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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla)

30 ta’ Mejju 2013*

“Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja fmaterji kriminali — Decizjoni Kwadru
[Qafas] 2002/584/GAI — Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) — Mandat ta’ arrest Ewropew u proceduri ta’
konsenja bejn 1-Istati Membri — Regola tal-ispecjalita — Talba ghall-estensjoni tal-mandat ta” arrest
Ewropew li ggustifika 1-konsenja jew it-talba ghall-konsenja sussegwenti lil Stat Membru iehor —
Decizjoni tal-awtorita gudizzjarja tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni li jaghti 1-kunsens — Rikors
ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni — Ammissibbilta”
Fil-Kawza C-168/13 PPU,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Conseil constitutionnel (Franza), permezz ta’ decizjoni tal-4 ta’ April 2013, li waslet fil-Qorti
tal-Gustizzja fid-9 ta’ April 2013, fil-proc¢edura
Jeremy F.
Vs
Premier ministre,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tieni Awla),

komposta minn R. Silva de Lapuerta (Relatur), President tal-Awla, G. Arestis, J.-C. Bonichot, A.
Arabadjiev u J. L. da Cruz Vilaga, Imhallfin,

Avukat Generali: N. Wahl,

Registratur: V. Tourres, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tas-7 ta’ Mejju 2013,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal F., minn C. Waquet, avukat,

— ghall-Gvern Franciz, minn E. Belliard u B. Beaupére-Manokha kif ukoll minn G. de Bergues, bhala
agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek, bhala agent,

— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Kemper u T. Henze, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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— ghall-Gvern Irlandiz, minn E. Regan, bhala agent,

— ghall-Gvern Olandiz, minn C. Schillemans, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn W. Bogensberger u R. Troosters, bhala agenti,
wara li semghet lill-Avukat Generali,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢)
tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAlI, tat-13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’
arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn l-Istati Membri (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34), kif emendata bid-De¢izjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI, tas-26 ta’ Frar
2009 (GU L 81, p. 24, iktar 'il quddiem id-“Decizjoni Qafas”).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kwistjoni prijoritarja ta’ kostituzzjonalita mqajma mill-Cour
de cassation (Franza), fl-okkazjoni ta’ appell ipprezentat minn F. mis-sentenza tal-15 ta’ Jannar 2013
tal-awla istruttorja tal-Cour dappel de Bordeaux (Franza), li taghti l-kunsens ghal talba
ghall-estensjoni ta’ konsenja pprezentata mill-awtoritajiet gudizzjarji tar-Renju Unit, ghal reat
imwettaq qabel il-konsenja tieghu, apparti dak li mmotiva I-mandat ta’ arrest Ewropew inizjali mahrug
kontrih mill-Crown court at Maidstone (ir-Renju Unit).

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

Intitolat “Id-dritt ghar-rispett tal-hajja privata u tal-familja”, 1-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni Ewropea
ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-
4 ta’ Novembru 1950 (iktar il quddiem il-“KEDB”) jipprovdi:

“l1. Kulhadd ghandu d-dritt ghal-liberta u ghas-sigurta tal-persuna. Hadd ma glandu jigi ipprivat
mil-liberta tieghu hlief fil-kazijiet li gejjin u skond il-pro¢edura preskritta bil-ligi:

[...]

f) l-arrest jew id-detenzjoni skond il-ligi ta’ persuna biex jigi evitat li tidhol minghajr awtorita
fil-pajjiz jew ta’ persuna li kontra taghha tkun qed issir kawza ghad-deportazzjoni jew
ghall-estradizzjoni.

2. Kull min ikun arrestat ghandu jigi nfurmat minnufih, flingwa li jithem, dwar ir-ragunijiet ta’ l-arrest
tieghu u dwar kull akkuza kontra tieghu.

[...]
4. Kull min ikun ipprivat mil-liberta tieghu b’arrest jew detenzjoni jkollu dritt li jaghmel proceduri biex

il-legalita tad-detenzjoni tieghu tigi deciza malajr minn qorti u l-liberta tieghu tigi ordnata jekk
id-detenzjoni ma tkunx skond il-ligi.

[...]”
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L-Artikolu 13 KEDB, intitolat “Dritt ghal rimedju effettiv”, jipprovdi li:

“Kull min ikollu miksura d-drittijiet u l-libertajiet tieghu kontemplati f ’din il-Konvenzjoni ghandu
jkollu rimedju effettiv quddiem awtorita nazzjonali ghalkemm dak il-ksur ikun sar minn persuni li
jkunu qed jagixxu fkariga uffi¢jali.”

Id-dritt tal-Unjoni

Mill-informazzjoni dwar id-dikjarazzjonijiet li permezz taghhom ir-Repubblika Franciza u r-Repubblika
tal-Ungerija ja¢cettaw il-gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja sabiex taghti decizjoni preliminari fuq
l-atti msemmija fl-Artikolu 35 tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea, ippubblikat fil-Gurnal Ufficjali
tal-Unjoni Ewropea tal-14 ta’ Dicembru 2005 (GU L 327, p. 19), jirrizulta li r-Repubblika Franéiza
ghamlet dikjarazzjoni bis-sahha tal-Artikolu 35(2) UE, li permezz taghha hija accettat il-gurisdizzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja sabiex tiddeciedi skont il-proceduri previsti fl-Artikolu 35(3)(b) UE.

Skont 1-Artikolu 9 tal-Protokoll (Nru 36) dwar id-dispozizzjonijiet tranzitorji, anness mat-Trattat FUE,
l-effetti legali tal-atti tal-istituzzjonijiet, il-korpi u l-organi tal-Unjoni adottati abbazi tat-Trattat dwar
1-Unjoni Ewropea qabel id-dhul fis-sehh tat-Trattat ta’ Lisbona ghandhom jigu pprezervati sakemm
dawk l-atti jigu rrevokati, isiru nulli jew jigu emendati fl-implementazzjoni ta’ dawn it-Trattati. Skont
l-Artikolu 10(1) tal-istess protokoll, is-setghat tal-Qorti tal-Gustizzja taht it-Titolu VI tat-Trattat UE,
fil-verzjoni tieghu fis-sehh qabel id-dhul tat-Trattat ta’ Lisbona, ghandhom jibqghu l-istess, inkluz fejn
dawn gew accettati taht 1-Artikolu 35(2) UE.

II-premessi 5, 7, 8, 10 u 12 tad-Decizjoni Qafas huma fformulati kif gej:

“(5) L-ghan stabbilit biex 1-Unjoni ssir zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja jwassal ghall-abolizzjoni ta’
l-estradizzjoni bejn l-Istati Membri u li din tigi sostitwita b’sistema ta’ konsenja bejn
l-awtoritajiet gudizzjarji. Barra minn hekk, l-introduzzjoni ta’ sistema ssimplifikata gdida ta’
konsenja ta’ persuni kkundannati jew suspettati ghall-finijiet ta’ esekuzzjoni ta’ sentenzi kriminali
jew biex jigu sottoposti ghal azzjoni kriminali, jaghmilha possibbli li jitnehhew il-komplessita u
l-potenzjal ghad-dewmien inerenti fil-proceduri prezenti ta’ l-estradizzjoni. Ir-relazzjonijiet
tradizzjonali ta’ kooperazzjoni li ezistew s’issa bejn l-Istati Membri ghandhom jigu sostitwiti
b’sistema ta’ moviment liberu tad-decizjonijiet gudizzjarji fi kwistjonijiet kriminali, li tkopri
kemm decizjonijiet qabel ma tinghata s-sentenza kif ukoll dawk finali, fi spazju ta’ liberta, sigurta
u gustizzja.

[...]

(7) Billi l-ghan tas-sostituzzjoni tas-sistema ta’ estradizzjoni multilaterali mibnija fuq il-Konvenzjoni
Ewropea dwar l-Estradizzjoni tat- 13 ta’ Dicembru 1957 ma jistax jintlahaq sew mill-Istati
Membri li jagixxu unilateralment u jista’ ghalhekk, minhabba fl-iskala u fl-effetti tieghu, jigi
milhuq ahjar fuq il-livell ta’ 1-Unjoni, il-Kunsill jista’ jadotta mizuri skond il-prin¢ipju
tas-sussidjarjieta msemmi fl-Artikolu 2 tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea u Il-Artikolu 5
tat-Trattat li jistabbilixxi 1-Komunita Ewropea. Skond il-prin¢ipju tal-proporzjonalita, kif stabbilit
fl-Artikolu ta’ l-ahhar, din id-Decizjoni Kwadru [Qafas] ma tmurx lil hin minn dak li hu mehtieg
sabiex jintlahaq dak il-ghan.

(8) Id-decizjonijiet dwar l-esekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ghandhom ikunu soggetti ghal

kontrolli suffi¢jenti, li jfisser li awtorita gudizzjarja ta’ 1-Istat Membru fejn il-persuna rikjesta giet
arrestata jkollha tiehu d-decizjoni dwar il-konsenja taghha.
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(10) Il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew hu bbazat fuq livell gholi ta’ kunfidenza bejn
l-Istati Membri. L-implimentazzjoni tieghu jista’ jigi sospiz biss fil-kaz ta’ ksur serju u persistenti
minn wiehed mill-Istati Membri tal-principji stabbiliti fl-Artikolu 6(1) tat-Trattat dwar 1-Unjoni
Ewropea, determinat mill-Kunsill skond 1-Artikolu 7(1) tat-Trattat imsemmi bil-konsegwenzi
stabbiliti fl-Artikolu 7(2) tieghu.

(12) Din id-Decizjoni Kwadru [Qafas] tirrispetta d-drittijiet fundamentali u thares il-prin¢ipji
rikonoxxuti mill-Artikolu 6 tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea u riflessi fil-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali ta’ I-Unjoni Ewropea [iktar ’il quddiem il-“Karta”], b’'mod partikolari 1-Kapitolu VI
tieghu. Xejn fdin id-Decizjoni Kwadru [Qafas] ma jista’ jigi interpretat bhala projbizzjoni
tat-tichid tal-konsenja ta’ persuna li ghaliha nhareg mandat ta’ arrest Ewropew meta hemm
ragunijiet biex jitwemmen, abbazi ta’ elementi oggettivi, li l-mandat ta’ arrest imsemmi gie
mahrug ghall-fini ta’ l-issoktar ta’ l-azzjoni kriminali jew il-kastig ta’ persuna ghal ragunijiet ta’
sess, razza, origini etnika, nazzjonalita, ilsien, opinjoni politika jew orjentazzjoni sesswali, jew li
l-pozizzjoni ta’ dik il-persuna tista’ tigi ppregudikata ghal kwalunkwe minn dawn ir-ragunijiet.

Din id-Decizjoni Kwadru [Qafas] ma twaqqafx lil Stat Membru milli japplika r-regoli kostituzzjonali
tieghu relatati mal-process gust, il-liberta ta’ assocjazzjoni, il-liberta ta’ l-istampa u Il-liberta ta’
l-espressjoni f'mezzi tax-xandir ohra.”

L-Artikolu 1 tad-Decizjoni Qafas jiddisponi li:

“1. Il-mandat ta’ arrest Ewropew hija decizjoni gudizzjarja mahruga minn Stat Membru bl-iskop ta’
l-arrest u l-konsenja minn Stat Membru iehor ta’ persuna rikjesta, ghall-finijiet tat-tmexxija ta’ azzjoni
kriminali jew l-esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jesegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew abbazi tal-principju
tar-rikonoxximent rec¢iproku u skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-De¢izjoni Kwadru [Qafas].

3. Din id-Decizjoni Kwadru [Qafas] m’ghandhiex ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu tar-rispett
tad-drittijiet fundamentali u l-prin¢ipji legali fundamentali kif imnizzla fl-Artikolu 6 tat-Trattat dwar
1-Unjoni Ewropea.”

L-Artikoli 3, 4, 4a, 5, 8 u 9 tad-De¢izjoni Qafas jipprovdu r-ragunijiet ghan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni
obbligatorja u fakultattiva tal-mandat ta’ arrest Ewropew, il-garanziji li ghandhom jinghataw mill-Istat
Membru emittenti meta l-persuna kkonc¢ernata ma tidhirx personalment u fkazijiet specifi¢i ohra, kif
ukoll il-kontenut, il-forma u t-trazmissjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew. L-Artikolu 6 tad-De¢izjoni
Qafas jiddetermina l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti ghall-emissjoni u ghall-ezekuzzjoni tal-mandat
ta’ arrest Ewropew.

Bit-titolu “Kunsens ghall-konsenja”, 1-Artikolu 13 tad-Decizjoni Qafas jiddisponi fil-paragrafi 1 u 4
tieghu:

“1. Jekk il-persuna arrestata tindika li taghti l-kunsens taghha ghall-konsenja, dak il-kunsens u, jekk
adatt, rinunzja espressa ghall-benefi¢cju tar-“regola ta’ l-ispecjalita”, imsemmija fl-Artikolu 27(2),

ghandhom jinghataw quddiem l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni, skond il-ligi domestika ta’ I-Istat
Membru ta’ esekuzzjoni.

[...]

4 ECLIL:EU:C:2013:358



11

12

SENTENZA TAT-30.5.2013 — KAWZA C-168/13
F.

4. Fil-princ¢ipju, il-kunsens ma jistax jigi rrevokat. Kull Stat Membru jista’ jipprevedi li 1-kunsens u, jekk
adatt, ir-renunzja jistghu jigu rrevokati, skond ir-regoli applikabbli taht il-ligi domestika tieghu. F'dan
il-kaz, il-perjodu bejn id-data tal-kunsens u dik tar-revoka tieghu m’ghandux jigi kkunsidrat
fl-istabbiliment tal-limiti ta’ Zmien stabbiliti fl-Artikolu 17. Stat Membru li jixtieq li jkollu rikors ghal
din il-possibbiltd ghandu jinforma lis-Segretarjat Generali tal-Kunsill kif mehtieg meta din id-Decizjoni
Kwadru [Qafas] tigi adottata u ghandu jispecifika l-proceduri li permezz taghhom ghandha tkun
possibbli r-revoka tal-kunsens u kwalunkwe emenda ghalihom.”

L-Artikolu 15 tad-De¢izjoni Qafas, intitolat “Dec¢izjoni dwar il-konsenja”, huwa fformulat kif gej:

“l. L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ghandha tiddeciedi, fil-limiti ta’ zmien u taht il-kondizzjonijiet
definiti f'din id-Dec¢izjoni Kwadru [Qafas], jekk il-persuna ghandhiex tigi kkonsenjata.

2. Jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ssib li l-informazzjoni kkomunikata mill-Istat Membru
emittenti mbhijiex suffi¢cjenti biex tiddeciedi dwar il-konsenja, ghandha titlob li l-informazzjoni
supplementarja mehtiega, b’'mod partikolari fir-rigward ta’ l-Artikoli 3 sa 5 u l-Artikolu 8, tigi
moghtija bhala kwistjoni ta’ urgenza u tista’ tistabbilixxi limitu ta’ Zmien ghall-wasla taghha, waqt li
tittiehed fkonsiderazzjoni l-htiega li jkunu mharsin il-limiti ta’ zmien stabbiliti fl-Artikolu 17.

3. L-awtorita gudizzjarja emittenti tista’ fi kwalunkwe hin titrasmetti kwalunkwe informazzjoni utli
addizjonali lill-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni.”

L-Artikolu 17 tad-De¢izjoni Qafas intitolat “Limiti ta’ zmien u proceduri ghad-decizjoni ta’
l-esekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew” jipprovdi:

“l. Mandat ta’ arrest Ewropew ghandu jigi ttrattat u esegwit b’'urgenza.

2. Pkazijiet fejn il-persuna rikjesta taghti l-kunsens ghall-konsenja taghha, id-decizjoni finali dwar
l-esekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew ghandha tittieched fperjodu ta’ 10 ijiem mill-ghoti
tal-kunsens.

3. Fkazijiet ohra, id-decizjoni finali dwar l-esekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ghandha
tittiehed f'perjodu ta’ 60 jum wara l-arrest tal-persuna rikjesta.

4. Fejn fkazijiet specifici I-mandat ta’ arrest Ewropew ma jistax jigi esegwit fil-limiti ta’ zmien stabbiliti
fil-paragrafi 2 jew 3, l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ghandha tinforma immedjatament
lill-awtorita gudizzjarja emittenti b’dan, u taghti r-ragunijiet ghad-dewmien. F'dan il-kaz, il-limiti ta’
zmien jistghu jigu estizi b’ 30 jum iehor.

5. Sakemm l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ma tkunx hadet decizjoni finali dwar il-mandat ta’
arrest Ewropew, hija ghandha tizgura li 1-kondizzjonijiet materjali mehtiega ghall-konsenja effettiva
tal-persuna jibqghu sodisfatti.

6. Ghandhom jinghataw ragunijiet ghal kwalunkwe c¢ahda ghall-esekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew.

7. Fejn fcirkostanzi eccezzjonali Stat Membru ma jistax ihares il-limiti ta’ Zmien previsti fdan
l-Artikolu, huwa ghandu jinforma lill-Eurojust, waqt li jaghti r-ragunijiet ghad-dewmien. Barra dan,
Stat Membru li esperjenza dewmien ripetut min-naha ta’ Stat Membru iehor fl-esekuzzjoni ta’
mandati ta’ arrest Ewropej ghandu jinforma lill-Kunsill bil-ghan li tigi evalwata l-implimentazzjoni ta’
din id-De¢izjoni Kwadru [Qafas] fil-livell ta’ I-Istati Membri.”
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L-Artikolu 20 tad-Decizjoni-Qafas, intitolat “Privileggi u Immunitajiet”, jiddisponi fil-paragrafu 1
tieghu:

“Fejn il-persuna rikjesta tgawdi minn privilegg jew immunita fir-rigward ta’ gurisdizzjoni jew
esekuzzjoni fl-Istat Membru ta’ esekuzzjoni, il-limiti ta’ Zzmien imsemmija fl-Artikolu 17 ghandhom
jibdew jiddekorru biss jekk, u mill-jum meta, l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni tigi infurmata
bil-fatt li 1-privilegg jew l-immunita gew rinunzjati.

L-Istat Membru ta’ esekuzzjoni ghandu jizgura li 1-kondizzjonijiet materjali mehtiega ghall-konsenja
effettiva huma sodisfatti meta l-persuna ma tibqax tgawdi minn dan il-privilegg jew l-immunita.”

L-Artikolu 21 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Kunflitt ta’ obbligi internazzjonali”, jistabbilixxi:

“Din id-De¢izjoni Kwadru [Qafas] m’ghandhiex tkun ta’ pregudizzju ghall-obbligi ta’ 1-Istat Membru ta’
esekuzzjoni fejn il-persuna rikjesta giet estradita lejn dak l-Istat Membru minn Pajjiz terz u fejn dik
il-persuna hi protetta minn dispozizzjonijiet ta’ l-arrangament dwar l-ispe¢jalita skond liema l-persuna
kienet estradita. L-Istat Membru ta’ esekuzzjoni ghandu jiehu l-mizuri kollha mehtiega ghat-talba
minnufih tal-kunsens ta’ l-Istat li minnu giet estradita l-persuna rikjesta biex il-persuna tista’ tigi
konsenjata lill-Istat Membru li hareg il-mandat ta’ arrest Ewropew. Il-limiti ta’ Zmien imsemmija
fl-Artikolu 17 m’ghandhomx jibdew jiddekorru sal-jum li fiha ma jibqghux japplikaw dawn ir-regoli ta’
l-ispec¢jalita. Sakemm tittiehed id-de¢izjoni ta’ 1-Istat li minnu kienet estradita l-persuna rikjesta, I-Istat
Membru ta’ esekuzzjoni jizgura li l-kondizzjonijiet materjali mehtiega ghall-konsenja effettiva jibqaw
sodisfatti.”

Bit-titolu “Azzjoni kriminali possibbli ghal reati ohra”, 1-Artikolu 27 tad-De¢izjoni Qafas huwa
fformulat kif gej:

“1. Kull Stat Membru jista’ jinnotifika lis-Segretarjat Generali tal-Kunsill li, fir-relazzjonijiet tieghu ma’
Stati Membri ohra li taw l-istess notifika, il-kunsens hu kkunsidrat li gie moghti ghall-azzjoni kriminali,
l-ghoti ta’ sentenza jew id-detenzjoni bil-ghan li tigi skontata piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni
ghal reat imwettaq qabel il-konsenja taghha, barra dak li ghaliha giet konsenjata, sakemm fkaz
partikolari l-awtorita gudizzjaraja ta’ esekuzzjoni ma tiddikjarax mod iehor fid-de¢izjoni taghha dwar
il-konsenja.

2. Hlief fil-kazijiet imsemmija fil-paragrafi 1 u 3, persuna konsenjata ma tistax tigi pprocessata,
moghtija sentenza jew b’xi mod iehor mi¢huda mil-liberta taghha ghal reat imwettaq qabel il-konsenja
taghha minbarra dak li ghalih giet konsenjata l-persuna.

3. Il-paragrafu 2 ma japplikax fil-kazijiet li gejjin:
[...]

g) fejn l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni li kkonsenjat il-persuna taghti l-kunsens taghha skond
il-paragrafu 4.

4. Talba ghal kunsens ghandha tigi pprezentata lill-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni, flimkien ma’
l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 8(1) u traduzzjoni kif imsemmija fl-Artikolu 8(2). Il-kunsens
ghandu jinghata meta r-reat li ghalih hu mitlub hu stess hu soggett ghall-konsenja skond
id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Decizjoni Kwadru [Qafas]. Il-kunsens ghandu jigi rrifjutat ghar-ragunijiet
imsemmija fl-Artikolu 3 u barra minn hekk jista’ jigi rrifjutat biss ghar-ragunijiet imsemmija
fl-Artikolu 4. Id-decizjoni ghandha tigi mehuda mhux aktar tard minn 30 jum wara l-wasla tat-talba.

Ghas-sitwazzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 5 1-Istat Membru emittenti ghandu jaghti 1-garanziji previsti
fih.”
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Skont 1-Artikolu 28 tad-Dec¢izjoni Qafas, intitolat “Konsenja jew estradizzjoni sussegwenti”:

“1. Kull Stat Membru jista’ jinnotifika lis-Segretarjat Generali tal-Kunsill li, fir-relazzjonijiet tieghu ma’
Stati Membri ohra li taw l-istess notifika, il-kunsens ghall-konsenja ta’ persuna lil Stat Membru
minbarra l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni skond mandat ta’ arrest Ewropew li nhareg ghal reat
imwettaq qabel il-konsenja taghha hu kkunsidrat li nghata, hlief jekk fkaz partikolari l-awtorita
gudizzjarja ta’ esekuzzjoni tiddikjara mod iehor fid-decizjoni taghha dwar il-konsenja.

2. Fi kwalunkwe kaz, persuna li giet konsenjata lill-Istat Membru emittenti skond mandat ta’ arrest
Ewropew tista’, minghajr il-kunsens ta’ 1-Istat Membru ta’ esekuzzjoni, tigi konsenjata lil Stat Membru
minbarra l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni skond mandat ta’ arrest Ewropew mahrug ghal kwalunkwe
reat imwettaq qabel il-konsenja taghha fil-kazijiet li gejjin:

[...]

c) fejn il-persuna rikjesta mhijiex soggetta ghar-regola ta’ l-ispe¢jalita, skond 1-Artikolu 27(3)(a), (e),

(f) u (g).

3. L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni taghti 1-kunsens ghall-konsenja lil Stat Membru iehor skond
ir-regoli li gejjin:

a) it-talba ghall-kunsens ghandha tigi ppresentata skond 1-Artikolu 9, flimkien ma’ l-informazzjoni
msemmija fl-Artikolu 8(1) u t-traduzzjoni kif iddikjarat fl-Artikolu 8(2);

b) il-kunsens ghandu jinghata meta r-reat li ghalih hu mitlub hu fih innifsu soggett ghal konsenja
skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Decizjoni Kwadru [Qafas];

c) id-decizjoni ghandha tittiehed mhux iktar tard minn 30 jum wara l-wasla tat-talba;

d) kunsens ghandu jigi rrifjutat ghar-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 3 u barra minn hekk jista’ jigi
rrifjutat biss ghar-ragunijiet imsemmija fl-Artikolu 4.

Ghas-sitwazzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 5, l-Istat Membru emittenti ghandu jaghti 1-garanziji
previsti fih.

[...]”

L-Artikolu 31 tad-Decizjoni Qafas, intitolat “Relazzjoni ma’ strumenti legali ohra”, jistabbilixxi fit-tieni
u fit-tielet in¢iz tal-paragrafu 2 tieghu:

“L-Istati Membri jistghu jikkonkludu strumenti ta’ ftehim jew arrangamenti bilaterali jew multilaterali
wara li din id-Dec¢izjoni Kwadru [Qafas] tkun dahlet fis-sehh safejn dawn l-istrumenti ta’ ftehim jew
arrangamenti jippermettu li l-provvedimenti ta’ din id-De¢izjoni Kwadru [Qafas] jkunu estizi jew
imwessgha u jghinu biex jissimplifikaw jew jiffacilitaw aktar il-proceduri ghall-konsenja ta’ persuni li
huma s-suggett ta’ mandati ta’ arrest Ewropej, b’'mod partikolari billi jistabbilixxu limiti ta’ Zmien izjed
qosra minn dawk stabbiliti fl-Artikolu 17, billi jestendu l-lista ta’ reati stabbiliti fl-Artikolu 2(2), billi
jillimitaw aktar ir-ragunijiet ghac-¢ahda stabbiliti fl-Artikoli 3 u 4, jew billi jnaqqsu I-limitu previst
fl-Artikolu 2(1) jew (2).

L-istrumenti ta’ ftehim u l-arrangamenti msemmija fit-tieni subparagrafu fl-ebda kaz ma jistghu
jaffetwaw ir-relazzjonijiet ma’ Stati Membri li mhumiex partijiet ghalihom.”
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Id-dritt Franciz

L-Artikolu 695-46 tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, kif emendat bil-Ligi Nru 2009-526, tat-
12 ta’ Mejju 2009, li tissemplifika u ticcara l-ligi u thaffef il-proceduri ssemplifikati (JORF tat-
13 ta’ Mejju 2009, p. 7920), huwa intiz sabiex jimplementa 1-Artikoli 27 u 28 tad-Dec¢izjoni Qafas
fid-dritt Fran¢iz. Dan 1-Artikolu 695-46 huwa fformulat kif gej:

“L-awla istruttorja li quddiemha dehret il-persuna rikjesta hija adita b’kull talba mill-awtoritajiet
kompetenti tal-Istat Membru emittenti sabiex taghti l-kunsens ghal azzjoni jew ghall-infurzar ta’ piena
jew ghal ordni ta’ detenzjoni imposta ghal reati ohra li ma humiex dawk li mmotivaw il-konsenja u li
twettqu qabel dawn.

L-awla istruttorja hija wkoll kompetenti sabiex tiddeciedi, wara I-konsenja tal-persuna rikjesta,
fir-rigward ta’ kull talba tal-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru emittenti sabiex taghti 1-kunsens
ghall-konsenja tal-persuna rikjesta lil Stat Membru iehor ghal azzjoni jew ghall-ezekuzzjoni ta’ piena
jew ghal ordni ta’ detenzjoni ghal kwalunkwe fatt precedenti ghall-konsenja u li huwa differenti
mir-reat li mmotiva din l-azzjoni.

Fiz-zewg kazijiet, process verbali li jinkludi d-dikjarazzjonijiet maghmula mill-persuna kkonsenjata
huwa wkoll trazmess mill-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru emittenti u sottomess lill-awla
istruttorja. Dawn  id-dikjarazzjonijiet jistghu, jekk mehtieg, jigu kkompletati permezz
tal-osservazzjonijiet maghmula minn avukat tal-ghazla tieghu jew, alternattivament, mahtur ex officio
mill-President tal-ordni tal-avukati.

L-awla istruttorja tiddeciedi, minghajr ma dan jista’ jkun suggett ghal appell, wara li tizgura li t-talba
tinkludi wkoll l-informazzjoni mehtiega mill-Artikolu 695-13 u wara li tkun kisbet, jekk ikun il-kaz,
il-garanziji fir-rigward tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 695-32 , fterminu ta’ tletin jum minn meta
tircievi t-talba.

II-kunsens ghandu jinghata meta l-azzjonijiet li fir-rigward taghhom huwa rikjest jikkostitwixxu wiehed
mir-reati msemmija fl-Artikolu 695-23, u jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 695-12.

II-kunsens huwa rrifjutat ghal kwalunkwe raguni msemmija fl-Artikoli 695-22 u 695-23 u jista’ jkun
irrifjutat ghal wiehed minn dawk imsemmija fl-Artikolu 695-24.”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Fil-25 ta’ Settembru 2012, il-Crown court at Maidstone harget mandat ta’ arrest Ewropew kontra
r-rikorrent fil-kawza principali, ¢ittadin tar-Renju Unit, fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mibdija
kontra dan tal-ahhar minhabba fi fatti mwettqa fdan l-Istat Membru li jistghu jigu kkwalifikati,
fid-dritt Ingliz, bhala htif ta’ minuri, reat li ghalih huwa previst piena massima ta’ seba’ snin
prigunerija.

Interpellat fi Franza fit-28 ta’ Settembru 2012, ir-rikorrent fil-kawza prin¢ipali, fl-istess jum iddikjara
espressament quddiem il-prokuratur generali fil-Cour d’appel de Bordeaux, li huwa kien jaccetta
l-konsenja tieghu lill-awtoritajiet gudizzjarji tar-Renju Unit minghajr ma fl-istess hin ma jirrinunzja
ghar-regola tal-ispe¢jalita. Tali dikjarazzjoni kienet imtennija mir-rikorrent meta assistit minn
interpretu, fil-prezenza tal-avukat tieghu, matul is-seduta li saret quddiem l-awla istruttorja tal-Cour
d’appel de Bordeaux.
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B’sentenza tal-4 ta’ Ottubru 2012, l-awla istruttorja tal-Cour d’appel de Bordeaux ordnat il-konsenja
tar-rikorrent fil-kawza princ¢ipali lil dawn l-awtoritajiet gudizzjarji ghall-finijiet tal-azzjoni kriminali fuq
imsemmija. Dan tal-ahhar kien konsenjat fl-10 ta’ Ottubru 2012 u minn dakinhar huwa mizmum
il-habs fir-Renju Unit.

Fit-22 ta’ Ottubru 2012, il-prokuratur generali fil-Cour d’appel de Bordeaux rcieva talba
mill-awtoritajiet gudizzjarji tar-Renju Unit sabiex jikseb il-kunsens tal-awla istruttorja ta’ dik il-qorti
sabiex jinbdew azzjonijiet fil-konfront tar-rikorrent fil-kawza princ¢ipali ghal atti mwettqa fir-Renju
Unit qabel il-konsenja tieghu, li jistghu jikkostitwixxu reat iehor apparti dak immotivat fdin
il-konsenja.

Skont dawn l-awtoritajiet, wara r-ritorn tat-tfajla li kienet is-suggett tal-allegat htif, din iddikjarat li
kellha rapporti sesswali mar-rikorrent fil-kawza prin¢ipali fdiversi okkazjonijiet matul il-perijodu bejn
-1 ta’ Lulju u 1-20 ta’ Settembru 2012. Tali fatti jistghu jkunu kklassifikati taht id-dritt Ingliz bhala
reat ta’ attivita sesswali ma’ minuri taht is-sittax-il sena, li huwa punibbli bi piena massima ta’
erbatax-il sena habs, ghalhekk dawn l-awtoritajiet gudizzjarji ddec¢idew li jibdew azzjoni kriminali
fil-konfront tar-rikorrent fil-kawza principali ghal dan ir-reat.

It-talba tal-awtoritajiet gudizzjarji tar-Renju Unit giet ikkonkrettizata fis-16 ta’ Novembru 2012
permezz ta’ mandat ta’ arrest Ewropew fir-rigward tar-reati li wasslu ghall-azzjoni l-gdida.

Wara s-seduta tat-18 ta’ Dicembru 2012, l-awla istruttorja tal-Cour d’appel de Bordeaux iddecidiet,
b’sentenza tal-15 ta’ Jannar 2013, li taghti l-kunsens taghha ghat-talba ghall-estensjoni tal-konsenja
fid-dawl tal-azzjoni l-gdida fil-konfront tar-rikorrent fil-kawza principali ghar-reat ta’ attivita sesswali
ma’ minuri taht is-sittax-il sena mwettaq waqt il-perijodu fuq imsemmi.

Ir-rikorrent fil-kawza principali ipprezenta appell minn din is-sentenza tal-15 ta’ Jannar 2013 quddiem
il-Cour de cassation, din tal-ahhar irreferiet lill-Conseil constitutionnel kwistjoni prijoritarja ta’
kostituzzjonalita dwar 1-Artikolu 695-46 tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, fdak li b’'mod partikolari
jirrigwarda l-princ¢ipju ta’ ugwaljanza quddiem il-ligi u d-dritt ghal rimedju gudizzjarju effettiv.

Huwa f'dawn i¢-cirkustanzi li 1-Conseil constitutionnel iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikoli 27 u 28 tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] [...], ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu li 1-Istati Membri jipprevedu rimedju li jissospendi 1-ezekuzzjoni tad-dec¢izjoni tal-awtorita
gudizzjarja li tiddeciedi, f'terminu ta’ tletin jum li jibda jiddekorri mill-prezentata tat-talba, kemm biex
taghti l-kunsens taghha ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew detenzjoni ta’ persuna bil-ghan
tal-ezekuzzjoni ta’ sentenza ta’ kustodja [piena] jew ordni ta’ detenzjoni, ghal ksur [reat] imwettaq
qabel ma tigi ¢eduta [konsenjata] b’rizultat ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, apparti minn dak li mmotiva
¢-cediment [l-konsenja] taghha, kif ukoll ghal ¢ediment [konsenja] ta’ persuna lil Stat Membru li ma
huwiex l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest Ewropew mahrug ghal ksur [reat]
imwettaq qabel ma tigi ceduta [konsenjata]?”

Fuq it-talba ghal decizjoni preliminari

Fugq il-procedura b’urgenza

B'talba separata tal-4 ta’ April 2013, ipprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja fl-istess jum,
il-Conseil constitutionnel talab li dan ir-rinviju ghal de¢izjoni preliminari jkun suggett ghall-procedura
b'urgenza prevista fl-Artikolu 23a tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea u
fl-Artikolu 107 tar-Regoli tal-Procedura ta’ din tal-ahhar.

ECLIL:EU:C:2013:358 9



29

30

31

32

33

34

35

36

SENTENZA TAT-30.5.2013 — KAWZA C-168/13
F.

Il-qorti tar-rinviju mmotivat din it-talba billi sostniet li kemm it-terminu ta’ tliet xhur li fih hija
mehtiega tiddeciedi fuq il-kwistjoni prijoritarja ta’ kostituzzjonalita li hija suggetta ghalih kif ukoll
ic-cahda tal-liberta tar-rikorrent fil-kawza principali huma s-suggett tal-procedura li wasslet ghal din
it-talba ghal dec¢izjoni preliminari u li ghalhekk dan jiggustifika l-applikazzjoni tal-pro¢edura b’urgenza
ghal dec¢izjoni preliminari.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar, fl-ewwel lok, li dan ir-rinviju ghal dec¢izjoni preliminari jirrigwarda
l-interpretazzjoni tad-Dec¢izjoni Qafas, li taqa’ fil-qasam specifikat fit-tielet parti tat-Trattat TFUE,
jigifieri it-Titolu V tieghu, dwar l-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja. Ghalhekk dan jista’ jkun suggett
ghall-pro¢edura b’urgenza ghal decizjoni preliminari.

Fit-tieni lok ghandu jigi kkonstatat, hekk kif il-qorti tar-rinviju qieset, li r-rikorrent fil-kawza principali
bhalissa huwa mc¢ahhad mil-liberta u li s-soluzzjoni tat-tilwima fil-kawza principali jaf ikollha rilevanza
sinjifikattiva fuq it-tul ta’ tali ¢ahda.

F'dawn i¢-cirkustanzi, it-Tieni Awla tal-Qorti tal-GpstiZZja ddecidiet, fl-10 ta’ April 2013, fuq proposta
tal-Imhallef Relatur u wara li nstema’ l-Avukat Generali, li tilga’ t-talba tal-qorti tar-rinviju sabiex
ir-rinviju ghal dec¢izjoni preliminari jigi suggett ghall-procedura b’urgenza.

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistaqsi, jekk 1-Artikoli 27(4) u 28(3)(c¢)
tad-Decizjoni Qafas ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu lill-Istati Membri milli jipprovdu
rimedju li jissospendi l-ezekuzzjoni tad-decizjoni tal-awtorita gudizzjarja li tiddeciedi, fterminu ta’
tletin jum li jibda jiddekorri mill-prezentata tat-talba, kemm biex taghti l-kunsens taghha
ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew detenzjoni ta’ persuna bil-ghan tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’
ordni ta’ detenzjoni, ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata b’rizultat ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, apparti minn dak li mmotiva din il-konsenja taghha, kif ukoll ghal konsenja ta’ persuna lil
Stat Membru li ma huwiex l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest Ewropew mahrug
ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar 1li d-Decizjoni Qafas, hekk kif b’'mod partikolari jirrizulta
mill-Artikolu 1(1) u (2) tieghu, kif ukoll mill-premessi 5 u 7 tieghu, ghandha l-ghan li tissostitwixxi
s-sistema ta’ estradizzjoni multilaterali bejn 1-Istati Membri permezz ta’ sistema ta’ konsenja bejn
awtoritajiet gudizzjarji ta’ persuni kkundannati jew ssuspettati ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ sentenza
jew ta’ azzjoni, b'din l-ahhar sistema bbazata fuq il-principju ta’ rikonoxximent reciproku (ara
s-sentenzi tad-29 ta’ Jannar 2013, Radu, C-396/11, punt 33, u tas-26 ta’ Frar 2013, Melloni, C-399/11,
punt 36).

Ghalhekk, bl-introduzzjoni ta’ sistema gdida u ssemplifikata li hija iktar efficjenti ghall-konsenja ta’
persuni kkundannati jew issuspettati li kisru 1-ligi, din id-Decizjoni Qafas hija intiza sabiex tiffacilita u
thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja sabiex tikkontribwixxi ghall-kisba tal-ghan stabbilit sabiex 1-Unjoni
ssir zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja, ibbazata fuq il-grad gholi ta’ fidu¢ja li ghandu jkun hemm bejn
I-Istati Membri (sentenzi ¢c¢itati iktar il fug Radu, punt 34, u Melloni, punt 37).

II-principju ta’ rikonoxximent rec¢iproku, li jikkostitwixxi 1-“bazi” tal-kooperazzjoni gudizzjarja, jimplika,
bis-sahha tal-Artikolu 1(2) tad-Decizjoni Qafas, li l-Istati Membri huma bhala principju marbuta li
jezegwixxu mandat ta’ arrest Ewropew. Fil-fatt, dawn tal-ahhar huma kemm marbuta li jezegwixxu, kif
ukoll li ma jirrifjutawx l-ezekuzzjoni ta’ tali mandat, u huma ma jistghux jissuggettaw l-ezekuzzjoni
tieghu ghal xi kundizzjoni hlief fil-kazijiet elenkati fl-Artikoli 3 sa 5 ta’ din id-dec¢izjoni qafas. Bl-istess
mod, skont l-Artikolu 28(3) tieghu, il-kunsens ghal konsenja sussegwenti jista’ biss jigi michud fdawn
l-istess kazijiet (ara s-sentenza tat-28 ta’ Gunju 2012, West, C-192/12 PPU, punt 55 u l-gurisprudenza
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c¢citata) u dawn il-kazijiet biss jistghu jiggustifikaw ir-rifjut ta’ kunsens ghall-estensjoni tal-mandat ta’
arrest Ewropew ghal reat imwettaq qabel il-konsenja tal-persuna akkuzata, apparti dak li mmotiva din
il-konsenja skont 1-Artikolu 27(4) tad-Decizjoni Qafas.

Fugq il-possibbilta li tipprezenta rikors ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni

Fir-rigward tal-possibbilta li tipprezenta rikors ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni fil-konfront
tad-decizjoni ta’ ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew jew tad-decizjoni li taghti kunsens
ghall-estensjoni ta’ din tal-ahhar jew ghal konsenja sussegwenti, ghandu jigi kkonstatat li d-De¢izjoni
Qafas ma tirregolax espressament tali possibbilta.

Madankollu, tali assenza ta’ regolamentazzjoni specifika ma jfissirx li d-Decizjoni Qafas tostakola
lill-Istati Membri milli jipprovdu tali rimedju jew milli jehtiegu li jimponu tali rimedju.

Fil-fatt, fl-ewwel lok, id-Dec¢izjoni Qafas innifisha tippermetti li jigi zgurat li d-decizjonijiet dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew jibbenefikaw mill-garanziji kollha specifi¢i ghal dan it-tip ta’ de¢izjoni.

Ghalhekk, 1-ewwel nett, 1-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas espressament ifakkar li ma ghandux l-effett
li jimmodifika 1-obbligu ta’ rispett tad-drittijiet fundamentali u tal-principji legali fundamentali kif
stabbiliti fl-Artikolu 6 UE, obbligu li, barra minn hekk, jikkoncerna lill-Istati Membri kollha, b’'mod
partikolari, kemm l-Istat Membru emittenti kif ukoll dak ta’ ezekuzzjoni.

Barra minn hekk, filwaqt li jigi mfittex li jintlahaq l-ghan, imfakkar fil-punt 35 ta’ din is-sentenza, li tigi
ffacilitata u mhaffa l-kooperazzjoni gudizzjarja sabiex tikkontribwixxi ghall-kisba tal-ghan stabbilit
sabiex 1-Unjoni ssir zona ta’ liberta, sigurta u gustizzja, id-Decizjoni Qafas innifisha, hekk kif jippreciza
l-ewwel paragrafu tal-premessa 12 tieghu, tirrispetta wkoll id-drittijiet fundamentali u tosserva
l-prin¢ipji rikonoxxuti mill-Artikolu 6 UE u li huma riflessi fil-Karta, b’mod partikolari I-Kapitolu VI
tieghu, fir-rigward tal-persuna suggetta ghal mandat ta’ arrest Ewropew.

F'dan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li, bhal fil-proceduri ta’ estradizzjoni, fil-proceduri ta’ konsenja
stabbiliti mid-Decizjoni Qafas id-dritt ghal rimedju effettiv, kif stabbilit fl-Artikolu 13 KEDB u
fl-Artikolu 47 tal-Karta, li huwa inkwistjoni fil-kuntest tal-kawza principali, huwa ta’ importanza
partikolari.

Ghalhekk, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem ikkunsidrat, fir-rigward ta’ detenzjoni intiza ghal
estradizzjoni, li 1-Artikolu 5(4) KEDB huwa lex specialis meta mqabbel mar-rekwiziti iktar generali
tal-Artikolu 13 tieghu (ara, b'mod partikolari, Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, sentenza
Chahal vs Ir-Renju Unit, tal-15 ta’ Novembru 1996, Gabra tas-sentenzi u tad-decizjonijiet 1996-V,
punt 126). F'dan ir-rigward, hija ddecidiet li meta d-dec¢izjoni ta’ kustodja tinghata minn qorti li tkun
qed tiddeciedi fir-rigward ta’ procedura gudizzjarja, l-istharrig imsemmi mill-Artikolu 5(4) KEDB
huwa inkorporat fid-dec¢izjoni (ara Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, sentenza
Khodzhamberdiyev vs Ir-Russja tal-5 ta’ Gunju 2012, punt 103 u l-gurisprudenza écitata) u li, barra
minn hekk, id-dispozizzjoni inkwistjoni ma tobbligax lill-Istati Membri kontraenti li jistabbilixxu dritt
ta’ appell ghall-ezami tal-legalita tad-detenzjoni u ghat-talbiet ghal estensjoni (ara Qorti Ewropea
tad-Drittijiet tal-Bniedem, sentenza Marturana vs L-Italja tal-4 ta’ Marzu 2008, punt 110 u
l-gurisprudenza ccitata).

Bl-istess mod, il-Qorti tal-Gustizzja diga kellha l-okkazjoni li tikkonstata, fil-kuntest tal-interpretazzjoni
tad-Direttiva tal-Kunsill 2005/85/KE, tal-1 ta’ Dicembru 2005, dwar standards minimi ghal proceduri
fl-Istati Membri ghall-ghoti u l-irtirar tal-istatus ta’ rifugjat (GU 2006, L 175M, p. 168), li I-prin¢ipju
ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva joffri lill-individwi dritt ghal access ghal qorti u mhux ghal diversi
livelli ta’ gurisdizzjoni (sentenza tat-28 ta’ Lulju 2011, Samba Diouf, C-69/10, Gabra p. 1-7151,
punt 69).
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Ghandu jigi osservat li, hekk kif jirrizulta mill-premessa 8 tad-Decizjoni Qafas, id-decizjonijiet dwar
l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ghandhom ikunu s-suggett ta’ stharrig sufficjenti, li jfisser
li awtorita gudizzjarja tal-Istat Membru fejn il-persuna rikjesta giet arrestata ghandha tiehu decizjoni
ghal dak li jirrigwarda I-konsenja ta’ din tal-ahhar. Barra minn hekk, I-Artikolu 6 tad-Decizjoni Qafas
jipprovdi li awtorita gudizzjarja mhux biss ghandha tiehu din id-dec¢izjoni, izda wkoll dik dwar il-hrug
ta’ mandat bhal dan. L-intervent ta’ awtorita gudizzjarja hija wkoll mehtiega fil-kaz ta’ kunsens previst
fl-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas, kif ukoll fil-fazijiet 1-ohra tal-proceduri ta’ konsenja,
bhas-smigh tal-persuna rikjesta, iz-zamma tal-persuna fdetenzjoni jew it-trasferiment temporanju
taghha.

Ghalhekk, il-proc¢eduri ta’ konsenja kollha bejn 1-Istati Membri li huma previsti taht id-Decizjoni Qafas
huma, b’'mod konformi ma’ dan, imwettqa taht stharrig gudizzjarju.

Minn dan isegwi li d-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas diga jipprovdu huma nfushom proceduri
konformi mar-rekwiziti tal-Artikolu 47 tal-Karta, indipendentement mill-modalitajiet ta’
implementazzjoni tad-De¢izjoni Qafas maghzula mill-Istati Membri.

Fl-ahhar nett, ghandu jinghad li, anki fil-kuntest tal-pro¢eduri kriminali jew tal-ezekuzzjoni tal-piena
jew tal-ordni ta’ detenzjoni, jew ukoll fil-kuntest ta’ proceduri kriminali fuq il-mertu, li jibqghu barra
mill-kamp ta’ applikazzjoni tad-Dec¢izjoni Qafas u tad-dritt tal-Unjoni, l-Istati Membri jibqghu suggetti
ghall-obbligu li jirrispettaw id-drittijiet fundamentali kif iggarantiti mill-KEDB jew mid-dritt nazzjonali,
inkluz fejn applikabbli, id-dritt ta’ appell ta’ persuni ddikjarati hatja ta’ reat kriminali minn qorti.

Obbligu bhal dan, b’'mod preciz, isahhah il-grad gholi ta’ fidu¢ja bejn l-Istati Membri u l-prin¢ipju ta’
rikonoxximent reciproku li fuqu huwa bbazat il-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew u li
jiggustifika 1-kliem tal-premessa 10 tad-Decizjoni Qafas, li jghidu li l-implementazzjoni tal-mandat ta’
arrest Ewropew jista’ jigi sospiz biss fil-kaz ta’ ksur serju u persistenti minn wiehed mill-Istati Membri
tal-principji stabbiliti fl-Artikolu 6(1) UE, determinat mill-Kunsill skont I-Artikolu 7(1) UE,
bil-konsegwenzi stabbiliti fl-Artikolu 7(2).

Fil-fatt, il-prin¢ipju ta’ rikonoxximent rec¢iproku li fuqu hija bbazata s-sistema tal-mandat ta’ arrest
Ewropew huwa bbazat fuq il-fidu¢ja reciproka bejn I-Istati Membri dwar jekk l-ordinamenti legali
nazzjonali rispettivi humiex kapaci jipprovdu protezzjoni ekwivalenti u effettiva tad-drittijiet
fundamentali rikonoxxuti fl-Unjoni, b’'mod partikolari fil-Karta, b’tali mod li huwa fl-ordinament legali
tal-Istat Membru emittenti li l-persuni suggetti ghal mandat ta’ arrest Ewropew jistghu juzaw
l-eventwali rimedji 1li jippermettu li tigi kkontestata l-legalita tal-pro¢eduri kriminali jew
tal-ezekuzzjoni tal-piena jew tal-ordni ta’ detenzjoni, jew ukoll fil-kuntest ta’ proceduri kriminali fuq
il-mertu, li wasslu ghal din il-piena jew mizura (ara, b’analogija, is-sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2010,
Aguirre Zarraga, C-491/10 PPU, Gabra p. 1-14247, punti 70 u 71).

It-tieni nett, ghandu jigi madankollu kkonstatat li minkejja l-garanziji espliciti stabbiliti mid-De¢izjoni
Qafas, l-assenza ta’ regolamentazzjoni f'dan tal-ahhar ta’ dritt eventwali ta’ rikors ghas-sospensjoni
tad-decizjonijiet dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew ma jostakolawx lill-Istati Membri milli jipprovdu
tali dritt.

Fil-fatt, fl-assenza ta’ kjarifika ulterjuri fl-istess dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas u fid-dawl
tal-Artikolu 34 UE, li jaghti lill-awtoritajiet nazzjonali l-kompetenza ghall-ghazla tal-forma u l-mezzi
necessarji biex jinkiseb ir-rizultat imfittex mid-Decizjonijiet Qafas, ghandu jigi kkonstatat li
d-Decizjoni Qafas taghti lill-awtoritajiet nazzjonali margni ta’ diskrezzjoni fir-rigward tal-modalitajiet
konkreti ta’ implementazzjoni tal-ghanijiet imfittxa minnu, b’'mod partikolari fdak li jirrigwarda
l-possibbilta li jipprovdu rikors ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni fil-konfront tad-decizjonijiet dwar
il-mandat ta’ arrest Ewropew.
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F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, sakemm ma jmurx kontra l-applikazzjoni tad-Decizjoni Qafas, dan
ma jostakolax Stat Membru, hekk kif jirrizulta mit-tieni paragrafu tal-premessa 12 tieghu, milli japplika
r-regoli kostituzzjonali tieghu relatati b'mod partikolari mar-rispett tad-dritt ghal smigh xieraq.

Barra minn hekk, fir-rigward tad-dec¢izjoni ta’ ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew, il-possibbilta
li tibbenefika minn dritt ghal azzjoni jirrizulta impli¢itament izda necessarjament mill-kliem “dec¢izjoni
finali” fl-Artikolu 17(2), (3) u (5) tad-Decizjoni Qafas, u xejn ma jissuggerixxi li, fir-rigward tal-kliem
tad-dispozizzjonijiet taghhom, tali possibbilta ghandha tigi eskluza fil-kuntest tad-decizjoni tal-awtorita
gudizzjarja li tiddeciedi li taghti l-kunsens ghall-estensjoni ta’ mandat ta’ arrest jew ghal konsenja
sussegwenti lejn Stat Membru iehor skont I-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas, u dan huwa
iktar u iktar minnu, hekk kif indikat fil-kawza prin¢ipali, fejn din l-estensjoni jew din il-konsenja jistghu
jkunu mitluba ghal reat iktar serju minn dak li mmotiva l-konsenja.

Minn dan jirrizulta li I-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-De¢izjoni Qafas ghandhom jigu interpretati fis-sens
li ma jipprekludux lill-Istati Membri milli jipprovdu rikors li jissospendi l-ezekuzzjoni tad-de¢izjoni
tal-awtorita gudizzjarja 1li tiddeciedi li taghti l-kunsens taghha ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew
detenzjoni ta’ persuna bil-ghan tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’ ordni ta’ detenzjoni, ghal reat
imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata b’rizultat ta’ mandat ta’ arrest Ewropew, apparti minn dak li
mmotiva l-konsenja taghha, kif ukoll ghal konsenja ta’ persuna lil Stat Membru li ma huwiex I-Istat
Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest Ewropew mahrug ghal reat imwettaq qabel ma tigi
kkonsenjata.

Fugq il-limiti ghal dritt eventwali ta’ rikors ghas-sospensjoni

Ghalkemm id-Decizjoni Qafas ma tirregola ebda dritt eventwali ta’ rikors ghas-sospensjoni fir-rigward
tad-decizjonijiet dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew, minn dan isegwi li ghandhom jigu imposti certi
limiti ghall-margni ta’ manuvra li minnhom jiddisponu 1-Istati Membri ghal dan il-ghan.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi osservat li, hekk kif gie mfakkar fil-punti 34 u 35 ta’ din is-sentenza,
id-Decizjoni Qafas ghandha l-ghan li tissostitwixxi s-sistema ta’ estradizzjoni multilaterali bejn 1-Istati
Membri permezz ta’ sistema ta’ konsenja bejn awtoritajiet gudizzjarji ssemplifikata u li hija iktar
efficjenti u intiza sabiex tiffacilita u thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja. Ghalhekk, hekk kif jirrizulta
mill-premessa 5 tad-Decizjoni Qafas, l-introduzzjoni ta’ tali sistema ta’ konsenja tippermetti li
jitnehhew il-kumplessita u 1-potenzjal ghad-dewmien inerenti fil-proceduri ta’ estradizzjoni, li kienu
jezistu qabel 1-adozzjoni ta’ din.

Dan il-ghan ta’ thaffif tal-kooperazzjoni gudizzjarja hija prezenti fnumru ta’ aspetti tad-Decizjoni Qafas
u, b’'mod partikolari, fit-trattament tat-terminu ghall-adozzjoni tad-decizjonijiet dwar il-mandat ta’
arrest Ewropew.

Fdak li jirrigwarda dawn it-termini, ghandha ssir distinzjoni bejn dawk previsti ghall-ezekuzzjoni
tal-mandat ta’ arrest Ewropew fl-Artikolu 17 tad-De¢izjoni Qafas u dawk previsti fl-Artikoli 27(4) u
28(3)(¢) taghha, dwar kunsens ghall-estensjoni tal-mandat jew ta’ konsenja sussegwenti. Fi kwalunkwe
kaz, ghandu jigi osservat li I-Artikolu 15(1) tad-Decizjoni Qafas jipprovdi, b’'mod generali, li l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tiddeciedi dwar il-konsenja tal-persuna “fil-limiti ta’ zmien u taht
il-kondizzjonijiet definiti f'din id-Decizjoni Kwadru [Qafas]”.

Fl-ewwel lok, fir-rigward tad-decizjoni ta’ ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew, l-Artikolu 17(1)
tad-Decizjoni Qafas jipprovdi li dan tal-ahhar “ghandu jigi ttrattat u esegwit b’urgenza”.
L-Artikolu 17(2) u (3) jistabbilixxi termini specifi¢i, rispettivament, ghaxar jew sittin il-gurnata sabiex
tittiehed d-decizjoni finali dwar l-ezekuzzjoni ta’ dan il-mandat, skont jekk il-persuna rikjesta taghti
jew le l-kunsens taghha ghall-konsenja.
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Huwa biss fkazijiet specifici, fejn il-mandat ta’ arrest ma jistax jigi ezegwit fdawn it-termini, li
1-Artikolu 17(4) jippermetti estensjoni ta’ tletin gurnata addizzjonali, li jobbliga lill-awtorita gudizzjarja
ta’ ezekuzzjoni tinforma immedjatament lill-awtorita gudizzjarja emittenti billi tindika r-ragunijiet ghal
dan id-dewmien. Barra minn dawn il-kazijiet specifici, huma biss cirkustanzi eccezzjonali li jistghu
jippermettu lil Stat Membru skont 1-Artikolu 17(7) tad-Decizjoni Qafas li ma jikkonformawx ma’ dawn
it-termini, b'dan l-Istat Membru jkollu wkoll jinforma lil Eurojust billi jispecifika r-ragunijiet
ghad-dewmien.

L-importanza tat-termini stabbiliti minn dan 1-Artikolu 17 huwa espress mhux biss fdan, izda wkoll
fdispozizzjonijiet ohra tad-Decizjoni Qafas, bhall-Artikoli 13(4), 15(2), 20, 21 u t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 31(2) ta’ din id-decizjoni qafas.

Barra minn hekk, ghalkemm huwa minnu li matul il-process legizlattiv li wassal ghall-adozzjoni
tad-Decizjoni Qafas, il-kliem “id-decizjoni finali dwar l-esekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew
ghandha tittiehed” li jinsabu fl-Artikolu 17 tad-Decizjoni Qafas issostitwixxew il-kliem “id-de¢izjoni
[dwar l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew] tittiehed” li jinsabu fil-proposta ta’ Decizjoni
Qafas tal-Kunsill dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn l-Istati Membri
[COM(2001) 522 finali], ippubblikat fil-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni Ewropea tas-27 ta’ Novembru 2001
(GU C 332 E, p. 305, iktar 'il quddiem il-“proposta ta’ Decizjoni Qafas”), xorta wahda jibqa’ il-fatt Ii,
matul dawn il-proc¢eduri, giet ukoll mizjuda l-kelma “finali” ma’” “decizjoni”, u li t-terminu wiehed ta’
90 gurnata previst fil-proposta ta’ Decizjoni Qafas gie ssostitwit minn termini differenti izghar li huma
msemmija fil-punti 60 u 61 ta’ din is-sentenza.

Minn dan isegwi li t-termini stabbiliti fl-Artikolu 17 tad-De¢izjoni Qafas ghandhom jigu interpretati
bhala li jehtiegu li d-decizjoni finali dwar l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew, bhala principju,
issir jew fl-ghaxart ijiem sussegwenti ghall-kunsens ghall-konsenja tal-persuna rikjesta, jew, fkazijiet
ohra, fi zmien sittin jum mill-arrest ta’ din tal-ahhar. Huwa biss fkazijiet specifici li dawn it-termini
jistghu jigu estizi b’tletin jum addizzjonali u dan huwa biss f'¢irkustanzi eccezzjonali fejn it-termini
specifikati fl-Artikolu 17 jistghu ma jkunux osservati minn Stat Membru.

Konsegwentement, rikors eventwali ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni previst mil-legizlazzjoni nazzjonali
ta’ Stat Membru fil-konfront tad-decizjoni ta’ ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew ma jistax, fi
kwalunkwe kaz, u sakemm dik il-gurisdizzjoni ma tiddecidix li taghmel domanda preliminari lill-Qorti
tal-Gustizzja, ikun bi ksur tat-termini msemmija fil-punt precedenti ghall-adozzjoni ta’ decizjoni finali.

Fit-tieni lok, fir-rigward, tad-dec¢izjoni li taghti l-kunsens ghall-estensjoni tal-mandat jew ta’ konsenja
sussegwenti, skont 1-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas, ghandu jigi nnotat li dawn iz-zewg
dispozizzjonijiet jipprovdu li d-decizjoni “ghandha tigi mehuda mhux aktar tard minn 30 jum wara
l-wasla tat-talba”.

Il-kontenut ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, li bhar-regola tal-ispecjalita li huma jimplementaw, ma kienx
inkluz fil-proposta ta’ decizjoni qafas, b’kontenut differenti minn dak tal-Artikolu 17 tad-Dec¢izjoni
Qafas jikkorrispondi ghal sitwazzjonijiet differenti fir-rigward tad-decizjoni ta’ intervent.

Fil-fatt, minn naha, il-persuna rikjesta ma ghadhiex fil-kustodja fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni
tal-mandat ta’ arrest Ewropew u tkun diga giet ikkonsenjata lill-Istat Membru emittenti ta’ dan
il-mandat.

Min-naha l-ohra, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni, li hija dik li hija msejha sabiex taghti 1-kunsens
imsemmi fl-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas, diga ghandha informazzjoni sabiex tkun tista’
tiddeciedi xjentement, sa fejn, hekk kif huwa mfakkar fil-punt 36 ta’ din is-sentenza, dan il-kunsens
jista’ biss jigi rrifjutat, fir-rigward tad-decizjonijiet imsemmija fl-Artikolu 17 tad-Decizjoni Qafas, fdawk
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il-kazijiet li jippermettu li tigi rrifjutata l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew u, barra minn
hekk, tali kunsens ghandu jinghata jekk ir-reat li ghalih l-estensjoni tal-mandat jew il-konsenja
sussegwenti hija mitluba twassal hija stess ghall-obbligu ta” konsenja.

Madankollu, id-decizjonijiet imsemmija fl-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas jikkoncernaw
jew reat differenti ghal dak li mmotiva l-konsenja, jew Stat Membru differenti mill-Istat Membru
emittenti tal-ewwel mandat ta’ arrest Ewropew, li jiggustifika li terminu ta’ tletin jum ikun previst
sabiex jinghata dan il-kunsens.

Minn dan jirrizulta li 1-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas ghandhom jigu interpretati bhala li
jimponu li d-decizjonijiet tal-awtorita gudizzjarja 1li tiddec¢iedi li taghti l-kunsens taghha
ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew detenzjoni ta’ persuna bil-ghan tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’
ordni ta’ detenzjoni, ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata b’rizultat ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, apparti minn dak li mmotiva din il-konsenja, kif ukoll ghal konsenja ta’ persuna lil Stat
Membru li ma huwiex l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest Ewropew mahrug ghal
reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata, bhala principju, issehh fi zmien tletin jum li jibda jiddekorri
mill-prezentata tat-talba.

F’dak li jirrigwarda l-possibbilta ghall-Istati Membri li jipprovdu, fid-dritt nazzjonali taghhom, rikors
ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni fil-konfront tad-decizjonijiet imsemmija fl-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢)
tad-Decizjoni Qafas, ghandu jigi kkonstatat 1li dawn id-dispozizzjonijiet, kuntrarjament
ghall-Artikolu 17 tad-Decizjoni Qafas, ma jistabbilixxux termini ghall-intervent tad-“decizjoni finali” u
li, ghaldagstant, huma ghandhom jigu interpretati fis-sens li t-terminu li jiffissaw japplika biss
ghad-decizjoni inizjali u ma jikkoncernax il-kaz fejn jitressaq tali rikors.

Madankollu, ikun kontra kemm il-logika tad-Decizjoni Qafas kif ukoll l-ghanijiet ta’ din, li jfittxu li
jithaffu l-proceduri ta’ konsenja, li t-termini sabiex tigi adottata decizjoni finali skont l-Artikoli 27(4) u
28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas ikunu oghla minn dawk previsti fl-Artikolu 17 taghha.

Konsegwentement, sabiex tigi zgurata interpretazzjoni u applikazzjoni koerenti tad-Decizjoni Qafas,
ghandu jigi kkunsidrat li rikors eventwali ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni previst mil-legizlazzjoni
nazzjonali ta’ Stat Membru fil-konfront tad-decizjonijiet imsemmija fl-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢)
tad-Decizjoni Qafas, ghandu jigi ezercitat fkull kaz fl-osservanza tat-termini stabbiliti fl-Artikolu 17
tad-Decizjoni Qafas ghall-adozzjoni ta’ decizjoni finali.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li
1-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Qafas ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux li
I-Istati Membri jipprovdu rimedju li jissospendi l-ezekuzzjoni tad-decizjoni tal-awtorita gudizzjarja li
tiddeciedi, fterminu ta’ tletin jum li jibda jiddekorri mill-prezentata tat-talba, sabiex taghti l-kunsens
taghha ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew detenzjoni ta’ persuna bil-ghan tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew
ta’ ordni ta’ detenzjoni, ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata b’rizultat ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, apparti minn dak li mmotiva l-konsenja taghha, kif ukoll ghal konsenja ta’ persuna lil Stat
Membru li ma huwiex l-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest Ewropew mahrug ghal
reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata, sa fejn id-decizjoni definittiva tigi adottata fit-termini stabbiliti
fl-Artikolu 17 tal-istess decizjoni qafas.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikoli 27(4) u 28(3)(¢) tad-Decizjoni Kwadru [Qafas] tal-Kunsill 2002/584/GAI, tat-
13 ta’ Gunju 2002, dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn 1-Istati
Membri, kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAl, tas-26 ta’ Frar 2009,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux li 1-Istati Membri jipprovdu rimedju li
jissospendi l-ezekuzzjoni tad-decizjoni tal-awtorita gudizzjarja li tiddeciedi, fterminu ta’ tletin
jum li jibda jiddekorri mill-prezentata tat-talba, sabiex taghti l-kunsens taghha
ghall-prosekuzzjoni, kundanna jew detenzjoni ta’ persuna bil-ghan tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew
ta’ ordni ta’ detenzjoni, ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata b’rizultat ta’ mandat ta’
arrest Ewropew, apparti minn dak li mmotiva 1-konsenja taghha, kif ukoll ghal konsenja ta’
persuna lil Stat Membru li ma huwiex I-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, taht mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug ghal reat imwettaq qabel ma tigi kkonsenjata, sa fejn id-decizjoni definittiva
tigi adottata fit-termini stabbiliti fl-Artikolu 17 tal-istess decizjoni qafas.

Firem
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