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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

6 ta’ Settembru 2012*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Approssimazzjoni tal-legizlazzjonijiet — Sahha pubblika —
Informazzjoni u protezzjoni tal-konsumaturi — Ittikkettjar u prezentazzjoni ta’ prodotti tal-ikel —
Kuncetti ta’ ‘stqarrijiet dwar vantagg nutrittiv’ u ‘ghas-sahha’ — Regolament (KE) Nru 1924/2006 —
Deskrizzjoni ta’ inbid bhala ‘digestibbli’ — Indikazzjoni ta’ kontenut ta’ ac¢idita mnaqqgsa — Xarbiet li
jkun fihom iktar minn 1.2 % ta’ alkohol fil-volum — Projbizzjoni ta’ stqarrijiet dwar vantagg
ghas-sahha — Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 15(1) — Liberta
professjonali — Artikolu 16 — Liberta tal-intrapriza — Kompatibbilta”

Fil-Kawza C-544/10,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Bundesverwaltungsgericht (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni tat-23 ta’ Settembru 2010, li waslet
fil-Qorti tal-Gustizzja fit-23 ta’ Novembru 2010, fil-pro¢edura
Deutsches Weintor eG
Vs
Land Rheinland-Pfalz,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn K. Lenaerts, President tal-Awla, ]. Malenovsky (Relatur), R. Silva de Lapuerta, E. Juhasz
u D. Svaby, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Mazdk,

Registratur: A. Impellizzeri, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tad-19 ta’ Jannar 2012,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Deutsches Weintor eG, minn H. Eichele u B. Goebel, Rechtsanwilte,
— ghal-Land Rheinland-Pfalz, minn C. Grewing, bhala agent,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u D. Hadrousek, bhala agenti,

— ghall-Gvern Estonjan, minn M. Linntam, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Gvern Franc¢iz, minn G. de Bergues, B. Cabouat u R. Loosli-Surrans, bhala agenti,

— ghall-Gvern Ungeriz, minn M. Z. Fehér u K. Szijjart6, bhala agenti,

— ghall-Gvern Finlandiz, minn H. Leppo, bhala agent,

— ghall-Parlament Ewropew, minn I. Anagnostopoulou u E. Waldherr, bhala agenti,

— ghall-Kunsill tal-Unjoni Ewropea, minn M. Simm, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn L. Pignataro-Nolin u S. Griinheid, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tad-29 ta’ Marzu 2012,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 2(2)(5) u 4(3)(a)
tar-Regolament (KE) Nru 1924/2006, tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-20 ta’ Dicembru 2006,
dwar indikazzjonijiet dwar in-nutrizzjoni u s-sahha moghtija fuq l-ikel (GU L 404, p. 9), kif emendat
fl-ahhar lok bir-Regolament tal-Kummissjoni (UE) Nru 116/2010, tad-9 ta’ Frar 2010 (GU L 37, p. 16,
iktar il quddiem ir-“Regolament Nru 1924/2006”). It-talba tirrigwarda wkoll il-validita ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet fid-dawl tal-Artikoli 15(1) u 16 tal-Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni
Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn Deutsches Weintor eG (iktar ’il quddiem “Deutsches
Weintor”), koperattiva ta’ produtturi tal-inbid Germaniza, u d-dipartimenti responsabbli mill-kontroll
tal-kummer¢jalizzazzjoni tax-xarbiet alkoholic¢i fil-Land ta’ Rheinland-Pfalz, dwar id-deskrizzjoni ta’
inbid “digestibbli” li jindika kontenut ta’ acidita mnaqgsa.

I1-kuntest guridiku
II-premessi 1 sa 3, 5, 10, 14 sa 16 u 18 tar-Regolament Nru 1924/2006 jistabbilixxu :

“(1I) Numru dejjem jikber ta’ ikel li qed jigi ttikkettat u rriklamat fil-Komunita qed ikollu
indikazzjonijiet dwar in-nutrizzjoni u s-sahha. Sabiex jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni
ghall-konsumaturi u biex tigi ffacilitata 1-ghazla taghhom, il-prodotti li jitqieghdu fis-suq inkluzi
dawk importati, ghandhom ikunu siguri u ttikkettati b’'mod xieraq. Dieta varjata u bbilanc¢jata
hija prerekwizit ghas-sahha u prodotti individwali ghandhom importanza relattiva fil-kuntest
tad-dieta kollha.

(2) Id-differenzi bejn id-disposizzjonijiet nazzjonali dwar tali stqarrijiet jistghu jxekklu l-moviment
liberu ta’ l-ikel u joholqu kondizzjonijiet mhux ugwali ta’ kompetizzjoni. Ghalhekk huma
ghandhom impatt dirett fuq il-funzjonament tas-suq intern. Ghaldagstant hemm bzonn li jigu
adottati regoli Komunitarji dwar l-uzu ta’ stqarrijiet fuq l-ikel dwar vantagg nutrittiv u
ghas-sahha.

(3) Disposizzjonijiet generali ghall-ittikkettar jinsabu fid-Direttiva 2000/13/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill ta’ 1-20 ta” Marzu 2000 dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet ta’ 1-Istati Membri relatati
ma’ l-ittikkettar, il-prezentazzjoni u r-riklamar ta’ oggetti ta’ l-ikel [(GU L 109, p. 29)]. B'mod
generali, id-Direttiva 200/13/KE tipprojbixxi l-uzu ta’ informazzjoni li tista’ tqarraq lix-xerrej jew
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li tista’ tattribwixxi kwalitajiet medicinali lill-ikel. Dan ir-Regolament ghandu jikkomplementa
l-prin¢ipji generali stabbiliti fid-Direttiva 2000/13/KE u ghandu jistabbilixxi disposizzjonijiet
specifici dwar l-uzu ta’ stqarrijiet fuq l-ikel dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha li jitwassal bhala
tali lill-konsumatur.

[...]

(5) Deskrizzjonijiet generici (denominazzjonijiet) li tradizzjonalment intuzaw biex jindikaw kwalita ta’
kategorija ta’ ikel jew xorb li tista’ timplika effett fuq is-sahha tal-bniedem, bhal ‘digestiv’ jew ‘helu
ghas-soghla’, ghandhom ikunu ezentati mill-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament.

[...]

(10) Fghajnejn il-konsumatur, ikel li jigi promoss permezz ta’ stqarrijiet jista’ jidher li ghandu vantagg
nutrittiv, fizjologiku jew vantagg iehor ta’ sahha fuq prodotti simili jew prodotti ohrajn li
m’ghandhomx dawn in-nutrijenti u sustanzi ohra mizjuda. Dan jista’ jheggeg lill-konsumaturi
biex jaghmlu ghazliet li jinfluwenzaw direttament il-konsum totali taghhom ta’ nutrijenti
individwali jew ta’ sustanzi ohra b’'mod li jmur kontra l-parir xjentifiku. Sabiex wiehed jilqa’ ghal
dan l-effett potenzjali mhux mixtieq, huwa xieraq li jigu imposti certi restrizzjonijiet fir-rigward
ta’ prodotti li juru l-istqarrijiet. [...]

(14) Hemm varjeta kbira ta’ stqarrijiet li bhalissa qed jintuzaw fl-it-tikkettjar u fir-reklamar ta’ 1-ikel
fxi Stati Membri relatati ma’ sustanzi li ma gewx ippruvati li huma ta’ benefi¢¢ju jew li bhalissa
m’hemmx bizzejjed gbil xjentifiku dwarhom. Hu mehtieg li jigi zgurat li s-sustanzi li dwarhom
issir stqarrija jkunu gew ippruvati li ghandhom effett nutrittiv jew fizjologiku li huwa ta’
benefic¢ju.

(15) Sabiex jigi zgurat l-verita ta’ l-istqarrijiet, hu mehtieg li s-sustanza li hija s-suggett ta’ l-istqarrija
tkun prezenti fil-prodott finali fi kwantitajiet li huma suffi¢jenti, jew li s-sustanza ma tkunx
prezenti jew li tkun prezenti fi kwantitajiet imnaqqsa bizzejjed, biex jigi prodott l-effett nutrittiv
jew fizjologiku mistqarr. Is-sustanza ghandha wkoll tkun fforma li tista’ tintuza mill-gisem. [...]

(16) Huwa importanti li l-istqarrijiet fuq l-ikel ikunu jistghu jinftiehmu mill-konsumatur u huwa
xieraq li-konsumaturi kollha jkunu mharsa minn stqarrijiet qarrieqa. [...]

(18) Stqarrija ta’ vantagg nutrittiv jew ghas-sahha m’ghandhiex issir jekk tkun inkonsistenti
mal-princ¢ipji ta’ nutriment u sahha generalment accettati jew jekk tinkoraggixxi jew tittollera
konsum ecc¢essiv ta’ kwalunkwe ikel jew tmaqdar il-prattika ta’ dieta tajba.”

L-ghan u l-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 1924/2006 huma esposti fl-Artikolu 1 ta’ dan
tal-ahhar, bil-mod segwenti :

“l. Dan ir-Regolament jarmonizza d-disposizzjonijiet stipulati bligi, regolament jew azzjoni
amministrattiva fl-Istati Membri li ghandhom x’jagsmu ma’ l-istqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u
ghas-sahha sabiex ikun zgurat il-funzjonament effettiv tas-suq intern filwaqt li jkun provdut livell
gholi ta’ protezzjoni tal-konsumatur.

2. Dan ir-Regolament ghandu japplika ghall-istqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha maghmula

fkomunikazzjonijiet kummercjali, kemm fl-ittikkettjar, il-prezentazzjoni jew ir-reklamar ta’ ikel li
ghandu jkun imwassal bhala tali lill-konsumatur ahhari.

[...]".
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L-Artikolu 2 tar-Regolament Nru 1924/2006 jinkludi d-definizzjonijiet segwenti :
“1. Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament:

a) id-definizzjonijiet ta’ ‘ikel’, ‘operatur ta’ negozju ta’ l-ikel’, ‘tqeghid fis-suq’, u ‘konsumatur finali’
stabbilita fl-Artikoli 2, 3(3), 3(8) u 3(18) tar-Regolament (KE) Nru 178/2002 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-28 ta’ Jannar 2002 li jistabbilixxi l-principji generali u l-htigijiet tal-ligi
dwar l-ikel, li jistabbilixxi I-Awtorita Ewropea dwar is-Sigurta fl-Ikel u jistabbilixxi 1-proceduri fi
kwistjonijiet ta’ sigurta ta’ I-ikel [(GU L 31, p. 1)] ghandhom japplikaw ;

[...]

2. Id-definizzjonijiet li gejjin ghandhom japplikaw ukoll :

1) ‘stqarrija’ tfisser kull messagg jew rapprezentazzjoni, li mhix obbligatorja skond il-legislazzjoni
Komunitarja jew nazzjonali, inkluzi rapprezentazzjonijiet bi stampi, grafi¢i jew simbolici, fkull
forma, li jiddikjaraw, jissuggerixxu jew jimplikaw li xi ikel ghandu karetteristi¢i partikolari;

[...]

4) ‘stqarrija dwar vantagg nutrittiv’ tfisser kull stqarrija li tiddikjara, tissuggerixxi jew timplika li xi
ikel ghandu propjetajiet ta’ nutriment partikolari [...]

5) ‘stqarrija dwar vantagg ghas-sahha’ tfisser kull stqarrija li tiddikjara, tissuggerixxi jew timplika li
tezisti relazzjoni bejn kategorija ta’ ikel, xi ikel jew wiehed mill-kostitwenti tieghu u s-sahha;

6) ‘stqarrija ta’ tnaqqis ta’ riskju ta’ mard’ tfisser stqarrija dwar vantagg ghas-sahha li tiddikjara,
tissuggerixxi jew timplika li I-konsum ta’ kategorija ta’ ikel, xi ikel jew wiehed mill-kostitwenti

tieghu jnaqqsu b’'mod sinifikanti fattur ta’ riskju fl-izvilupp ta’ xi marda tal-bniedem ;

[...]".

II-Kapitolu II (Artikoli 3 sa 7) tar-Regolament Nru 1924/2006 jistabbilixxi 1-kundizzjonijiet generali
ghall-uzu tal-istqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha.

L-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 1924/2006, intitolat “Principji generali ghall-istqarrijiet kollha” huwa
redatt kif gej :

“Stqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha jistghu jintuzaw fit-tikketti, il-prezentazzjoni u
r-reklamar ta’ ikel mqieghed fis-suq fil-Komunita biss jekk ikunu konformi mad-disposizzjonijiet ta’
dan ir-Regolament.

Minghajr pregudizzju ghad-Direttivi 2000/13/KE u 84/450/KEE, l-uzu ta’ stqarrijiet dwar vantagg
nutrittiv u ghas-sahha ma ghandux:

a) ikun falz, ambigwu jew qarrieqi;
b) iqajjem dubji dwar is-sigurta u/jew l-adegwatezza nutrittiva ta’ ikel iehor ;
(¢) iheggeg jew jittollera 1-konsum eccessiv ta’ xi ikel;

[...]"
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Fl-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 1924/2006, intitolat “Kondizzjonijiet ghall-uzu ta’ stqarrijiet dwar
vantagg nutrittiv u ghas-sahha”, jistabbilixxi fil-paragrafu 3 tieghu li:

“Ix-xorb li jkun fih iktar minn 1.2 % fil-volum ta’ alkohol ma ghandux juri stqarrijiet dwar vantagg
ghas-sahha.

Ghal dak li ghandu x’jagsam ma’ indikazzjonijiet dwar in-nutrizzjoni, ghal xorb li jkun fih aktar
minn 1,2 % tal-volum ta’ alkohol huma biss indikazzjonijiet dwar in-nutrizzjoni li jirreferu ghal livell
baxx ta’ alkohol, jew ghal tnaqqis fil-kontenut ta’ l-alkohol, jew ghal tnaqgqis fil-kontenut ta’ energija li
ghandhom ikunu permessi.”

L-Artikolu 5(1)(a) ta’ dan ir-regolament, dwar il-kundizzjonijiet generali, jistabbilixxi :

“l. L-uzu ta’ stqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha ghandhom ikunu permessi biss jekk
il-kondizzjonijiet li gejjin ikunu sodisfatti:

a) ikun muri li l-prezenza, in-nuqqas jew il-kontenut imnaqqas fikel jew fkategorija ta’ ikel ta’
nutrijent jew sustanza ohra li fir-rigward taghhom tkun saret l-istqarrija ghandhom effett nutrittiv
jew fizjologiku ta’ beneficc¢ju, kif stabbilit minn data xjentifika a¢cettata b’'mod generali”.

L-Artikolu 6(1) tal-imsemmi regolament, intitolat “Prova xjentifika ghall-istqarrijiet”, jistabbilixxi :

“Stqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha ghandhom ikunu bbazati u ssostanzjati minn data
xjentifika accettata b’'mod generali.”

L-Artikoli 10 sa 19 li jinsabu fil-Kapitolu IV tar-Regolament Nru 1924/2006 jipprovdu dispozizzjonijiet
partikolari li japplikaw ghall-istqarrijiet dwar vantagg ghas-sahha.

L-Artikolu 10(1) u (3) ta’ dan ir-regolament, dwar il-kundizzjonijiet specifici, jistabbilixxi :

“l. Stqarrijiet dwar vantagg ghas-sahha ghandhom ikunu projbiti sakemm ma jkunux konformi

dan ir-Regolament u inkluzi fil-listi ta’ stqarrijiet awtorizzati previsti fl-Artikoli 13 u 14.

[...]

3. Referenza ghal benefic¢ji generali u mhux specifici tan-nutrijent jew ikel ghal sahha tajba globali jew
benesseri relatat mas-sahha tista’ ssir biss jekk tkun akkumpanjata minn stqarrija specifika dwar
vantagg ghas-sahha mnizzla fil-listi previsti fl-Artikolu 13 jew 14.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Deutsches Weintor hija koperattiva ta’ produtturi tal-inbid stabbilita fIbesheim (il-Germanja), fil-Land
ta’ Rheinland-Pfalz. Hija tbiegh inbejjed tal-varjetajiet tal-ghenba Dornfelder u Grauer/Weifler
Burgunder bl-indikazzjoni“Edition Mild” (edizzjoni helwa), akkumpanjata bir-riferiment “acidita
hafifa”. It-tikketta tghid, b’'mod partikolari, dan 1li gej: “Il-morbidezza tieghu hija dovuta
ghall-applikazzjoni tal-process protettiv taghna tal-‘'LO 3’ (LO3 Schonverfahren zur biologischen
Saurereduzierung) ghat-tnaqqis biologiku tal-acidita”. It-tikketta fuq l-ghonq tal-fliexken tal-inbid fiha
l-iskrizzjoni: “Edition Mild bekémmlich” (Edizzjoni helwa / digestibbli). Fil-lista tal-prezzijiet, 1-inbid
huwa deskritt bhala “Edition Mild — sanfte Sdure/bekommlich” (Edizzjoni Mild — acidita
hafifa/digestibbli).
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L-awtorita inkarigata mis-supervizjoni tat-tqeghid fis-suq ta’ xarbiet alkoholici fir-Rheinland-Pfalz
oggezzjonat ghall-uzu tad-deskrizzjoni “digestibbli” fuq il-bazi li din kienet tammonta ghal “stqarrija
dwar vantagg ghas-sahha” fis-sens tal-Artikolu 2(2)(5) tar-Regolament Nru 1924/2006, li, skont
1-Artikolu 4(3)(a) ta’ dan ir-regolament, ma hijiex awtorizzata ghal xarbiet alkoholici.

Ghalhekk, il-partijiet fil-kawza principali ma jagblux fuq il-kwistjoni dwar jekk il-fatt li inbid jigi
deskritt bhala “digestibbli” flimkien mal-indikazzjoni ghal acidita hafifa jikkostitwixxix “stqarrija dwar
vantagg ghas-sahha” fis-sens tat-tifsira tal-Artikolu 4(3)(a) tar-Regolament Nru 1924/2006, li
normalment hija pprojbita ghal xarbiet alkoholici.

Deutsches Weintor ipprezentat rikors quddiem il-Verwaltungsgericht (qorti amministrattiva) fejn talbet
li jigi kkonstatat li hija tigi awtorizzata tuza l-indikazzjoni “digestibbli” ghat-tikketti tal-inbejjed
ikkoncernati u r-reklamar maghmul ghalihom.

Insostenn tat-talbiet taghha, hija essenzjalment sostniet, minn naha, li l-indikazzjoni “digestibbli” ma
ghandha ebda relazzjoni mas-sahha u tirrigwarda biss il-benesseri generali. Min-naha l-ohra, hija
ssostni li r-Regolament Nru 1924/2006 ma japplikax ghall-indikazzjonijiet uzati tradizzjonalment
ghall-prodotti tal-ikel jew ghax-xarbiet u li jistghu jkollhom effetti fuq il-benesseri generali, bhal
perezempju l-indikazzjoni “digestiv’ ghal xarba li tagevola d-digestjoni. Ghalhekk, fil-fehma taghha,
il-kuncett ta’ stqarrija dwar vantagg ghas-sahha ghandu jigi interpretat b’'mod strett, li jirrigwarda biss
l-effetti prodotti fuq medda twila ta’ Zzmien mill-prodott tal-ikel inkwistjoni.

II-Verwaltungsgericht ¢ahdet dan ir-rikors b’sentenza tat-23 ta’ April 2009. L-appell ipprezentat kontra
din is-sentenza gie michud b’sentenza tal-Oberverwaltungsgericht Rheinland-Pfalz (Qorti
amministrattiva regjonali superjuri tal-Rheinland-Pfalz) moghtija fid-19 ta’ Awwissu 20009.

Il-qorti tal-appell ikkunsidrat li l-kuncett ta’ “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” kien ikopri, fkull
ipotezi, l-effetti ta’ prodott tal-ikel fuq il-gisem u fuq il-funzjonijiet korporali tal-konsumatur.
L-indikazzjoni “digestibbli” tistabbilixxi, f'dak li jirrigwarda l-inbid, rabta mal-process korporali, u
tirrigwarda 1-benesseri generali marbut mas-sahha. Jistghu jigu assoc¢jati ma’ din l-indikazzjoni

” o«

l-espressjonijiet sinonimi bhal “tajjeb ghas-sahha”, “fa¢ilment digestibbli” jew “hafif fuq l-istonku”.

Skont l-imsemmija qorti, dan l-aspett ghandu certa importanza fil-kuntest tal-konsum tal-inbid, ghaliex
dan tal-ahhar regolarment huwa asso¢jat ma’ ugigh ta’ ras u fl-istonku. Jista’ jaghti 1-kaz li 1-inbid
sahansitra jikkawza effett dannuz ghas-sahha tal-bniedem u jwassal ghal dipendenza. L-uzu
tal-espressjoni “digestibbli”, flimkien mar-riferiment dwar procedura partikolari ta’ tnaqqis tal-acidita u
l-kontenut ta’ acidita hafifa, johloq, mill-perspettiva tal-konsumatur, rabta bejn l-inbid u n-nuqqas,
fil-process ta’ digestjoni, ta’ effetti negattivi gieli marbuta mal-konsum tal-inbid.

Ir-rikorrenti fil-kawza principali ressqet appell ta’ kassazzjoni kontra din id-decizjoni quddiem
il-Bundesverwaltungsgericht (Qorti amministrattiva federali).

Il-qorti tar-rinviju tqis li l-interpretazzjoni wiesgha tal-kuncett ta’ “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha”
adottata mill-qrati inferjuri hija dubjuza. Fil-fehma taghha, fid-dawl tal-funzjoni komuni tal-prodotti
kollha tal-ikel, li hija li jipprovdu nutrijenti u sustanzi ohra lill-gisem tal-bniedem, riferiment dwar
iz-zamma semplicement temporali tal-funzjonijiet korporali jew il-benesseru generali marbut
mas-sahha ma hijiex bizzejjed biex tistabbilixxi rabta mas-sahha fis-sens tal-Artikolu 2(2)(5)
tar-Regolament Nru 1924/2006.

Fil-fehma tal-Bundesverwaltungsgericht, certi elementi jidhru, ghall-kuntrarju, li jindikaw li I-kwalifika
ta’ “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” hija ggustifikata biss jekk incidenti ta’ tul itwal, sostenuti, fuq
l-istat tal-gisem jew il-kundizzjoni fizika jsehhu, u mhux meta jkun hemm biss effetti ta’ zmien qasir
fuq il-process metaboliku li ma jkollhom ebda influwenza fuq il-kostituzzjoni u ghalhekk fuq l-istat ta’
sahha kif mithum generalment.

6 ECLIL:EU:C:2012:526



24

25

26

27

28

SENTENZA TAS-6.9.2012 — KAWZA C-544/10
DEUTSCHES WEINTOR

Ghalhekk, ir-riferiment tal-inbejjed ikkumercjalizzati mir-rikorrenti fil-kawza principali bhala
digestibbli jirrigwarda biss, skont il-qorti tar-rinviju, l-affermazzjoni li l-inbid ma jipprovokax ugigh
fl-istonku matul id-digestjoni jew li jipprovoka biss ugigh minimu meta mqabbel ma’ dak li huwa
mistenni minn inbid ta’ dan it-tip u ta’ dan il-kwalita. Barra minn hekk, il-Bundesverwaltungsgericht
tistagsi jekk is-sempli¢i fatt li prodott tal-ikel ikun inqas dannuz minn prodotti komparabbli tal-istess
kategorija huwiex bizzejjed biex jigi rrikonoxxut effett benefiku ghas-sahha.

Fl-ahhar nett, il-Bundesverwaltungsgericht tesprimi dubji dwar il-kwistjoni jekk il-projbizzjoni
tal-istqarrija dwar vantagg ghas-sahha ghall-inbid hijiex paragunabbli mad-drittijiet fundamentali li
huma I-liberta professjonali u l-liberta tal-intrapriza, sa fejn produttur jew distributur ta’ inbejjed
huwa pprojbit milli jindika li 1-prodott tieghu huwa digestibbli minhabba acidita hafifa, anki jekk din
l-istqarrija tkun preciza.

Fdawn i¢-cirkustanzi, il-Bundesverwaltungsgericht iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel
id-domandi preliminari li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja :

“1) Il-klassifikazzjoni ta’ stqarrija dwar vantagg ghas-sahha, fis-sens tal-Artikolu 4(3), moqri flimkien
mal-Artikolu 2(2)(5) jew mal-Artikolu 10(3) tar-Regolament (KE) Nru 1924/2006 [...], tehtieg
effett ta’ benefic¢ju nutrittiv jew fizjologiku ghal titjib sostenibbli tal-kundizzjoni fizika jew huwa
wkoll bizzejjed effett temporanju, b’'mod partikolari limitat ghat-tul tal-assorbiment u
tad-digestjoni tal-prodott tal-ikel ?

2) Fil-kaz li l-affermazzjoni ta’ effett ta’ benefi¢¢ju temporanju tista’ diga kklassifikata bhala stqarrija
dwar vantagg ghas-sahha:

Huwa bizzejjed, sabiex jigi kkunsidrat li tali effett huwa ggustifikat min-nuqqas jew il-kontenut
imnaqqas ta’ sustanza fis-sens tal-Artikolu 5(1)(a) u tal-premessa 15 ta’ dan ir-regolament, li
l-affermazzjoni semplicement tindika li effett generalment prodott minn prodotti tal-ikel ta’ dan
it-tip, u kkunsidrat minn hafna nies bhala negattiv, huwa fkaz partikolari limitat?

3) Fil-kaz li tinghata risposta fl-affermattiv ghat-tieni domanda:

Huwa kompatibbli mal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1) tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropa,
fil-verzjoni tieghu tat-13 ta’ Dicembru 2007, moqri flimkien mal-Artikolu 15(1) (il-liberta
professjonali), u mal-Artikolu 16 (il-liberta tal-intrapriza) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea, fil-verzjoni taghha tat-12 ta’ Dicembru 2007 li tipprojbixxi, minghajr
eccezzjoni, produttur jew distributur ta’ nbejjed milli jirreklama permezz ta’ stqarrija dwar
vantagg ghas-sahha tat-tip inkwistjoni fil-kawza, anki jekk din l-istqarrija hija korretta?”

Fuq id-domandi preliminari

Fugq l-ewwel zewg domandi

Permezz tal-ewwel zewg domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 4(3)(a) tar-Regolament Nru 1924/2006 ghandux jigi interpretat
fis-sens li l-kliem “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” jkopri riferiment ghal “digestibbli”, li jkun
akkumpanjat bir-riferiment ghall-kontenut imnaqqas tas-sustanzi megqjusa minn numru kbir ta’
konsumaturi bhala dannuzi.

L-Artikolu 2(2)(5) tar-Regolament Nru 1924/2006 jiddefinixxi “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha”

bhala “kull stqarrija li tiddikjara, tissuggerixxi jew timplika li tezisti relazzjoni bejn kategorija ta’ ikel,
xi ikel jew wiehed mill-kostitwenti tieghu u s-sahha”.
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Barra minn hekk, I-Artikolu 5(1)(a) tar-Regolament Nru 1924/2006 jippreciza li l-uzu tal-istqarrija
dwar vantagg ghas-sahha huwa awtorizzat biss jekk il-prezenza, 1-assenza jew il-kontenut imnaqqas fi
prodott tal-ikel jew ta’ kategorija ta’ prodotti tal-ikel ta’ nutrijent jew ta’ sustanza ohra li tkun
is-suggett tal-istqarrija jkollha effett ta’ benefi¢c¢ju nutrittiv jew fizjologiku, kif stabbilit mill-provi
xjentifici generalment accettati.

Fil-kuntest tal-kawza principali, id-domandi preliminari jirrigwardaw l-inbid. Peress li 1-inbid jidhol
fil-kategorija ta’ xarbiet li fihom iktar minn 1.2% fil-volum ta’ alkohol, ghandu mill-ewwel jigi
enfasizzat li, skont l-Artikolu 4(3)(a) tar-Regolament Nru 1924/2006, il-legizlatur tal-Unjoni ried
jinkludi, minghajr eccezzjoni, kull “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” fdak li jirrigwarda din
il-kategorija ta’ xarbiet.

Fdin il-kawza, l-istqarrija inkwistjoni tissuggerixxi li, fid-dawl ta’ ac¢idita mnaqqsa, l-inbid inkwistjoni
huwa adatt jew tajjeb ghad-digestjoni. Ghalhekk, dan l-inbid jipproduci effett ta’ benefic¢ju nutrittiv jew
fizjologiku.

Huwa pacifiku li, peress li hija marbuta mal-assorbiment, puntwali, ta’ prodott tal-ikel, id-digestjoni
ghandha tigi analizzata bhala process fizjologiku li huwa limitat fiz-zmien, li johloq effetti li huma biss
temporanji jew li jghaddu malajr.

Billi titlaq minn din il-konstatazzjoni, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk riferiment bhal “digestibbli” jistax
jigi kklassifikat bhala “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha”, anki jekk dan ma jimplikax li l-effett ta’
benefic¢ju nutrittiv jew fizjologiku li l-inbid inkwistjoni jista’ johloq iwassal ghal titjib sostenibbli
tal-istat tal-gisem.

Fdan ir-rigward, mill-kliem tal-Artikolu 2(2)(5) tar-Regolament Nru 1924/2006 jirrizulta li 1-“istqarrija
dwar vantagg ghas-sahha”, fis-sens tal-imsemmi regolament, hija ddefinita abbazi tar-relazzjoni li
ghandha tezisti bejn prodott tal-ikel jew wiehed mill-komponenti tieghu, minn naha, u s-sahha,
min-naha l-ohra. Dan premess, ghandu jigi kkonstatat li din id-definizzjoni ma tipprovdi l-ebda
prec¢izazzjoni la dwar in-natura diretta jew indiretta li ghandha jkollha din ir-relazzjoni u lanqas dwar
l-intensita taghha jew it-tul taghha. F'dawn i¢-¢irkustanzi, it-terminu “relazzjoni” ghandu jinftiehem
b’mod wiesgha.

Ghalhekk, minn naha, il-kuncett ta’ “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” ghandu jirrigwarda mhux biss
relazzjoni li timplika titjib tal-istat tas-sahha permezz tal-konsum ta’ prodott tal-ikel, izda wkoll kull
relazzjoni li timplika n-nuqqas jew it-tnaqqis tal-effetti negattivi jew dannuzi ghas-sahha li jirrizultaw
jew isegwu, fi kazijiet ohra, tali konsum, u, ghalhekk, is-semplici harsien ta’ stat tajjeb ta’ sahha
minkejja l-imsemmi konsum potenzjalment dannuz.

Minn naha, il-kuncett ta’ “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” huwa megqjus bhala li jirrigwarda mhux
biss l-effetti ta’ konsum puntwali ta’ kwantita preciza ta’ prodott tal-ikel, li jista’ normalment iwassal
ghal effetti li jkunu biss temporanji u li jghaddu malajr, izda wkoll dawk ta’ konsum ripetittiv, regolari,
sahansitra frekwenti, ta’ tali prodott tal-ikel, li, min-naha l-ohra, l-effetti tieghu ma humiex
necessarjamanet temporanji u li jghaddu malajr biss.

Fil-fatt, kif jirrizulta minn qari flimkien tal-premessa 1 u tal-premessa 10 tar-Regolament
Nru 1924/2006, huwa fatt maghruf li l-istqarrijiet li jizguraw ir-reklamar tal-prodotti tal-ikel li fughom
dawn jinsabu, billi jsemmu vantagg nutrittiv jew fizjologiku jew kull vantagg iehor marbut mas-sahha
meta mqabbel ma’ prodotti simili, jorjentaw 1-ghazliet tal-konsumatur. Dawn l-ghazliet jinfluwenzaw
direttament il-kwantita totali tan-nutrijenti differenti jew tas-sustanzi l-ohra li jaghzlu li jassorbu, u
ghalhekk jiggustifikaw ir-restrizzjonijiet imposti mill-imsemmija regolament fir-rigward tal-uzu ta’
dawn l-istqarrijiet.
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Ghalhekk, ghall-finijiet prezenti ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni kemm l-effetti temporanji u li
jghaddu malajr kif ukoll l-effetti kumulattivi tal-konsum ripetittiv u ta’ tul ta’ zmien twil ta’ certu
prodott tal-ikel fuq il-kundizzjoni fizika.

Fdin il-kawza, ir-riferiment inkwistjoni, li jissuggerixxi li l-inbid huwa tassew assorbit u digestibbli,
jimplika b'mod partikolari li s-sistema digestiva, ghalhekk parti mill-gisem tal-bniedem, ma ssofrix jew
issofri ftit u li l-istat ta’ din is-sistema jibqa’ rilettivament b’sahhtu u intatt, anki wara konsum ripetittiv,
ghalhekk ta’ kwantitajiet kumulati u li jkun mifrux fuq perijodu twil, peress li dan l-inbid huwa
kkaratterizzat minn acidita mnaqgsa.

B’'dan il-mod, l-istqarrija inkwistjoni tista’ tissuggerixxi effett ta’ benefi¢cju fizjologiku sostenibbli, li
jikkonsisti fil-harsien tal-istat tajjeb tas-sistema digestiva, kuntrarjament ghal inbejjed ohra megqjusa
bhala li jwasslu, wara I-konsum akkumulat taghhom, ghal effetti sostenibbli negattivi fuq is-sistema
digestiva u, ghalhekk, fuq is-sahha.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel zewg domandi ghandha tkun li
I-Artikolu 4(3)(a) ghandu jigi interpretat fis-sens li l-kliem “stqarrija dwar vantagg ghas-sahha” jkopri
riferiment bhal “digestibbli”, li jkun akkumpanjat bir-riferiment dwar il-kontenut imnaqqas ta’ sustanzi
megqjusa minn numru kbir ta’ konsumaturi bhala dannuzi.

Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk il-fatt li
fir-Regolament Nru 1924/2006 produttur jew distributur ta’ inbejjed huwa pprojbit milli juza stqarrija
tat-tip bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, anki meta din l-istqarrija tkun fiha nnifisha preciza,
huwiex kompatibbli mal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1) TUE.

Skont l-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1) TUE, 1-Unjoni Ewropea tirrikonoxxi d-drittijiet,
il-libertajiet u l-principji stabbiliti fil-Karta, li ghandha l-istess valur legali bhat-Trattati.

Fuq il-bazi tad-drittijiet fundamentali rilevanti fid-dawl tal-projbizzjoni inkwistjoni, il-qorti tar-rinviju
tirreferi ghall-Artikolu 15(1) tal-Karta, li abbazi tieghu kull persuna ghandha d-dritt li tahdem u li
tezercita professjoni maghzula liberament jew accettata, kif ukoll I-Artikolu 16 ta’ din l-istess Karta, li
jiggarantixxi l-liberta tal-intrapriza.

Madankollu, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni t-tieni sentenza tal-Artikolu 35 tal-Karta li tezigi li
livell gholi ta’ protezzjoni tas-sahha tal-bniedem jigi zgurat fid-definizzjoni u fl-implementazzjoni ta’
kull politika u azzjoni tal-Unjoni. Fil-fatt, kif jirrizulta mill-premessi 1 u 18 tar-Regolament
Nru 1924/2006, il-protezzjoni tas-sahha tinsab fost 1-ghanijiet princ¢ipali ta’ dan ir-regolament.

F'dawn i¢-cirkustanzi, huwa fid-dawl mhux biss tal-liberta professjonali u tal-liberta tal-intrapriza, izda
wkoll tal-protezzjoni tas-sahha, li ghandha tigi evalwata l-kompatibbilta tal-projbizzjoni, minghajr
eccezzjoni, ta’ stqarrija tat-tip bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali.

Minn dan isegwi li tali evalwazzjoni ghandha titwettaq taht l-osservanza tal-konciljazzjoni mehtiega
bejn ir-rekwiziti marbuta mal-protezzjoni ta’ dawn id-drittijiet fundamentali differenti protetti
mill-ordinament guridiku tal-Unjoni u l-bilan¢ gust bejniethom (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tad-29 ta’ Jannar 2008, Promusicae, C-275/06, Gabra p. [-271, punti 65 u 66).

L-ewwel nett, fir-rigward tal-protezzjoni tas-sahha, ghandu jigi enfasizzat li, fid-dawl tar-riskji ta’
dipendenza u ta’ abbuz kif ukoll tal-effetti dannuzi kumplessi rizultanti marbuta mal-konsum
tal-alkohol, b'mod partikolari l-incidenza ta’ mard gravi, ix-xarbiet alkoholici jirraprezentaw kategorija
specjali ta’ prodotti tal-ikel li huma suggetta ghal regolamentazzjoni partikolarment stretta.
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Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja fdiversi okkazjonijiet irrikonoxxiet li mizuri li jillimitaw
il-possibbilta ta’ reklamar ta’ xarbiet alkoholi¢i u li jfittxu ghalhekk li jiggieldu kontra l-abbuz
tal-alkohol jirriflettu thassib dwar is-sahha pubblika u li I-protezzjoni tas-sahha pubblika tikkostitwixxi,
kif jirrizulta wkoll mill-Artikolu 9 TFUE, ghan ta’ interess generali ta’ natutra, jekk ikun il-kaz, li
jiggustifika restrizzjoni ghal liberta fundamentali (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Lulju 1980,
[I-Kummissjoni vs Franza, 152/78, Gabra p. 2299, punt 17 ; tal-25 ta’ Lulju 1991, Aragonesa de
Publicidad Exterior u Publivia, C-1/90 u C-176/90, Gabra p. 1-4151, punt 15 ; tat-13 ta’ Lulju 2004,
[I-Kummissjoni vs Franza, C-262/02, Gabra p. 1-6569, punt 30 ; u tat-13 ta’ Lulju 2004, kif ukoll
Bacardi France, C-429/02, Gabra p. 1-6613, punt 37).

Barra minn hekk, ghalkemm, b’'mod generali, mill-Artikolu 3(a) tar-Regolament Nru 1924/2006
jirrizulta li l-istqarrijiet dwar vantagg nutrittiv u ghas-sahha ma ghandhomx ikunu foloz, ambigwi jew
qarrieqa, dan ir-rekwizit jghodd b’'mod iktar konkret ghax-xarbiet alkoholi¢i. Fil-fatt, huwa importanti li
l-istqarrijiet kollha dwar dawn ix-xarbiet ma jkunux ambigwi, sabiex il-konsumaturi jkunu f'pozizzjoni
li jirregolaw il-konsum taghhom billi jiehdu inkunsiderazzjoni l-perikoli kollha intrinsi¢i li huma
marbuta mal-imsemmi konsum, u b’hekk jagixxu b'mod li jipprotegu effikacament sahhithom.

Issa, fkawza bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, l-istqarrija inkwistjoni, jekk jigi prezunt li tista’
titqies bhala li hija fiha nnifisha materjalment preciza inkwantu tinforma li hemm kontenut imnaqqas
ta’ acidita, hija madankollu inkompluta. Fil-fatt, l-imsemmija stqarrija tenfasizza certa kwalita ta’
natura li tiffacilita d-digestjoni, filwaqt li ma ssemmix il-fatt li, irrispettivament mill-process tajjeb ta’
digestjoni, perikoli inerenti marbuta mal-konsum tax-xarbiet alkoholi¢i la huma eliminati u lanqas
limitati.

Ghalhekk, il-legizlatur tal-Unjoni seta’ gustament jikkunsidra li stqarrijiet bhal dawk inkwistjoni
fil-kawza prin¢ipali huma ambigwi, jekk mhux sahansitra qarrieqa, meta jirrigwardaw xarba alkoholika.
Fil-fatt, billi semmiet biss id-digestjoni facli taghha, l-istqarrija inkwistjoni hija ta’ natura li tinkoragixxi
l-konsum tal-inbid inkwistjoni u, b’'mod definittiv, li tkabbar ir-riskji inerenti marbuta mal-konsum
mhux moderat ta’ kull xarba alkoholika ghas-sahha tal-konsumaturi. Ghalhekk, il-projbizzjoni ta’ tali
stqarrijiet tista’ tigi ggustifikata fid-dawl tar-rekwiziti li jigi ggarantit livell gholi ta’ protezzjoni
tas-sahha ghall-konsumatur.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal iktar ’il fuq, il-projbizzjoni totali ta’ stqarrija tat-tip bhal dik inkwistjoni
fil-kawza principali tista’ titqis bhala mehtiega sabiex tigi ggarantita l-osservanza tar-rekwiziti li
jirrizultaw mill-Artikolu 35 tal-Karta.

It-tieni nett, fir-rigward tal-libertajiet professjonali u tal-intrapriza, ghandu jitfakkar li, skont
gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-liberta li tigi ezercitata attivita professjonali bhad-dritt
tal-proprjeta ma humiex drittijiet assoluti, izda ghandhom ikunu kkunsidrati fir-rigward tal-funzjoni
socjali taghhom (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Dicembru 2004, Swedish Match, C-210/03,
Gabra p. 1-11893, punt 72). Ghaldagstant, jista’ jkun hemm restrizzjonijiet ghad-dritt li jigu ezercitati
dawk id-drittijiet, kemm-il darba dawn ir-restrizzjonijiet jissodisfaw effettivament ghanijiet ta’ interess
generali mfittxija mill-Unjoni Ewropea u, fid-dawl tal-ghan taghhom, ma jammontawx ghal intervent
sproporzjonat u intollerabbli li jippregudika s-sustanza stess ta’ dawn id-drittijiet iggarantiti (sentenzi
tal-15 ta’ April 1997, Irish Farmers Association et, C-22/94, Gabra p. 1-1809, punt 27, kif ukoll
tal-10 ta’ Lulju 2003, Booker Aquaculture u Hydro Seafood, C-20/00 u C 64/00, Gabra p. 1-7411,
punt 68).

Fdak li jirrigwarda l-imsemmija ghanijiet, mill-punti 48 sa 53 ta’ din is-sentenza jirrizulta li

l-legizlazzjoni inkwistjoni hija intiza li tipprotegi s-sahha, li tikkostitwixxi ghan rikonoxxut
mill-Artikolu 35 tal-Karta.
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Fir-rigward tal-osservanza tal-principju ta’ proporzjonalita, ghalkemm huwa minnu li l-projbizzjoni
tal-istqarrijiet inkwistjoni timponi certi restrizzjonijiet ghall-attivita professjonali tal-operaturi
ekonomici kkoncernati fuq aspett preciz, l-osservanza ta’ dawn il-libertajiet hija madankollu zgurata fuq
l-aspetti essenzjali.

Fil-fatt, lil hinn milli tipprojbixxi l-produzzjoni u l-kummercjalizzazzjoni ta’ xarbiet alkoholi¢i,
il-legizlazzjoni inkwistjoni, fqasam definit sew, semplicement tinkwadra l-ittikkettjar u l-pubblicita
marbuta maghhom.

Fil-fatt, fkawza bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, il-projbizzjoni inkwistjoni ma taffettwa bl-ebda
mod is-sustanza stess tal-liberta professjonali u tal-liberta tal-intrapriza.

Minn dak li ntqal iktar il fuq jirrizulta li l-projbizzjoni totali, fir-Regolament Nru 1924/2006, ta’
stqarrija tat-tip bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali ghandha titqies bhala konformi mar-rekwizit
intiz li jikkon¢ilja d-drittijiet fundamentali differenti prezenti u li jistabbilixxi bilan¢ gust bejniethom.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun i,
il-fatt li, fir-Regolament Nru 1924/2006, produttur jew distributur tal-inbejjed huwa pprojbit minghajr
eccezzjoni milli juza stqarrija tat-tip bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, anki jekk din l-istqarrija
tkun fiha nnifisha preciza, huwa kompatibbli mal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1) TUE.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 4(3)(a) tar-Regolament (KE) Nru 1924/2006, tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill, tal-20 ta’ Dicembru 2006, dwar indikazzjonijiet dwar in-nutrizzjoni u s-sahha
moghtija fuq l-ikel, kif emendat fl-ahhar lok bir-Regolament tal-Kummissjoni (UE)
Nru 116/2010, tad-9 ta’ Frar 2010, ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-kliem “stqarrija dwar
vantagg ghas-sahha” jkopri riferiment bhal “digestibbli”, li jkun akkumpanjat bir-riferiment
dwar il-kontenut imnaqqas ta’ sustanzi meqjusa minn numru kbir ta’ konsumaturi bhala
dannuzi.

2) Il-fatt li, fir-Regolament Nru 1924/2006, produttur jew distributur tal-inbejjed huwa pprojbit
minghajr e¢¢ezzjoni milli juza stqarrija tat-tip bhal dik inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, anki
jekk din l-istqarrija tkun fiha nnifisha preciza, huwa kompatibbli mal-ewwel subparagrafu
tal-Artikolu 6(1) TUE.

Firem
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