SENTENZA TAT-28.07.2011 — KAWZI MAGHQUDA C-400/09 U C-207/10

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)
28 ta’ Lulju 2011*

Fil-Kawzi maghquda C-400/09 u C-207/10,

li ghandhom bhala suggett talbiet ghal decizjoni preliminari skont I-Artikoli 234 KE u
267 TFUE, imressqa mill-Hgjesteret (id-Danimarka), bdecizjonijiet tas-7 ta’ Ottubru
2009 u tat-22 ta’ April 2010, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja rispettivament fid-
19 ta’ Ottubru 2009 u fit-30 ta’ April 2010, fil-procedura

Orifarm A/S,

Orifarm Supply A/S,

Handelsselskabet af 5. januar 2002 A/S, suggetta ghal-procedura ta’ stralc,

Ompakningsselskabet af 1. november 2005 A/S (C-400/09)

Paranova Danmark A/S,

* Lingwa tal-kawza: id-Daniz.
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ORIFARM ET

Paranova Pack A/S (C-207/10)

VS

Merck Sharp & Dohme Corp., li kienet Merck & Co. Inc.,

Merck Sharp & Dohme BV,

Merck Sharp & Dohme,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, J.-J. Kasel, M. Ilesi¢ (Relatur),
E. Levits u M. Safjan, Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot,
Registratur: C. Stromholm, Amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tas-7 ta’ April 2011,
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wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Orifarm A/S, Orifarm Supply A/S, Handelsselskabet af 5. januar 2002 A/S,
suggetta ghal-procedura ta’ stral¢, u Ompakningsselskabet af 1. november 2005
A/S, minn J.J. Bugge u K. Jensen, avukati,

— ghal Paranova Danmark A/S u Paranova Pack A/S, minn E. B. Pfeiffer, avukat,

— ghal Merck Sharp & Dohme Corp., li kienet Merck & Co. Inc., Merck Sharp &
Dohme BV u Merck Sharp & Dohme, minn R. Subiotto, QC, u T. Weincke, avukat,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u K. Havli¢kov4, bhala agenti,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn S. Fiorentino,
avvocato dello Stato,

— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes u P. A. Antunes, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn H. Krdamer, H. Stovlbaek u F. W. Bulst, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-
12 ta’ Mejju 2011,
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taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 7(2)
tal-Ewwel Direttiva tal-Kunsill 89/104/KEE, tal-21 ta’ Dicembru 1988, biex jigu
approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks (GU Edizzjoni Spe¢jali
bil-Malti: Kapitolu 17, Vol. 1, p. 92), kif ukoll tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
relatata mieghu, u b'mod partikolari s-sentenzi tat-23 ta’ Mejju 1978, Hoffmann-La
Roche (102/77, Gabra p. 1139); tat-3 ta’ Dicembru 1981, Pfizer (1/81, Gabra p. 2913), kif
ukoll tal-11 ta’ Lulju 1996, Bristol-Myers Squibb et (C-427/93, C-429/93 u C-436/93,
Gabra p. 1-3457), u MPA Pharma (C-232/94, Gabra p. 1-3671). Fdawn is-sentenzi,
il-Qorti tal-Gustizzja stabbilixxiet il-kundizzjonijiet li fihom importatur parallel jista’
jikkummercjalizza prodotti medi¢inali koperti minn trade mark ippakkjati mill-gdid,
minghajr ma l-proprjetarju tat-trade mark jista’ jopponi ruhu.

Dawn it-talbiet tressqu fil-kunterst ta’ kawzi bejn, fil-Kawza C-400/09, Orifarm
A/S (iktar il quddiem “Orifarm”), Orifarm Supply A/S (iktar il quddiem “Orifarm
Supply”), Handelsselskabet af 5. januar 2002 A/S, suggetta ghal-procedura ta’ stral¢
(iktar ’il quddiem “Handelsselskabet”), u Ompakningsselskabet af 1. november 2005
A/S (iktar il quddiem “Ompakningsselskabet”) u, fil-Kawza C-207/10, Paranova
Danmark A/S (iktar ’il quddiem “Paranova Danmark”) u Paranova Pack A/S (iktar
il quddiem “Paranova Pack”) kontra Merck Sharp & Dohme Corp., li kienet Merck
& Co. Inc., Merck Sharp & Dohme BV kif ukoll Merck Sharp & Dohme (iktar ’il
quddiem, flimkien, “Merck”), fir-rigward tan-nuqqas ta’ indikazzjoni tal-pakkeggatur
effettiv fuq l-imballagg il-gdid ta’ prodotti medic¢inali importati b’'mod parallel.
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II-kuntest guridiku

Id-Direttiva 89/104 giet imhassra bid-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Ottubru 2008, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati
Membri dwar it-trade marks (GU L 299, p. 25), li dahlet fis-sehh fit-28 ta’ Novembru
2008. Madankolluy, fid-dawl tad-data li fiha sehhew il-fatti, il-kawzi princ¢ipali jibqghu
rregolati bid-Direttiva 89/104.

L-Artikolu 5 tad-Direttiva 89/104, intitolat “Drittijiet moghtija minn trade mark’,
jipprovdi li:

“1. It-trade mark registrata ghandha taghti l-proprjetarju drittijiet esklussivi fugha. Il-
proprjetarju ghandu jkun intitolat li jimpedixxi terzi persuni kollha li ma ghandhomx
il-kunsens tieghu milli juzaw matul il-kummerc:

a) kwalunkwe sinjal li hu identiku mat-trade mark fejn ghandhom x’jagsmu
merkanzija jew servizzi li huma identi¢i ghal dawk li t-trade mark hi registrata;

b) kwalunkwe sinjal li, minhabba l-identita ma; jew li jixbah it-trade mark u l-identita
jew xebh ta’ I-merkanzija jew is-servizzi koperti mit-trade mark u s-sinjal, tezisti
l-possibbilta ta’ konfuzjoni da parti tal-pubbliku, li tinkludi l-possibbilta ta’
assocjazzjoni bejn is-sinjal u t-trade mark.

2. Kwalunkwe Stat Membru jista’ wkoll jistabbilixxi li 1-proprjetarju ghandu jkun
intitolat li jimpedixxi lil terzi persuni kollha li ma ghandhomx il-kunsens tieghu li
juzaw matul il-kummer¢ kwalunkwe sinjal li hu identiku ma; jew simili ghat-trade
mark fejn ghandhom x’jagsmu merkanzija jew servizzi li mhux simili ghal dawk li
ghalihom it-trade mark hi registrata, fejn ta’ l-ahhar ghandha reputazzjoni fl-Istat
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Membru u fejn [-uzu ta’ dak is-simbolu minghajr raguni valida jiehu vantagg mhux
onest jew li hu ta’ detriment ghall-karattru li jiddifferenza wiehed ghall-iehor jew
reputazzjoni tat-trade mark.

3. Is-segwenti, inter alia, jistghu jkunu projbiti taht paragrafi 1 u 2:

a) lijitwahhal is-simbolu ma’ I-merkanzija jew ma’ l-imballagg ta’ dan;

b) lijoffru l-merkanzija, jew li jgieghduhom fuq is-suq jew li jahznuhom ghal dawn
l-iskopijiet taht dak is-sinjal, jew li joffru u jfornu servizzi kif jidhru hawn taht;

¢) jimpurtaw jew jesportaw il-merkanzija taht is-simbolu;

d) juzaw is-sinjal fuq karti tal-kummerc¢ u fir-reklamar.

Skont 1-Artikolu 7 tal-istess direttiva, intitolat “Ezawriment tad-drittijiet moghtija
minn trade mark”:

“1. It-trade mark ma taghtix lill-proprjetarju d-dritt li jipprojbixxi l-uzu taghha fir-
rigward ta’ merkanzija li tqieghdet fuq is-suq taht dik it-trade mark mill-proprjetarju
jew bil-kunsens tieghu.
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2. Il-paragrafu 1 mghanduxjapplika fejn jezistu ragunijiet legittimi ghall-proprjetarju
biex jopponi aktar kummer¢jalizzazzjoni ta’ l-merkanzija, spec¢jalment fejn il-
kundizzjoni ta’ I-merkanzija hi mibdula jew danneggjata wara li tqieghdet fuq is-suq”

Il-kawzi princ¢ipali u d-domandi preliminari

Il-Kawza C-400/09

Orifarm, Orifarm Supply, Handelsselskabet u Ompakningsselskabet huma kumpanniji
li jiffturmaw parti mill-grupp Orifarm. Dan il-grupp huwa l-iktar importatur parallel
importanti ta’ prodotti medi¢inali tal-pajjizi nordi¢i u kien, matul 1-2008, 1-ikbar
fornitur ta’ prodotti medicinali tal-ispizeriji Danizi. L-uffic¢ju centrali tal-grupp
jinsab f’Odense (id-Danimarka).

Merck, li hija wahda mill-ikbar gruppi dinjija ta’ produzzjoni ta’ prodotti medicinali,
iffabbrikat il-prodotti medicinali inkwistjoni fil-kawza principali, li gew importati
b’mod parallel fis-suq Daniz mill-grupp Orifarm. Merck hija wkoll il-proprjetarja tad-
drittijiet tat-trade mark relatati ma’ dawn il-prodotti medi¢inali u hija abilitata li tibda
proceduri fil-kuntest ta’ ftehim ta’ licenzjar konkluzi mal-proprjetarji tad-drittijiet
tat-trade mark.

Orifarm u Handelsselskabet huma jew kienu proprjetarji ta’ awtorizzazzjonijiet
ta’ tqeghid fis-suq u ta’ bejgh tal-prodotti medicinali msemmija, filwaqt li Orifarm
Supply u Ompakningsselskabet, li wettqu l-ippakkjar mill-gdid taghhom, huma jew
kienu l-proprjetarji ta’ awtorizzazzjoni biex jaghmlu dan.
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Id-dec¢izjonijiet kollha dwar ix-xiri, l-ippakkjar mill-gdid u l-bejgh tal-prodotti
medicinali inkwistjoni fil-kawza principali, inkluzi dawk relatati mal-holgien tal-
imballaggi 1-godda kif ukoll mal-ittikkettar, ittiehdu minn Orifarm jew minn Handels
selskabet. Ompakningsselskabet u Orifarm Supply xtraw u ppakkjaw mill-gdid dawn
il-prodotti medi¢inali billi assumew ir-responsabbilta dwar l-osservanza tad-direttivi
mahruga mil-Leegemiddelstyrelsen (agenzija Daniza dwar il-prodotti medic¢inali)
intizi ghall-imprizi li jwettqu l-ippakkjar mill-gdid.

L-imballagg tal-prodotti medic¢inali msemmija kien jindika li dawn kienu gew
ippakkjati mill-gdid rispettivament minn Orifarm jew minn Handelsselskabet.

Merck ipprezentat zewg rikorsi quddiem is-Is-Sg- og Handelsretten (Qorti
marittima u tal-kummer¢) kontra, min-naha wahda, Orifarm u Orifarm Supply kif
ukoll, min-naha l-ohra, Handelsselskabet u Ompakningsselskabet, minhabba i,
fuq l-imballaggi tal-prodotti medicinali inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ma kienx
jidher isem il-pakkeggatur effettiv. F'sentenzi moghtija rispettivament fil-21 ta’ Frar
u fl-20 ta’ Gunju 2008, is-Is-Se- og Handelsretten ikkonstatat li I-konvenuti kisru
d-drittijiet tat-trade mark ta’ Merck meta naqsu milli jindikaw fuq l-imballagg
isem l-impriza li effettivament wettqet l-ippakkjar mill-gdid, u konsegwentement,
ikkundannathom ihallsu kumpens lil Merck.

Wara li semghet l-appelli fil-kassazzjoni pprezentati minn Orifarm, Orifarm Supply,
Handelsselskabet u Ompakningsselskabet kontra dawn is-sentenzi tas-Se- og
Handelsretten, il-Il-Hgjesteret iddecidiet li tissospendi l-proc¢eduri quddiemha u li
tressaq quddiem il-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, hekk kif tirrizulta mis-sentenzi taghha
[iccitati iktar il fuq] MPA Pharma [...] u[...] Bristol-Myers Squibb et [...], ghandha
tinftiehem fis-sens li importatur parallel, li huwa fil-pussess tal-awtorizzazzjoni
ta’ kummercjalizzazzjoni ta’ prodott medicinali importat b'mod parallel u li
jippossjedi informazzjoni dwar dan il-prodott, u li jaghti lil impriza indipendenti
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istruzzjonijiet ghax-xiri u ghall-ippakjar mill-gdid ta’ prodott medicinali, kif
ukoll ghall-prezentazzjoni dettaljata tal-ippakkjar u ghad-dispozizzjonijiet li
ghandhom jittiehdu fir-rigward tal-prodott medi¢inali, jippregudika d-drittijiet
tal-proprjetarju tat-trade mark billi jindika lilu nnifsu bhala dak li jwettaq
l-ippakkjar mill-gdid fuq l-ippakkjar estern tal-prodott medi¢inali importat b'mod
parallel, minflok ma jindika l-isem tal-impriza indipendenti li tinsab fil-pussess
tal-awtorizzazzjoni tal-ippakkjar mill-gdid, u li importat il-prodott medi¢inali u li
fil-verita kienet hi li wettqet l-ippakkjar mill-gdid, b’mod partikolari billi gieghdet
(mill-gdid) it-trade mark ikkonc¢ernata?

Jekk jigi ammess li I-fatt, ghal min jinsab fil-pussess tal-awtorizzazzjoni ta’
kummer¢jalizzazzjoni, li jipprezenta ruhu bhala dak li wettaq l-ippakkjar mill-
gdid, minflok l-impriza li — fuq ordni — fil-verita wettqet l-ippakkjar mill-gdid,
ma johlogx ir-riskju li l-konsumatur/l-utenti finali jista’ jasal jemmen b'mod
zbaljat li I-proprjetarju tat-trade mark huwa responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid
tal-prodott medicinali inkwistjoni, dan jaffettwa r-risposta li ghandha tinghata
ghall-ewwel domanda?

Jekk jigi ammess li r-riskju li wiehed jista’ jemmen li I-proprjetarju tat-trade mark
huwa responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid tal-prodott medic¢inali huwa eskluz
billi jigi indikat bhala dak li fil-verita wettaq l-ippakkjar mill-gdid l-impriza li
wettqet l-ippakkjar mill-gdid, dan ikollu in¢idenza fuq ir-risposta li ghandha
tinghata ghall-ewwel domanda?

Ir-risposta li ghandha tinghata ghall-ewwel domanda hija ddeterminata mis-
semplici riskju li wiehed jista’ jemmen b'mod zbaljat li 1-proprjetarju tat-trade
mark huwa responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid tal-prodott medi¢inali, jew
huma rilevanti wkoll kunsiderazzjonijiet ohra tal-proprjetarju tat-trade mark,
bhal perezempju [...]:

a) il-fatt li I-impriza li timporta I-prodott medicinali u li twettaq konkretament
l-ippakkjar mill-gdid billi qieghed (mill-gdid) it-trade mark fuq l-ippakkjar
estern tal-prodott medicinali jista’ b’hekk jippregudika, b'mod indipendenti,
id-dritt tat-trade mark tal-prorjetarju, u
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b) il-fatt li, minhabba c¢irkustanzi li ghalihom huwa responsabbli dak li wettaq
l-ippakkjar mill-gdid, 1-ippakkjar mill-gdid jista’ jkollu inc¢idenza fuq l-istat
originali tal-prodott medicinali jew il-prezentazzjoni tal-prodott medicinali
ppakkjat mill-gdid hija tali li wiehed jista’ jikkunsidra li tippregudika
r-reputazzjoni tal-proprjetarju tat-trade mark (ara, b'mod partikolari, is-
sentenza Bristol-Myers Squibb et [, i¢citata iktar ’il fuq])?

5) Il-fatt li I-proprjetarju tal-awtorizzazzjoni ta’ kummerc¢jalizzazzjoni fis-suq li
pprezenta ruhu bhala dak li wettaq l-ippakkjar mill-gdid jaghmel, fil-mument tan-
notifika tal-proprjetarju tat-trade mark gabel il-kummercjalizzazzjoni prevista
ghall-prodott medicinali importat b'mod parallel li jkun gie ppakkjat mill-
gdid, parti mill-istess grupp (bhala sister company) bhal dak li fil-verita wettaq
l-ippakkjar mill-gdid, ghandu in¢idenza fuq ir-risposta li ghandha tinghata ghall-
ewwel domanda?”

Il-Kawza C-207/10

Paranova Danmark u Paranova Pack huma sussidjarji ta’ Paranova Group A/S (iktar
il quddiem “Paranova Group”), li tezercita attivita ta’ importazzjoni parallela ta’
prodotti medicinali lejn id-Danimarka, 1-Isvezja u l-Finlandja. L-uffic¢ju rregistrat
tal-grupp imsemmi jinsab f’Ballerup (id-Danimarka) fejn huma stabbiliti wkoll iz-
zewg kumpanniji sussidjarji.

L-istess bhall-fatti tal-Kawza C-400/09, Paranova Group importat b’'mod parallel fid-
Danimarka l-prodotti medicinali inkwistjoni fil-kawza principali, li gew iffabrikati
minn Merck, li hija l-proprjetarja tat-drittijiet tat-trade mark fir-rigward ta’ dawn
il-prodotti medicinali jew li hija abilitata li tibda proceduri fil-kuntest ta’ ftehim ta’
licenzjar konkluzi mal-proprjetarji tat-trade mark.
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Paranova Danmark hija l-proprjetarja ta’ awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq tal-
prodotti medicinali msemmija, filwaqt li Paranova Pack, li twettaq l-ippakkjar mill-
gdid taghhom, hija I-proprjetarja ta’ awtorizzazzjoni biex taghmel dan.

Id-decizjonijiet kollha li jirrigwardaw ix-xiri, l-ippakkjar mill-gdid u l-bejgh tal-
prodotti medicinali inkwistjoni fil-kawza principali, inkluzi dawk relattivi ghall-
holgien tal-imballaggi 1-godda kif ukoll tat-tikketti, ittiehdu minn Paranova
Danmark. Paranova Pack ipprocediet bix-xiri u bl-ippakkjar mill-gdid effettiv ta’ dawn
il-prodotti medicinali fl-osservanza tal-kundizzjonijiet imposti fuq il-kumpanniji
ta’ ppakkjar mill-gdid mil-Laegemiddelstyrelsen u regghet poggiethom ghall-bejgh
b’mod konformi mal-legizlazzjoni farmacewtika, filwaqt li assumiet ir-responsabbilta
marbuta ma’ dawn id-diversi operazzjonijiet.

L-imballagg tal-prodotti medi¢inali msemmija kien jindika li dawn kienu gew
ippakkjati mill-gdid minn Paranova Danmark.

Merckipprezentat zewg rikorsi kontra Paranova Danmark u Paranova Pack, minhabba
li, fuq l-imballagg tal-prodotti medicinali inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ma kienx
jidher l-isem tal-pakkeggatur effettiv. Wara dawn ir-rikorsi, gie pprojbit lil Paranova
Danmark u lil Paranova Pack — rispettivament bid-digriet tas-26 ta’ Ottubru 2004
mahrug mill-fogedretten i Ballerup, ikkonfermat fl-appel, fil-15 ta’ Awwissu 2007, mis-
Se- og Handelsretten, kif ukoll bis-sentenza ta’ din l-ahhar qorti tal-31 ta’ Marzu 2008
— milli jbighu l-imsemmija prodotti medi¢inali, minhabba li I-imballagg taghhom
ma kienx jindika l-isem tal-impriza li kienet effettivament ipprocediet bl-ippakkjar
mill-gdid.

Peress li gew quddiemha l-appelli fil-kassazzjoni pprezentati minn Paranova
Danmark u minn Paranova Pack kontra dawn is-sentenzi tas-Sg- og Handelsretten,
il-Hojesteret iddecidiet li tissospendi l-proc¢eduri quddiemha u li tressaq quddiem il-
Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari segwenti:

“1) L-Artikolu 7(2) tal-[...] Direttiva [...] 89/104/KEE [...] u l-gurisprudenza relatata
mieghu, b’'mod partikolari s-sentenzi [ic¢itati iktar ’il fuq] Hoffmann-La Roche
[...], Pfizer [...] u Bristol-Myers Squibb et [...], ghandhom jigu interpretati fis-sens
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li I-proprjetarju ta’ dritt ta’ trade mark jista’ jinvoka dan id-dritt sabiex jipprekludi
kumpannija ta’ bejgh ta’ prodotti ta’ importazzjoni parallela, li hija proprjetarja
ta’ awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq ta’ prodott medi¢inali fi Stat Membru, milli
tbigh dan il-prodott medicinali billi tindika li I-prodott huwa ppakkjat mill-gdid
mill-kumpannija ta’ bejgh, minkejja li din tal-ahhar tkun fdat l-ippakkjar mill-gdid
effettivament f’idejn kumpannija ohra, il-kumpannija li twettaq l-ippakkjar mill-
gdid, li I-kumpannija ta’ bejgh tkun tatha istruzzjonijiet fir-rigward tax-xiri, tal-
ippakkjar mill-gdid, tad-dizinn iddettaljat tal-imballagg tal-prodotti medicinali
kif ukoll ta’ dispozizzjonijiet ohra relatati ma’ dan il-prodott medicinali, li hija
l-proprjetarja ta’ awtorizzazzjoni ta’ ppakkjar mill-gdid u li twahhal it-trade mark
fuq l-imballagg il-gdid fil-kuntest tal-ippakkjar mill-gdid?

Ir-risposta ghall-ewwel domanda tista’ tkun differenti jekk jigi ammess li
l-konsumatur jew l-utent finali ma huwiex imqarraq rigward l-origini tal-
merkanzija u ma jistax jasal li jemmen li I-propretarju tat-trade mark huwa
responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid, minhabba l-indikazzjoni tal-isem tal-
manifattur hdejn l-indikazzjoni ¢c¢itata iktar 'il fuq dwar l-identita tal-kumpannija
responsabbli ghall-ippakkjar mill-gdid?

Huwa biss ir-riskju ta’ qerq tal-konsumatur jew tal-utent final rigward ir-
responsabbilta tal-proprjetarju tat-trade mark ghall-ippakkjar mill-gdid li
huwa rilevanti ghar-risposta tal-ewwel domanda, jew tista’ tkun rilevanti
kunsiderazzjoni ohra li tirrigwarda l-proprjetarju tat-trade mark, perezempju:

a) il-fattlil-entitali effettivament twettaq ix-xiri, l-ippakkjar mill-gdid u t-twahhil
tat-trade mark tal-proprjetarju fuq l-imballagg tal-prodotti medicinali tista;
b'dan il-mod, tikser hija stess, f’dan il-kaz, id-drittijiet tal-proprjetarju tat-
trade mark u li dan jista’ jigi attribwit ghal fatturi li ghalihom l-entita li
effettivament wettqet l-ippakkjar mill-gdid tassumi r-responsabbilta,

I - 7091



20

SENTENZA TAT-28.07.2011 — KAWZI MAGHQUDA C-400/09 U C-207/10

b) lil-ippakkjar mill-gdid jaffettwa l-istat originali tal-prodott medicinali, jew

¢) li l-prezentazzjoni tal-prodott ippakkjat mill-gdid hija tali li ghandu jigi
ammess li ggarrab hsara lit-trade mark jew lir-reputazzjoni tal-proprjetarju?

Jekk, fir-risposta ghad-domanda 3, il-Qorti tal-Gustizzja tqis li huwa wkoll rilevanti
li tiehu inkunsiderazzjoni l-fatt li I-kumpannija responsabbli mill-ippakkjar mill-
gdid tista’ tikser hija stess id-drittijiet ta’ trade mark tal-proprjetarju, il-Qorti
tal-Gustizzja hija mitluba tindika jekk huwiex rilevanti ghal din ir-risposta li
l-kumpannija ta’ bejgh tal-importatur parallel u I-kumpannija responsabbli mill-
ippakkjar mill-gdid ikunu responsabbli in solidum skont id-dritt nazzjonali ghall-
ksur tad-drittijiet ta’ trade mark tal-proprjetarju?

Ir-risposta ghall-ewwel domanda tigi influwenzata mill-fattli l-importatur parallel,
li huwa l-proprjetarju tal-awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq u li ddikjara li huwa
responsabbli ghall-ippakkjar mill-gdid, ikun parti, meta tkun saret in-notifika
mill-proprjetarju tat-trade mark qabel il-bejgh previst tal-prodott medicinali
ppakkjat mill-gdid, mill-istess grupp tal-kumpannija li wettqet l-ippakkjar mill-
gdid (sister company)?

II-fatt li kumpannija responsabbli ghall-ippakkjar mill-gdid tissemma bhala
manifattur fuq il-fuljett tal-imballagg huwa rilevanti ghar-risposta tal-ewwel
domanda?”

Bdigriet tal-President tal-Ewwel Awla tal-Qorti tal-Gustizzja tal-31 ta’ Jannar 2011,
il-Kawzi C-400/09 u C-207/10 gew maghquda ghall-finijiet tal-procedura orali u
tas-sentenza.
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Fuq id-domandi preliminari

Bid-domandi taghha, li jkun jagbel li jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistagsi jekk l-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 89/104 ghandux jigi
interpretat fis-sens li jippermetti lill-proprjetarju ta’ trade mark relatata ma’ prodott
farmacewtiku, li huwa s-suggett ta’ importazzjonijiet paralleli, li jopponi ruhu ghall-
kummeré¢jalizzazzjoni ulterjuri ta’ dan il-prodott ippakkjat mill-gdid minhabba 1-fatt
li l-imballagg il-g¢did jindika bhala l-pakkeggatur mhux lill-impriza li, fuq ordni,
effettivament ippakkjat mill-gdid il-prodott imsemmi u li ghandha awtorizzazzjoni
biex taghmel dan, izda lill-impriza li hija l-proprjetarja tal-awtorizzazzjoni ta’ tqeghid
fis-suq tal-prodott imsemmi, li taht l-istruzzjonijiet taghha twettaq l-ippakkjar mill-
gdid u li tassumi r-responsabbilta ghalih.

Orifarm, Paranova Danmark, il-Gvern Cek u dak Portugiz, kif ukoll il-Kummissjoni
Ewropea jqisu li dawn id-domandi, kif ifformulati mill-gdid, jehtiegu risposta
negattiva, filwaqt li Merck u I-Gvern Taljan huma ta’ fehma differenti.

Preliminarjament, ghandu jigi mfakkar li skont 1-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 89/104,
l-oppozizzjoni tal-proprjetarju tat-trade mark ghall-ippakkjar mill-gdid ta’
prodotti koperti minn din it-trade mark, inkwantu hija tikkostitwixxi deroga mill-
moviment liberu tal-merkanzija, ma tistax tigi ammesa jekk l-ezer¢izzju ta’ dan id-
dritt mill-proprjetarju jikkostitwixxi restrizzjoni mohbija fil-kummer¢ bejn 1-Istati
Membri fis-sens tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 30 KE (li sar it-tieni paragrafu tal-
Artikolu 36 TFUE) (ara s-sentenza tas-26 ta’ April 2007, Boehringer Ingelheim et,
C-348/04, Gabra p. 1-3391, punt 16 kif ukoll il-gurisprudenza ééitata).

Tezisti restrizzjoni mohbija fis-sens ta’ din l-ahhar dispozizzjoni meta jkun hemm
l-ezercizzju, mill-proprjetarju ta’ trade mark, tad-dritt tieghu li jopponi ruhu ghall-
ippakkjar mill-gdid jekk dan l-ezercizzju jiffavorixxi tqassim artificjali tas-swieq
bejn 1-Istati Membri u meta, barra minn hekk, l-ippakkjar mill-gdid isehh b’tali
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mod li l-interessi legittimi tal-proprjetarju jigu osservati (ara s-sentenza Boehringer
Ingelheim et, iccitata iktar ’il fuq, punt 17 kif ukoll il-gurisprudenza c¢¢itata).

F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li, fil-kaz fejn l-ippakkjar mill-gdid
isir f’kundizzjonijiet fejn ma jistax jigi affettwat l-istat originali tal-prodott li jinsab
fl-imballagg, il-funzjoni essenzjali tat-trade mark bhala garanzija ta’ provenjenza
tinzamm. B’hekk, il-konsumatur jew l-utenti finali ma jitqarragx dwar il-provenjenza
tal-prodotti, izda effettivament jircievi prodotti ffabbrikati taht il-kontroll uniku tal-
proprjetarju tat-trade mark (ara s-sentenzi ¢citati iktar il fuq Bristol-Myers Squibb et,
punt 67, kif ukoll MPA Pharma, punt 39).

Madankollu, din irrilevat ukoll li I-impossibbilta ghall-proprjetarju li jinvoka d-dritt
tat-trade mark tieghu sabiex jopponi ruhu ghall-kummer¢jalizzazzjoni taht it-trade
mark tieghu tal-prodotti ppakkjati mill-gdid minn importatur hija ekwivalenti
ghar-rikonoxximent lill-importatur ta’ certu kapacita li, f’cirkustanzi normali, hija
rrizervata lill-proprjetarju stess. Konsegwentement, fl-interess tal-proprjetarju bhala
proprjetarju tat-trade mark, u sabiex jigi protett kontra kull abbuz, ikun jagbel li din
il-kapacita tinghata biss sa kemm l-importatur josserva wkoll certi rekwiziti ohra
(ara, f'dan is-sens, is-sentenzi ¢c¢itati iktar il fuq Bristol-Myers Squibb et, punti 68 u
69, kif ukoll MPA Pharma, punti 40 u 41).

B’hekk, minn gurisprudenza stabbilita, u b'mod partikolari mis-sentenzi li I-qorti
tar-rinviju titlob l-interpretazzjoni taghhom lill-Qorti tal-Gustizzja, jirrizulta
li l-proprjetarju ta’ trade mark ma jistax b’'mod legittimu jopponi ruhu ghall-
kummer¢jalizzazzjoni ulterjuri ta’ prodott farmacewtiku kopert mit-trade mark
tieghu, li gie ppakkjat mill-gdid minn importatur li wahhal mill-gdid it-trade mark
imsemmija fuqu:

— meta jkun stabbilit li tali oppozizzjoni tikkontribwixxi sabiex jinghalqu b'mod
artificjali s-swieq bejn l-Istati Membri, b'mod partikolari minhabba 1-fatt li
l-ippakkjar mill-gdid huwa necessarju sabiex il-prodott jigi kkummer¢jalizzat fl-
Istat Membru ta’ importazzjoni;
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meta jigi stabbilit li l-ippakkjar mill-gdid ma jistax jippregudika l-istat originali
tal-prodott li jinsab fl-imballagg;

meta jigi indikat b'mod car fuq l-imballagg il-gdid l-awtur tal-ippakkjar mill-gdid
tal-prodott u l-isem tal-fabbrikant;

meta l-prezentazzjoni tal-prodott ippakkjat mill-gdid ma tkunx tali li tista’ tkun
ta’ hsara ghar-reputazzjoni tat-trade mark u ghal dik tal-proprjetarju taghha,
liema haga timplika, b'mod partikolari, li I-imballagg ma ghandux ikun difettuz,
ta’ kwalita hazina jew ta’ natura mhux ordnata, u

meta l-importatur ikun avza, qabel it-tqeghid ghall-bejgh tal-prodott ippakkjat
mill-gdid, lill-proprjetarju tat-trade mark u jipprovdilu, fuq talba tieghu, kampjun
tal-prodott ippakkjat mill-gdid (ara, b'mod partikolari, is-sentenzi ¢citati iktar
il fuq Hoffmann-La Roche, i¢c¢itata iktar ’il fuq, punt 14; Bristol-Myers Squibb
et, iccitata iktar il fug, punt 79; MPA Pharma, i¢citata iktar ’il fuq, punt 50, u
Boehringer Ingelheim et, i¢citata iktar 'il fuq, punt 21, kif ukoll is-sentenza tat-
22 ta’ Dicembru 2008, The Wellcome Foundation, C-276/05, Gabra p. [-10479,
punt 23).

Fir-rigward tal-kundizzjoni inkwistjoni fil-kawzi prin¢ipali, skont liema l-imballagg il-
gdid ghandu jindika b’'mod ¢ar l-awtur tal-ippakkjar mill-gdid tal-prodott, dinil-htiega
hija ggustifikata mill-interess tal-proprjetarju tat-trade mark sabiex il-konsumatur
jew l-utent finali ma jkunx jista’ jahseb li huwa responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid
(ara s-sentenzi ¢citati iktar ’il fuq Bristol-Myers Squibb ez, punt 70, kif ukoll MPA
Pharma, punt 42).

Hekk kif gie kkonstatat mill-Avukat Generali fil-punti 34 u 35 tal-konkluzjonijiet
tieghu, dan l-interess tal-proprjetarju huwa ghal kollox ipprizervat meta fuq
l-imballagg tal-prodott ippakkjat mill-gdid ikun jidher b'mod car isem l-impriza
li fuq ordni u taht l-istruzzjonijiet taghha jkun twettaq l-ippakkjar mill-gdid u li
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tassumi r-responsabbilta ghalih. Fil-fatt, tali indikazzjoni, sa kemm tkun stampata
b’mod li tinftiehem minn persuna normalment attenta, hija tali li tevita l-impressjoni
zbaljata f'mohh il-konsumatur jew l-utent finali li l-prodott gie ppakkjat mill-gdid
mill-proprjetarju.

Barra minn hekk, minhabba li din l-impriza tassumi r-responsabbilta shiha ghall-
operazzjonijiet marbuta mal-ippakkjar mill-gdid, il-proprjetarju jista’ jinvoka
d-drittijiet tieghu, u, jekk ikun il-kaz, jikseb id-danni fil-kaz fejn l-istat originarju
tal-prodott li jinsab fl-imballagg kien affettwat mill-ippakkjar mill-gdid jew jekk il-
prezentazzjoni tal-prodott ippakkjat mill-gdid hija tali li tista’ tikkaguna hsara lir-
reputazzjoni tat-trade mark. Fdan ir-rigward, ghandu jigi pprecizat li, f’tali kaz,
impriza li tidher bhala I-pakkeggatur fuq l-imballagg il-gdid ta’ prodott ippakkjat mill-
gdid, hija marbuta li twiegeb ghad-danni kollha kkawzati mill-impriza li effettivament
wettqet l-ippakkjar mill-gdid u ma tistax tezenta ruhha mir-responsabbilta taghha
billi ssostni, b’'mod partikolari, li din agixxiet kontra l-istruzzjonijiet taghha.

Fdawn ic-cirkustanzi, il-proprjetarju tat-trade mark ma ghandux interess legittimu
li jezigi li fuq l-imballagg jidher isem l-impriza li effettivament ippakkjat mill-gdid
il-prodott ghall-motiv biss li I-ippakkjar mill-gdid jista’ jolqot l-istat originarju ta’ dan
il-prodott u, ghaldagstant, li eventwalment jikser id-drittijiet tat-trade mark.

Fil-fatt, l-interess tal-proprjetarju tat-trade mark fil-prezervazzjoni tal-istat originarju
tal-prodott li jinsab fl-imballagg huwa protett bizzejjed mill-htiega, imfakkra fil-
punt [27] ta’ din is-sentenza, li tghid li ghandu jigi pprovat li l-ippakkjar mill-gdid
ma jistax jolqot l-istat originarju tal-prodott imsemmi. L-oneru tal-prova jinsab,
f’kundizzjonijiet bhal dawk fil-kawzi princ¢ipali, fuq il-proprjetarju tal-awtorizzazzjoni
ta’ tqeghid fis-suq, li taht l-istruzzjonijiet tieghu twettaq l-ippakkjar mill-gdid u li
jassumi r-responsabbilta ghalih.
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Madankollu, Merck issostni li huwa necessarju, sabiex jigu protetti l-konsumaturi,
li fuq l-imballagg tal-prodott ippakkjat mill-gdid jigi indikat isem l-impriza li
effettivament wettqet l-ippakkjar mill-gdid. Fil-fatt, dawn ghandhom interess li jkunu
jafu isem din l-impriza, b'mod partikolari meta jkun possibbli ghalihom, abbazi
tad-dritt nazzjonali taghhom, li jressqu azzjoni mhux biss kontra l-proprjetarju tal-
awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq, izda anki kontra l-awtur tal-ippakkjar mill-gdid
meta jkunu sofrew danni minhabba din l-ahhar operazzjoni.

Madankollu, din l-argumentazzjoni ma tistax tigi accettata. Fdan ir-rigward, bizzejjed
li jigi kkonstatat li mill-kliem tal-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 89/104 jirrizulta b'mod
car li l-eccezzjoni ghall-principju ta’ ezawriment tad-dritt moghti mit-trade mark
stabbilit f'din id-dispozizzjoni huwa limitat ghall-protezzjoni tal-interessi legittimi
tal-proprjetarju tat-trade mark, peress li I-protezzjoni specifika tal-interessi legittimi
tal-konsumaturi hija, min-naha taghha, zgurata minn strumenti legali ohra.

Fkull kaz, anki jekk jitqies li l-interessi tal-proprjetarju tat-trade mark jithalltu,
minkejja li b’mod parzjali, ma’ dawk tal-konsumatur, xorta jibqa’ 1-fatt li, hekk kif
osserva l-Avukat Generali fil-punti 42 u 43 tal-konkluzjonijiet tieghu, 1-indikazzjoni
fuq l-imballagg tal-prodott tal-impriza responsabbli mill-ippakkjar mill-gdid tieghu
tippermetti lill-konsumatur, mill-aspett tad-dritt tat-trade mark, li jigi informat
b’'mod adegwat.

Minn dak kollu li ntqal jirrizulta li 1-Artikolu 7(2) tad-Direttiva 89/104 ghandu jigi
interpretat fis-sens li ma jippermettix lill-proprjetarju ta’ trade mark relatata ma’
prodott farmacewtiku, li huwa s-suggett ta’ importazzjonijiet paralleli, li jopponi ruhu
ghall-kummercjalizzazzjoni ulterjuri ta’ dan il-prodott ippakkjat mill-gdid minhabba
s-semplici fatt li l-imballagg il-gdid jindika, bhala 1-pakkeggatur mill-gdid, mhux
lill-impriza li, fuq ordni, effettivament ippakkjat mill-gdid il-prodott imsemmi u li
ghandha awtorizzazzjoni sabiex taghmel dan, izda lill-impriza li hija l-proprjetarja
tal-awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq tal-prodott imsemmi, li taht l-istruzzjonijiet
taghha twettaq l-ippakkjar mill-gdid u li tassumi r-responsabbilta ghalih.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawzi principali, in-natura
ta’ kwistjoni mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-
Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 7(2) tal-Ewwel Direttiva tal-Kunsill 89/104/KEE, tal-21 ta’ Dicembru
1988, biex jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri dwar it-trade marks,
ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jippermettix lill-proprjetarju ta’ trade
mark relatata ma’ prodott farmacewtiku, li huwa s-suggett ta’ importazzjonijiet
paralleli, li jopponi ruhu ghall-kummercjalizzazzjoni ulterjuri ta’ dan il-prodott
ippakkjat mill-gdid minhabba s-semplici fatt li I-imballagg il-gdid jindika, bhala
I-pakkeggatur mill-gdid, mhux lill-impriza li, fuq ordni, effettivament ippakkjat
mill-gdid il-prodott imsemmi u li ghandha awtorizzazzjoni sabiex taghmel dan,
izda lill-impriza li hija l-proprjetarja tal-awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq tal-
prodott imsemmi, li taht l-istruzzjonijiet taghha twettaq l-ippakkjar mill-gdid u
li tassumi r-responsabbilta ghalih.

Firem
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