SENTENZA TAL-10.2.2009 — KAWZA C-185/07
SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)
10 ta’ Frar 2009 *

Fil-Kawza C-185/07,

li ghandha bhala suggett talba ghal domanda preliminari skont I-Artikoli 68 u 234 KE,
imressqa mill-House of Lords (ir-Renju Unit), permezz ta’ decizjoni tat-28 ta’ Marzu
2007, i waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-2 ta’ April 2007, fil-procedura

Allianz SpA, li gqabel kienet Riunione Adriatica di Sicurta SpA,

Generali Assicurazioni Generali SpA,

VS

West Tankers Inc.,

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.
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IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),

komposta minn V. Skouris, President, P. Jann, C. W. A. Timmermans, A. Rosas,
K. Lenaerts u A. O Caoimbh, Presidenti tal-Awla, P. Kuris, E. Juhasz, G. Arestis, A. Borg
Barthet, J. Klucka (Relatur), E. Levits u L. Bay Larsen, Imhallfin,

Avukat Generali: J. Kokott,
Registratur: K. Sztranc-Stawiczek, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tal-10 ta’ Gunju 2008,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Allianz SpA, li qabel kienet Riunione Adriatica di Sicurta SpA, u Generali
Assicurazioni Generali SpA, minn S. Males, QC, assistit minn S. Masters, barrister,

— ghal West Tankers Inc., minn I. Chetwood, solicitor, assistit minn T. Brenton, u
D. Bailey, barristers,

— ghall-Gvern tar-Renju Unit minn V. Jackson u S. Behzadi-Spencer, bhala agenti,
assistiti minn V. Veeder u A. Layton, QC,
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— ghall-Gvern Franc¢iz, minn G. de Bergues u A.-L. During, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni tal-Komunitajiet Ewropej, minn A.-M. Rouchaud-Joét u
M. Wilderspin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-
4 ta’ Settembru 2008,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tar-Regolament tal-
Kunsill (KE) Nru 44/2001 tat-22 ta’ Dicembru 2000 dwar gurisdizzjoni, rikonoxximent
u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummeréjali (GU Edizzjoni Spegjali bil-
Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42-64).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Allianz SpA, li qabel kienet
Riunione Adriatica Di Sicurta SpA u Generali Assicurazioni Generali SpA, (iktar ’il
quddiem, flimkien, “Allianz u Generali”) u West Tankers Inc. (iktar ’il quddiem “West
Tankers”) dwar obbligi li jirrizultaw minn delitt ta’ West Tankers.
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II-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

II-Konvenzjoni dwar ir-Rikonoxximent u 1-Ezekuzzjoni ta’ Decizjonijiet ta’ Arbitragg
Barranin, iffirmata fi New York fI-10 ta’ Gunju 1958 (Gabra tat-Trattati tal-Gnus
Maghquda, Volum 330, p. 3, iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ New York”), tistipula
fl-Artikolu II(3):

“Il-qorti tal-Istat kontraenti, meta quddiemha titressaq kawza dwar kwistjoni li fugha
l-partijiet ikunu kkonkludew konvenzjoni fl-ambitu tat-tifsira ta’ dan l-artikolu,
ghandha, fuq talba ta’ wahda mill-partijiet, tirrinvija l-partijiet ghall-arbitragg, sakemm
ma ssibx li I-imsemmija konvenzjoni hija nulla u bla effett, mhux operattiva jew li ma
tistax tigi applikata.”

Id-dritt Komunitarju

Skont id-dispozizzjonijiet tal-hamsa u ghoxrin premessa tar-Regolament Nru 44/2001:

“Ir-rispett ghall-impennji internazzjonali li kienu dahlu ghalihom I-Istati Membri jfisser
li dan ir-Regolament m’ghandux jaffettwa konvenzjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’
materji specifici li ghalihom huma partijiet I-Istati Membri.”
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L-Artikolu 1(1) u (2) ta’ dan ir-Regolament jistipula:

“1. Dan ir-Regolament ghandu japplika f’materji ¢ivili u kummercjali independenta-
ment min-natura tal-qorti jew tat-tribunal. M’ghandux jestendi b’mod partikolari, ghal
introjtu minn taxxi, dwana jew materji amministrattivi.

2. Dan ir-Regolament ma japplikax ghal:

d) arbitragg.”

L-Artikolu 5 tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista; fi Stat Membru iehor, tkun imfittxijja:
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3) f’materjili ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwasi delitt, fil-qrati tal-post fejn
l-effett tal-hsara jkun twettaq jew jista’ jitwettaq;

Id-dritt nazzjonali

L-Artikolu 37(1) tal-Att dwar il-Qorti Suprema 1981 (Supreme Court Act 1981)
jipprovdi:

“II-High Court tista, permezz ta’ digriet interlokutorju jew finali tohrog ordni fil-kazijiet
kollha fejn jidher ghall-qorti li huwa gust u xieraq li jsir hekk [...].”

11-ligi tal-1996 dwar 1-Arbitragg (Arbitration Act 1996), tipprovdi fl-Artikolu 44 taghha,
intitolat “Setghat gurisdizzjonali li jistghu jigu ezer¢itati insostenn tal-proceduri ta’
arbitragg”:

“1) Sakemm ma jkunx hemm ftehim differenti bejn il-partijiet, il-qorti ghandha, ghall-
ghanijiet u inkonnessjoni mal-pro¢edura ta’ arbitragg,, l-istess setgha ta’ ordni, fil-
materji elenkati hawn taht, bhal kif ghandha ghall-ghanjiet u inkonnessjoni mal-
proceduri gudizzjarji.
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2) Dawn il-materji huma dawn li gejjin:

»

e) il-hrug ta’ ordni provvizorja [...]

Il-kawza prin¢ipali u d-domanda preliminari

FPAwwissu 2000, il-Front Comor, bastiment li huwa proprjeta ta’ West Tankers u li
nkera lil Erg Petroli SpA (iktar ’il quddiem “Erg”), habat ma’ moll proprjeta ta’ Erg
gewwa Siracusa (l-Italja) u kkaguna hsarat. Il-kuntratt ta’ kera kien taht il-ligi Ingliza u
kien jinkludi klawzola ta’ arbitragg (iktar il quddiem il-“ftehim ta’ arbitragg”) gewwa
Londra (ir-Renju Unit).

Erg ghamlet talba lill-assiguraturi taghha, Allianz u Generali, sabiex tinghata kumpens
sal-limitu ta’ koperatura tal-assigurazzjoni taghha, u bdiet, f’Londra, procedura ta’
arbitragg kontra West Tankers ghall-bqija. West Tankers ikkontestat ir-responsabbilta
taghha ghad-danni kkawzati mill-kollizjoni.
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Wara li hallsu lil Erg, skont il-poloz ta’ assigurazzjoni, il-kumpens ghad-dannu li hija
garrbet, Allianz u Generali ipprezentaw, fit-30 ta’ Lulju 2003, rikors kontra West
Tankers quddiem it-Tribunale di Siracusa (I-Italja) sabiex jirkupraw l-ammonti li huma
hallsu lil Erg. Huma bbazaw ruhhom fuq id-dritt legali taghhom ta’surroga fid-drittijiet
ta’ Erg, skont l-Artikolu 1916 tal-Kodi¢i Civili Taljan. West Tankers qajmet ec¢ezzjoni
ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni ta’ din il-qorti bbazata fuq l-ezistenza tal-ftehim ta’ arbitragg.

Parallelament, West Tankers bdiet, fl-10 ta’ Settembru 2004, procedura quddiem
il-High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Commercial
Court) (ir-Renju Unit), sabiex titlob li jigi deciz li I-kawza bejnha stess, minn naha, u
Allianz u Generali, min-naha l-ohra, tigi suggetta ghall-arbitragg skont l-imsemmi
ftehim ta’ arbitragg. West Tankers talbet ukoll li jinghata ordni li tipprojbixxi lil Allianz
u Generali milli jirrikorru ghal procedura li mhijiex dik ta’ arbitragg u sabiex titkompla
l-procedura li nfethet quddiem it-Tribunale di Siracusa (iktar ’il quddiem 1-“anti-suit
injunction”).

Permezz ta’ decizjoni tal-21 ta’ Marzu 2005, il-High Court of Justice (England & Wales),
Queen’s Bench Division (Commercial Court) lagghet it-talbiet ta’ West Tankers u
qatghet 1-“anti-suit injunction” mitluba kontra Allianz u Generali. Dawn tal-ahhar
ipprezentaw appell minn din is-sentenza quddiem il-House of Lords. Huma sostnew li
l-ghoti ta’ din id-decizjoni jmur kontra r-Regolament Nru 44/2001.

II-House of Lords l-ewwel nett irreferiet ghas-sentenzi tad-9 ta’ Dicembru 2003, Gasser
(C-116/02, Gabra p. 1-14693), u tas-27 ta’ April 2004, Turner (C-159/02, Gabra
p- I-3565), li kienu, fis-sustanza, iddecidew li ordni li tipprojbixxi lil parti milli tibda jew
tkompli proceduri quddiem qorti ta’ Stat Membru ma tistax tkun kompatibbli mas-
sistema stabilita mir-Regolament Nru 44/2001, anki meta din tinghata mill-qorti li
jkollha gurisdizzjoni skont dan ir-regolament. Dan peress li l-imsemmi regolament
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jaghti gabra kompluta ta’ regoli uniformi fuq l-attribuzzjoni tal-gurisdizzjoni bejn
il-qrati tal-Istati Membri, li ghandhom jaghtu fidu¢ja re¢iproka fl-implementazzjoni
korretta tal-imsemmija regoli.

Madankollyu, dan il-prin¢ipju ma jistax, skont il-House of Lords, jigi estiz ghall-
arbitragg, li huwa kompletament eskluz mill-kamp ta’” applikazzjoni tar-Regolament
Nru 44/2001, skont I-Artikolu 1(2)(d) tieghu. F'dan il-qasam, m’hemmx gabra ta’ regoli
Komunitarji uniformi, kundizzjoni li hija mehtiega sabiex il-fiducja reciproka bejn
il-qrati tal-Istati Membri tista’ tigi stabbilita u applikata. Barra minn hekk, mis-sentenza
tal-25 ta’ Lulju 1991, Rich (C-190/89, Gabra p. 1-3855) jirrizulta li l-eskluzjoni
fl-Artikolu 1(2)(d) tar-Regolament Nru 44/2001 ma japplikax biss ghall-proc¢eduri ta’
arbitragg fihom infushom, izda wkoll ghall-proceduri gudizzjarji li s-suggett taghhom
huwa l-arbitragg. Is-sentenza tas-17 ta’ Novembru 1998, Van Uden (C-391/95, Gabra
p. I-7091) spjegat li l-arbitragg ikun is-suggett ta’ procedura meta hija tkun intiza li
tipprotegi d-dritt ta’ soluzzjoni tal-kawza permezz ta’ arbitragg, kif inhuwa 1-kaz fil-
kawza princ¢ipali.

I[I-House of Lords tkompli tghid li, peress li s-suggetti kollha ta’ arbitragg huma eskluzi
mill-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, 1-ordni li saret lil Allianz u
Generali, li tipprojbixxihom milli jirrikorru ghal procedura li mhijiex dik ta’ arbitragg, u
li jkomplu l-proceduri quddiem it-Tribunale di Siracusa, ma tistax tikser l-imsemmi
regolament.

Fl-ahhar nett, il-House of Lords irrilevat li I-qrati tar-Renju Unit ghamlu uzu mill-“anti-
suit injunctions” ghal diversi snin. Din il-prattika hija fil-fehma taghhom mezz effettiv
ghall-qorti li jkollha s-sede tal-arbitragg, li tezercita l-kontroll taghha fuqu, peress li
tippromwovi ¢-¢ertezza legali billi tnaqqas il-possibbiltajiet ta’ kunflitt bejn id-decizjoni
ta’ arbitragg u decizjoni ta’ qorti nazzjonali. Barra minn hekk, kieku l-imsemmija
prattika kienet adottata wkoll mill-qrati tal-Istati Membri ohra, hija tghin il-kompe-
tittivita tal-Komunita Ewropea fir-rigward ta’ centri dinjija ta’ arbitragg bhal New York,
Bermuda u Singapore.
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F'dawn ic-¢irkustanzi, il-House of Lords iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“Il-fatt, ghal qorti ta’ Stat Membru, li tadotta decizjoni li tipprojbixxi lil persuna milli
tibda jew tkompli pro¢edura legali fi Stat Membru iehor ghar-raguni li din il-procedura
tikser ftehim ta’ arbitragg, huwa kompatibbli mar-Regolament (KE) Nru 44/2001?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-House of Lords titlob, essenzjalment, jekk l-adoz-
zjoni, minn qorti ta’ Stat Membru, ta’ ordni intiza li tipprojbixxi lil persuna milli tibda
jew issegwi procedura quddiem il-qrati ta’ Stat Membru iehor ghar-raguni li din
il-pro¢edura tmur kontra ftehim ta’ arbitragg, hijiex inkompatibbli mar-Regolament
Nru 44/2001, ghalkemm 1-Artikolu 1(2)(d) ta’ dan ir-regolament jeskludi l-arbitragg
mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi regolament.

“Anti-suit injunction”, bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, tista’ tigi indirizzata lejn
awtur attwali jew potenzjali ta’ rikors barra mill-pajjiz. Kif enfasizzat 1-Avukat Generali
fil-punt 14 tal-konkluzjonijiet taghha, fil-kaz fejn id-destinatarju ta’ din l-ordni ma
jkunx konformi maghha, huwa jkun jista’ jigi suggett ghal proc¢eduri ta’ disprezz tal-
qorti, u jista’ jigi ppenalizzat permezz tar-restrizzjoni tal-liberta tieghu jew tal-gbid tal-
beni tieghu.
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Kemm West Tankers kif ukoll il-Gvern tar-Renju Unit jikkunsidraw li din l-ordni ma
tistax tkun inkompatibbli mar-Regolament Nru 44/2001, sa fejn 1-Artikolu 1(2)(d)
tieghu jeskludi l-arbitragg mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi regolament.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li sabiex jigi deciz jekk kawza taqax fil-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, ghandu jittieched inkunsiderazzjoni
s-suggett tal-procedura biss (sentenza Rich, iccitata iktar ’il fuq, punt 26). B'mod
iktar preciz, l-appartenenza ghall-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament 44/2001 hija
ddeterminata min-natura tad-drittijiet li I-pro¢edura inkwistjoni tizgura l-protezzjoni
(sentenza Van Uden, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 33).

’ o«

Proc¢edura bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, li twassal ghall-adozzjoni ta’ “anti-
suit injunction”, ma tistax ghalhekk taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament
Nru 44/2001.

Madankollu, ghalkemm pro¢edura ma taqax fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament
Nru 44/2001, xorta jista’ jkollha konsegwenzi li jikkawzaw hsara ghall-effett utli tieghu,
jigifieri li timpedixxi t-twettiq tal-ghanijiet tal-unifikazzjoni tar-regoli ta’ kunflitt ta’
gurisdizzjoni f'materji ¢ivili u kummercjali kif ukoll il-moviment liberu tad-
decizjonijiet f'din l-istess materja. Dan huwa l-kaz, b'mod partikolari, meta din
il-pro¢edura timpedixxi lil qorti ta” Stat Membru milli tezercita 1-gurisdizzjoni li giet
assenjata lilha taht ir-Regolament Nru 44/2001.

Ghalhekk ghandu jigi ezaminat jekk il-pro¢eduri li saru minn Allianz u Generali kontra
West Tankers quddiem it-Tribunale di Siracusa jagghux ukoll taht ir-Regolament
Nru 44/2001 u wara, liema huma l-effetti tal-“anti-suit injunction” fuq dawn
il-proc¢eduri.
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F'dan ir-rigward, ghandu jigi kkunsidrat, kif irrilevat - Avukat Generali fil-punti 53 u 54
tal-konkluzjonijiet taghha, li, jekk, minhabba s-suggett tal-kawza, jigifieri n-natura tad-
drittijiet li ghandhom jigu protetti fi procedura, bhal ma hija talba ghad-danni, din
il-pro¢edura taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament Nru 44/2001, kwistjoni
preliminari dwar l-applikazzjoni ta’ ftehim ta’ arbitragg, inkluz b’mod partikolari dwar
il-validita tieghu, taqa’ wkoll fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan ir-regolament. Din
il-konkluzjoni hija kkorroborata mill-punt 35 tar-Rapport dwar l-Adezjoni tar-
Repubblika Ellenika ghall-Konvenzjoni ta’ Brussell, tas-27 ta’ Settembru 1968, dwar
il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet f'materji ¢ivili u kummercjali (GU 1972,
L 299, p. 32, iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Brussell”), ipprezentat minn Evrigenis
u Kerameus (GU 1986, C 298, p. 1, punt 35). Dan jindika li l-verifika incidentali tal-
validita ta’ ftehim ta’ arbitragg, mitluba minn parti, sabiex tikkontesta l-gurisdizzjoni
internazzjonali tal-qorti li quddiemha qed titressaq, ghandha titqies, skont il-Kon-
venzjoni ta’ Brussell, li taga’ fl-ambitu tal-iskop taghha.

Isegwi lil-e¢cezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni, imgajma minn West Tankers quddiem
it-Tribunale di Siracusa u bbazata fuq l-ezistenza ta’ ftehim ta’ arbitragg, inkluza
1-kwistjoni tal-validita ta’ dan tal-ahhar, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament
Nru 44/2001 u li ghalhekk hija din il-qorti biss li ghandha tiddec¢iedi fuq din 1-e¢cezzjoni
kif ukoll fuq il-gurisdizzjoni taghha stess skont l-Artikoli 1(2)(d) u 5(3) ta’ dan
ir-regolament.

Ghalhekk il-fatt li, permezz ta “anti-suit injunction”, qorti ta’ Stat Membru, li
normalment ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi kawza skont 1-Artikolu 5(3) tar-
Regolament Nru 44/2001, tigi prekluza milli tiddeciedi kawza skont 1-Artikolu 1(2)(d)
ta’ dan ir-regolament, dwar l-applikabbilta stess ta’ dan ir-regolament ghall-kawza li
titressaq quddiembha, ifisser necessarjament li tkun tnehhiet is-setgha lil din il-qorti li
tiddeciedi fuq il-gurisdizzjoni taghha stess skont ir-Regolament Nru 44/2001.

Isegwili, I-ewwel nett, “anti-suit injunction”, bhal dik fil-kawza prin¢ipali, ma tosservax,
kif ukoll irrilevat 1-Avukat Generali fil-punt 57 tal-konkluzjonijiet taghha, il-prin¢ipju
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generali li huwa dedott mill-gurispudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar il-Konvenzjoni
ta’ Brussell, li jghid li kull qorti li quddiemha titressaq il-kawza tiddeciedi hija stess,
skont ir-regoli applikabbli ghaliha, jekk ghandhiex gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi
l-kawza li titressaq quddiemha (ara, f’dan is-sens, is-sentenza Gasser, ic¢itata iktar ’il
fuq, punti 48 u49). F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar li r-Regolament Nru 44/2001 ma
jawtorizzax, minbarra xi e¢cezzjonijiet limitati, li mhumiex rilevanti f’din il-kawza
principali, ir-revizjoni tal-gurisdizzjoni ta’ qorti ta’ Stat Membru minn qorti ta’ Stat
Membru iehor (sentenzi tas-27 ta’ Gunju 1991, Overseas Union Insurance et, C-351/89,
Gabra p. 1-3317, punt 24, kif ukoll Turner, iccitata iktar il fug, punt 26). Din il-
gurisdizzjoni hija stabbilita direttament mir-regoli li jinsabu f’dan ir-regolament,
fosthom dawk li jikkoncernaw il-kamp ta’ applikazzjoni tieghu. Qorti ta’ Stat Membru
ghalhekk qatt ma tkun f’pozizzjoni ahjar sabiex tiddeciedi dwar il-gurisdizzjoni ta’ qorti
ta’ Stat Membru iehor (sentenzi ¢citati iktar 'il fuq Overseas Union Insurance ez, punt
23, u Gasser, punt 48).

Ghalhekk, meta I-qorti ta’ Stat Membru iehor tigi ostakolata fl-ezer¢izzju tas-setghat li
r-Regolament Nru 44/2001 jaghtiha, jigifieri, li tiddeciedi, skont ir-regoli li jiddefinixxu
1-kamp ta’ applikazzjoni ratione materiae ta’ dan ir-regolament, fosthom I- Artikolu 1(2)
(d) tieghu, jekk l-imsemmi regolament huwiex applikabbli, din 1-“anti-suit injunction”
fl-istess hin tmur kontra I-fidu¢ja li 1-Istati Membri jaghtu re¢iprokament lis-sistemi
legali taghhom kif ukoll lill-istituzzjonijiet guridici taghhom, u li fughom hija bbazata
s-sistema ta’ gurisdizzjoni tar-Regolament Nru 44/2001 (ara, f’dan is-sens, is-sentenza
Turner, ic¢itata iktar il fuq, punt 24).

Fl-ahhar nett, jekk, permezz ta’ “anti-suit injunction”, it-Tribunale di Siracusa kien
prekluz milli jezamina huwa stess il-kwistjoni preliminari dwar il-validita jew
l-applikazzjoni tal-ftehim ta’ arbitragg, parti tista’ tevita l-proceduri semplicement
billi tec¢epixxi l-imsemmija konvenzjoni u r-rikorrent, li jikkunsidra li din tal-ahhar hija
nulla u bla effett, mhux operattiva jew li ma tistax tigi applikata, isib ruhu minghajr
access ghall-qorti tal-Istat li jkun ipprezenta rikors quddiemha skont I-Artikolu 5(3)
tar-Regolament 44/2001 u b’hekk jigi m¢ahhad mill-protezzjoni guridika li ghandu dritt
ghaliha.
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Ghalhekk, “anti-suit injunction”, bhal dik fil-kawza principali, mhijiex kompatibbli
mar-Regolament Nru 44/2001.

Din il-konkluzjoni hija kkorroborata mill-Artikolu II(3) tal-Konvenzjoni ta’ New York,
li jghid li hija I-qorti ta’ Stat kontraenti, li quddiembha titressaq kawza dwar kwistjoni li
fugha l-partijiet ikkonkludew ftehim ta’ arbitragg, li tirrinvija lill-partijiet ghall-
arbitragg, fuq talba ta’ wahda mill-partijiet, sakemm ma tistabbilixxix li l-imsemmi
ftehim huwa null u bla effett, mhux operattiv jew li ma jistax jigi applikat.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet li saru iktar ’il fuq, id-domanda ghandha tinghatalha
r-risposta li l-adozzjoni, minn qorti ta’ Stat Membru, ta’ ordni intiza li tipprojbixxi lil
persuna milli tibda jew tkompli procedura quddiem il-qrati ta’ Stat Membru iehor, ghar-
raguni li din il-procedura tmur kontra ftehim ta’ arbitragg, hija inkompatibbli mar-
Regolament Nru 44/2001.

Fugq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’
kwistjoni mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq
l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti, barra
dawk tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

I-699



SENTENZA TAL-10.2.2009 — KAWZA C-185/07

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-adozzjoni, minn qorti ta’ Stat Membru, ta’ ordni intiza li tipprojbixxi lil persuna
milli tibda jew tkompli procedura quddiem il-qrati ta’ Stat Membru iehor, ghar-
raguni li din il-procedura tmur kontra ftehim ta’ arbitragg, hija inkompatibbli
mar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Di¢cembru 2000, dwar
gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f’materji civili u
kummergjali.

Firem
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