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C 252/2 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 28.6.2021

v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juge d’instruction du tribunal de grande instance de
Paris (Franza) fid-29 ta’ Ottubru 2018 — Proceduri kriminali kontra X

(Kawza C-690/18)
(2021/C 252/02)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

X

fil-prezenza ta’: Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), France Nature Environnement, Générations futures,
Greenpeace France, ADR Europe Express, Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir), AS et

B'digriet tas-6 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) iddecidiet:

1) Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament (KE) Nru 715/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Gunju 2007
dwar l-approvazzjoni tat-tip ta’ vetturi bil-mutur fir-rigward ta’ l-emissjonijiet ta’ vetturi hfief ghall-passiggieri u ta’
vetturi kummercjali (Euro 5 u Euro 6) u dwar l-access ghal informazzjoni dwar it-tiswija u l-manutenzjoni tal-vetturi ('),
ghandu jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “element tad-disinn”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, software integrat
fil-kompjuter li jikkontrolla l-magna jew li jagixxi fugha, meta dan jagixxi fuq il-funzjonament tas-sistema ta’ kontroll
tal-emissjonijiet u meta dan inaqqas l-effettivita taghha.

>

Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jidhlu fil-kuncett ta’ “sistema
ghall-kontroll tal-emissjonijiet”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, kemm it-teknologiji u l-istrategija msejha “ta’ trattament
sussegwenti tal-gass tal-exhaust”, li jnagqsu l-emissjonijiet downstream, jigifieri wara l-formazzjoni taghhom, kif ukoll
dawk li, bhas-sistema ta’ riciklagg tal-gass tal-exhaust, inaqqsu l-emissjonijiet upstream, jigifieri waqt il-formazzjoni
taghhom.

)
~

Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “taghmir ta’
riduzzjoni”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, dispozittiv li jidentifika kull parametru marbut mal-izvolgiment
tal-proceduri ta’ certifikazzjoni stabbiliti minn dan ir-regolament, ghall-finijiet li jtejjeb il-prestazzjoni, matul dawn
il-proceduri, tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet, u b’hekk li tinkiseb i¢-certifikazzjoni tal-vettura, anki jekk tali titjib
jista’ jigi osservat ukoll, b’'mod specifiku, fkundizzjonijiet ta’ uzu normali tal-vettura.

=

L-Artikolu 5(2)(a) tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li taghmir ta’ riduzzjoni li jtejjeb
sistematikament, waqt il-proceduri ta’ certifikazzjoni, il-prestazzjoni tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet tal-vetturi
ghall-finijiet li jigu osservati I-limiti ta’ emissjonijiet iffissati minn dan ir-regolament, u b’hekk li tinkiseb i¢-certifikazzjoni
ta’ dawn il-vetturi, ma jistax jaga' taht l-eccezzjoni ghall-projbizzjoni ta’ tali taghmir prevista fdin id-dispozizzjoni,
relattiva ghall-protezzjoni tal-magna mill-hsara jew incidenti u ghat-thaddim fis-sigurta tal-vettura, anki jekk dan
it-taghmir jikkontribwixxi ghall-prevenzjoni tat-tqaddim jew li tinstadd il-magna.

() GU2007,L171,p. 1.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juge d’instruction du tribunal de grande instance de
Paris (Franza) fid-29 ta’ Ottubru 2018 - Proceduri kriminali kontra Y

(Kawza C-691/18)
(2021/C 252/03)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

Y

fil-prezenza ta’: BT, Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), Générations futures, Greenpeace France, CU, Union
fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)

B'digriet tas-6 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) idde¢idiet:

1) Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament (KE) Nru 715/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Gunju 2007
dwar l-approvazzjoni tat-tip ta’ vetturi bil-mutur fir-rigward tal-emissjonijiet ta’ vetturi hfief ghall-passiggieri u ta’ vetturi
kummergjali (Euro 5 u Euro 6) u dwar l-ac¢cess ghal informazzjoni dwar it-tiswija u l-manutenzjoni tal-vetturi ('), ghandu
jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “element tad-disinn”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, software integrat
fil-kompjuter li jikkontrolla I-magna jew li jagixxi fugha, meta dan jagixxi fuq il-funzjonament tas-sistema ta’ kontroll
tal-emissjonijiet u meta dan inaqqas l-effettivita taghha.

=

II-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jidhlu fil-kuncett ta’ “sistema
ghall-kontroll tal-emissjonijiet”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, kemm it-teknologiji u l-istrategija msejha “ta’ trattament
sussegwenti tal-gass tal-exhaust”, li jnaggsu l-emissjonijiet downstream, jigifieri wara I-formazzjoni taghhom, kif ukoll
dawk li, bhas-sistema ta’ riciklagg tal-gass tal-exhaust, inaqqsu l-emissjonijiet upstream, jigifieri waqt il-formazzjoni
taghhom.

)
~

Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “taghmir ta’
riduzzjoni”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, dispozittiv li jidentifika kull parametru marbut mal-izvolgiment
tal-proceduri ta’ certifikazzjoni stabbiliti minn dan ir-regolament, ghall-finijiet li jtejjeb il-prestazzjoni, matul dawn
il-proceduri, tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet, u b’hekk li tinkiseb i¢c-¢ertifikazzjoni tal-vettura, anki jekk tali titjib
jista’ jigi osservat ukoll, b'mod specifiku, fkundizzjonijiet ta’ uzu normali tal-vettura.

=

L-Artikolu 5(2)(a) tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li taghmir ta’ riduzzjoni li jtejjeb
sistematikament, waqt il-proceduri ta’ certifikazzjoni, il-prestazzjoni tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet tal-vetturi
ghall-finijiet li jigu osservati I-limiti ta’ emissjonijiet iffissati minn dan ir-regolament, u b’hekk li tinkiseb i¢c-certifikazzjoni
ta’ dawn il-vetturi, ma jistax jaqa’ taht l-eccezzjoni ghall-projbizzjoni ta’ tali taghmir prevista din id-dispozizzjoni,
relattiva ghall-protezzjoni tal-magna mill-hsara jew incidenti u ghat-thaddim fis-sigurta tal-vettura, anki jekk dan
it-taghmir jikkontribwixxi ghall-prevenzjoni tat-tqaddim jew li tinstadd il-magna.

() GU2007,L 171, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juge d’instruction du tribunal de grande instance de
Paris (Franza) fid-29 ta’ Ottubru 2018 - Proceduri kriminali kontra Z

(Kawza C-692/18)
(2021/C 252/04)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Juge d'instruction du tribunal de grande instance de Paris.



C 252/4 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 28.6.2021

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

Z

fil-prezenza ta: DV, IA, ATPIC, EW et, Consommation, logement et cadre de vie (CLCV), Conseil national des associations
familiales laiques (CNAFAL), FX, France Nature Environnement, Générations futures, GY, Greenpeace France, HZ et, Union
fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir)

B'digriet tas-6 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) idde¢idiet:

1) Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament (KE) Nru 715/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Gunju 2007
dwar l-approvazzjoni tat-tip ta’ vetturi bil-mutur fir-rigward tal-emissjonijiet ta’ vetturi hfief ghall-passiggieri u ta’ vetturi
kummer¢jali (Euro 5 u Euro 6) u dwar l-access ghal informazzjoni dwar it-tiswija u l-manutenzjoni tal-vetturi (), ghandu
jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “element tad-disinn”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, software integrat
fil-kompjuter li jikkontrolla l-magna jew li jagixxi fugha, meta dan jagixxi fuq il-funzjonament tas-sistema ta’ kontroll
tal-emissjonijiet u meta dan inaqqas l-effettivita taghha.

>

Il-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jidhlu fil-kuncett ta’ “sistema
ghall-kontroll tal-emissjonijiet”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, kemm it-teknologiji u l-istrategija msejha “ta’ trattament
sussegwenti tal-gass tal-exhaust”, li jnaggsu l-emissjonijiet downstream, jigifieri wara I-formazzjoni taghhom, kif ukoll
dawk li, bhas-sistema ta’ riciklagg tal-gass tal-exhaust, inaqqsu l-emissjonijiet upstream, jigifieri waqt il-formazzjoni
taghhom.

)
~

II-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li jikkostitwixxi “taghmir ta’
riduzzjoni”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, dispozittiv li jidentifika kull parametru marbut mal-izvolgiment
tal-proceduri ta’ certifikazzjoni stabbiliti minn dan ir-regolament, ghall-finijiet li jtejjeb il-prestazzjoni, matul dawn
il-proceduri, tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet, u b’hekk li tinkiseb i¢c-certifikazzjoni tal-vettura, anki jekk tali titjib
jista’ jigi osservat ukoll, b’'mod specifiku, fkundizzjonijiet ta’ uzu normali tal-vettura.

=

L-Artikolu 5(2)(a) tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li taghmir ta’ riduzzjoni li jtejjeb
sistematikament, waqt il-proceduri ta’ certifikazzjoni, il-prestazzjoni tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet tal-vetturi
ghall-finijiet li jigu osservati I-limiti ta’ emissjonijiet iffissati minn dan ir-regolament, u b’hekk li tinkiseb ic-certifikazzjoni
ta’ dawn il-vetturi, ma jistax jaqa’ taht l-eccezzjoni ghall-projbizzjoni ta’ tali taghmir prevista fdin id-dispozizzjoni,
relattiva ghall-protezzjoni tal-magna mill-hsara jew incidenti u ghat-thaddim fis-sigurta tal-vettura, anki jekk dan
it-taghmir jikkontribwixxi ghall-prevenzjoni tat-tqaddim jew li tinstadd il-magna.

() GU2007,L 171, p. 1.

Appell ipprezentat fI-10 ta’ Settembru 2020 minn Comprojecto-Projectos e Construgdes, Lda et
mid-digriet moghti mill-Qorti Generali (Id-Disa’ Awla) fit-8 ta’ Lulju 2020 fil- Kawza T-90/20 REC,
Comprojecto-Projectos e Construcdes et vs BCE u Banco de Portugal

(Kawza C-450/20 P)
(2021/C 252/05)
Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Partijiet

Appellanti: Comprojecto-Projectos e Construcdes, Lda, Paulo Eduardo Matos Gomes de Azevedo, Julido Maria Gomes de
Azevedo, Isabel Maria Matos Gomes de Azevedo (rapprezentant: M. Ribeiro, advogado)

Partijiet ofra fil-procedura: 1-Bank Centrali Ewropew, Banco de Portugal
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Permezz ta’ digriet tal-5 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) ¢ahdet ir-rikors bhala manifestament
inammissibbli.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Audiencia Provincial de Las Palmas de Gran Canaria
(Spanja) fis-6 ta’ Ottubru 2020 - Banco de Santander S. A. vs YC

(Kawza C-503/20)
(2021/C 252/06)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Audiencia Provincial de Las Palmas de Gran Canaria

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Banco de Santander S.A.
Konvenut: YC

Permezz ta’ digriet tal-25 ta’ Marzu 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (is-Sitt Awla) iddikjarat l-ewwel domanda manifestament
inammissibbli u tirrispondi ghat-tieni domanda fis-sens li d-Direttiva tal-Kunsill 87/102/KEE tat-22 ta’ Dicembru 1986
ghall-approssimazzjoni tal-ligijiet, regolamenti u dispozizzjonijiet amministrattivi ta’ I-Istati Membri dwar il-kreditu
lill-konsumatur ('), fil-verzjoni taghha emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 90/88/KEE tat-22 ta’ Frar 1990 (3, u d-Diretti-
va 2008/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’ April 2008 dwar ftehim ta’ kreditu ghall-konsumatur u li
thassar id-Direttiva tal-Kunsill 87/102/KEE (), ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux legizlazzjoni
nazzjonali, kif interpretata fil-gurisprudenza nazzjonali, li tistabbilixxi limitu tar-rata annwali ekwivalenti li tista’ tigi
imposta fuq il-konsumatur fkuntratt ta’ kreditu ghall-konsum bl-ghan li tigi miggielda l-uzura, sakemm din il-legizlazzjoni
ma tiksirx ir-regoli armonizzati minn dawn id-direttivi, b’'mod partikolari fir-rigward tal-obbligi ta’ informazzjoni.

() GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 326.
( GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 1, p. 374. )
()  GU 2008, L 133, p. 66, rettifiki fil-GU 2009, L 207, p. 14, fil-GU 2010, L 199, p. 40, u fil-GU 2011, L 234, p. 46.

=

Appell ipprezentat fit-22 ta’ Ottubru 2020 minn Hochmann Marketing GmbH mid-digriet moghti
mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fit-23 ta’ Jannar 2020 fil-Kawza T-807/19, Hochmann Marketing
GmbH vs II-Kummisjoni Ewropea

(Kawza C-539/20 P)
(2021/C 252/07)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellant: Hochmann Marketing GmbH (rapprezentant: J. Jennings, Rechtsanwalt)
Parti ohra fil-procedura: I-Kummissjoni Ewropea

B'digriet tas-6 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (It-Tmien Awla) cahdet l-appell bhala
manifestament inammissibbli u kkundannat lill-appellanti tbati l-ispejjez taghha stess.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 17 de
Barcelona (Spanja) fil-15 ta’ Dicembru 2020 — Administracién General del Estado vs Ayuntamiento
de Les Cabanyes

(Kawza C-679/20)
(2021/C 252/08)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n.° 17 de Barcelona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Administracién General del Estado
Konvenut: Ayuntamiento de Les Cabanyes

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) iddikjarat li hija manifestament ma ghandhiex
gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghad-domandi maghmula mill-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n° 17 de
Barcelona (il-Qorti Amministrattiva Provincjali Nru 17 ta’ Barcelona), permezz ta’ decizjoni tal-11 ta’ Dicembru 2020.

Appell ipprezentat fit-18 ta’ Jannar 2021 minn Tinnus Enterprises LLC mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (L-Ghaxar Awla) fit-18 ta’ Novembru 2020 fil-Kawza T-574/19 - Tinnus
Enterprises vs EUIPO

(Kawza C-29/21 P)
(2021/C 252/09)
Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz

Partijiet
Appellant: Tinnus Enterprises LLC (rapprezentanti: A. Odle u R. Palijama, advocaten)

Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tal-5 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) iddec¢idiet li l-appell ma
kienx ammess u li Tinnus Enterprises LLC ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

Appell ipprezentat fil-1 ta’ Frar 2021 minn Embutidos Monells, SA mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (II-Hames Awla) fit-2 ta’ Dicembru 2020 fil-Kawza T-639/19 - Sinchez Romero Carvajal
Jabugo vs EUIPO — Embutidos Monells (5MS MMMMM)

(Kawza C-59/21 P)
(2021/C 252/10)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Appellant: Embutidos Monells, SA (rapprezentanti: L. Broschat Garcia u L. Polo Flores, avukati)
Partijiet ohra fil-procedura: Sdnchez Romero Carvajal Jabugo, S. A. U, L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tat-18 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (I-Awla i tiddeciedi dwar l-ammissjoni tal-appelli) ddecidiet
li tichad l-appell u kkundannat lil Embutidos Monells, SA ghall-ispejjez taghha.
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Appell ipprezentat fit-2 ta’ Frar 2021 minn BSH Hausgeridte GmbH mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (L-Ghaxar Awla) fit-2 ta’ Dicembru 2020 fil-Kawza T-152/20, BSH Hausgerite GmbH vs
L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-67/21 P)
(2021/C 252/11)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellant: BSH Hausgerite GmbH (rapprezentant: S. Biagosch, Rechtsanwalt)
Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

B'digriet tat-12 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) iddecidiet li
l-appell ma huwiex ammess u kkundannat lill-appellanti ghall-ispejjez taghha stess.

Appell ipprezentat fil-15 ta’ Frar 2021 minn easyCosmetic Swiss GmbH mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (Imhallef Uniku) fid-9 ta’ Dicembru 2020 fil-Kawza T-858/19 - easyCosmetic
Swiss GmbH vs L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

(Kawza C-93/21 P)
(2021/C 252/12)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellant: easyCosmetic Swiss GmbH (rapprezentanti: D. Terheggen, Rechtsanwalt, S. E. Sullivan, Rechtsanwiltin)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea, U.W.I. Unternehmensberatungs- und
Wirtschaftsinformations GmbH

Permezz ta’ digriet tal-20 ta’ Mejju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) ¢cahdet
l-ammissjoni tal-appell u ddecidiet li l-appellanti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona (Spanja)
fil-11 ta’ Marzu 2021 — AD et vs PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV u DAF Trucks Deutschland GmbH

(Kawza C-163/21)
(2021/C 252/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: AD et

Konvenuti: PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV u DAF Trucks Deutschland GmbH
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Domanda preliminari

L-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2014/104/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Novembru 2014 dwar certi
regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni skont il-ligi nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tal-ligi tal-kompetizzjoni
tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea ('), ghandu jigi interpretat fis-sens li l-produzzjoni ta’ provi rilevanti taghmel
riferiment biss ghad-dokumenti diga ezistenti fil-pussess ta’ konvenut jew ta’ terz li jezistu diga jew jekk, ghall-kuntrarju,
I-Artikolu 5(1) jinkludi wkoll il-possibbilta ta’ produzzjoni ta’ dokumenti li I-parti li lilha hija indirizzata t-talba ghal
informazzjoni jkollha tohloq ex novo, billi tghaqqad jew tikklassifika informazzjoni, gharfien jew data li huma fil-pussess
taghha?

() GU 2014, L 349, p. 1.

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mil-Landgericht Diisseldorf (il-Germanja) fit-23 ta’ Marzu
2021 - Nokia Technologies Oy vs Daimler AG

(Kawza C-182/21)
(2021/C 252/14)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Nokia Technologies Oy
Konvenut: Daimler AG

Partijiet ohra fil-procedura: Continental Automotive GmbH, Continental Automotive Hungary Kft., Bury Sp. z.0.0., TomTom
Sales B.V.,, VALEO Telematik und Akustik GmbH (li kienet Peiker acustic GmbH), Robert Bosch GmbH, Huawei
Technologies Deutschland GmbH, TomTom International B.V., Sierra Wireless S.A.

Domandi preliminari

A. Jezisti obbligu li tinghata licenzja bi prijorita lil fornituri?

1) Impriza li tinsab fi stadju sussegwenti fil-process ekonomiku tista’ tinvoka, bhala difiza fazzjoni ghal kontrafazzjoni
intiza li titwaqgaf il-kontrafazzjoni mressqa mid-detentur ta’ privattiva essenzjali ghal standard stabbilit minn
organizzazzjoni tal-istandardizzazzjoni (iktar 'il quddiem “PES”), fsitwazzjoni fejn l-imsemmi detentur ikun intrabat
b'mod irrevokabbli, quddiem l-organizzazzjoni tal-istandardizzazzjoni, li jaghti din il-privattiva taht licenzja lil terzi
taht kundizzjonijiet gusti, ragonevoli u mhux diskriminatorji (iktar il quddiem il-“kundizzjonijiet FRAND”),
l-eccezzjoni ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE jekk l-istandard li ghalih
il-privattiva kontenzjuza hija essenzjali, jew certi partijiet minn dan l-istandard, ikunu diga implimentati fi prodott
preliminari akkwistat mill-konvenut fl-azzjoni ghall-kontrafazzjoni, fsitwazzjoni fejn il-fornituri li jkunu jixtiequ
jiksbu licenzja jigu rrifjutati, mid-detentur tal-privattiva, l-ghoti ta’ licenzja illimitata taht kundizzjonijiet FRAND
fir-rigward tat-tipi kollha ta’ uzu rilevanti fid-dawl tad-dritt dwar il-privattivi, fir-rigward tal-prodotti li jimplimentaw
l-istandard?

a) Dan ikun il-kaz b’'mod partikolari meta, fis-settur ekonomiku kkoncernat tad-distributur tal-prodott finali, tkun
l-uzanza li s-sitwazzjoni tad-disponibbilta tal-privattivi uzati fir-rigward tal-partijiet li jinqalghu tigi kkjarifikata
bil-kisba ta’ licenzji mill-fornituri?

b) Tezisti prijorita fl-ghoti ta’ licenzji fir-rigward tal-fornituri fkull stadju tal-katina tal-provvista jew biss fir-rigward
tal-fornitur li jinsab immedjatament fl-istadju precedenti ghad-distributur tal-prodott finali fi tmiem tal-katina
taz-zieda ta’ valur? Hawnhekk huma determinanti wkoll l-uzanzi kummer¢jali?
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2) Il-projbizzjoni tal-abbuz prevista fid-dritt dwar l-akkordji timplika li I-fornitur ghandu jinghata l-licenzja illimitata
tieghu stess taht kundizzjonijiet FRAND fir-rigward tat-tipi kollha ta’ uzu rilevanti fid-dawl tad-dritt dwar il-privattivi,
fir-rigward tal-prodotti li jimplimentaw l-istandard, fis-sens li d-distributuri finali (u, jekk ikun il-kaz, ix-xerrejja fi
stadju precedenti) ma jkunx ghad ghandhom ghalfejn jiksbu, min-naha taghhom, licenzja separata ghalihom stess
min-naha tad-detentur tal-PES sabiex jevitaw kontrafazzjoni meta l-parti li tinqala’ kkoncernata tintuza
konformement mal-uzu intenzjonat taghha?

3) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda: I-Artikolu 102 TFUE jipprevedi kundizzjonijiet partikolari
dwar il-kwalita ufjew il-kwantita, jew kundizzjonijiet ohra, fir-rigward tal-kriterji li fuq il-bazi taghhom id-detentur ta’
PES jiddeciedi kontra liema persuna li potenzjalment wettqu kontrafazzjoni ta’ privattivi, fid-diversi livelli tal-istess
katina ta’ produzzjoni jew ta’ zieda fil-valur, ser jiftah azzjoni ghal kontrafazzjoni intiza li titwaqqaf il-kontrafazzjoni?

B. Applikazzjoni konkreta tar-rekwiziti tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tas-16 ta’ Lulju 2015, Huawei Technologies (!):

1) Irrispettivament mill-fatt li 1-obbligi ta" azzjoni li ghandhom re¢iprokament id-detentur ta” PES u l-utent ta’ PES
(twissija fir-rigward tal-kontrafazzjoni, talba ghall-ghoti ta’ licenzja, offerta ta’ licenzja taht kundizzjonijiet FRAND;
offerta ta’ licenzja lill-fornitur li ghandu jibbenefika bi prijorita minn licenzja) ghandhom jigu ssodisfatti fl-istadju
prekontenzjuz, huwa possibbli li dawn l-obbligi, li ma kinux twettqu gabel infethet il-procedura, jitwettqu a posteriori,
jigifieri matul il-procedura gudizzjarja u minghajr ma jintilfu drittijiet?

N
—

Ghandu jitqies li ma hemmx talba serja ghall-ghoti ta’ licenzja min-naha tal-utent tal-privattiva sakemm minn
evalwazzjoni kompleta tac-cirkustanzi kollha li fiha ssir din it-talba ma jirrizultax b’mod ¢ar u inekwivoku li l-utent
tal-PES jixtieq din il-licenzja u huwa lest jikkonkludi kuntratt ta’ licenzja mad-detentur tal-PES taht kundizzjonijiet
FRAND, ikunu xi jkunu I-modalitajiet ta’ dawn il-kundizzjonijiet (li, fl-assenza ta’ offerta ta’ licenzja fformulata fdak
il-mument, bl-ebda mod ma jkunu diga prevedibbli)?

a) Persuna li twettaq kontrafazzjoni u li, ghal diversi xhur wara li tkun irceviet twissija dwar il-kontrafazzjoni, ma
twegibx ghal din it-twissija, taghti b’hekk l-impressjoni generali li ma tixtieqx tikseb licenzja, b’tali mod i,
minkejja talba ghal licenzja mressqa verbalment, ma jkunx jista’ jinghad li kien hemm talba, bil-konsegwenza li
l-azzjoni ghal kontrafazzjoni mressqa mid-detentur ta’ PES ikollha tintlaga’

b) Kundizzjonijiet ta’ licenzja pprezentati mill-utent ta’ PES fil-kuntest ta’ kontro offerta jippermettu I-konkluzjoni li
ma kienx hemm talba ghal licenzja, bil-kundizzjoni li l-azzjoni ghal kontrafazzjoni mressqa mid-detentur ta’ PES
ikollha tintlaga’ minghajr ma jigi ezaminat minn qabel jekk l-offerta ta’ licenzja stess min-naha tad-detentur ta’ PES
(li saret gabel il-kontro offerta tal-utent ta’ PES) hijiex min-naha taghha konformi mal-kundizzjonijiet FRAND?

¢) Tali konkluzjoni hija fi kwalunkwe kaz eskluza jekk il-kundizzjonijiet ghall-ghoti tal-licenzja, ibbazati fuq
il-kontro offerta u li jippermettu, bhala ipotezi, il-konkluzjoni li ma hemmx talba ghal licenzja, ikunu tali li
l-inkompatibbilta taghhom mal-kundizzjonijiet FRAND la tkun evidenti u lanqas ma tirrizulta mill-gurisprudenza
tal-qrati superjuri?

() C-170/13, EU:C:2015:477.

Rikors ipprezentat fl-1 ta’ April 2021 - II-Kummissjoni Ewropea vs Il-Polonja
(Kawza C-204/21)
(2021/C 252/15)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrent: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: PJ.O. Van Nuffel, K. Herrmann, agenti)
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Konvenut: Ir-Repubblika tal-Polonja

Talbiet

— billi adottat u zammet fis-sehh 1-Artikolu 42a(1) u (2) kif ukoll I-Artikolu 55(4) tal-ustawa prawo o ustroju sagdoéw
powszechnych (il-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Komuni) (iktar ’il quddiem il-“Ligi p.u.s.p.”), I-Artikolu 26(3)
u l-Artikolu 29(2) u (3) tal-ustawa o Sadzie Najwyzszym (il-Ligi dwar il-Qorti Suprema), l-Artikolu 5(1a) u (1b)
tal-ustawa o sadach administracyjnych (il-Ligi dwar il-Qrati Amministrattivi) fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi
tal-20 ta’ Dicembru 2019 — Prawo o ustroju sadow powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych
innych ustaw (il-Ligi dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Komuni, il-Ligi dwar il-Qorti Suprema kif ukoll ligijiet ohrajn)
(iktar "il quddiem il-“Ligi emendatorja”), kif ukoll l-Artikolu 8 tal-Ligi emendatorja, li jiddikjaraw inaccettabbli li kull
qorti nazzjonali tezamina l-osservanza tar-rekwiziti tal-Unjoni ta’ qorti indipendenti u imparzjali stabbilita
precedentement permezz tal-ligi, ir-Repubblika tal-Polonja nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea
fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea ghad-Drittijiet tal-Bniedem dwar l-Artikolu 6(1) KEDB kif ukoll
l-Artikolu 267 TFUE u l-principju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni.

— billi adottat u zammet fis-sehh 1-Artikolu 26(2) u (4) sa (6) u l-Artikolu 82(2) sa (5) tal-Ligi dwar il-Qorti Suprema
fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi emendatorja, kif ukoll l-Artikolu 10 tal-Ligi emendatorja, li jaghtu l-kompetenza
eskluziva lill-Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych Sgdu Najwyzszego (I-Awla ta’ Kontroll Straordinarju
u tal-Affarijiet Pubbli¢i tal-Qorti Suprema) ghall-ezami ta’ lmenti u kwistjonijiet guridi¢ci dwar in-nuqqas ta’
indipendenza ta’ qorti jew ta’ mhallef, ir-Repubblika tal-Polonja naqgset milli twettaq I-obbligi taghha taht it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea
kif ukoll I-Artikolu 267 TFUE u l-principju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni;

— billi adottat u Zammet fis-sehh il-punti 2 u 3 tal-Artikolu 107(1) tal-Ligi p.u.s.p. u l-punti 1 sa 3 tal-Artikolu 72(1)
tal-Ligi dwar il-Qorti Suprema fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi emendatorja li jippermettu li jigi kkwalifikat bhala offiza
dixxiplinari l-ezami dwar l-issodisfar tar-rekwiziti tal-Unjoni minn qorti indipendenti u imparzjali stabbilita
precedentement bis-sahha tal-ligi, ir-Repubblika tal-Polonja naqset milli twettaq l-obbligi taghha li jirrizultaw mit-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta dwar id-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea kif ukoll 1-Artikolu 267 TFUE;

— billi tat lill-Izba Dyscyplinarna Sadu Najwyzszego (I-Awla Dixxiplinari tal-Qorti Suprema), li l-indipendenza
u l-imparzjalita taghha ma humiex iggarantiti, is-setgha li tiddeciedi kawzi li ghandhom impatt dirett fuq l-istatus
u t-twettiq tal-funzjonijiet ta’ mhallfin u assistenti mhallfin (bhall-awtorizzazzjoni sabiex jitressqu proceduri kriminali
kontra mhallfin u assistenti mhallfin jew inkella awtorizzazzjoni biex dawn jigu arrestati, kawzi fil-qasam tad-dritt
tax-xoghol u tas-sigurta socjali li jirrigwardaw imhallfin tal-Qorti Suprema kif ukoll kawzi dwar l-irtirar ta’ mhallfin
tal-Qorti Suprema), ir-Repubblika tal-Polonja naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht it-tieni subparagrafu
tal-artikolu 19(1) TUE;

— billi adottat u zammet fis-sehh l-Artikolu 88a tal-Ligi dwar il-Qrati Komuni, l-Artikolu 45(3) tal-Ligi dwar il-Qorti
Suprema, u l-Artikolu 8(2) tal-Ligi dwar il-Qrati Amministrattivi, fil-verzjoni li tirrizulta mil-Ligi emendatorja,
ir-Repubblika tal-Polonja kisret id-dritt ta’ rispett tal-hajja privata u d-dritt ghall-protezzjoni tad-data personali ggarantiti
mill-Artikolu 7 u mill-Artikolu 8(1) tal-Karta tad-Drittjiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, kif ukoll I-Artikolu 6(1)
(c) u (e), l-Artikolu 6(3) u I-Artikolu 9(1) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar
il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data (*);

— tikkundanna lir-Repubblika tal-Polonja ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Fid-dawl ta¢-cirkustanzi tal-holgien taghha, tal-kompozizzjoni taghha u tal-kompetenzi moghtija lilha, I-Awla Dixxiplinari
tal-Qorti Suprema ma tikkostitiwixxix entita gudizzjarja li tissodisfa l-kwalitajiet ta’ qorti indipendenti fis-sens
tal-Artikolu 19(1) TUE moqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta. Ghaldagstant, il-fatt li I-konjizzjoni taghha tinzamm
fil-kazijiet li jirrigwardaw imhallfin nazzjonali ohra dwar l-istatus u l-kundizzjonijiet tal-ezekuzzjoni tal-funzjoni ta’ mhallef
jikser l-indipendenza taghhom u jmur kontra 1-Artikolu 19(1) TFUE.
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Id-dispozizzjonijiet tal-Ligi emendatorja tal-20 ta’ Dicembru 2019 li jeskludu I-possibbilta li I-qrati nazzjonali jezaminaw
l-issodisfar, minn kompozizzjonijiet li jiddeciedu kawzi li jaqghu taht id-dritt tal-Unjoni, tar-rekwiziti ta’ indipendenza
u imparzjalita ta’ qorti li tkun giet stabbilita precedentement bis-sahha tal-ligi fis-sens tal-Artikolu 19(1) TUE moqri
flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta jiksru dawn id-dispozizzjonijiet u jmorru kontra l-mekkanizmu tad-domandi
preliminari stabbilit fl-Artikolu 267 TFUE. Ghalhekk, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea,
il-qrati nazzjonali ghandhom I-obbligu jizguraw li l-kawzi dwar id-drittijiet tal-individwu li huwa jislet mid-dritt tal-Unjoni
jigu ezaminati minn qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn gabel permezz tal-ligi. Il-klassifikazzjoni ta’ tali ezami
bhala offiza dixxiplinari wkoll tikser id-dritt tal-Unjoni. Kull imhallef ta’ qorti nazzjonali li jagixxi bhala qorti tad-dritt
tal-Unjoni ghandu jkollu I-possibbilta jwettaq ezami ex officio jew fuq talba, dwar jekk kawzi li jaqghu taht id-dritt tal-Unjoni
humiex ezaminati minn qorti indipendenti fis-sens tad-dritt tal-Unjoni, minghajr theddida li jinbdew proceduri dixxiplinari
kontra dawn l-imhallfin. Il-fatt li [-Awla ta’ Kontroll Straordinarju u tal-Affarijiet Pubbli¢i tal-Qorti Suprema tigi fdata
bil-gurisdizzjoni eskluziva ghall-ezami ta’ rikorsi intizi biex imhallef jigi eskluz minn kawza partikolari jew
ghad-determinazzjoni tal-gudikatura adegwata, fuq il-bazi ta’ nuqqas ta’ imhallef jew qorti indipendenti, jipprekludi lil
qrati nazzjonali ohra milli jissodisfaw l-obbligi msemmija hawn fuq u jaghmlu lill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea
domandi preliminari dwar l-interpretazzjoni ta’ dan ir-rekwizit tal-Unjoni. Madankollu, skont il-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja, kull qorti nazzjonali tista’ taghmel domandi preliminari fuq il-bazi tal-Artikolu 267 TFUE, u l-qrati li
minnhom ma jkun hemm ebda rimedju gudizzjarju huma obbligati jaghmlu dan fil-kaz ta’ dubji ta’ interpretazzjoni.

L-obbligu ta’ kull imhallef sabiex fi zmien 30 jum mill-hatra tieghu fil-funzjoni ta’ mhallef jaghti u jippubblika fil-Biuletyn
Informacji Publicznej (il-Bullettin tal-Informazzjoni Pubblika), l-informazzjoni dwar is-shubija tieghu fassocjazzjonijiet jew
ghaqdiet u dwar il-funzjonijiet imwettqa minnu ffondazzjonijiet li ma jwettqux attivita ekonomika, u kif ukoll dwar
l-appartenenza tieghu ghal partit politiku qabel il-hatra fil-gudikatura jikser id-dritt fundamentali ta’ mhallef ghar-rispett
tal-hajja privata u d-data personali u d-dispozizzjonijiet tar-RGPD.

() GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Bulgarija)
fil-31 ta’ Marzu 2021 - Proceduri kriminali kontra V.S.

(Kawza C-205/21)
(2021/C 252/16)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Spetsializiran nakazatelen sad

Proc¢eduri kriminali mressqa minn:

Ministerstvo na vatreshnite raboti, Glavna direktsia za borba s organiziranata prestapnost

Proc¢eduri kriminali mressqa kontra:

V.S.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 10 tad-Direttiva (UE) 2016/680 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar
il-protezzjoni ta’ persuni fizi¢i fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali mill-awtoritajiet kompetenti ghall-finijiet
tal-prevenzjoni, l-investigazzjoni, is-sejbien jew il-prosekuzzjoni ta’ reati kriminali jew l-ezekuzzjoni ta’ pieni kriminali,
u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li thassar id-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2008/977|GAI ('), huwa implimentat
b'mod validu permezz tar-riferiment fid-dritt nazzjonali, fl-Artikolu 25(3) u fl-Artikolu 25a taz-Zakon za ministerstvo
na vatrishnite raboti (il-Ligi dwar il-Ministeru ghall-Affarijiet Interni), ghad-dispozizzjoni simili li tinsab fl-Artikolu 9
tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni

fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar
id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data) (%)?

N
~—

Ir-rekwizit previst fl-Artikolu 10(a) tad-Direttiva 2016/680, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 52 kif ukoll
mal-Artikoli 3 u 8 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea dwar ir-restrizzjoni prevista fil-ligi
ghall-integrita tal-persuna u ghall-protezzjoni tad-data personali, ikun issodisfatt fil-kaz ta’ dispozizzjonijiet nazzjonali
kunfliggenti dwar l-ammissibbilta tal-ipprocessar ta’ data genetika u bijometrika ghall-finijiet ta’ registrazzjoni
mal-pulizija?
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3) Hija konformi mal-Artikolu 6(a) tad-Direttiva 2016/680, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali, legizlazzjoni nazzjonali, fdan il-kaz I-Artikolu 68(4) tal-Ligi dwar il-Ministeru ghall-Affarijiet Interni, li
tipprovdi li l-qorti hija obbligata tordna l-gbir obbligatorju ta’ data personali (ritratti, marki tas-swaba’ u kampjun ta’
DNA), fil-kaz li I-persuna mixlija b’reat intenzjonat ta’ natura generali tirrifjuta li tikkoopera volontarjament fil-gbir ta’
din id-data personali, minghajr ma l-qorti tista’ tevalwa jekk hemmx bazi serja sabiex wiched jahseb li din il-persuna
wettqet ir-reat li bih hija mixlija?

=

Hija konformi mal-Artikolu 10, mal-Artikolu 4(1)(a) u (c), mal-Artikolu 8(1) u (2) tad-Direttiva 2016/680 legizlazzjoni
nazzjonali, fdan il-kaz l-Artikolu 68(1) sa (3) tal-Ligi dwar il-Ministeru ghall-Affarijiet Interni, li tipprevedi bhala regola
generali t-tehid ta’ ritratti, it-tehid tal-marki tas-swaba’ u t-tehid ta’ kampjun tad-DNA fir-rigward tal-persuni kollha
mixlija b'reat intenzjonat ta’ natura generali?

() GU 2016, L 119, p. 89, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 6.
() GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supremo Tribunal Administrativo (il-Portugall)
fl-1 ta’ April 2021 - Autoridade Tributiria e Aduaneira vs DSR - Montagem e Manutencio de
Ascensores e Escadas Rolantes SA

(Kawza C-218/21)
(2021/C 252/17)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Supremo Tribunal Administrativo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Autoridade Tributdria e Aduaneira.

Konvenut: DSR — Montagem e Manutencdo de Ascensores e Escadas Rolantes SA

Domandi preliminari

1) Applikazzjoni tal-punt 2.27 tal-Lista I annessa mal-Codigo IVA (il-Kodici tal-VAT) fis-sens li tinkludi t-tiswija
u l-manutenzjoni tal-liftijiet mwettqa mill-impriza msemmija fil-fatti [...] b’rata mnaqqgsa ta’ VAT, hija konformi
mad-dritt tal-Unjoni Ewropea, b'mod partikolari mal-Anness IV tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-
28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (!)?

2) Applikazzjoni ta’ din l-istess dispozizzjoni tal-Kodi¢i tal-VAT li tiehu wkoll inkunsiderazzjoni d-dispozizzjonijiet previsti
barra minn hekk fid-dritt nazzjonali — I-Artikoli 1207, 204(1)(e) u (3) u 1421(2)(b) tal-Kodici Civili (regoli li filhom huma
previsti I-kuncetti ta’ kuntratt ghal xoghlijiet, ta’ proprjeta immobbli u l-prezunzjoni li I-lift jitqies bhala parti komuni
tal-binja taht sistema ta’ koproprjeta) hija konformi mad-dritt tal-Unjoni, b'mod specifiku mal-Anness IV
tad-Direttiva 2006/112?

() GU 2006, L 347, p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Arbitral Tributirio (Centro de Arbitragem
Administrativa — CAAD) (il-Portugall) fid-29 ta’ Marzu 2021 - VX vs Autoridade Tributdria
e Aduaneira

(Kawza C-224/21)
(2021/C 252/18)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Tribunal Arbitral Tributdrio (Centro de Arbitragem Administrativa — CAAD)

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: VX

Konvenut: Autoridade Tributdria e Aduaneira

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 63 TFUE, fid-dawl tal-Artikolu 65(1) TFUE, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi sistema fiskali ta’ Stat
Membru, fsistema ta’ tassazzjoni diretta, fuq id-dhul personali, li fiha jikkoezistu, fil-kaz ta’ persuni taxxabbli mhux
residenti, u fir-rigward tad-dhul ta’ qliegh kapitali fuq proprjeta miksub mill-bejgh ta’ proprjeta immobbli li tinsab fdan
I-Istat Membru, zewg skemi legali li fihom wiehed (i) jirrizulta fl-applikazzjoni ta’ rata [...] fissa specjali, proporzjonali,
ta’ 28 %, fuq it-total tal-qliegh kapitali (tax base) ikkalkolat skont ir-regoli generali ta’ kalkolu (kwantifikazzjoni, quantum)
ta’ dan il-qliegh, u l-iehor (i) jirrizulta fl-applikazzjoni tal-iskema tar-residenti, sa fejn, ladarba jigi kkalkolat il-qliegh
kapitali permezz tal-istess regoli generali, jittiehed inkunsiderazzjoni biss nofs (50 %) ta’ dan il-qliegh (tax base) u, b'mod
obbligatorju, isehh il-kumulu (permezz ta’ inkrementazzjoni, ghadd) tieghu (dan il-50 % tal-gliegh) mad-dhul ulterjuri
dinji miksub fdin is-sena mill-persuna taxxabbli, sabiex b’hekk tkun tista’ tigi kkalkolata r-rata applikabbli ghat-total
tad-dhul skont it-tabella generali applikabbli ghar-residenti (fejn ir-rati, progressivi fuq diversi livelli, imorru minn
14,50 % sa 48 %, liema rati jistghu jigu inkrementati b'massimu ta’ 5 % jekk l-ammont totali tad-dhul jeccedi ammonti
proprjeta immobbli li fir-rigward tieghu jittiched inkunsiderazzjoni biss nofs dan il-qliegh (filwaqt li fil-kaz tal-persuna
residenti r-rata hekk ikkalkolata tigi applikata ghal dan id-dhul u ghad-dhul ulterjuri maghmul matul is-sena)?

Ghandu jinghad li l-ghazla bejn sistema jew ohra possibbli ssir mill-persuna taxxabbli mhux residenti fid-dikjarazzjoni
tad-dhul li ghandha tissottometti fl-Istat Membru, il-Portugall, fejn dan l-obbligu jirrizulta fkull sitwazzjoni, jigifieri, sew
jekk din taghzel li tigi ntaxxata mill-iskema generali ghal persuni mhux residenti (ara l-punt (i) iktar "il fug), kif ukoll jekk
din taghzel li tigi ntaxxata mill-iskema ghall-persuni residenti (ara l-punt (i) iktar 'il fuq), fejn fdik id-dikjarazzjoni
ghandha tindika wahda fost dawn iz-zewg ghazliet. Huwa fatt li l-obbligu ta’ dikjarazzjoni tal-persuni mhux residenti
(sottomissjoni ta’ dikjarazzjoni tad-dhul, Formola 3) diga kien jezisti anki qabel il-bidla legizlattiva li ziedet, fil-formola
uffi¢jali ta’ din id-dikjarazzjoni, il-possibbilta li tintghazel l-iskema tal-persuni residenti.

Ghandu jinghad ukoll li, meta jaghzel li jigi ntaxxat mill-iskema ghall-persuni residenti, il-persuna mhux residenti
ghandha tinforma (fl-istess dikjarazzjoni) l-ammont globali tad-dhul dinji taghha fis-sena. [...]

N
~—

L-Artikolu 63 TFUE, fid-dawl tal-Artikolu 65(1) TFUE, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi sistema fiskali ta’ Stat
Membru, fsistema ta’ tassazzjoni diretta, fuq id-dhul personali, li fil-kaz (a) tal-persuni residenti t-tassazzjoni ssir billi jigi
akkumulat b’mod obbligatorju I-gliegh kapitali, imnaqqas ghal 50 % (tax base), flimkien mad-dhul dinji miksub fl-istess
sena mill-persuna taxxabbli (minghajr il-possibbilta ta’ opt out), fejn b’hekk jigi kkalkolat id-dhul globali annwali
tal-persuna residenti, li fir-rigward tieghu jigu applikati r-rati progressivi fuq diversi livelli skont it-tabella generali
(u, wara li jsir it-tnaqqis/hlasijiet personali), u fil-kaz (b) tal-persuni mhux residenti t-tassazzjoni tad-dhul mill-gliegh
kapitali fuq proprjeta immobbli ssir permezz tal-applikazzjoni ta’ rata specjali fissa fuq il-qliegh kapitali total (tax base)
(ara li jkun sar il-kalkolu tal-valur ta’ dan il-qliegh mill-istess regoli applikabbli ghall-persuni residenti)?
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Ghandu jinghad li f(a) ir-rati progressivi huma inkluzi bejn 14,50 % u 48 % fejn ir-rata marginali massima tista’ tizdied

brata ta’ massimu ta’ 5 % jekk l-ammont total tad-dhul jeccedi ammonti specifici, filwaqt li £(b) ir-rata, specjali, hija ta’
28 %.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Augstaka tiesa (Senats) (Il-Latvja) fil-21 ta’ April 2021 -
SIA “Piltenes meZzi” vs Lauku atbalsta dienests

(Kawza C-251/21)
(2021/C 252/19)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa (Senats)

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: SIA “Piltenes mezi”

Il-parti l-ohra ghall-Appell: Lauku atbalsta dienests

Domandi preliminari

1) Il-pagamenti ghall-mikrorizervi mahluga fiz-zoni tal-foresti sabiex jitwettqu l-ghanijiet tad-Direttiva 2009/147/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-konservazzjoni tal-ghasafar selvaggi jaqghu taht
il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 30(6) tar-Regolament (UE) Nru 1305/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-17 ta’ Dicembru 2013 dwar appogg ghall-izvilupp rurali mill-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Izvilupp Rurali (FAEZR)
u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1698/2005 (})?

2) L-ghoti ta’ kumpens dovut ghall-mikrorizervi mahluqa sabiex jitwettqu l-ghanijiet tad-Direttiva 2009/147/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-konservazzjoni tal-ghasafar selvaggi () huwa
suggett ghar-restrizzjonijiet dwar il-pagamenti lill-imprizi fdiffikulta previsti bir-Regolament tal-Kummissjoni (UE)
Nru 702/2014 tal-25 ta’ Gunju 2014 li jiddikjara certu kategoriji ta’ ghajnuna, fis-setturi tal-agrikoltura u I-forestrija
u fZoni rurali, kompatibbli mas-suq intern bl-applikazzjoni tal-Artikoli 107 u 108 tat-Trattat dwar il-Funzjonament
tal-Unjoni Ewropea ()?

GU 2013, L 347, p. 487 u rettifika fil-GU 2016, L 130, p. 1.
( GU 2010, L 20, p. 7.
() GU2014,L 193, p. 1.

—
==

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Okrazhen sad Vidin (il-Bulgarija) fit-23 ta’ April 2021 -
Corporate Commercial Bank AD, taht procedura ta’ falliment vs Elit Petrol AD

(Kawza C-260/21)
(2021/C 252/20)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Okrazhen sad Vidin

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Corporate Commercial Bank, taht procedura ta’ falliment

Konvenut: Elit Petrol AD



28.6.2021 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 252/15

Domandi preliminari

1. L-Artikolu 63 TFUE, li jirregola I-moviment liberu tal-kapital u tal-pagamenti, ghandu jigi interpretat fis-sens li jkopri
operazzjoni ta’ tpacija fir-rigward ta’ istituzzjoni bankarja fsitwazzjoni fejn kumpannija kummergjali, li tkun id-debitrici
tal-bank, tonora l-obbligi taghha permezz tat-tpacija tal-krediti recipro¢i taghha kontra l-istess bank li l-ammont
taghhom ikun iddeterminat, ikkwantifikat u dovut?

2. L-Artikolu 63 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li bidla fil-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa
b'mod legali bejn kumpannija kummer¢jali u istituzzjoni bankarja, li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma
invalidi minhabba kundizzjonijiet godda li japplikaw b'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqga, tikkostitwixxi
restrizzjoni fis-sens tal-Artikolu 63(1) TFUE fsitwazzjoni fejn il-bidla twassal ghal limitazzjoni tal-possibbilta li jigu
onorati l-obbligi fil-konfront ta’ kumpanniji ohra li l-azzjonijiet jew l-ishma fil-kapital taghhom ikunu mizmuma minn
persuni minn Stati Membri ohra tal-Unjoni Ewropea jew li fir-rigward taghhom tali persuni jzommu bonds?

3. L-Artikolu 63 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti legizlazzjoni nazzjonali li temenda b'mod retroattiv
il-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa b'mod legali bejn kumpannija kummercjali u istituzzjoni
bankarja u li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma invalidi minhabba l-kundizzjonijiet godda li japplikaw
b'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqa?

4. L-Artikolu 4(2)(a) TFUE kif ukoll -Artikoli 26, 27, 114 u 115 TFUE, li jirregolaw is-suq intern tal-Unjoni Ewropea,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jippermettu, anki fdawk il-kazijiet fejn ir-relazzjonijiet legali jkunu biss bejn
suggetti tad-dritt tal-istess nazzjonalita u ghalhekk ikunu jistghu jitqiesu li huma relazzjonijiet legali interni minghajr
ebda relazzjoni transkonfinali diretta mas-suq intern tal-Unjoni, legizlazzjoni nazzjonali li temenda b'mod retroattiv
il-kundizzjonijiet ghall-validita ta’ tpacijiet diga mwettqa b’'mod legali bejn kumpannija kummercjali u istituzzjoni
bankarja fi Stat Membru u li twassal sabiex it-tpacijiet imwettqa jitqiesu li huma invalidi minhabba l-kundizzjonijiet
godda li japplikaw b’'mod retroattiv ghat-tpacijiet diga mwettqa?

5. L-Artikolu 2 TUE, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 19(1) TUE, kif ukoll l-ewwel u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jippermettu l-adozzjoni
ta’ legizlazzjoni nazzjonali li tibdel il-kundizzjonijiet ghat-twettiq effettiv ta’ tpacijiet ma’ istituzzjoni bankarja filwaqt li
taghti esplicitament lill-kundizzjonijiet il-godda effett retroattiv u filwaqt li tiddikjara ineffettivi t-tpacijiet imwettqa
b'mod legali fperijodu precedenti, f'sitwazzjoni fejn fl-Istat Membru kkoncernat tkun infethet procedura ta’ insolvenza
kontra l-istituzzjoni bankarja u jkunu pendenti proceduri gudizzjarji li fil-kuntest taghhom ikun qieghed jintalab li
t-tpacijiet imwettqa fil-konfront tal-bank jigu ddikjarati invalidi fir-rigward tal-perijodu li matulu kienu japplikaw
kundizzjonijiet legali differenti ghat-twettiq taghhom?

6. Il-principju ta’ certezza legali, bhala principju generali tad-dritt tal-Unjoni, ghandu jigi interpretat fis-sens li jippermetti
legizlazzjoni nazzjonali li tibdel il-kundizzjonijiet ghat-twettiq effettiv ta’ tpacijiet ma’ istituzzjoni bankarja filwaqt li
taghti esplicitament lill-kundizzjonijiet il-godda effett retroattiv u filwaqt li tiddikjara ineffettivi t-tpacijiet imwettqa
b'mod legali fperijodu precedenti, f'sitwazzjoni fejn fl-Istat Membru kkoncernat tkun infethet procedura ta’ insolvenza
kontra l-istituzzjoni bankarja u jkunu pendenti proceduri gudizzjarji li fil-kuntest taghhom ikun qieghed jintalab li
t-tpacijiet imwettqa fil-konfront tal-bank jigu ddikjarati invalidi fir-rigward tal-perijodu li matulu kienu japplikaw
kundizzjonijiet legali differenti ghat-twettiq taghhom?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Korkein oikeus (il-Finlandja) fit-23 ta’ April 2021 -
AvsB

(Kawza C-262/21)
(2021/C 252/21)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein oikeus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: A

Konvenut: B
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Domandi preliminari

1) l-punt 11 tal-Artikolu 2 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 tas-27 ta’ Novembru 2003 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita
tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000 (') (iktar 'il quddiem ir-“Regolament Brussell Ila”), dwar
it-tnehhija ingusta ta’ minuri, ghandu jigi interpretat fis-sens li sitwazzjoni fejn wiehed mill-genituri, minghajr il-kunsens
tal-genitur l-iechor, inehhi lill-minuri mill-post ta’ residenza tieghu u jichdu fi Stat Membru ichor, li jkun I-Istat Membru
responsabbli taht decizjoni ta’ trasferiment mehuda minn awtorita b’applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 604/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (3, ghandha tigi
kklassifikata bhala tnehhija ingusta?

>

Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, il-punt 11 tal-Artikolu 2 tar-Regolament Brussell Ila, dwar
iz-zamma ingusta, ghandu jigi interpretat fis-sens li sitwazzjoni fejn qorti tal-Istat ta’ residenza tal-minuri tkun annullat
id-decizjoni mehuda minn awtorita sabiex tittrasferixxi l-ezami tal-kaz, izda fejn il-minuri li r-ritorn tieghu jkun gie
ordnat ma jkunx ghad ghandu dokument ta’ residenza attwali validu fl-Istat ta’ residenza tieghu, jew id-dritt li jidhol jew
li jibga’ fl-Istat inkwistjoni, ghandha tigi kklassifikata bhala Zamma ingusta?

3) Jekk, fid-dawl tar-risposta ghall-ewwel jew ghat-tieni domanda, ir-Regolament Brussell Ila ghandu jigi interpretat fis-sens
li hemm tnehhija ingusta jew zamma ingusta tal-minuri u li dan il-minuri ghandu ghalhekk jigi rritornat lejn 1-Istat ta’
residenza tieghu, il-punt (b) tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980 ghandu jigi
interpretat fis-sens li jipprekludi r-ritorn tal-minuri ghar-raguni li:

(i) hemm riskju gravi, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li r-ritorn ta’ minuri mhux akkumpanjat li ommu kienet tichu
hsiebu personalment ser jesponi lil dan il-minuri ghal dannu fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed
lill-minuri fsitwazzjoni intollerabbli; jew

(i) il-minuri, fl-Istat ta’ residenza tieghu, ser jittiched taht kura u mqieghed ffacilita, wahdu jew ma’ ommu, sitwazzjoni
din li tindika li hemm riskju gravi, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li r-ritorn tal-minuri ser jesponih ghal dannu
fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed lill-minuri f'sitwazzjoni intollerabbli; jew

(iii) minghajr dokument ta’ residenza attwali validu, il-minuri ser jitqieghed f'sitwazzjoni intollerabbli fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni?

4) Jekk, fid-dawl tar-risposta ghat-tielet domanda, huwa possibbli li r-raguni ghal rifjut prevista fil-punt (b) tal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 13 tal-Konvenzjoni ta’ Den Haag tal-1980 tigi interpretata fis-sens li hemm riskju gravi li r-ritorn
tal-minuri ser jesponih ghal dannu fiziku jew psikologiku jew inkella ser igieghed lill-minuri fsitwazzjoni intollerabbli,
l-Artikolu 11(4) tar-Regolament Brussell Ila, flimkien mal-kuncett tal-ahjar interessi tal-minuri, imsemmi fl-Artikolu 24
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u fdan ir-regolament, ghandu jigi interpretat fis-sens i,
fsitwazzjoni fejn la [-minuri u lanqas l-omm ma jkollhom dokument ta’ residenza attwali validu fl-Istat ta’ residenza
tal-minuri, u fejn ghalhekk la ghandhom id-dritt li jidhlu u lanqas id-dritt li jibqghu fdan I-Istat, I-Istat ta’ residenza
tal-minuri ghandu jaghmel arrangamenti adegwati sabiex jizgura li I-minuri u ommu jkunu jistghu jibqghu legalment
fl-Istat Membru inkwistjoni? Jekk I-Istat ta’ residenza tal-minuri ghandu tali obbligu, il-prin¢ipju ta’ fidu¢ja reciproka
bejn I-Istati Membri ghandu jigi interpretat fis-sens li I-Istat i jirritorna l-minuri jista’, skont dan il-principju, jipprezumi
li I-Istat ta’ residenza tal-minuri ser jissodisfa dawn l-obbligi, jew l-interessi tal-minuri jezigu li jinkisbu, minghand
l-awtoritajiet tal-Istat ta’ residenza, dettalji dwar il-mizuri specifici li ttiehdu jew li ser jittiehdu ghall-protezzjoni
tal-minuri, b'tali mod li I-Istat Membru li jirritorna l-minuri jkun jista’ jevalwa, b'mod partikolari, in-natura adegwata ta’
dawn il-mizuri fid-dawl tal-interessi tal-minuri?

5) Jekk I-Istat ta’ residenza tal-minuri ma jkollux I-obbligu, imsemmi iktar 'il fuq fir-raba’ domanda, li jiehu mizuri adegwati,
huwa mehtieg, fid-dawl tal-Artikolu 24 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, li I-Artikolu 20 tal-Konvenzjoni ta’ Den
Haag tal-1980 jigi interpretat, fis-sitwazzjonijiet imsemmija fil-punti (i) sa (i) tat-tielet domanda, fis-sens li din
id-dispozizzjoni tipprekludi r-ritorn tal-minuri minhabba li r-ritorn tal-minuri jista’ jitgies li jmur kontra, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, il-prin¢ipji fundamentali marbuta mal-protezzjoni tad-drittijiet tal-bniedem u tal-libertajiet funda-
mentali?

") GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitplu 19, Vol. 6, p. 243, rettifika fil-GU 2013, L 82, p- 63.
() GU 2013, L 180, p. 31, rettifika fil-GU 2017, L 49, p. 50.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta domstolen (L-Isvezja) fit-23 ta’ April 2021 -
Norra Stockholm Bygg AB vs Per Nycander AB

(Kawza C-268/21)
(2021/C 252/22)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta domstolen

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Norra Stockholm Bygg AB
Konvenut: Per Nycander AB

Parti ohra fil-procedura: Entral AB

Domandi preliminari

1) 1d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 6(3) u (4) tar-Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data (') jikkoné¢ernaw ukoll
ir-regoli procedurali nazzjonali relattivi ghall-obbligi fil-qasam tal-obbligu li jigu kkomunikati provi?

2) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv, ir-Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data jimplika
li, waqt l-evalwazzjoni tal-punt jekk ghandhiex tigi ordnata l-komunikazzjoni ta’ att li fih data personali, ghandhom
jittiehdu inkunsiderazzjoni wkoll l-interessi tal-persuni kkonc¢ernati? Fdan il-kaz, id-dritt tal-Unjoni jimponi
kundizzjonijiet relattivi ghall-metodi ta’ din l-evalwazzjoni?

()  Regolament (UE) 2016679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici
fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament
Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data) (GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Budapest Kérnyéki Torvényszék (I-Ungerija)
fit-28 ta’ April 2021 — WD vs Agrdrminiszter

(Kawza C-273/21)
(2021/C 252/23)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Budapest Kornyéki Torvényszék

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: WD

Konvenut: Agrarminiszter
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Domanda preliminari

L-Artikolu 32(2)(a) u (b) tar-Regolament (UE) Nru 1307/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru
2013 li jistabbilixxi regoli ghal pagamenti diretti lill-bdiewa taht skemi ta’ appogg fil-qafas tal-politika agrikola komuni u li
jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 637/2008 u r-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 73/2009 (') ghandu jigi
interpretat fis-sens li superficji, ikklassifikata fir-registru tal-artijiet bhala “ajrudrom irtirat mill-azjenda agrikola”, u li fugha
ma ssehh l-ebda attivita relatata ma’ ajrudrom, ghandha titqies li tintuza b'mod predominanti ghal attivitajiet agrikoli jekk
fuq l-imsemmija superfi¢ji jitwettqu attivitajiet ta’ trobbija ta’ annimali ghal finijiet agrikoli?

()  GU 2013, L 347, p. 608, rettifika fil-GU 2016, L 130, p. 7.

Appell ipprezentat fit-3 ta’ Mejju 2021 mill-Kummissjoni Ewropea mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (it-Tielet Awla Estiza) f1-24 ta’ Frar 2021 fil-Kawza T-161/18, Braesch et vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-284/21 P)
(2021/C 252/24)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Bouchagiar u K. Blanck, agenti)

Partijiet ohra fil-procedura: Anthony Braesch, Trinity Investments DAC, Bybrook Capital Master Fund LP, Bybrook Capital
Hazelton Master Fund LP, Bybrook Capital Badminton Fund LP

Talbiet

L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata;
— tiddeciedi hija stess fuq ir-rikors fl-ewwel istanza u tichad ir-rikors bhala inammissibbli; u

— tikkundanna lill-partijiet l-ohra fil-proceduri ghall-ispejjez tal-proceduri.

Aggravji u argumenti principali

L-appellanti tissottometti aggravju wiehed.

Skont l-appellanti, il-Qorti Generali kisret I-Artikolu 108(2) TFUE u l-Artikolu 1(h) tar-Regolament dwar il-Proceduri
tal-Ghajnuna mill-Istat (') billi kklassifikat b’'mod zbaljat lir-rikorrenti fl-ewwel istanza bhala “partijiet ikkoncernati” jew
“partijiet interessati”.

Fuq din il-bazi, il-Qorti Generali kkonkludiet b'mod zbaljat li r-rikorrenti fl-ewwel istanza kellhom locus standi sabiex
jipprezentaw proceduri taht ir-raba’ in¢iz tal-Artikolu 263 TFUE kontra d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2017) 4690 final
tal-4 ta’ Lulju 2017 dwar |-Ghajnuna mill-Istat SA.47677 (2017/N) li tawtorizza ghajnuna mill-Istat kompatibbli mill-Italja
lil Banca Monte dei Paschi di Siena.

(") Regolament tal-Kunsill (UE) 2015/1589 tat-13 ta’ Lulju 2015 li jistabblixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 108
tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea (GU 2015, L 248, p. 9).
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Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Mejju 2021 - II-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Franciza
(Kawza C-286/21)
(2021/C 252/25)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: O. Beynet, M. Noll-Ehlers, agenti)

Konvenut: Ir-Repubblika Franciza

Talbiet
Fdin il-kawza, il-Kummissjoni ghandha l-unur titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tikkonstata, minn naha, li billi ec¢ediet b’'mod sistematiku u persistenti I-valur ta’ limitu ghal kull jum ghall-partikuli fini
(PM10) mill-1 ta’ Jannar 2005 fl-agglomerazzjoni u Zona ta’ kwalita ta’ Parigi (FRO4A01/FR11ZAGO1) u mill-1 ta’ Jannar
2005 u sal-2016 inkluza fiz-zona Martinique/Fort-de-France (FR39N10/FRO2ZARO01), ir-Repubblika Franciza kompliet
tonqos milli twettaq l-obbligi taghha taht l-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2008/50/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-21 ta” Mejju 2008 dwar il-kwalita ta’ l-arja fl-ambjent u arja iktar nadifa ghall-Ewropa ('), moqri
flimkien mal-Anness XI tal-imsemmija direttiva;

— min-naha l-ohra, li r-Repubblika Fran¢iza nagset, fdawn iz-zewg zoni mill-11 ta’ Gunju 2010, milli twettaq l-obbligi
taghha taht it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 23(1) tad-Direttiva 2008/50/KE, mogqri flimkien mal-Anness XV taghha,
u b’'mod partikolari l-obbligu li tizgura li I-perijodu ta’ eccess ikun l-igsar possibbli.

Motivi u argumenti principali

Ghal Parigi, il-valur ta’ limitu ghal kull jum ma huwiex osservat, b'mod mhux interrott, mill-2005 sa meta giet ipprovduta
l-ahhar informazzjoni, jigifieri f1-2019. Barra minn hekk, wiehed jikkonstata li d-distakk mill-konformita fir-rigward
tal-eccessi tal-valur ghal kull jum fiz-zona ta’ Parigi huwa gholi (in-numru ta’ ecCessi huwa d-doppju tan-numru ta’ eccessi
awtorizzati) u ma ttejjibx mill-2015. Ghaz-zona ta’ Martinique, il-valur ta’ limitu ghal kull jum ma giex osservat sal-2016
u dan b’'mod kontinwu (bl-ec¢ezzjoni tal-2008).

Fiz-zewg Zoni ta’ Parigi u ta’ Martinique, il-valuri ta’ limitu ghall-PM10 gew ecceduti fil-mument tal-iskadenza tat-terminu
tar-risposta ghall-opinjoni motivata. Fdak il-mument, Franza kellha tistabbilixxi u tinnotifika pjanijiet. L-analizi turi li
Franza ma adottatx tali pjanijiet. [l-mizuri li ttichdu (fil-livell nazzjonali u regjonali) minn Franza naqsu milli jiggarantixxi li
l-perijodu ta’ eccess ikun l-igsar possibbli, kif mehtieg mid-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2008/50/KE.

()  GU 2008, L 152, p. 1
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 — Sun Stars & Sons vs EUIPO - Carpathian Springs
(AQUA CARPATICA)

(Kawza T-637/19) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
tridimensjonali tal-Unjoni Ewropea AQUA CARPATICA — Trade marks tridimensjonali precedenti
tal-Unjoni Ewropea u nazzjonali VODAVODA — Raguni relattiva ghal rifjut — Assenza ta’ probabbilta ta’
konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar l-Artikolu 8(1)

(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001)”)

(2021/C 252/26)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Sun Stars & Sons Pte Ltd (Singapor, Singapor) (rapprezentanti: M. Macek u C. Saettel, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢c¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Crespo Carrillo u V. Ruzek, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Carpathian Springs SA
(Vatra Dornei, ir-Rumanija) (rapprezentanti: D. Bogdan, G. Bozocea u M. Stdnescu, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Awwissu 2019 (Kaz R 317/2018-4),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Sun Stars & Sons u Carpathian Springs.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Sun Stars & Sons Pte Ltd hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 399, 25.11.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 — Sun Stars & Sons vs EUIPO - Valvis Holding
(AC AQUA AC)

(Kawza T-638/19) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
tridimensjonali tal-Unjoni Ewropea AC AQUA AC — Trade marks tridimensjonali precedenti -Unjoni
Ewropea u nazzjonali VODAVODA - Raguni relattiva ghal rifjut — Assenza ta’ probabbilta ta’
konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 [li sar I-Artikolu 8(1) tar-Regolament
(UE) 2017/1001]”)

(2021/C 252/27)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Sun Stars & Sons Pte Ltd (Singapor, Singapor) (rapprezentanti: M. Macek u C. Saettel, avukati)
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Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Crespo Carrillo u V. Ruzek, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Valvis Holding SA
(Bukarest, ir-Rumanija) (rapprezentanti: D. Bogdan, G. Bozocea u M. Stinescu, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Awwissu 2019 (Kaz R 649/2018-4),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Sun Stars & Sons u Valvis Holding.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Valvis Holding SA hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 399, du 25.11.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 — Metamorfoza vs EUIPO - Tiesios kreivés
(MUSEUM OF ILLUSIONS)

(Kawza T-70/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghal trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea MUSEUM OF ILLUSIONS — Trade mark figurattiva precedenti tal-Unjoni
MUSEUM OF ILLUSIONS — Assenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament
(KE) Nru 207/2009 (li sar Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Artikolu 95
tar-Regolament 2017/1001”)

(2021/C 252/28)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Metamorfoza d.o.o. (Zagreb, il-Kroazja) (rapprezentant: A. Bijeli¢, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Rampini u V. Ruzek, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Tiesios kreivés (Vilnius, il-Litwanja)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-2 ta’ Dicembru 2019 (Kaz R 663/2019-2),
relatat ma’ procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Tiesios kreivés u Metamorfoza.

Dispozittiv
1) Id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Propjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-2 ta’ Dicembru
2019 (Kaz R 663/2019-2) hija annullata.

2) Kull parti ghandha tbati l-ispejjez taghha.

() GU C 103, 30.3.2020.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 — Tornado Boats International vs EUIPO —
Haygreen (TORNADO)

(Kawza T-167/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Trade mark figurattiva
tal-Unjoni Ewropea TORNADO — Raguni assoluta ta’ invalidita — Mala fide — Artikolu 52(1)
(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 59(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001)”)

(2021/C 252/29)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Tornado Boats International ApS (Lystrup, id-Danimarka) (rapprezentant: M. Hoffgaard Rasmussen, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Folliard-Monguiral u V. Ruzek, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: David Haygreen (Colwyn
Bay, ir-Renju Unit) (rapprezentant: R. Harrison, solicitor)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-17 ta’ Jannar 2020 (Kaz R 1169/2018-1),
dwar procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn D. Haygreen u Tornado Boats International.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Tornado Boats International ApS ghandha tbati l-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

3) David Haygreen ghandu jbati l-ispejjez tieghu.

() GUC 175, 25.5.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 — Bavaria Weed vs EUIPO (BavariaWeed)
(Kawza T-178/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark figurattivi tal-Unjoni Ewropea
BavariaWeed — Raguni assoluta ghal rifjut — Trade mark li tmur kontra l-ordni pubbliku — Artikolu 7(1)
(f) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Artikolu 7(2) tar-Regolament 2017/1001”)

(2021/C 252/30)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Bavaria Weed GmbH (Herrsching am Ammersee, il-Germanja) (rapprezentant: ]. Wolhandler, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprijeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: A. Soder, agent)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-22 ta’ Jannar 2020 (Kaz R 1458/2019-5),
dwar applikazzjoni ghar-registrazzjoni tas-sinjal figurattiv BavariaWeed bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.
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Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Bavaria Weed GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 191, 8.6.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tat-8 ta” April 2021 — Target Ventures Group vs EUIPO — Target Partners
(TARGET VENTURES)

(Kawza T-274/19) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Dikjarazzjoni ta’
rinunzja ghat-trademark ikkontestata — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni”)

(2021/C 252/31)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Target Ventures Group Ltd (Road Town, il-Gzejjer Vergni Brittanici) (rapprezentanti: T. Dolde u P. Homann,
avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: P. Sipos, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Target Partners GmbH
(Munich, il-Germanja) (rapprezentanti: A. Klett, u C. Mikyska, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-4 ta’ Frar 2019 (Kaz R 1685/2017-2), dwar
procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Target Ventures Group u Target Partners.

Dispozittiv
1) Ma hemmx iktar lok li tinghata dec¢izjoni dwar ir-rikors.

2) Target Ventures Group Ltd u Target Partners GmbH huma kkundannati jbatu l-ispejjez taghhom stess kif ukoll, kull
wahda, nofs l-ispejjez tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

()  GUC 213, 24.6.2019.

Digriet tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Mejju 2021 — Groupe Canal + vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-358/19) ()

(“Kompetizzjoni — Akkordji — Distribuzzjoni televiziva — Decizjoni li tirrendi impenji vinkolanti — Irtirar
tal-att ikkontestat — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni”)

(2021/C 252/32)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Groupe Canal + SA (Issy-les-Moulineaux, Franza) (rapprezentanti: P. Wilhelm, P. Gassenbach u O. De Juvigny,
avukati)
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Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Dawes, C. Urraca Caviedes u L. Wildpanner, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni tas-7 ta’ Marzu 2019 li
jirrigwarda procediment skont l-Artikolu 101 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea u l-Artikolu 53
tal-Ftehim dwar iz-ZEE (Il-Kaz AT.40023 — Access transfruntier ghal televizjoni bi hlas), li tirrendi guridikament vinkolanti
l-impenji moghtija minn The Walt Disney Company, The Walt Disney Company Limited, Universal Studios International
B.V., Universal Studios Limited and Comcast Corporation, CPT Holdings Inc., Colgems Productions Limited, Sony
Corporation, Warner Bros. International Television Distribution Inc., Warner Media LLC, Sky UK Limited u Sky Limited.

Dispozittiv

1) Ma hemmx iktar lok li tinghata decizjoni fuq ir-rikors.
2) Ma hemmx iktar lok li tinghata decizjoni fuq it-talba ghal intervent tar-Repubblika Franciza.

3) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti minn Groupe Canal +, bl-e¢¢ezzjoni ta’
dawk relatati mat-talba ghal intervent.

4) Groupe Canal +, il-Kummissjoni u r-Repubblika Franc¢iza ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom relatati mat-talba
ghal intervent.

() GU C 270, 12.8.2019.

Digriet tal-Qorti Generali tal-4 ta’ Mejju 2021 — Asoliva u Anierac vs II-Kummissjoni
(Kawza T-822/19) ()

(“Rikors ghal annullament — Agrikoltura — Klassifikazzjoni f'wahda mit-tliet kategoriji taz-zejt
taz-zebbuga vergni — mizuri ta’ implimentazzjoni — Nuqqas ta’ incidenza individwali — Inammissibbilta”)

(2021/C 252/33)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: Asociacién Espafiola de la Industria y Comercio Exportador de Aceite de Oliva (Asoliva) (Madrid, Spanja),
Asociacién Nacional de Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites Comestibles (Anierac) (Madrid) (rapprezentant:
V. Rodriguez Fuentes, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Konstantinidis, F. Castilla Contreras u M. Morales Puerta, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tal-Artikolu 1(1)(b) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni
tal-Kummissjoni (UE) 2019/1604 tas-27 ta’ Settembru 2019 li jemenda r-Regolament (KEE) Nru 2568/91 dwar
il-karatteristici taz-zejt taz-zebbuga u I-fdal taz-zejt taz-zebbuga u dwar il-metodi ta’ analizi rilevanti (GU 2019, L 250,
p. 14).
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Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.

2) Asociacion Espafiola de la Industria y Comercio Exportador de Aceite de Oliva (Asoliva) u Asociacion Nacional de
Industriales Envasadores y Refinadores de Aceites Comestibles (Anierac) huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GUC 27, 27.1.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tas-26 ta’ April 2021 - Jouvin vs II-Kummissjoni
(Kawza T-472/20 u T-472/20 AJ II) ()
(“Rikors ghal annullament — Kompetizzjoni — Akkordji — Suq tal-gbir, tal-monitoragg u tat-tqassim ta’

pakketti — Decizjoni li tichad ilment — Rikors manifestament nieqes minn kull baZi legali — Talba
ghall-ghajnuna legali mressqa sussegwentement ghall-prezentata ta’ rikors”)

(2021/C 252/34)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Frédéric Jouvin (Clichy, Franza) (rapprezentant: L. Bole -Richard, avukat)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: B. Ernst, A. Keidel u A. Boitos, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 3503 final
tat-28 ta’ Mejju 2020 li tichad l-ilment imressaq mir-rikorrent dwar allegat ksur tal-Artikolu 101 TFUE.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud bhala manifestament infondat fid-dritt
2) It-talba ghall-ghajnuna legali hija michuda.

3) Frédéric Jouvin huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GU C 423, 7.12.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Ovsyannikov vs II-Kunsill
(Kawza T-714/20 R)

(“Mizuri provvizorji — Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl
tas-sitwazzjoni fl-Ukraina — Iffrizar ta’ fondi — Talba ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni — Nugqas ta’
urgenza”)

(2021/C 252/35)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrent: Dmitry Vladimirovich Ovsyannikov (Moska, ir-Russja) (rapprezentanti: J. Iriarte Angel u E. Delage Gonzilez,
avukati)
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Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: H. Marcos Fraile u P. Mahni¢, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikoli 278 u 279 TFUE u intiza ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tad-Decizjoni tal-Kun-
sill 2014/145/PESK tas-17 ta’ Marzu 2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu
l-integrita territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukraina (GU 2014, L 78, p. 16), tar-Regolament tal-Kunsill (UE)
Nru 269/2014 tas-17 ta’ Marzu 2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita
territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukraina (GU 2014, L 78, p. 6, u rettifika fil-GU 2014, L 294, p. 64),
tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2017/2163 tal-20 ta’ Novembru 2017 li temenda d-Decizjoni 2014/145 (GU 2017, L 304,
p. 51), tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2017/2153 tal-20 ta’ Novembru 2017 li jimplimenta
r-Regolament Nru 269/2014 (GU 2017, L 304, p. 3), tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2020/399 tat-13 ta’ Marzu 2020 li
temenda d-Decizjoni 2014/145 (GU 2020, L 78, p. 44), tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/398
tat-13 ta’ Marzu 2020 li jimplimenta r-Regolament Nru 269/2014 (GU 2020, L 78, p. 1), tad-Decizjoni tal-Kunsill
(PESK) 2020/1269 tal-10 ta’ Settembru 2020 li temenda d-Decizjoni 2014/145 (GU 2020, L 298, p. 23), tar-Regolament
ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/1267 tal-10 ta’ Settembru 2020 li jimplimenta r-Regolament Nru 269/2014
(GU 2020, L 298, p. 1), tad-Deéizjoni tal-Kunsill (PESK) 2020/1368 tal-1 ta’ Ottubru 2020 li temenda
d-Decizjoni 2014145 (GU 2020, L 318, p. 5), u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/1367
tal-1 ta’ Ottubru 2020 i jimplimenta r-Regolament Nru 269/2014 (GU 2020, L 318, p. 1), sa fejn dawn l-atti jirrigwardaw
lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) It-talba ghal mizuri provvizorji hija michuda.

2) L-ispejjez huma rrizervati.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Marzu 2021 - McCord vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-161/21)
(2021/C 252/36)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Raymond Irvine McCord (Belfast, ir-Renju Unit) (rapprezentant: C. O'Hare, Solicitor)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— skont I-Artikolu 263 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, tannulla d-decizjoni ufjew l-abbozz ta’
regolament tad-29 ta’ Jannar 2021 tal-Kummissjoni Ewropea sabiex jigi applikat l-Artikolu 16 tal-Protokoll dwar
|-Irlanda ta’ Fuq tal-Ftehim dwar il-hrug tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq mill-Unjoni Ewropea
u mill-Komunita Ewropea tal-Energija Atomika (2020/L 29/07) (il-“Ftehim dwar il-hrug”) u;

— skont l-Artikolu 263 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni
Ewropea li ma jkunx hemm politika ppubblikata jew ordni li I-Kummissjoni Ewropea tizviluppa u tippubblika politika
dwar i¢c-cirkustanzi li fihom il-Kummissjoni tapplika I-Artikolu 16 tal-Protokoll dwar I-Irlanda ta’ Fug;

— skont I-Artikolu 265 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, tiddikjara li -Kummissjoni Ewropea naqset
milli tichu azzjoni sabiex ikun hemm politika ppubblikata jew ordni li -Kummissjoni Ewropea tizviluppa u tippubblika
politika dwar i¢c-cirkustanzi li fihom il-Kummissjoni tapplika 1-Artikolu 16 tal-Protokoll dwar I-Irlanda ta’ Fug;
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— tordna li l-Kummissjoni ghandha tbati l-ispejjez tar-rikorrent ta’ dan ir-rikors, inkluzi l-ispejjez legali preparatorji kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent isostni li d-decizjoni ufjew abbozz ta’ regolament sabiex jigi invokat I-Artikolu 16
tal-Protokoll dwar l-Irlanda ta’ Fuq tal-tal-Ftehim dwar il-hrug tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq
mill-Unjoni Ewropea u mill-Komunita Ewropea tal-Energija Atomika ('), mill-Kummissjoni Ewropea kienu sproporzjonati
u kontra lligi. Huwa jissottometti wkoll li I-Kummissjoni ghandha tippubblika l-politika taghha dwar l-applikazzjoni
tal-Artikolu 16 tal-Protokoll dwar I-Irlanda ta’ Fuq tal-Ftehim dwar il-hrug tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’
Fuq mill-Unjoni Ewropea u mill-Komunita Ewropea tal-Energija Atomika.

(")  Ftehim dwar il-hrug tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u I-Irlanda ta’ Fuq mill-Unjoni Ewropea u mill-Komunita Ewropea tal-Energija
Atomika (GU 2020 L 29, p. 7).

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ April 2021 - Illumina vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-227/21)
(2021/C 252/37)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: lllumina, Inc. (Wilmington, Delaware, l-Istati Uniti) (rapprezentanti: D. Beard, QC, u P. Chappatte, lawyer)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-Kummissjoni Ewropea tad-19 ta’ April 2021 (Kaz COMP/M.10188), skont I-Artikolu 22(3)
tar-Regolament (KE) Nru 139/2004 dwar il-kontroll ta” koncentrazzjonijiet bejn imprizi ('), li permezz taghha hija
accettat it-talba ghal rinviju tad-9 ta’ Marzu 2021 taht l-Artikolu 22(1) tar-Regolament (KE) dwar il-Koncentrazzjonijiet
maghmula mill-Awtorita ghall-Kompetizzjoni (Franza) u ddikjarat ruhha kompetenti sabiex tezamina l-koncentrazzjoni
bejn Ilumina, Inc. u GRAIL, Inc. taht ir-Regolament KE dwar il-Koncentrazzjonijieten;

— tannulla l-hames decizjonijiet l-ohra tal-Kummissjoni indirizzati lill-Pajjizi 1-Baxxi, lill-Belgju, lill-Gre¢ja, lill-Islanda
u lin-Norvegja rispettivament, li jippermettu lill-imsemmija Stati Membri jinghaqdu mat-talba ghal rinviju;

— tannulla t-talba ghal rinviju;

— sa fejn huwa necessarju, tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni tal-11 ta’ Marzu 2021 li permezz taghha Illumina giet
informata li -Kummissjoni kienet irceviet talba ghal rinviju u li kellha l-konsegwenza legali, konformement mat-tieni
sentenza tal-Artikolu 22(4) tar-Regolament KE dwar il-Koncentrazzjonijiet, li tipprojbixxi lil Hlumina twettaq
il-koncentrazzjoni skont I-Artikolu 7 tar-Regolament KE dwar il-koncentrazzjonijiet;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li d-decizjoni tal-Kummissjoni li tezamina l-konc¢entrazzjoni ma tagax taht il-kompetenza
taghha. B'mod partikolari, id-decizjoni:

— tiddefinixxi b'mod zbaljat 1-ghan tar-Regolament KE dwar il-Konc¢entrazzjonijiet;
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— ma tirrikonoxxix li rrinviji tal-kawzi taht l-Artikolu 22 tar-Regolament KE dwar il-Koncentrazzjonijiet
(u tal-Artikolu 9 tieghu) huma eccezzjoni u li s-setghat ghandhom jigu interpretati b'mod restrittiv;

— hija vvizzjata bi zball fdak li jirrigwarda l-kuntest legizlattiv tal-Artikolu 22 tar-Regolament KE dwar
il-Koncentrazzjonijiet;

— tinterpreta b'mod zbaljat it-termini tal-Artikolu 22 tar-Regolament KE dwar il-Koncentrazzjonijiet;

— tinkludi interpretazzjoni tal-Kummissjoni li tmur kontra l-principji ta’ sussidjarjeta, ta’ certezza legali u ta’
proporzjonalita.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni li tezamina l-koncentrazzjoni hija invalida ghaliex ir-rinviju
intalab b'mod tardiv mill-Awtorita ghall-Kompetizzjoni Franciza ufjew fuq li d-decizjoni tippregudika ¢-certezza legali
u d-dritt ghal amministrazzjoni tajba minhabba d-dewmien tal-Kummissjoni. B'mod partikolari:

— Il-Kummissjoni wettqet zball ta’ ligi fl-interpretazzjoni u l-applikazzjoni tal-kuncett ta’ “komunikazzjoni” msemmi
fl-Artikolu 22(1) tar-Regolament KE dwar il-Koncentrazzjonijiet sabiex tiddetermina d-data li minnha t-terminu ta’
hmistax-il jum ta’ xoghol beda jiddekorri u kienet zbaljata meta ma kkonkludietx li t-talba kienet saret b’'mod tardiv,
b'tali mod li ma kellhiex is-setgha tadotta d-decizjoni.

— Barra minn hekk, jew b’mod sussidjarju, jekk u sa fejn huwa bl-ittra ta’ stedina skont I-Artikolu 22(5) tar-Regolament
KE dwar il-Koncentrazzjonijiet li l-operazzjoni ta’ koncentrazzjoni kienet giet “mgharrfa” lill-awtoritajiet Francizi
(ufjew lil Stati Membri ohrajn), id-dewmien tal-Kummissjoni sabiex tibghat l-ittra ta’ stedina kien kontra I-puncipju
fundamentali ta’ certezza legali u l-obbligu li tittieched azzjoni fterminu ragonevoli skont il-prin¢ipju ta’
amministrazzjoni tajba.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq li d-decizjoni tal-Kummissjoni li tezamina I-koncentrazzjoni tikkostitwixxi bidla fil-politika li
tippregudika l-aspettattivi legittimi ta’ [llumina u ¢-certezza legali, peress li, fil-11 ta’ Settembru 2020, il-Kummissarju
Vestager ghamlet dikjarazzjoni pre¢iza u minghajr kundizzjoni li kien ser ikun hemm bidla fil-politika tal-Kummissjoni
rigward ir-rinviji tal-kawzi taht l-Artikolu 22 wara l-pubblikazzjoni ta’ linji gwida godda. Issa, l-ittra ta’ stedina ntbaghtet
qabel il-pubblikazzjoni tal-linji gwida l-godda, jigifieri fi Zmien fejn il-politika ddikjarata tal-Kummissjoni kienet li
tiskoraggixxi t-talbiet ta’ rinviji min-naha tal-Istati Membri li ma kellhomx kompetenza bis-sahha tal-legizlazzjoni
nazzjonali taghhom stess. II-Kummissjoni segwiet, ghaldagstant, il-politika 1-gdida taghha qabel il-pubblikazjoni tal-linji
gwida l-godda taghha li jikkoncernaw l-Artikolu 22, li jmur kontra l-aspettattivi legittimi ta’ lllumnia u tac-certezza
legali.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq li [-Kummissjoni wettqet zball ta’ fatt u ta’ evalwazzjoni li jqieghdu inkwistjoni I-bazi
tad-decizjoni tal-Kummissjoni li tezamina l-koncentrazzjoni. B'mod partikolari:

— id-decizjoni ufjew it-talba huma illegali minhabba zbalji fattwali importanti li jivvizzjaw l-ittra ta’ stedina u t-talba ta
rinviju ufjew procedura ingusta/ksur tar-rispett tad-drittijiet tad-difiza;

— il-Kummissjoni kkonkludiet b'mod zbaljat li hemm impatt fuq il-kummer¢ bejn I-Istati Membri ghaliex ma kellhiex
provi rilevanti;

— il-Kummissjoni kkonkludiet b'mod zbaljat li I-kon¢entrazzjoni thedded li taffettwa b'mod sinjifikattiv il-kompetiz-
zjoni peress li hija ma kellhiex provi rilevanti.

() Regolament tal-Kunsill (KE) Nru°139/2004 tal-20 ta’ Jannar 2004 dwar il-kontroll ta’ koncentrazzjonijiet bejn imprizi (ir-Regolament
tal-KE dwar l-Ghaqdiet [Koncentrazzjonijiet]) (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 3, p. 40).
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Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Mejju 2021 - Fidelity National Information Services vs EUIPO - IFIS (FIS)
(Kawza T-237/21)
(2021/C 252/38)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Fidelity National Information Services, Inc. (Jacksonville, Florida, I-Istati Uniti) (rapprezentant: P. Wilhelm, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Banca IFIS SpA (Mestre, -Italja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: Applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea FIS — Applikazzjoni ghal
registrazzjoni Nru 13 232 236

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Frar 2021 fil-Kaz R 1460/2020-1

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna [ill-EUIPO u I-parti I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell ghall-ispejjez sostnuti mir-rikorrenti b'rabta ma’ dan
l-appell.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Mejju 2021 —Varabei vs II-Kunsill
(Kawza T-245/21)
(2021/C 252/39)
Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Mikalai Mikalevich Varabei (Novopolotsk, il-Bjelorussja) (rapprezentanti: G. Kremslehner, H. Kithnert, avukati,
u M. Lester QC)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla, b'effett immedjat, id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2021/353 tal-25 ta’ Frar 2021 li temenda d-Decizjo-
ni 2012/642[PESK dwar mizuri restrittivi kontra 1-Belarussja (') u r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill
(UE) 2021/339 tal-25 ta’ Frar 2021 li jimplimenta l-Artikolu 8a tar-Regolament (KE) Nru 765/2006 dwar mizuri
restrittivi fir-rigward tal-Belarussja (2).



C 252/30 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 28.6.2021

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez rispettivi tieghu u ghal dawk sostnuti mir-rikorrent.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motivi wiehed ibbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni. Ir-rikorrent
jinvoka li I-Kunsill ma spjegax kif l-interessi tan-negozju tar-rikorrent juri jew li r-rikorrent jibbenefika minn jew inkella
jsostni r-regim ta’ Lukashenka. Bil-kontra ta’ dan, l-interessi tar-rikorrent fis-setturi taz-zejt, tat-tranzitu tal-faham
u Bankarju ma humiex ta’ tip jew ta’ dags li jindikaw li r-rikorrent b’xi mod isostni jew jibbenefika mir-regim .

Sussidjarjament, ir-rikorrent isostni li I-elenkar tieghu ma jistax jigi sostnut abbazi tal-fatt li huwa wiehed mis-sidien ta’
Bremino Group. Dan tal-ahhar la rcieva beneficcji selettivi tat-taxxa u lanqas xi forma ohra ta’ sostenn
mill-amministrazzjoni tal-Bjelorussja.

()  GUL 6826.2.2021,p. 189.
() GUL 68,26.2.2021,p. 29.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Mejju 2021 — Fibrecycle vs EUIPO (BACK-2-NATURE)
(Kawza T-248/21)
(2021/C 252/40)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Fibrecycle Pty Ltd (Helensyale, I-Awstralja) (rapprezentant: T. Stein, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO
Trade mark kontenzjuza kkoncernata: ir-registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark verbali li tindika I-Unjoni

“BACK-2-NATURE” — Registrazzjoni internazzjonali Nru 1 485 655 li tindika -Unjoni

Decizjoni kkontestata: id-dec¢izjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-3 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 1699/2020-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Mejju 2021 — Aquino vs Il-Parlament
(Kawza T-253/21)
(2021/C 252/41)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Roberto Aquino (Brussell, il-Belgju) (rapprezentant: L. Levi, avukata)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara li dan ir-rikors huwa ammissibbli u fondat;
ghaldagstant,

— tannulla d-de¢izjoni tas-7 ta’ Lulju 2020 li permezz taghha d-Direttur Generali tad-Direttorat Generali tal-Persunal
annulla l-elezzjoni tal-President tal-Kumitat tal-Persunal u ddecieda li jerga’ jipprocedi bl-imsemmija elezzjoni;

— jannulla I-laqgha kostituttiva tal-14 ta’ Settembru 2020 u l-elezzjonijiet li sehhew fiha u, b'mod partikolari, l-elezzjoni
tal-President tal-Kumitat tal-Persunal;

— tannulla d-decizjoni tal-5 ta’ Frar 2021 li tichad l-ilment imressaq mir-rikorrent fis-6 ta’ Ottubru 2020;
— tikkundanna lill-konvenut ghall-kumpens tad-dannu morali evalwat ex aequo et bono ghal EUR 2 000;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-ksur mill-konvenut tad-dmir tieghu li jizgura li l-uffi¢jali tieghu u I-Membri tieghu
ghandhom il-possibbilta li jaghzlu r-rapprezentanti taghhom bliberta shiha u b'osservanza ta’ regoli stabbiliti.
Ir-rikorrent jinvoka wkoll il-ksur tal-Artikolu 4 tar-Regoli tal-Proc¢edura tal-Kumitat tal-Persunal u tad-dmir ta’ diligenza.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-ksur tad-dritt ghal smigh u tal-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni

Ewropea.
Rikors ipprezentat fl-10 ta’ Mejju 2021 — Armadora Parleros vs II-KKummissjoni
(Kawza T-254/21)
(2021/C 252/42)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol
Partijiet

Rikorrent: Armadora Parleros, SL (Santa Eugenia de Ribeira, Spanja) (rapprezentant: J. Navas Marqués, avukat)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara li I-Kummissjoni Ewropea kisret I-Artikolu 118 tar-Regolament Nru 12242009 li jirregola I-Politika Komuni
tas-Sajd permezz ta’ ommissjoni, billi ma wettqitx kontroll u supervizjoni xierqa dwar l-applikazzjoni korretta ta’ dan
ir-regolament mir-Renju ta’ Spanja, li jista’ jikkostitwixxi att li jikkawza pregudizzju lir-rikorrenti ARMADORA
PARLEROS, S.L.;

— tiddikjara li dan il-ksur tal-Kummissjoni kkawza dannu lir-rikorrenti ARMADORA PARLEROS, S.L., fit-telf tal-lucrum
cessans mis-sajd ghall-kavalli u l-merluzz fil-perijodu mill-2006 sal-2020;

— tordna lill-Kummissjoni Ewropea thallas lill-entita kummercjali ARMADORA PARLEROS, S.L. ammont ta * DISA’
MILJUN, TMIEN MIJA U WIEHED U TMENIN ELF, ERBA’ MIJA U ERBGHA U TLETIN EURO u WIEHED U SITTIN
CENTEZMU (EUR 9 881 434,61) bhala kumpens ghad-danni, flimkien mal-interessi bir-rati legali u kapitalizzazzjoni
tal-imsemmija interessi;

— tordna lill-Kummissjoni Ewropea thallas l-ispejjez legali kollha inkorsi.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka motiv uniku.

Fil-fatt, ir-rikorrenti takkuza lill-Kummissjoni Ewropea b’agir illegali. B'mod partikolari fir-rigward tal-ommissjoni fid-dmir
taghha ta’ sorveljanza u kontroll fir-rigward tar-Renju ta’ Spanja dwar l-applikazzjoni effettiva tal-Politika Komuni tas-Sajd
(iktar ’il quddiem il-“PKS”), u specifikament tar-Regolament tal-Kunsill Nru 2847/93 tat-12 ta’ Ottubru 1993 li jistabbilixxi
sistema ta’ kontroll li tapplika ghall-politika komuni tas-sajd (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 4, Vol. 2, p. 70)
u tar-Regolament tal-Kunsill Nru 1224/2009 tal-20 ta’ Novembru 2009 li jistabbilixxi sistema Komunitarja ta’ kontroll
ghall-izgurar tal-konformita mar-regoli tal-Politika Komuni tas-Sajd (GU 2009, L 343, p. 1, rettifiki fil-GU 2013, L 355,

p. 93, GU 2014, L 318, p. 34 u fil-GU 2015, L 149, p. 23). Isir riferiment b'mod partikolari ghan-“nuqgqas ta’ verifika
tal-qawwa tal-magni tat-tkarkir li joperaw fl-ilmijiet tal-ibhra tar-regjuni ta’ Cantabria u tal-Majjistral”.

Bhala rizultat ta’ dan il-ksur, ir-rikorrenti sofriet dannu bejn 1-2006 u 1-2020 minhabba l-impossibbilta i tuza I-bastiment
“Vianto Tercero” li, minhabba applikazzjoni hazina tal-PKS, kellu jigi skrappjat u konsegwentement, bl-ebda mod ma jista’
jintuza. Dan kollu holoq telf ekonomiku ghall-kumpannija ARMADORA PARLEROS S.L.

Rikors ipprezentat fl-14 ta’ Mejju 2021 — Basaglia vs II-Kummissjoni
(Kawza T-257/21)
(2021/C 252/43)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet
Rikorrent: Giorgio Basaglia (Milano, 1-Italja) (rapprezentanti: G. Balossi, F. Fimmano u G. Borriello, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha tikkundanna lill-Kummissjoni thallas kumpens ghad-dannu mgarrab minn
Giorgio Basaglia, ghar-ragunijiet esposti fir-rikors tieghu u fuq il-bazi tar-responsabbilta mhux kuntrattwali, fl-ammont
totali ta’ mhux inqas minn EUR 5013 328,64.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv wiched u jiddedika parti ghall-kwantifikazzjoni tad-dannu mgarrab.
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Dwar ir-responsabbilta mhux kuntrattwali, ir-rikorrent josserva fdan il-kaz li:

— permezz tas-sentenza taghha tat-23 ta’ Settembru 2020, Basaglia vs Il-Kummissjoni (T-727/19, mhux ippubblikata,
EU:T:2020:446), il-Qorti Generali kienet annullat id-decizjoni tal-Kummissjoni li tirrifjuta t-talba ghal access ghal
dokumenti mressqa mir-rikorrent;

— permezz ta’ din is-sentenza, il-Qorti Generali kkonfermat b'mod partikolari l-illegalita tal-agir tal-Kummissjoni sa fejn
hija kienet illimitat unilateralment id-dritt tar-rikorrent li jkollu access ghad-dokumenti mitluba;

— dan l-agir illegali kkawza dannu evidenti, kemm fil-kuntest tal-proceduri kriminali pendenti kontra r-rikorrent, kif ukoll
fil-kuntest tal-procedura fiskali quddiem il-Qorti tal-Awdituri — peress li r-rikorrent ma setax jizviluppa kompletament
id-difiza tieghu fi kwalunkwe wahda minn dawn it-tliet proceduri; u li

— tezisti rabta kawzali cara bejn l-agir illegali u d-dannu mgarrab.

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Mejju 2021 - Neolith Distribution vs EUIPO (Rapprezentazzjoni ta’
disinn ripetut ornamentali)

(Kawza T-259/21)
(2021/C 252/44)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrent: Neolith Distribution, SL (Madrid, Spanja) (rapprezentant: N. Ferndndez Fernandez Pacheco, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea (Rapprezentazzjoni ta’ disinn ripetut
ornamentali) — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 18 162 188.

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-12 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 2155/2020-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tinghata decizjoni li tordna lill-EUIPO jaccetta, ghaliex konformi mal-ligi, ir-registrazzjoni tal-applikazzjoni ghal trade
mark tal-Unjoni Ewropea Nru 18 162 188 ghall-prodotti kollha koperti minn din it-trade mark fil-klassi 19;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez tal-proc¢eduri quddiem I-EUIPO u quddiem il-Qorti Generali.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Mejju 2021 - Ryanair vs II-Kummissjoni
(Kawza T-268/21)
(2021/C 252/45)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Ryanair DAC (Swords, l-Irlanda) (rapprezentanti: E. Vahida, F. -C. Laprévote, V. Blanc, S. Rating
u L.-G. Metaxas-Maranghidis, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tat-22 ta’ Dicembru 2020 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.59029 - L-Italja —
COVID-19 — Skema ta’ kumpens ghal kumpanniji tal-ajru li ghandhom licenzja tal-operat Taljana ('); u

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta kisret dispozizzjonijiet specifici tat-TFUE
u tal-principji generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea li fughom hija bbazata l-liberalizzazzjoni tat-trasport bl-ajru fI-UE sa

mill-ahhar tas-snin tmenin (jigifieri, in-nondiskriminazzjoni, il-liberta li jigu pprovduti servizzi — applikati ghat-trasport
bl-ajru permezz tar-Regolament (KE) Nru 1008/2008 (*) — u I-liberta ta’ stabbiliment).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta applikat b'mod zbaljat I-Artikolu 107(2)(b) TFUE u wettqet zbalji
manifesti ta’ evalwazzjoni fl-ezami tal-proporzjonalita tal-ghajnuna fir-rigward tad-dannu kkawzat mill-krizi
tal-COVID-19.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta nagset milli tibda’ procedura formali ta’ investigazzjoni minkejja
diffikultajiet serji u kisret id-drittijiet procedurali tar-rikorrenti.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta kisret id-dmir ta’ motivazzjoni taghha
) GU 2021 C 50, p. 6 sa 7.

(
()  Regolament (KE) Nru 1008/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Settembru 2008 dwar regoli komuni ghall-operat ta’
servizzi ta’ l-ajru fil-Komunita (GU 2008, L 293, p. 3).

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Anastasiou vs Il-Kummissjoni u -BCE
(Kawza T-149/14) (!
(2021/C 252/46)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla Estiza ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 159, 26.5.2014.
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Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Pavlides vs II-Kummissjoni u 1-BCE
(Kawza T-150/14) ()
(2021/C 252/47)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla Estiza ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 159, 26.5.2014.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 - Vassiliou vs II-Kummissjoni u I-BCE
(Kawza T-151/14) ()
(2021/C 252/48)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla Estiza ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 159, 26.5.2014.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Medilab vs [I-Kummissjoni u BCE
(Kawza T-152/14) (1)
(2021/C 252/49)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tal-Ewwel Awla Estiza ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 159, 26.5.2014.

Digriet tal-Qorti Generali tat-28 ta’ April 2021 - Tsilikas vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-514/16) ()
(2021/C 252/50)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

[l-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 388, 3.11.2014 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea taht in-numru
F-74[14 u ttrasferita quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016
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Digriet tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Mejju 2021 — Tsilikas vs II-Kummissjoni
(Kawza T-534/16) ()
(2021/C 252/51)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 89, 16.3.2015 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea
bin-numru F-11/15 u ttrasferita quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea fI-1.9.2016)

Digriet tal-Qorti Generali tat-30 ta’ April 2021 - Aycinena et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-537/16) ()
(2021/C 252/52)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

[l-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 89, 16.3.2015 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea taht in-numru
F-14/15 u ttrasferita lill-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).

Digriet tal-Qorti Generali tas-27 ta’ April 2021 - Guillen Lazo vs Il-Parlament
(Kawza T-541/16) ()
(2021/C 252/53)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

[l-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC127,20.4.2015, (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea taht in-numru
F-22/15 u ttrasferita lill-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).

Digriet tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Mejju 2021 — Miranda Garcia vs II-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni
Ewropea

(Kawza T-547/16) ()
(2021/C 252/54)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

[l-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 190, 8.6.2015 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea bin-numru
F-53/15 u ttrasferita quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).
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Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — APG Intercon et vs II-Kunsill et
(Kawza T-147/18) ()
(2021/C 252/55)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 166, 14.5.2018.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 - Scordis, Papapetrou & Co et vs Il-Kunsill et
(Kawza T-179/18) ()
(2021/C 252/56)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 166, 14.5.2018.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Papaconstantinon et vs II-Kunsill et
(Kawza T-188/18) ()
(2021/C 252/57)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 166, 14.5.2018.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 - Vital Capital Investments et vs II-Kunsill et
(Kawza T-196/18) ()
(2021/C 252/58)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 166, 14.5.2018.
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Digriet tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Mejju 2021 - JV Voscf et vs II-Kunsill et
(Kawza T-197/18) ()
(2021/C 252/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 190, 4.6.2018.

Digriet tal-Qorti Generali tal-5 ta’ Mejju 2021 — Nessim Daoud et vs II-Kunsill et
(Kawza T-208/18) ()
(2021/C 252/60)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 211, 18.6.2018.

Digriet tal-Qorti Generali tal-20 ta’ April 2021 — Compass Overseas Holdings et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-702/19) ()
(2021/C 252/61)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-Presidenta tat-Tieni Awla ordnat it-thassir tal-kawza.

()  GUC 10, 13.1.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tad-29 ta’ April 2021 - Applia vs II-Kummissjoni
(Kawza T-139/20) ()
(2021/C 252/62)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tas-Seba’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 161, 11.5.2020.
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Digriet tal-Qorti Generali tad-29 ta’ April 2021 - Applia vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-140/20) ()
(2021/C 252/63)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tas-Seba’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 161, 11.5.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tad-29 ta’ April 2021 - Applia vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-141/20) ()
(2021/C 252/64)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tas-Seba’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 161, 11.5.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tad-29 ta’ April 2021 - Applia vs II-Kummissjoni
(Kawza T-142/20) ()
(2021/C 252/65)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tas-Seba’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 161, 11.5.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Mejju 2021 - Da Silva Carreira vs Il-Kummissjoni

(Kawza T-260/20) (')
(2021/C 252/66)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Il-President tal-ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 215, 29.6.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Mejju 2021 — Precisis vs EUIPO - Easee (EASEE)

(Kawza T-66/21) (')
(2021/C 252/67)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Il-President tal-Ghaxar Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 88, 15.3.2021.
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