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Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari tat-Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio) — l-Italja —
Acea Energia SpA (C-406/17), Green Network SpA (C-407/17), Enel Energia SpA (C-408/17) vs Autorita Garante
della Concorrenza e del Mercato, Autorita per 'Energia Elettrica il Gas e il Sistema Idrico, Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni C 40617, C-407/18 et C 408/17,), Hera Comm Sl (C-417/17) vs Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato, Autorita per 'Energia Elettrica, il Gas e il Sistema Idrico (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja — Direttiva 2005/29/KE — Prattiki
kummerc¢jali zleali tal-imprizi fir-rigward tal-konsumaturifis-suq intern — Direttiva 2009/72/KE — Suq intern tal-
elettriku — Direttiva 2009/7 3/KE — Suq intern tal-gass naturali — Direttiva 2011/83/UE — Prattiki kummer¢jali
aggressivi — Konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista tal-elettriku u tal-gass naturali li ma kinux mitluba mill-
konsumaturi — Konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista mill-boghod jew lil hinn mill-post tan-negozju bi ksur tad-
drittijiet tal-konsumatur — Awtorita kompetenti sabiex tawtorizza dawn il-prattiki) .................... o oo

Kawza C-8/18: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tas-16 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Vilniaus apygardos teismas — il-Litwanja) —TE, UD, YB, ZC vs Luminor Bank AB (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Liberta li jigu
pprovduti servizzi — Swieq ta’ strumenti finanzjarji — Individwu li minghand bank ikun kiseb strument
finanzjarju derivattiv— Klassifikazzjoni ta’ dan l-individwu fis-sens tad-dritt tal-Unjoni) . .......................
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u tas-servizzi postali — Direttiva 2004/18/KE — Il-punt (d) tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 45(2) —
Ragunijiet ghal eskluzjoni — Kondotta professjonali hazina ta’ ¢erta gravitd — Ksur tar-regoli fil-qasam tal-
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Parlament Ewropew, [I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (Appell — Parlament Ewropew — Legizlazzjoni li tirrigwarda l-
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ZQ (C-790/18) vs Corte dei Conti, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dellEconomia e delle Finanze,
Inps-Gestione (C-789/18) (Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Servizz pubbliku — Kumulazzjoni ta’ emolumenti
li jirrizultaw mill-ezercizzju ta’ attivitajiet bhala persuna impjegata jew bhala persuna li tahdem ghal rasha ghas-
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Kawza C-827/18: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-15 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni
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53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Spazju ta’ liberta, ta’ sigurtd u ta’ gustizzja —
Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Gurisdizzjoni u Rikonoxximent u Ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali — Konvenzjoni ta’ Lugano 1l — Artikolu 22(1) — Tilwim dwar drittijiet in rem
fuq proprjeta immobbli u dwar kirjiet ta’ proprjeta immobbli — Restituzzjoni tal-qligh miksub mill-kiri ta’ beni
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Kawza C-9/19: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-8 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunalul Bucuresti — ir-Rumanija) — SC Mitliv Exim SRL vs Agentia Nationali de Administrare Fiscald,
Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u
Artikolu 94 tar-Regoli ta’ Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Assenza ta’ dettalji suffi¢jenti dwar il-kuntest fattwali
u legislattiv tat-tilwima fil-kawza principali kif ukoll tar-ragunijiet li jiggustifikaw il-htiega ghal risposta ghad-
domanda preliminari ghal de¢izjoni — Inammissibbilta manifesta). ...
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preliminari tal-Commissione tributaria provinciale di Modena — L-Italja) — Azienda USL di Modena vs Comune di
Sassuolo (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Ghajnuna mill-Istat — Servizz sanitarju nazzjonali — Ezenzjoni mit-taxxa fuq l-immobbli — Immobbli moghti
b'kiri lil kumpannija kummer¢jali kkostitwita minn kapital imhallat li tezercita attivita sanitarja fil-kundizzjonijiet
ta’ kompetizzjoni mal-istituzzjonijiet 1-ohra tal-kura kkostitwiti eskluzivament minn kapital privat)..............

Kawza C-105/19: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tat-23 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Monomeles Protodikeio Serron — il-Grec¢ja) — WP vs Trapeza Peiraios AE (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Artikolu 53(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Protezzjoni tal-konsumaturi —
Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Direttiva 93/13/KEE — Setghat u obbligi tal-qorti
nazzjonali — Procedura ghal ordni ta’ hlas — Oppozizzjoni ghal din l-ordni milqugha — Assenza ta’
precizazzjonijiet sufficjenti dwar il-kuntest fattwali u legizlattiv tal-kawza principali kif ukoll ir-ragunijiet li
jiggustifikaw il-htiega ta’ risposta ghad-domanda preliminari — Inammissibbilta manifesta).....................
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Kawza C-294/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Constanta (ir-Rumanija) f1-10 ta’
April 2019 — Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea vs SC Piscicola Tulcea
S e
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April 2019 — Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs WS ... . o i

Kawza C-303/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte suprema di cassazione (I-Italja) fil-11 ta’
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Kawza C-329/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale di Milano (I-Italja) fit-23 ta’ April 2019
— Condominio di Milano vs Eurothermo SpA ... ... ... it e
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2019 — Asociatia “Forumul ]udecétoriAlor din Romania”, Asociatia “Miscarea pentru Apdirarea Statutului
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ta’ Mejju 2019 — Parchetul de pe langa Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM,
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Kawza C-424/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Bucuresti (ir-Rumanija) fid-
29 ta’ Mejju 2019 — Cabinet de avocat UR vs Administratia Sector 3 a Finantelor Publice prin Directia Generald
Regionald a Finantelor Publice BUCUTESt €. . ... .o ov ettt ettt ettt e e

Kawza C-427/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sofiyski rayonen sad (il-Bulgarija) f1-4 ta’ Gunju
2019 — Kumpannija tal-assigurazzjoni bresponsabbilta limitata “Bulstrad Vienna Insurance Group” AD vs
Kumpannija tal-assigurazzjoni “Olympik” .. .......ooou i e

Kawza C-429/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberlandesgericht Koblenz (il-Germanja) fil-
5 ta’ Gunju 2019 — Remondis GmbH vs Abfallzweckverband Rhein-Mosel-Eifel. ...........................

Kawza C-430/19: Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Tribunalul Cluj (i~Rumanija) fit-3 ta’ Gunju 2019
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Kawza C-473[19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Vinersborgs tingsritt, mark- och miljodomstolen
(I-Isvezja) fit-18 ta’ Gunju 2019 — Foreningen Skydda Skogen. ...

Kawza C-474[19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Vinersborgs tingsratt, mark- och miljpdomstolen
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Kawza C-476/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Kammarratten i Géteborg (l-Isvezja) fid-
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Kawza C-490/19: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour de cassation (Franza) fis-26 ta’ Gunju 2019
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Kawza C-633/17: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’ April 2019 (talba ghal deéizjoni
preliminari ta’ Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich — 1-Awstrija) — Gmalieva s.r.o., Manfred Naderhirn, fil-
prezenza ta”: Landespolizeidirektion Oberdsterreich, Bezirkshauptmann von Linz-Land.........................

Kawza C-167/18: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-17 ta’ April 2019 (talba ghal decizjoni
preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia de Canarias — Spanja) ~Unién Insular de CC.0O. de Lanzarote vs
Swissport Spain Aviation Services Lanzarote SL....... ... ...

Kawza C-188/18: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ April 2019 — Il-Kummissjoni Ewropea vs
[r-Repubblika tas-Slovenja, sostnuta minn: Ir-Renju Unit, Ir-Repubblika ta’ Franza .......................ooe

Kawza C-562/18: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-13 ta’ Gunju 2019 (talba ghal decizjoni
preliminari tat-Tribunal d'instance de Sens — Franza) — X ...

Kawza C-633/18 P: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-10 ta’ Mejju 2019 — Apple Distribution
International vs [I-Kummissjoni Ewropea, sostnuta minn: Ir--Repubblika Fran¢iza. .. ....................ooe
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Kawza C-149/19: Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Gunju 2019 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Okresny std Bratislava V — is-Slovakkja) — proceduri kriminali kontraRB......................
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1I-Qorti Generali

Kawza T-353/15: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — NeXovation vs Il-Kummissjoni (“Ghajnuna
mill-Istat — Ghajnuna individwali favur il-kumpless tan-Niirburgring ghall-bini ta’ postijiet ta’ divertiment, lukandi
u ristoranti kif ukoll ghall-organizzazzjoni ta’ tlielaq tal-karozzi — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna inkompatibbli
mas-suq intern — Decizjoni li tiddikjara li r-rimbors tal-ghajnuna ddikjarata inkompatibbli ma jikkoncernax lis-sid
il-gdid tal-kumpless tan-Niirburgring — Rikors ghal annullament — Nuqgqas ta’ effett sostanzjali tal-pozizzjoni
kompetittiva — Inammissibbilta — Decizjoni li tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat fi tmiem il-fazi ta’
investigazzjoni preliminari — Rikors ghal annullament — Parti interessata — Interess guridiku — Ammissibbilta
— Ksur tad-drittijiet procedurali — Assenza ta’ diffikultajiet li jezigu I-ftuh ta’ procedura ta’ investigazzjoni formali
— Ilment — Bejgh tal-assi tal-beneficjarji tal-ghajnuna mill-Istat iddikjarata inkompatibbli — Procedura ta’ sejha
ghal offerti miftuha, trasparenti, nondiskriminatorja u inkundizzjonata — Ezami diligenti u imparzjali — Obbligu
2’ MOLIVAZZIOM). . ..o ettt ettt ettt et e e
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divertiment, lukandi u ristoranti kif ukoll ghall-organizzazzjoni ta’ tlielaq tal-karozzi — Decizjoni li tiddikjara
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\%

(Awizi)
PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-2 ta’ Mejju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari tal-Corte
dei Conti — I-Italja) — Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs Francesco Faggiano

(Kawza C-524/16) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni)
(2019/C 288/02)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte dei Conti

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Konvenut: Francesco Faggiano

Dispozittiv

Ma hemmx lok li tinghata dec¢izjoni dwar it-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte dei Conti (il-Qorti tal-Awdituri, 1-
Italja), permezz ta’ decizjoni tal-5 ta’ Lulju 2016.

() GUC14,16.1.2017
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-14 ta’ Mejju 2019 (talba ghal deéizjoni preliminari tat-
Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio) — I-Italja— Acea Energia SpA (C-406/17), Green Network
SpA (C-407/17), Enel Energia SpA (C-408/17) vs Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, Autorita

per 'Energia Elettrica il Gas e il Sistema Idrico, Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni C 406/17, C-

407/18 et C 408[17,), Hera Comm Srl (C-417/17) vs Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato,
Autorita per I'Energia Elettrica, il Gas e il Sistema Idrico

(Kawzi maghquda C-406/17 sa C-408/17 u C-417[17) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Direttiva
2005/29/KE — Prattiki kummercjali zleali tal-imprizi fir-rigward tal-konsumaturifis-suq intern — Direttiva
2009/72/KE — Suq intern tal-elettriku — Direttiva 2009/73/KE — Sugq intern tal-gass naturali — Direttiva
2011/83/UE — Prattiki kummercjali aggressivi— Konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista tal-elettriku u tal-gass
naturali li ma kinux mitluba mill-konsumaturi — Konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista mill-boghod jew lil hinn
mill-post tan-negozju bi ksur tad-drittijiet tal-konsumatur — Awtorita kompetenti sabiex tawtorizza
dawn il-prattiki)

(2019/C 288/03)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Acea Energia SpA (C-406/17), Green Network SpA (C-407/17), Enel Energia SpA (C-408/17), Hera Comm Stl (C-417/17)

fil-prezenza ta”: Adiconsum — Associazione Difesa Consumatori e Ambiente, Movimento Consumatori, Federconsumatori, Gianluca
Salvati, Associazione Codici — Centro per i Diritti del Cittadino, Coordinamento delle associazioni per la difesa del’ambiente e la
tutela dei diritti di utenti e consumatori (Codacons), Tutela Noi Consumatori, Movimento Difesa del Cittadino (C-406/17 sa C-408/17)

Konvenuti: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, Autorita per ’Energia Elettrica il Gas e il Sistema Idrico, Autorita per le
Garanzie nelle Comunicazioni (C-406/17 sa C-408/17), Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato, Autorita per 'Energia
Elettrica, il Gas e il Sistema Idrico (C-4174/17)

fil-prezenza ta’: Federconsumatori (C-417/17)

Dispozittiv

L-Artikolu 3(4) tad-Direttiva 2005/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Mejju 2005 dwar prattici kummercjali zleali
fin-negozju mal-konsumatur fis-suq intern li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 84/450/KEE, id-Direttivi 97/7/KE, 98/27/KE u
2002/65/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, u r-Regolament (KE) Nru 2006/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, kif ukoll
l-Artikolu 3(2) Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Ottubru 2011 dwar drittijiet tal-konsumatur, li
temenda d-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Direttiva 1999/44/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-
Kunsill 85/577/KEE u d-Direttiva 97/7/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, ghandhom jigu interpretati bhala li ma jipprekludux
ir-regoli nazzjonali li skonthom l-agir, bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, jikkonsisti fil-konkluzjoni ta’ kuntratti ta’ provvista li
ma jkunux intalbu mill-konsumaturi jew li jigu konkluzi kuntratti mill-boghod u lil hinn mill-post tan-negozju bi ksur tad-drittijiet tal-
konsumaturi, ghandhom jigu evalwati fid-dawl tad-dispozizzjonijiet rispettivi tad-Direttivi 2005/29 u 2011/83, bil-konsegwenza
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li, skont dawn ir-regoli nazzjonali, l-awtorita regolatorja settorjali, fis-sens tad- Direttiva 2009/72KE tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2009 dwar ir-regoli komuni ghas-suq intern fil-qasam tal-elettriku u li temenda d-Direttiva 2003/54/KE u tad-
Direttiva 2009/73/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2009 dwar ir-regoli komuni ghas-suq intern tal-gass
naturali u li thassar id-Direttiva 2003/55/KE, mhix kompetenti sabiex tawtorizza tali agir.

() GUC338,09.10.2017.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tas-16 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Vilniaus apygardos teismas — il-Litwanja) -TE, UD, YB, ZC vs Luminor Bank AB

(Kawza C-8/18) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Liberta li jigu pprovduti servizzi — Swieq ta’ strumenti finanzjarji — Individwu li minghand
bank ikun kiseb strument finanzjarju derivattiv — Klassifikazzjoni ta’ dan l-individwu fis-sens tad-dritt
tal-Unjoni)

(2019/C 288/04)

Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Vilniaus apygardos teismas

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: TE, UD, YB, ZC

Konvenuta: Luminor Bank AB

Dispozittiv

Id-Direttiva 2004/39/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsilll tal-21 ta’ April 2004 dwar is-swieq fl-istrumenti finanzjarji li temenda
d-Direttivi tal-Kunsill 85/611/KEE u 93/6/KEE u d-Direttiva 2000/12/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva
tal-Kunsill 93/22/KEE, id-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Ottubru 2011 dwar drittijiet tal-
konsumatur, li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Direttiva 1999/44/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar
id-Direttiva tal-Kunsill 85/577 [KEE u d-Direttiva 977 KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, kif ukoll id-Direttiva 2014/65|UE tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Mejju 2014 dwar is-swieq fl-istrumenti finanzjarji u li temenda d-Direttiva 2002/92/KE u
d-Direttiva 2011/61/UE, ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma japplikawx ghal akkwisti ta’ obbligi bid-dejn, bhal dawk inkwistjoni
fil-kawza principali, sa fejn dawn I-akkwisti sehhew qabel -1 ta’ Novembru 2007.
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L-ewwel u t-tieni domanda, sa fejn irrigwardaw id-Direttiva 2001/34/KE tat-28 ta’ Mejju 2001 fuq l-ammissjoni ta’ titoli ghal-listi ta’
stock exchange uffigjali u fuq informazzjoni li ghandha tkun ippubblikata fuq dawk il-titoli, id-Direttiva 2003/6/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-28 ta’ Jannar 2003 dwar insider dealing u manipulazzjoni tas-suq (abbuz tas-suq), u d-Direttiva 2003/71/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Novembru 2003 dwar il-prospett li ghandu jigi ppubblikat meta titoli jigu offruti lill-
pubbliku jew jigu ammessi ghall-kummer¢ u li temenda d-Direttiva 2001/34/KE, kif ukoll ir-Regolament tal-Kummissjoni (KE)
Nru 809/2004 tad-29 ta’ April 2004 li jimplimenta d-Direttiva 2003/71/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar I-
informazzjoni inkluza fil-prospetti u kif ukoll il-format, l-inkorporazzjoni b’referenza u I-pubblikazzjoni ta’ prospetti bhal dawn u d-
disseminazzjoni tar-reklami, huma manifestament inammissibbli.

() GUC152,30.4.2018.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-12 ta’ Gunju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunal Supremo — Spanja) — Maria Teresa Aragén Carrasco et vs Administracion del Estado

(Kawza C-367/18) (1)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Politika soéjali — Direttiva 1999/70/KE — Ftehim Qafas dwar xoghol ghal-zmien fiss konkluz
mill-ETUC, mill-UNICE u mis-CEEP — Klawzola 4 — Principju ta’ nondiskriminazzjoni — Komparabbilta
tas-sitwazzjonijiet — Gustifikazzjoni — Klawzola 5— Allowance fil-kaz ta’ xoljiment ta’ kuntratt tax-xoghol
ghal zmien indeterminat ghal raguni oggettiva — Assenza ta’ allowance mat-tmiem tal-funzjonijiet ta’ haddiema
tal-persunal awziljarju)

(2019/C 288/05)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Maria Teresg Aragén Carrasco, Marfa Eugenia Cotano Montero, Marfa Gloria Ferratges Castellanos, Raquel Garcia Ferratges,
Elena Mufioz Mora, Angela Navas Chillon, Mercedes Noriega Bosch, Susana Rizo Santaella, Desamparados Sinchez Ramos, Lucia
Santana Ruiz, Luis Salas Ferndndez (como heredero de Lucia Sinchez de la Pefia)

Konvenut: Administracién del Estado

Dispozittiv

1) Il-punt 1 tal-klawzola 4 tal-Ftehim Qafas dwar Xoghol ghal Zmien Determinat konkluz fit-18 ta’ Marzu 1999, li jinsab anness
mad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-
ETUC, mill-UNICE u mis-CEEP, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li ma tipprevedix il-
hlas ta’ allowance lill-haddiema impjegati bhala membri tal-persunal awziljarju li jezercitaw funzjonijiet ta’ fiducja jew li jaghtu
pariri specjali, bhalma huma dawk inkwistjoni fil-kawza principali, mat-tmiem liberu tal-funzjonijiet taghhom, filwaqt li lill-
membri tal-persunal bil-kuntratt ghal zmien indeterminat tinghata allowance max-xoljiment tal-kuntratt ta’ xoghol taghhom
ghal raguni oggettiva.
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2) [t-tieni u t-tielet domandi mressqa mit-Tribunal Supremo (il-Qorti Suprema, Spanja) huma manifestament inammissibbli.

() GUC294,20.8.2018

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-4 ta’Gunju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte — I-Italja) — Consorzio Nazionale Servizi Societa
Cooperativa (CNS) vs Gruppo Torinese Trasporti Gtt SpA
(Kawza C-425/18) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Ghoti ta’
kuntratti fis-settur tal-ilma, tal-energija, tat-trasport u tas-servizzi postali — Direttiva 2004/18/KE — Il-punt (d)
tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 45(2) — Ragunijiet ghal eskluzjoni — Kondotta professjonali hazina ta’
certa gravita — Ksur tar-regoli fil-qasam tal-kompetizzjoni)

(2019/C 288/06)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per il Piemonte

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Consorzio Nazionale Servizi Societd Cooperativa (CNS)
Konvenuta: Gruppo Torinese Trasporti Gtt SpA

fil-prezenza ta’: Consorzio Stabile Gestione Integrata Servizi Aziendali GISA, La Lucente SpA, Dussmann Service Stl, So.Co.Fat. SC

Dispozittiv

[I-punt (d) tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 45(2) tad-Direttiva 2004/18/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu
2004 fuq kordinazzjoni ta’ proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti ghal xoghlijiet pubblici, kuntratti ghal provvisti pubbli¢i u kuntratti ghal
servizzi pubbli¢i [kuntratti pubblici ghal xoghlijiet, ghal provvisti u ghal servizzi], ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li hija interpretata bhala li teskludi mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-
“kondotta professjonali hazina ta’ certa gravita” imwettqa minn operatur ekonomiku l-agir li jikkostitwixxi ksur tar-regoli tal-
kompetizzjoni, ikkonstatat u ssanzjonat mill-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni permezz ta’ de¢izjoni kkonfermata minn qorti, uli
timpedixxi lill-awtoritajiet kontraenti milli jevalwaw b'mod awtonomu tali ksur sabiex eventwalment jeskludu lil dan l-operatur
ekonomiku minn procedura ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku.

() GUC399,5.11.2018.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-21 ta’ Mejju 2019 — Marion Le Pen vs Il-Parlament
Ewropew, [I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-525/18P) ()

(Appell — Parlament Ewropew — Legizlazzjoni li tirrigwarda l-ispejjez u l-allowances tad-deputati tal-Parlament
Ewropew — Allowance ta’ assistenza parlamentari — Irkupru tas-sommom imhallsa indebitament)

(2019/C 288/07)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellanti: Marion Le Pen (rapprezentant: R. Bosselut, avukat)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Parlament Ewropew (rapprezentanti: S. Seyr u C. Burgos, agenti), II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea
(rapprezentanti: A. F. Jensen, M. Bauer u R. Meyer, agenti)

Dispozittiv
1) L-appell huwa michud bhala parzjalment manifestament inammissibbli u parzjalment manifestament infondat.

2) Marion Le Pen hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC381,22.10.2018

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-4 ta’ Gunju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Févarosi K6zigazgatdsi és Munkaiigyi Bir6sdg — 1-Ungerija) — Pélus Vegas Kft. vs Nemzeti Ad6- és
Vémbhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga
(Kawza C-665/18) ()

_ (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Liberta li jigu pprovduti servizzi — Restrizzjonijiet — Loghob tal-azzard — Taxxi nazzjonali fuq
l-operat ta’ kaxxi tal-loghob installati fis-swali tal-loghob — Legizlazzjoni nazzjonali li timmultiplika b’hames
darbiet l-ammont ta’ taxxa u li tistabbilixxi taxxa addizzjonali)

(2019/C 288/08)

Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

F6véarosi Kozigazgatdsi és Munkatigyi Birdsdg

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Polus Vegas Kft.

Konvenut: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Fellebbviteli Igazgatosdga
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Dispozittiv

L-Artikolu 56 TFUE, moqri fid-dawl tas-sentenza tal-11 ta’ Gunju 2015, Berlington Hungary et (C-98/14, EU:C:2015:386), ghandu
jigi interpretat fis-sens li, fir-rigward tal-operat ta’ kaxxi tal-loghob fi Stat Membru, l-ezistenza ta’ sitwazzjoni traskonfinali ma tistax
tigi meqjusa ghall-uniku motiv li ¢ittadini tal-Unjoni Ewropea gejjin minn Stati Membri ohra jistghu jappellaw ghall-possibbiltajiet ta’
loghob b’hekk offerti.

() GUC122,1.4.2019.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tal-15 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio) — I-Italja— AQ et (C-789/18) u ZQ (C-790/18) vs Corte
dei Conti, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell’Economia e delle Finanze, Inps-Gestione
(C-789/18)

(Kawzi maghquda C-789/18 u C-790/18) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Servizz pubbliku — Kumulazzjoni ta’ emolumenti li jirrizultaw
mill-ezercizzju ta’ attivitajiet bhala persuna impjegata jew bhala persuna li tahdem ghal rasha ghas-servizz ta’
entitd pubblika wahda jew iktar — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi ghal limitu ghal tali kumulazzjoni —

Sitwazzjoni purament interna — Artikolu 53(2) u Artikolu 94 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Inammissibbilta manifesta)

(2019/C 288/09)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: AQ et (C-789/18) u ZQ (C-790/18)

Konvenuti: Corte dei Conti, Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dellEconomia e delle Finanze, Inps-Gestione C-789/18),
fil-prezenza ta’ BR et (C-789/18)

Dispozittiv

It-talbiet ghal decizjoni preliminari imressqa mit-Tribunale amministrativo regionale per il Lazio (il-Qorti Amministrattiva Regjonali

tal-Latium, L-Italja), permezz tad-deciZjonijiet tas-7 ta’ Novembru 2018, huma manifestament inammissibbli.

() GUC112,25.03.2019.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-15 ta’ Mejju 2019 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Amtsgericht Kamenz — il-Germanja) — MC vs ND

(Kawza C-827[18) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
_ tal-Gustizzja — Spazju ta’ liberta, ta’ sigurta u ta’ gustizzja — Kooperazzjoni gudizzjarja f materji civili —
Gurisdizzjoni u Rikonoxximent u Ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet Civili u kummercjali — Konvenzjoni ta’
Lugano Il — Artikolu 22(1) — Tilwim dwar drittijiet in rem fuq proprjeta immobbli u dwar kirjiet ta’ proprjeta
immobbli — Restituzzjoni tal-qligh miksub mill-kiri ta’ beni qabel it-trasferiment tal-proprjeta)
(2019/C 288/10)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju
Amtsgericht Kamenz
Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: MC

Konvenut: ND

Dispozittiv

L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 22(1) tal-Konvenzjoni dwar il-Gurisdizzjoni u r-Rikonoxximent u 1-Ezekuzzjoni ta’ Sentenzi fi
Kwistjonijiet Civili u Kummerdjali, iffirmata fit-30 ta’ Ottubru 2007, li I-konkluzjoni taghha giet approvata fisem il-Komunita
Ewropea bid-Decizjoni tal-Kunsill 2009/430/KE, tas-27 ta’ Novembru 2008, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma tikkostitwixxix
azzjoni “li l-objettiv [taghha jkunu] drittijiet in rem fi proprjeta immobbli jew kirjiet ta” proprjeta immobbli”, fis-sens ta’ din id-
dispozizzjoni, azzjoni mibdija mix-xerrej ta’ proprjeta immobbli li tkun tikkoncerna I-hlas ta’ somma r¢evuta mill-bejjiegh abbazi tal-
kera mhallsa minn parti terza, filwaqt li dan ix-xerrej, ghalkemm ikun dahal fil-pussess tal-proprjeta immobbli fil-mument tal-hlas ta’
din is-somma, kien ghadu mhux legalment il-proprjetarju taghha, skont il-legizlazzjoni nazzjonali applikabbli.

() GUC103,18.03.2019.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-8 ta’ Mejju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunalul Bucuresti — ir-Rumanija) — SC Mitliv Exim SRL vs Agentia Nationali de Administrare Fiscald,
Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili
(Kawza C-9/19) (1)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 94 tar-Regoli ta’ Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Assenza ta’ dettalji sufficjenti dwar il-kuntest fattwali u legislattiv tat-tilwima fil-kawza
principali kif ukoll tar-ragunijiet li jiggustifikaw il-htiega ghal risposta ghad-domanda preliminari ghal
decizjoni — Inammissibbilta manifesta)

(2019/C 288/11)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Tribunalul Bucuresti
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: SC Mitliv Exim SRL

Konvenuti: Agentia Nationald de Administrare Fiscald, Directia Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

Dispozittiv

It-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunalul Bucuresti (il-Qorti tal-Municipalita ta’ Bukarest, ir-Rumanija), permezz ta’
decizjoni tat-8 ta'Gunju 2018, hija manifestament inammissibbli.

() GUC131,8.4.2019.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-30 ta’ April 2019 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Commissione tributaria provinciale di Modena — L-Italja) — Azienda USL di Modena vs Comune di
Sassuolo
(Kawza C-26/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Ghajnuna mill-Istat — Servizz sanitarju nazzjonali — Ezenzjoni mit-taxxa fuq l-immobbli — Immobbli moghti
b’kiri lil kumpannija kummercjali kkostitwita minn kapital imhallat li teZercita attivita sanitarja
fil-kundizzjonijiet ta’ kompetizzjoni mal-istituzzjonijiet I-ohra tal-kura kkostitwiti eskluzivament minn kapital
privat)

(2019/C 288/12)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Commissione tributaria provinciale di Modena

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Azienda USL di Modena

Konvenut: Comune di Sassuolo

Dispozittiv

It-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Commissione tributaria provinciale di Modena (Kummissjoni provingjali fiskali ta’
Modena, l-Italja), permezz ta’ decizjoni tal-25 ta’ Ottubru 2018, hija manifestament inammissibbli.

() GUC164,13.5.2019.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tat-23 ta’ Mejju 2019 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Monomeles Protodikeio Serron — il-Gre¢ja) — WP vs Trapeza Peiraios AE

(Kawza C-105/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Protezzjoni tal-konsumaturi — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Direttiva
93/13/KEE — Setghat u obbligi tal-qorti nazzjonali — Procedura ghal ordni ta’ hlas — Oppozizzjoni ghal din
l-ordni milqugha — Assenza ta’ precizazzjonijiet sufficjenti dwar il-kuntest fattwali u legizlattiv tal-kawza
principali kif ukoll ir-ragunijiet li jiggustifikaw il-htiega ta’ risposta ghad-domanda preliminari —
Inammissibbilta manifesta)

(2019/C 288/13)

Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Qorti tar-rinviju

Monomeles Protodikeio Serron
Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: WP

Konvenuta: Trapeza Peiraios AE
Dispozittiv

It-talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Monomeles Protodikeio Serron (il-Qorti tal-Ewwel Istanza b'Tmhallef Uniku ta’ Serres,
il-Gre¢ja), permezz ta’ decizjoni tal-11 ta’ Jannar 2019, hija manifestament inammissibbli.

() GUC148,29.4.2019.

Appellipprezentat fil-31 ta’ Jannar 2019 minn WL mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (Id-Disa’ Awla)
fid-29 ta’ Novembru 2018 fil-Kawza T-493/17, WL vs ERCEA

(Kawza C-78/19 P)
(2019/C 288/14)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Appellanti: WL (rapprezentant: F. Elia, avukat)
Parti ohra fil-procedura: L-Agenzija Ezekuttiva tal-Kunsill Ewropew tar-Ricerka (ERCEA)

B'digriet tal-11 ta’ Lulju 2019, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) cahdet l-appell bhala, parzjalment, manifestament inammissibbli u,
parzjalment, manifestament infondat u kkundannat lil WL tbati l-ispejjez taghha stess.
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Appellipprezentat fil-15 ta’ Frar 2019 minn Edison SpA mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (It-Tielet
Awla) fis-7 ta’ Dicembru 2018 fil-Kawza T-471/17, Edison vs EUIPO

(Kawza C-121/19 P)
(2019/C 288/15)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Appellanti: Edison SpA (rapprezentanti: D. Martucci, F. Boscariol de Roberto, avukati)

Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Talbiet
L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— principalment, tannulla s-sentenza appellata, taghti decizjoni definittiva fuq il-kawza u tilqa’ r-rikors, billi tiddikjara li I-“Energia
Elettrica” taga’ taht il-klassi 4 tat-tmien edizzjoni tal-Klassifikazzjoni ta’ Nice u konsegwentement tikkonferma li t-trade mark
Nru 3 315 991 li hija proprjeta ta’ Edison S.p.A. tkopri, inter alia, I-“Energia Elettrica”;

— sussidjarjament, tannulla s-sentenza appellata u tirrinvijja |-kawza quddiem il-Qorti Generali;

— fi kwalunkwe kaz, tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

1. 1I-Qorti Generali zbaljat meta ddikjarat li l-prova tan-nuqgqas ta’ inkluzjoni tal-energija elettrika fis-sinifikat komuni u ordinarju
tat-titoli kif previst fil-klassi 4 tat-tmien edizzjoni tal-Klassifikazzjoni ta’ Nice tirrizulta mill-indikazzjoni tal-prodott tal-
energija elettrika fil-Grey-list zviluppata mill-EUIPO ghall-prezentazzjoni tad-dikjarazzjonijiet fis-sens tal-Artikolu 28(8) tar-
Regolament dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea (punti 41, 46 u 54). Fl-ewwel lok, l-izball ta’ ligi jirrizulta mill-fatt li t-talba
ta’ limitazzjoni tar-rikorrenti tressqet fil-15 ta’ Gunju 2015, filwaqt li d-dokument li taghmel riferiment ghalih I-EUIPO gie
zviluppat bl-Avviz Nru 1/2016 tat-8 ta’ Frar 2016. Fit-tieni lok, tikkostitwixxi wkoll zball ta’ ligi I-prezunzjoni li I-eskluzjoni ta’
terminu mill-Grey-list hija prova peress din ma hija xejn iktar hlief kumpless ta’ interpretazzjoni mhux vinkolanti.

2. 1I-Qorti Generali ddecidiet b'mod zbaljat li jistghu biss jitqiesu “illuminants” dawk il-prodotti tangibbli li per se jipproducu d-
dawl b'mod spontanju. L-izball ta’ ligi jikkonsisti fil-fatt li huma l-awtoritajiet kompetenti u l-operaturi ekonomici li
jikklassifikaw il-prodotti skont il-funzjoni taghhom ta’ illuminazzjoni, u b’hekk jikklassifikaw liema minnhom jiggeneraw dawl
u profitt, irrispettivament mill-korporjeta fis-sens tipikament fiziku tal-prodott.

3. 1I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi peress li billi tindika li “fuel” jinkludi wkoll il-kombustibbli ghall-magni huwa ¢ar li t-
terminu “fuel” ghandhu jinftiehem b’'mod tant ampju li jinkludi prodotti li min-natura taghhom ma jidderminawx I-
attivazzjoni tal-magni permezz tal-kombustjoni nnifisha, bhall-elettriku.

4. 1I-Qorti Generali wettqet zball ta’ interpretazzjoni meta qieset li l-energija elettrika ma hijex inkluza f*motor fuel”, u b'hekk
warrbet kompletament il-karatteristici funzjonali.

5. 1l-Qorti Generali wettqet zball manifest ta’ ligi meta ddecidet li I-provi prodotti mir-rikorrenti ma kinux suffi¢jenti sabiex juru I-
inkluzjoni tal-energija fil-klassi 4.

6. Barra minn hekk, il-Qorti Generali bbazat id-decizjoni taghha ukoll fuq id-dokumento 1 ipprezentat mill-EUIPO filwat li
ddikjarat li d-dokument kien ta’ Awwissu 2003 minkejja li kien ¢ar li d-dokument kienet datat Gunju 2003.

7. 1-Qorti Generali sempliciment approvat sitwazzjoni legali u decizjonijiet li ma humiex immotivati, minkejja l-ammissjoni ta’
provi prodotti mir-rikorrenti u mill-EUIPO. Li jigi kkonfermat li kien hemm fi¢c-crikulazzjoni vetturi elettrici u li jigi nnegat li I-
operaturi ekonomici (jigifieri l-istess produttori ta’ dawk il-vetturi) kienu jgisu l-energija elettrika bhala karburant, minkejja li
alternattiv, jkun kontra kull logika, u jirrendi minghajr motivazzjoni d-de¢izjonijiet tal-EUIPO u tal-Qorti Generali.
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Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Constanta (ir-Rumanija) fI-10 ta’ April 2019 —
Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea vs SC Piscicola Tulcea SA

(Kawza C-294/19)
(2019/C 288/16)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Constanta

Partijiet fil-kawza principali
Appellanti, konvenuta fl-ewwel istanza: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea

Konvenuta, rikorrenti fl-ewwel istanza: SC Piscicola Tulcea SA

Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 2 [u dawk] tal-Artikolu 34(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 73/2009, tad-19 ta’ Jannar 2009 li
jistabbilixxi regoli komuni ghal skemi ta’ appogg dirett ghal bdiewa fi hdan il-politika agrikola komuni u li jistabbilixxi ¢erti skemi ta’
appogg ghal bdiewa, u li jemenda r-Regolamenti (KE) Nru 1290/2005, (KE) Nru 247/2006, (KE) Nru 378/2007 u li jirrevoka ir-
Regolament (KE) Nru 1782/2003 ('), u d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 2 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 1120/2009 tad-
29 ta’ Ottubru 2009 li jippreskrivi regoli dettaljati ghall-implimentazzjoni tal-iskema ta’ pagament uniku li hemm provvediment
dwarha fit-Titolu III tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 73/2009 1i jistabbilixxi regoli komuni ghal skemi ta’ appogg dirett ghal
bdiewa fi hdan il-politika agrikola komuni u li jistabbilixxi ¢erti skemi ta’ appogg ghal bdiewa (?) ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li, fil-kundizzjonijiet ezistenti fil-kawza principali, teskludi mill-hlas tad-drittijiet lil bidwi ghar-
raguni li l-impjanti ta’ akwakultura uzati bhala raba’ li jinharat ma jikkostitwixxux “erja agrikola” fis-sens tal-Artikolu 2 tar-
Regolament Nru 1120/2009, peress li ma jigux ikkunsidrati bhala art ammissibbli b'mod konformi mal-Artikolu 34(2) tar-
Regolament (KE) Nru 73/2009.

() GU2009,L30,p. 16.
) GU2009,L316,p. 1.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Corte suprema di cassazione (I-Italja) fil-11 ta’ April 2019 —
Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs WS

(Kawza C-302/19)
(2019/C 288/17)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Konvenut: WS
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Domanda preliminari

L-Artikolu 12(1)(e) tad-Direttiva 2011/98/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 (') kif ukoll il-principju
ta’ ugwaljanza fit-trattament bejn detenturi tal-permess uniku ta’ residenza u ta’ xoghol u ¢ittadini nazzjonali ghandhom jigu
interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi, bil-kontra ta’ dak li huwa previst fir-rigward tac-¢ittadini tal-
Istat Membru, li l-membri tal-familja tal-haddiem detentur ta’ permess uniku u li gej minn pajjiz terz, jekk huma jirrisjedu fil-pajjiz terz
ta’ origini, huma eskluzi mi¢-¢irku tal-membri tan-nukleu familjari mehuda inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-kalkolu tal-allowance
ghan-nuklei familjari?

(") Direttiva 2011/98/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar procedura ta’ applikazzjoni unika ghal permess uniku
ghal cittadini ta’ pajjizi terzi sabiex jirrisjedu u jahdmu fit-territorju ta’ Stat Membru u dwar gabra komuni ta’ drittijiet ghal haddiema ta’ pajjizi terzi
residenti legalment fi Stat Membru (GU 2011, L 343, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte suprema di cassazione (I-Italja) fil-11 ta’ April 2019 —
Istituto Nazionale della Previdenza Sociale vs VR

(Kawza C-303/19)
(2019/C 288/18)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Istituto Nazionale della Previdenza Sociale

Konvenut: VR

Domanda preliminari

L-Artikolu 11(1)(d) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/109/KE tal-25 ta’ Novembru 2003 (') kif ukoll il-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-
trattament bejn residenti ghat-tul u ¢ittadini nazzjonali ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li
tipprovdi, bil-kontra ta’ dak li huwa previst fir-rigward tac-cittadini tal-Istat Membru, li l-membri tal-familja tal-haddiem resident ghat-
tul u li gej minn pajjiz terz, jekk huma jirrisjedu fil-pajjiz terz ta’ origini, huma eskluzi mi¢-¢irku tal-membri tan-nukleu familjari
mehuda inkunsiderazzjoni ghall-finijiet tal-kalkolu tal-allowance ghan-nuklei familjari?

() Direttiva tal-Kunsill 2003/109/KE tal-25 ta’ Novembru 2003 dwar l-istatus ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu residenti ghat-tul (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 272).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Constanta (ir-Rumanija) fit-12 ta’ April 2019 —
Ira Invest SRL vs Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea

(Kawza C-304/19)
(2019/C 288/19)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Constanta

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Ira Invest SRL

Konvenuta: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd — Centrul Judetean Tulcea

Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 4(1)(b), (c), (¢) u (f), tal-Artikolu 10, tal-Artikolu 21(1) u tal-Artikolu 32(1) sa (5) tar-Regolament
Nru 1307/2013 (') ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li, f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza
principali, teskludi il agrikoltur mill-hlas ta’ drittijiet ghal sussidju minhabba li l-artijiet okkupati minn strutturi ghall-akwakultura
uzati bhala raba’ li tinharat ma jikkostitwixxux “[zona] agrikola” fis-sens tal-Artikolu 4 tal-imsemmi regolament?

(') Regolament (UE) Nru 1307/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru 2013 li jistabbilixxi regoli ghal pagamenti diretti lill-
bdiewa taht skemi ta’ appogg fil-qafas tal-politika agrikola komuni u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 637/2008 u r-Regolament tal-
Kunsill (KE) Nru 73/2009 (GU 2013 L 34, p. 608 u r-rettifika fil-GU 2016 L 130, p. 7).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio (I-Italja)
fit-23 ta’ April 2019 — EB vs Presidenza del Consiglio dei Ministri et

(Kawza C-326/19)
(2019/C 288/20)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: EB
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Konvenuti: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca— MIUR, Universita degli Studi
Roma Tre

Domandi preliminari

1) Minkejja li ma jezistix obbligu generali tal-Istati Membri li jipprevedu I-konverzjoni ta’ kuntratt ta’ xoghol ghal zmien
determinat fkuntratt ghal Zmien indeterminat, il-klawzola 5 tal-Ftehim Qafas imsemmi fid-Direttiva 1999/70/KE tat-28 ta’
Gunju 1999“dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP” (), intitolata
“Mizuri ghal prevenzjoni ta’ l-abbuz”, anki fid-dawl tal-principju ta’ ekwivalenza, tipprekludi li legizlazzjoni nazzjonali,
bhalma hija dik fl-Artikolu 29(Il)(d) u (IV) tad-Digriet Legizlattiv tal-15 ta’ Gunju 2015 Nru 81 u l-Artikolu 3(Il) u (V) tad-
Digriet Legizlattiv tat-30 ta’ Marzu 2001 Nru 165, ma tippermettix li ricerkaturi universitarji impjegati b’kuntratt ghal zmien
determinat ghal perjjodu ta’ tliet snin, li jista’ jigi estiz b’sentejn, skont l-Artikolu 24(Ill)(a) tal-Ligi Nru 240 tal-2010,
successivament jitqieghdu taht relazzjoni kuntrattwali ghal zmien indeterminat?

2) Minkejja li ma jezistix obbligu generali tal-Istati Membri li jipprevedu l-konverzjoni ta” kuntratt ta’ impjieg ghal Zmien
determinat fkuntratt ghal zmien indeterminat, il-klawzola 5 tal-Ftehim Qafas imsemmi fid-Direttiva 1999/70/KE tat-28 ta’
Gunju 1999“dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP”, intitolata “Mizuri
ghal prevenzjoni ta’ l-abbuz”, anki fid-dawl tal-principju ta’ ekwivalenza, tipprekludi li legizlazzjoni nazzjonali, bhalma hija dik
fl-Artikolu 29(I)(d) u (IV) tad-Digriet Legizlattiv tal-15 ta’ Gunju 2015 Nru 81 ul-Artikolu 3(I) u (V) tad-Digriet Legizlattiv tat-
30 ta’ Marzu 2001 Nru 165, tigi applikata mill-qrati nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat b’tali mod li d-dritt ghaz-zamma
tar-relazzjoni ta’ xoghol jinghata lill-persuni impjegati mill-amministrazzjoni pubblika permezz ta’ kuntratt tax-xoghol
flessibbli suggett ghar-regoli tad-dritt industrijali li jagghu taht id-dritt privat, izda li ma huwiex irrikonoxxut, b'mod generali,
lill-persunal impjegat taht kuntratt ghal Zmien determinat minn tali amministrazzjoni taht id-dritt pubbliku, galadarba ma
hemmx (b'rizultat tad-dispozizzjonijiet nazzjonali c¢itati iktar il fuq) mizura ohra effikaci fl-ordinament guridiku nazzjonali
sabiex jigu ssanzjonati tal-abbuzi fil-konfront tal-haddiema?

3) Minkejja li ma jezistix obbligu generali tal-Istati Membri li jipprevedu l-konverzjoni ta” kuntratt ta’ impjieg ghal zmien
determinat fkuntratt ghal Zmien indeterminat, il-klawzola 5 tal-Ftehim Qafas imsemmi fid-Direttiva 1999/70/KE tat-28 ta’
Gunju 1999“dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP”, intitolata “Mizuri
ghal prevenzjoni ta’ l-abbuz”, anki fid-dawl tal-principju ta’ ekwivalenza, tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali, bhalma hija dik
fl-ewwel u t-tielet paragrafi tal-Artikolu 24 tal-Ligi tat-30 ta’ Dicembru 2010 Nru 240, li tipprevedi l-konkluzjoni u I-
estensjoni, ghal perijodu totali ta’ hames snin (tliet snin b’estensjoni eventwali ta’ sentejn), ta’ kuntratti ghal Zmien determinat
bejn ricerkaturi u Universitajiet, suggett ghad-dispozizzjoni li dan isir “[f]l-ambitu tar-rizorsi disponibbli ghall-ippjanar, bil-
ghan li titwettaq attivita ta’ ricerka, ta’ taghlim, ta’ taghlim mhux kurrikulari u ta’ servizz lill-istudenti”, kif ukoll billi l-estensjoni
tkun suggetta ghall-“evalwazzjoni pozittiva tal-attivitajiet ta’ taghlim u ta’ ricerka mwettga”, minghajr ma jigu stabbiliti kriterji
oggettivi u trasparenti bil-ghan li jigi vverifikat jekk il-konkluzjoni u t-tigdid ta’ dawn il-kuntratti effettivament jissodisfawx
bzonn reali, jekk dawn ikunux xierqa sabiex jintlahaq l-ghan imfittex u jekk ikunux necessarji ghal dan il-ghan, u ghalhekk jekk
dawn jikkomportawx riskju konkret li jigi ddeterminat uzu abbuziv ta’ dawn it-tip ta’ kuntratti, b'tali mod li ma jirrizultawx li
huma kompatibbli mal-ghan u l-effett utli tal-Ftehim Qafas?

(") Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal Zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-
CEEP (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p. 368).

Talba ghal deciZjoni preliminari mressqa mit-Tribunale di Milano (l-Italja) fit-23 ta’ April 2019 — Condominio
di Milano vs Eurothermo SpA

(Kawza C-329/19)
(2019/C 288)21)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale di Milano
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Condominio di Milano

Konvenuta: Eurothermo SpA

Domanda preliminari

I-kuncett ta’ konsumatur fis-sens tad-Direttiva 93/13/KEE (') jipprekludi I-klassifikazzjoni bhala konsumatur ta’ suggett tad-dritt
(bhall-condominium fid-dritt Taljan) li la jaqa’ taht il-kuncett ta’ “persuna fizika” u lanqas taht dak ta’ “persuna guridika”, meta tali
suggett tad-dritt jikkonkludi kuntratt ghal finijiet li ma humiex marbuta ma’ attivita professjonali u jinsab f'sitwazzjoni ta’ inferjorita
meta mqabbel mal-bejjiegh jew fornitur, kemm ghal dak li jirrigwarda s-setgha ta’ negozjar kif ukoll ghal dak li jirrigwarda I-livell ta’
informazzjoni?

)«

(") Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 2, p. 288).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mil-Landgericht Stuttgart (il-Germanja) fl-24 ta’ April 2019 —
Eurowings GmbH vs GD, HE, IF

(Kawza C-334/19)
(2019/C 288/22)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Stuttgart

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Eurowings GmbH
Konvenuti: GD, HE, IF
Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tar-Regolament (KE) Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Frar 2004 li jistabbilixxi regoli
komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet,
u li li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 ('), b’mod partikolari I-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament, ghandhom jigu interpretati
fis-sens li -assenza imprevista minhabba leave ta’ mard ta’ parti sinjifikattiva mill-ekwipagg (“strajk selvagg”) ta’ kumpannija tal-ajru li
nnolleggat ajruplan u ekwipagg abbazi ta’ kuntratt ta’ “wet lease” lit-“trasportatur tal-ajru effettiv”, fis-sens tal-Artikolu 2(b) ta’ dan ir-
regolament, izda li ma nkarigatx ruhha mir-responsabbilta operazzjonali tat-titjiriet, ghandha l-effett li t-“trasportatur tal-ajru effettiv”
lanqas ma jista’ jinvoka “cirkustanzi straordinarji” fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament, fid-dawl tas-sentenza tas-17 ta’ April
2018, Kriisemann et (C-195/17, C-197/17 sa C-203/17, C-226/17, C-228/17, C-254[17, C-274/17, C-275/17, C-278/17 sa C-
286/17 uC-290/17 sa C-292/17 ()?

() GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10
() EU:C:2018:258
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Pitesti (ir-Rumanija) fis-6 ta’ Mejju 2019 —
Asociatia “Forumul Judecitorilor din Roménia”, Asociatia “Miscarea pentru Apararea Statutului
Procurorilor”, OL vs Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al
Romaniei

(Kawza C-355/19)
(2019/C 288/23)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Pitesti

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Asociatia “Forumul Judecatorilor din Romania”, Asociatia “Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor”, OL

Konvenut: Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

Domandi preliminari

1) [I-Mekkanizmu ghall-Kooperazzjoni u 1-Verifika (MKV), stabbilit permezz tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2006/928/KE tat-
13 ta’ Dicembru 2006 (') ghandu jigi kkunsidrat bhala att ta’ istituzzjoni tal-Unjoni, fis-sens tal-Artikolu 267 TFUE, li jista’ jigi
suggett ghall-interpretazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea?

2) [l-kontenut, in-natura u t-tul tal-Mekkanizmu ghall-Kooperazzjoni u 1-Verifika (MKV), stabbilit permezz tad-Decizjoni tal-
Kummissjoni 2006/928KE tat-13 ta’ Dicembru 2006, jaqghu fl-ambitu tat-Trattat ta’ Adezjoni tar-Repubblika tal-Bulgarija u
tar Repubblika tar-Rumanija mal-Unjoni Ewropea, iffirmat mir-Rumanija fil-Lussemburgu fil-25 ta’ April 2005? Ir-rekwiziti
stabbiliti fir-rapporti taht l-imsemmi mekkanizmu huma vinkolanti ghall-Istat Rumen?

3) L-Artikolu 2 tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropea ghandu jigi interpretat fis-sens li I-Istati Membri huma obbligati josservaw il-
kriterji tal-Istat tad-dritt, li huma imposti wkoll mir-rapporti stabbiliti fil-kuntest tal-Mekkanizmu ghall-Kooperazzjoni u I-
Verifika (MKV), stabbilit permezz tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2006/928KE tat-13 ta’ Dicembru 2006, fkaz tal-holgien
urgenti ta’ tagsima tal-uffic¢ju tal-prosekuzzjoni sabiex tinvestiga eskluzivament reati mwettqa minn magistrati, li taghti lok
ghal thassib partikolari fil-glieda kontra I-korruzzjoni u tista’ sservi bhala strument addizzjonali biex tintimida l-magistrati u
ssir pressjoni fughom?

4) It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropea, ghandu jigi interpretat bhala li jimponi li l-Istati
Membri jiehdu I-mizuri mehtiega biex jizguraw protezzjoni gudizzjarja effettiva fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni, jigifieri
billi jitnehhew ir-riskji kollha ta’ influwenza politika fuq l-investigazzjoni kriminali fir-rigward tal-imhallfin, fil-kaz tal-holqien
urgenti ta’ taqsima tal-uffic¢ju tal-prosekuzzjoni sabiex tinvestiga eskluzivament reati mwettqa minn magistrati, fatt li jaghti
lok ghal thassib partikolari dwar il-glieda kontra I-korruzzjoni u li jista’ jservi bhala strument addizzjonali sabiex jigu intimidati
l-magistrati u ssir pressjoni fughom?

(") Decizjoni tal-Kummissjoni tat-13 ta’ Dicembru 2006 dwar it-twaqqif ta’ mekkanizmu ghall-kooperazzjoni u I-verfika tal-progress fir-Rumanija

sabiex jigu indirizzati punti ta’ riferiment specifici fl-ogsma tar-riforma gudizzjarja u tal-glieda kontra l-korruzzjoni (GU 2007, L 142M, p. 825).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-inalta Curte de Casatie si Justitie (ir-Rumanjia) fis-6 ta’ Mejju
2019 — Parchetul de pe lingi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationali Anticoruptie, PM, RO, SP,
TQ vs QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscald, SC
Euro Box Promotion SRL
(Kawza C-357/19)

(2019/C 288/24)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

[nalta Curte de Casatie si Justitie

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Parchetul de pe lang Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie, PM, RO, SP, TQ

Konvenuti: QN, UR, VS, WT, Autoritatea Nationald pentru Turism, Agentia Nationald de Administrare Fiscald, SC Euro Box Promotion
SRL

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 19(1) TUE, I-Artikolu 325(1) TFUE, l-Artikolu 1(1)(a) u (b), u I-Artikolu 2(1) tal-Konvenzjoni mfassla abbazi tal-
Artikolu K.3 TUE, dwar il-protezzjoni tal-interessi finanzjarji tal-Komunitajiet Ewropej, kif ukoll il-prin¢ipju ta’ certezza legali,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu decizjoni adottata minn korp li ma ghandux kompetenza gudizzjarja, il-
Curtea Constitutionald a Romaniei (il-Qorti Kostituzzjonali, ir-Rumanija), li tiddeciedi dwar il-legalita tal-kompozizzjoni tal-
kulleggi gudikanti u tohloq il-kundizzjonijiet ghal rimedji gudizzjarji straordinarji kontra s-sentenzi definittivi adottati matul
perijodu partikolari?

2) [t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea ghandu jigi interpretat fis-sens li
jipprekludi I-konstatazzjoni, vinkolanti taht id-dritt nazzjonali, minn korp li ma ghandux kompetenza gudizzjarja, ta’ nuqgas
ta’ indipendenza u ta’ imparzjalita ta’ kullegg gudikanti li jifforma parti minnu Imhallef li jokkupa pozizzjoni supervizorja li
ma nhatarx b'mod kazwali izda abbazi ta’ regola trasparenti, maghrufa u mhux ikkontestata mill-partijiet, liema regola
tapplika ghall-kawzi kollha attribwiti lil dan il-kullegg gudikanti?

3) Is-supremazija tad-dritt tal-Unjoni ghandha tigi interpretata fis-sens li tippermetti lil qorti nazzjonali li ma tapplikax dec¢izjoni
tal-qorti kostituzzjonali, adottata fkawza dwar kunflitt kostituzzjonali, li hija vinkolanti taht id-dritt nazzjonali?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunalul Galati (Ir-Rumanija) fis-7 ta’ Mejju 2019 — XU et vs
SC Credit Europe Ipotecar IFN SA u Credit Europe Bank

(Kawza C-364/19)
(2019/C 288/25)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Tribunalul Galati
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC

Konvenuti: SC Credit Europe Ipotecar IFN SA u Credit Europe Bank NV

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 1(2) ul-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13 ("), kif gew analizzati fis-sentenza tal-20 ta’ Settembru 2017, Andriciuc et,
C-186/16, EU:C:2017:703, ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-qorti nazzjonali ghandha, fil-prezenza ta’ klawzola dwar ir-
riskju tal-kambju li tirrifletti dispozizzjoni nazzjonali, tanalizza bi prijorita r-rilevanza tal-projbizzjoni prevista fl-Artikolu
1(2) tad-Direttiva, jew tanalizza l-osservanza mill-professjonist tal-obbligu ta’ informazzjoni li huwa rregolat mill-Artikolu
4(2) tad-Direttiva, minghajr ma twettaq analizi minn gabel tad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 1(2) tad-Direttiva?

2) L-Artikolu 1(2) u l-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fil-kaz ta’ nuqqas ta’ twettiq ta’
obbligu li l-konsumatur jigi informat, qabel il-konkluzjoni tal-kuntratt ta’ kreditu, il-professjonist jista’ jinvoka d-
dispozizzjonijiet tal-Artikolu 1(2) tad-Direttiva, b'tali mod li I-klawzola kuntrattwali dwar ir-riskju tal-kambju, li tirrifletti
dispozizzjoni nazzjonali, tigi eskluza mill-analizi tan-natura ingusta?

(") Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 2, p. 288).

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgericht Schwerin (il-Germanja) fit-8 ta’ Mejju 2019
— FD vs Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg

(Kawza C-365/19)
(2019/C 288)26)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju
Verwaltungsgericht Schwerin

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: FD
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Konvenut: Staatliches Amt fiir Landwirtschaft und Umwelt Mittleres Mecklenburg

Domanda preliminari
L-Artikolu 30(6) tar-Regolament (UE) Nru 1307/2013 (') — fejn applikabbli moqri flimkien mal-Artikolu 28(2) tar-Regolament ta’
Delega (UE) Nru 639/2014 (?) — jistabbilixxi dritt ghal bidwi zaghugh sabiex jinghata drittijiet ghall-pagament ghas-sena ta’

pretensjoni 2016, anki jekk dan ikun diga bbenefika minghajr hlas minn drittijiet ghall-pagament skont I-Artikolu 24 tar-Regolament
(UE) Nru 1307/201 3 mil-limitu massimu nazzjonali ghas-sena 2015 skont id-daqs taz-zona allokata lilu dak iz-zmien?

(") Regolament (UE) Nru 1307/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru 2013 li jistabbilixxi regoli ghal pagamenti diretti lill-
bdiewa taht skemi ta’ appogg fil-qafas tal-politika agrikola komuni u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 637/2008 u r-Regolament tal-
Kunsill (KE) Nru 73/2009 (GU 2013, L 347, p. 608 u rettifika fil-GU 2016, L 130, p. 7).

(*) Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) Nru 639/2014 tal-11 ta’ Marzu 2014 1i jissu phmenta r-Regolament (UE) Nru 1307/2013 tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill li jistabbilixxi regoli ghal pagamenti diretti lil bdiewa skont sieml ta’ appogg fi hdan il-qatas tal-politika agrikola
komuni u li jemenda I-Anness X ta’ dak ir-Regolament (GU 2014, L 181, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesfinanzhof (il-Germanja) fit-13 ta’ Mejju 2019 — HF vs
Finanzamt Bad Neuenahr-Ahrweiler

(Kawza C-374/19)
(2019/C 288/27)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzhof

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: HE

Konvenut: Finanzamt Bad Neuenahr-Ahrweiler

Domanda preliminari

Persuna taxxabbli li tipproduci beni ta’ investiment bil-ghan ta’ uzu taxxabbli li jaghti dritt ghal tnaqgis tat-taxxa tal-input (fdan il-kaz:
kostruzzjoni ta’ bini ghall-operat ta’ kafeterija) ghandha taggusta t-tnaqqis tat-taxxa tal-input skont I-Artikolu 185(1) ul-Artikolu 187
tad-Direttiva 2006/112/KE (') jekk tieqaf tezercita l-attivita (Pdan il-kaz: l-operat ta’ kafeterija) li taghti lok ghat-tnaqgis tat-taxxa tal-
input u jekk fil-frattemp il-beni ta’ investiment jibqa’ ma jintuzax fis-sens tal-uzu precedentement taxxabbli?

() Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347, p. 1, rettifika
fil-GU 2006, L 335, p. 60)
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Germanja) fil-15 ta’ Mejju
2019 — Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale
Bundesverband e.V. vs Deutsche Apotheker- und Arztebank eG

(Kawza C-380/19)
(2019/C 288/28)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Konvenuta: Deutsche Apotheker- und Arztebank eG

Domandi preliminari

1) L-obbligu ta’ informazzjoni stabbilit fl-Artikolu 13(2) tad-Direttiva 2013/11/UE ("), fis-sens li l-informazzjoni msemmija fl-
Artikolu 13(1) tad-Direttiva ghandha tigi inkluza fil-kundizzjonijiet generali, japplika meta n-negozjant jaghmel it-termini u I-
kundizzjonijiet tieghu disponibbli ghat-tnizzil minn fuq is-sit internet tieghu, li fuqu ma jkun gie konkluz l-ebda kuntratt?

2) Fil-kaz li r-risposta li tinghata ghall-ewwel domanda tkun-fl-affermattiv: In-negozjant jikkonforma mal-obbligu tieghu li
jinkludi l-informazzjoni fil-kundizzjonijiet generali f'tali kaz anki jekk huwa jipprovdi l-informazzjoni mhux fil-fajl imqieghed
ghad-dispozizzjoni ghat-tnizzil imma f'post iehor fuq is-sit internet tal-impriza?

3) In-negozjant jissodisfa I-obbligu tieghu li jinkludi din l-informazzjoni fil-kundizzjonijiet generali jekk, minbarra dokument li

jkun fih l-imsemmija kundizzjonijiet generali, huwa jipprovdi lill-konsumatur, permezz ta’ dokument separat, b’lista ta’
prezzijiet u servizzi li fiha l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 13(1) tad-Direttiva 2013/11/UE?

(") Direttiva 2013/11/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Mejju 2013 dwar is-soluzzjoni alternattiva ghat-tilwim, ghat-tilwim tal-
konsumaturi u li temenda r-Regolament (KE) Nru 2006/2004 u d-Direttiva 2009/22/KE (GU 2013,L 165, p. 63).

Talba ghal deciZjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Clyj (ir-Rumanija) fil-15 ta’ Mejju 2019 — SC
BancaE S.A.vs G.D.

(Kawza C-381/19)
(2019/C 288/29)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Clyj
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: SC Banca E S.A.

Konvenuta: G.D.

Domanda preliminari

Fid-dawl tas-supremazija tad-dritt tal-Unjoni, il-principji ta’ certezza legali u ta’ effettivita ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu li, f'tilwim fil-qasam tal-protezzjoni tad-drittijiet tal-konsumaturi, ir-regoli pro¢edurali jinbidlu wara li I-konsumatur ikun
adixxa l-awtorita gudizzjarja, permezz ta’ decizjoni vinkolanti tal-Curtea Constitutionald (il-Qorti Kostituzzjonali, ir-Rumanija),
implimentata permezz ta’ ligi li temenda I-Codul de procedurd civild (il-Kodi¢i tal-Pro¢edura Civili), billi tintrodu¢i rimedju iehor, li
jista’ jintuza mill-professjonist, b’zieda konsegwenti fit-tul ta’ zmien tal-procedura u tal-ispejjez ghas-soluzzjoni tat-tilwima?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunalul Bucuresti (ir-Rumanija) fit-22 ta’ Mejju 2019- AX vs
Statul Roman — Ministerul Finantelor Publice

(Kawza C-397/19)
(2019/C 288/30)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Tribunalul Bucuresti

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: AX

Konvenut: Statul Roman — Ministerul Finantelor Publice

Domandi preliminari

1) II-Mekkanizmu ghall-Kooperazzjoni u [-Verifika, stabbilit permezz tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2006/928/KE
tat-13 ta-Dicembru 2006 (') ghandu jigi kkunsidrat bhala att ta’ istituzzjoni tal-Unjoni, fis-sens tal-Artikolu 267 TFUE, li jista’
jigi suggett ghall-interpretazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea?

2) [I-Mekkanizmu ghall-Kooperazzjoni u 1-Verifika stabbilit bid-Decizjoni [2006/928] huwa parti integrali tat-Trattat ta’
Adezjoni tar-Repubblika tal-Bulgarija u tar-Rumanija mal-Unjoni Ewropea iffirmat mir-Rumanija fil-Lussemburgu
fil-25 ta’ April 2005, u ghandu jigi interpretat u applikat fid-dawl ta’ dan it-trattat? Ir-rekwiziti stabbiliti fir-rapporti taht 1-
imsemmi mekkanizmu huma vinkolanti ghall-Istat Rumen u, jekk huma, il-qorti nazzjonali responsabbli ghall-applikazzjoni,
fil-kuntest tal-gurisdizzjoni taghha, tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni, hija obbligata li tizgura l-applikazzjoni ta’ dawn
ir-regoli, jekk mehtieg billi tirrifjuta ex officio li tapplika d-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni nazzjonali li jmorru kontra I-
imesemmija rekwiziti?
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3) Id-dispozizzjonijiet maghquda tal-Artikolu 2 u tal-Artikolu 4(3) tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu interpretati
fis-sens li l-obbligu impost fuq ir-Rumanija li tosserva r-rekwiziti ta’ rappurtagg stabbiliti fil-kuntest tal-Mekkanizmu ghall-
Kooperazzjoni u 1-Verifika, stabbilit bid-Decizjoni 2006/928, jaga’ taht l-obbligu impost fuq I-Istat Membru li josserva I-
prin¢ipji tal-Istat tad-dritt?

4) Id-dispozizzjonijiet maghquda tal-Artikolu 2 u tal-Artikolu 4(3) tat-Trattat dwar l-Unjoni Ewropea u, b’'mod partikolari, in-
necessita li jigu rrispettati l-valuri tal-Istat tad-dritt jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhall-Artikolu 96(3)(a) tal-Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor (il-Ligi Nru 303/2004 dwar l-istatus tal-imhallfin u l-prosekuturi), li
tiddefinixxi l-kuncett ta’ “zball gudizzjarju” b'mod lapidali u astratt, bhalma huma l-ezekuzzjoni tal-atti bi ksur car ta’ regoli
tad-dritt sostantiv u procedurali, minghajr ma jispecifikaw in-natura tar-regoli miksura, l-ambitu ratione materiae u ratione
temporis ta’ dawk ir-regoli fil-kuntest tal-procedura, il-modalitajiet, it-terminu u l-procedura sabiex jigi kkonstatat il-ksur tal-
imsemmija regoli tad-dritt, u lanqas l-entita kompetenti sabiex tikkonstata dan il-ksur, fatt li b’hekk jippermetti li ssir pressjoni
fuq il-magistrati?

5) Id-dispozizzjonijiet maghquda tal-Artikolu 2 u tal-Artikolu 4(3) tat-Trattat dwar I-Unjoni Ewropea u, b'mod partikolari, in-
necessita li jigu rrispettati l-valuri tal-Istat tad-dritt jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhall-Artikolu 96(3)(a) tal-Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecitorilor si procurorilor (il-Ligi Nru 303/2004 dwar l-istatus tal-imhallfin u l-prosekuturi), li
tiddefinixxi I-kuncett ta’ zball gudizzjarju bhala I-ghoti ta’ decizjoni gudizzjarja definittiva manifestament kontra I-ligi jew
inkonsistenti mal-fatti stabbiliti fir-rigward tal-provi amministrati fil-kuntest tal-procedura, minghajr ma tispecifika I-
procedura ta’ konstatazzjoni tan-nuqqas ta’ konformita u lanqas tiddefinixxi in concreto dan in-nuqqas ta’ konformita tad-
decizjoni gudizzjarja mal-legizlazzjoni applikabbli u mal-fatti, u b’hekk ikun possibbli li tipprekludi l-interpretazzjoni tal-ligi u
l-provi mill-magistrat (imhallef u prosekutur)?

6) Id-dispozizzjonijiet maghquda tal-Artikolu 2 u tal-Artikolu 4(3) tat-Trattat dwar I-Unjoni Ewropea u, b'mod partikolari, in-
necessita li jigu rrispettati l-valuri tal-Istat tad-dritt jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhall-Artikolu 96(3) tal-Legea
nr. 303/2004 privind statutul judecatorilor si procurorilor (il-Ligi Nru 303/2004 dwar l-istatus tal-imhallfin u l-prosekuturi),
skont liema r-responsabbilta ¢ivili patrimonjali tal-magistrat (imhallef jew prosekutur) fir-rigward tal-Istat, hija biss stabbilita
abbazi tal-evalwazzjoni tieghu stess u, possibbilment, abbazi tar-rapport konsultattiv tal-ispezzjoni [gudizzjarja], li tirrigwarda
l-intenzjoni tal-magistrat li jwettaq l-izball materjali jew in-negligenza kbira tieghu fdan ir-rigward, minghajr ma l-magistrat
ikun jista’ jezercita d-drittijiet tad-difiza tieghu b'mod shih, u dan b’hekk jippermetti li tinbeda u li tigi implimentata b’'mod
arbitrarju r-responsabbilta materjali tal-magistrat fir-rigward tal-Istat?

7) L-Artikolu 2 tat-Trattat dwar I-Unjoni Ewropea u, b'mod partikolari, in-necessita li jigu rrispettati l-valuri tal-Istat tad-dritt,
jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhad-dispozizzjonijiet maghquda tal-ahhar sentenza tal-Artikolu 539(2) u tal-Artikolu
541(2) u (3) tal-Codul de proceduri penali (il-Kodici tal-Procedura Kriminali), li tahtu I-persuna mixlija, implicitament u sine
die, ghandha ghad-dispozizzjoni taghha rimedju straordinarju, sui generis, biex tappella mid-decizjoni finali tal-qorti li
tirrigwarda l-legalita tad-detenzjoni provvizorja, fkaz li -persuna tkun illiberata fuq il-mertu, peress li dan ir-rimedju jaqa’ fil-
gurisdizzjoni eskluziva tal-qorti ¢ivili, filwaqt li l-illegalita tad-detenzjoni provvizorja ma tkunx giet stabbilita b'decizjoni ta’
qorti kriminali, fatt li jikser il-principji ta’ prevedibbilta u a¢cessibilita tal-ligi, il-prin¢ipju tal-ispe¢jalizzazzjoni tal-qrati u s-
sigurta tar-relazzjonijiet guridici?

(') Decizjoni tal-Kummissjoni tat-13 ta’ Dicembru 2006 dwar it-twaqqif ta’ mekkanizmu ghall-kooperazzjoni u l-verfika tal-progress fir-Rumanija

sabiex jigu indirizzati punti ta’ riferiment specifici fl-oqgsma tar-riforma gudizzjarja u tal-glieda kontra I-korruzzjoni (GU L 142M, 5.6.2007,
p- 825).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Kammergericht Berlin (il-Germanja) fit-23 ta’ Mejju 2019 — BY
(Kawza C-398/19)
(2019/C 288/31)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Kammergericht Berlin
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Partijiet fil-kawza principali
Individwu rikjest: BY

Parti fil-kawza: Generalstaatsanwaltschaft Berlin

Domandi preliminari

1) Il-prinéipji zviluppati mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza taghha tas-6 ta’ Settembru 2016 fil-kawza Petruhhin (C-182/15) (/)
rigward l-applikazzjoni tal-Artikoli 18 u 21 TFUE fil-kaz ta’ talba ghal estradizzjoni ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, maghmula minn
Stat terz, japplikaw ukoll meta l-individwu mitlub ikun ittrasferixxa ¢-Centru tal-interessi tieghu lejn I-Istat Membru rikjest fi
zmien meta kien ghadu mhux ¢ittadin tal-Unjoni?

2) L-Istat Membru ta’ origini informat b’talba ghal estradizzjoni huwa marbut, abbazi tas-sentenza Petruhhin, li jitlob li I-Istat terz
li jaghmel it-talba jibghat il-fajl, ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-possibbilta li jezercita huwa nnifsu l-proceduri?

3) L-Istat Membru li jintalab ghal estradizzjoni ta’ ¢ittadin tal-Unjoni minn Stat terz huwa marbut, abbazi tas-sentenza Petruhhin,
lijirrifjuta l-estradizzjoni u li jezercita huwa nnifsu l-proceduri kriminali meta d-dritt nazzjonali tieghu jippermettilu li jaghmel
dan?

(") EU:C:2016:630.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hof van Cassatie (il-Belgju) fl-24 ta’ Mejju 2019 — Vos
Aannemingen BVBA v Belgische Staat

(Kawza C-405/19)
(2019/C 288/32)

Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hof van Cassatie

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Vos Aannemingen BVBA

Konvenut: Belgische Staat

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 17 tad-Direttiva 77388 KEE (') ghandu jigi interpretat fis-sens li I-fatt li terz jibbenefika minn spiza — bhal fil-kaz
fejn, b’konnessjoni mal-bejgh ta’ appartamenti, kuntrattur ta’ progett jinkorri spejjez pubblicitarji, spejjez amministrattivi u I-
kummissjoni ta’ agenti immobbiljari, li jibbenefikaw minnha wkoll is-sidien tal-art — ma jipprekludix it-taxxa fuq il-valur
mizjud (VAT) imhallsa fuq dawn l-ispejjez titnaqqas fl-intier taghha, bil-kundizzjoni li jkun hemm rabta diretta u immedjata
bejn l-ispiza u l-attivita ekonomika tal-persuna taxxabbli u li l-vantagg tat-terz huwa ancillari meta mqabbel mar-rekwiziti tal-
impriza tal-persuna taxxabbli?
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Dan il-principju japplika wkoll meta l-ispejjez inkwistjoni ma jkunux spejjez generali izda spejjez attribwibbli ghal

appartamenti, u min-naha l-ohra, tal-art?

[l-fatt li I-persuna taxxabbli ghandha l-possibbilta jew id-dritt titrasferixxi parzjalment l-ispiza lit-terz li jibbenefika minnha,
izda ma taghmilx dan, hija rilevanti ghall-kwistjoni tad-deducibbilta tal-VAT fuq dawn l-ispejjez?

(") Sitt Direttiva tal-Kunsill tas-17 ta’ Mejju 1977, fuq l-armonizzazzjoni tal-ligijiet ta' I-Istati Membri dwar taxxi fuq id-dhul mill-bejgh — Sistema

komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud: bazi uniformi ta’ stima (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 23)

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Raad van State (il-Belgju) f1-24 ta’ Mejju 2019 — Katoen Natie
Bulk Terminals NV, General Services Antwerp NV vs Belgische Staat

(Kawza C-407/19)
(2019/C 288/33)

Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Raad van State

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Katoen Natie Bulk Terminals NV, General Services Antwerp NV

Konvenut: Belgische Staat

Domandi preliminari

1)

L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien mal-Artikolu 106(1) TFUE jew le ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi d-dispozizzjoni li tinsab fl-Artikolu 1 tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004“dwar ir-Rikonoxximent tal-
Haddiema tal-Ba¢iri fiz-Zoni tal-Port li jaqghu fil-Kamp ta’ Applikazzjoni tal-Ligi tat-8 ta’ Gunju 1972 dwar ix-Xoghol tal-
Baciri” moqri flimkien mal-Artikolu 2 tal-imsemmi digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, li hija d-dispozizzjoni li tipprevedi li I-
haddiema tal-baciri msemmija fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 1(1) tal-imsemmi digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, huma, mar-
rikonoxximent taghhom mill-Kummissjoni Amministrattiva kkostitwita, b'mod kongunt, minn naha minn membri mahtura
mill-organizzazzjonijiet tal-persuni li jhaddmu rrapprezentati fi hdan is-sottokumitat kongunt ikkonc¢ernat u, min-naha I-
ohra, minn membri mahtura mill-organizzazzjonijiet tal-haddiema rrapprezentati fi hdan is-sottokumitat kongunt, inkluzi
jew le fil-pool tal-haddiema tal-baciri, fejn ir-rikonoxximent ghall-iskop tal-inkluzjoni fil-pool jiehu inkunsiderazzjonil-bzonn
ta’ haddiema, b’tehid inkunsiderazzjoni wkoll tal-fatt li I-ebda terminu massimu ma huwa previst li fih il-Kummissjoni
Amministrattiva ghandha taghti decizjoni u tal-fatt i appell gudizzjarju biss huwa previst kontra d-decizjonijiet taghha dwar
ir-rikonoxximent?

L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mis-subparagrafi 2, 3, 6 u 8 tal-Artikolu 4(1) tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif
issostitwiti jew mizjuda mis-subparagrafi 2, 3, 4 u 6 tal-Artikolu 4 tad-digriet ikkonstestat tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola
li timponi bhala kundizzjoni ghar-rikonoxximent bhala haddiem tal-bacir li I-haddiem a) ikun iddikjarat medikament kapaci
ghax-xoghol tal-baciri mis-servizz estern ghall-prevenzjoni u Il-protezzjoni tax-xoghol, li mieghu hija affiljata I-
organizzazzjoni tal-persuni li jhaddmu li nhatret bhala mandatarja konformement mal-Artikolu 3a tal-Ligi tat-8 ta’ Gunju
1972 dwar ix-Xoghol tal-Baciri u b) ikun ghadda mit-testijiet psikotekni¢i mwettqa mill-organu mahtur ghal dan il-ghan mill-
organizzazzjoni tal-persuni li jhaddmu li inhatret bhala mandatarja konformement ma’ dan l-istess Artikolu 3a tal-Ligi tat-8 ta’
Gunju 1972, ¢) ikun ha sehem ghal tliet gimghat fkorsijiet preparatorji dwar is-sigurta fuq ix-xoghol u ghall-ksib ta’ kwalifika
professjonali u jkun ghadda mill-ezami finali u d) ikun diga fil-pussess ta’ kuntratt ta’ xoghol fil-kaz ta’ haddiem tal-bi¢iri li
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ma jkunx inkluz fil-pool, li meta moqri flimkien mal-Artikolu 4(3) tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, iffisser li l-haddiema
tal-baciri barranin ghandhom ikunu jistghu juru li huma jissodisfaw, fi Stat Membru iehor, kundizzjonijiet ekwivalenti, sabiex
ghal dak li jikkoncerna l-applikazzjoni tad-digriet prezenti, ma jkunux suggetti ghal dawn il-kundizzjonijiet?

3) L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mill-Artikolu 2(3) tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif issostitwit mill-Artikolu 2 tad-
digriet irjali kkontestat tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola li permezz taghha l-haddiema tal-baciri, li ma humiex inkluzi fil-
pool u li, minhabba fhekk huma direttament ingaggati min persuna li thaddem permezz ta’ kuntratt ta’ xoghol konformement
mal-ligi tat-3 ta’ Lulju 1978“dwar il-kuntratti ta’ xoghol”, ikollhom it-tul tar-rikonoxximent limitat ghat-tul ta’ dan il-kuntratt
ta’ xoghol b’tali mod li kull darba tkun trid tinbeda procedura gdida ta’ rikonoxximent?

4) L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mill-Artikolu 13/1 tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif inkuz mill-Artikolu 17 tad-
digriet irjali tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola transizzjonali li tipprevedi li I-kuntratt ta’ xoghol imsemmi fit-tielet domanda
preliminari ghandu inizjalment jigi konkluz ghal Zmien indeterminat, mill-1 ta’ Lulju 2017 ghal perijodu ta’ mill-inqas sentejn;
mill-1 ta’ Lulju 2018 ghal perijodu ta’ mill-inqas sena; mill-1 ta’ Lulju 2019 ghal perijodu ta’ mill-inqas sitt xhur; mill-1 ta’ Lulju
2020 ghal perjjodu li ghandu jigi ddeterminat liberament?

5) L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mill-Artikolu 15/1 tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif inkuz mill-Artikolu 18 tad-
digriet irjali tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola (transizzjonali) li tipprovdi li l-haddiema tal-baciri rrikonoxxuti fil-
legizlazzjoni l-antika jigu rrikonoxxuti awtomatikament bhala haddiema tal-baciri fil-pool u dan jostakola l-possibbilta li
persuna li thaddem timpjega direttament lil dawn il-haddiema tal-baciri (b’kuntratt permanenti) u jipprojbixxi lill-persuni li
jhaddmu milli jimpjegaw u jzommu haddiema ta’ kwalita billi jikkonkludu kuntratt permanenti direttament maghhom u
joffrulhom sigurta ta’ impjieg skont ir-regoli tad-dritt industrijali komuni?

6) L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mill-Artikolu 4(2) tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif issostitwit mill-punt 7 tal-
Artikolu 4 tad-digriet irjali tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola li tipprevedi li ftehim kollettiv ta’ xoghol jiddetermina I-
kundizzjonijiet u l-modalitajiet li skonthom haddiem tal-baciri jista’ jigi impjegat fZona tal-port li ma hijiex dik fejn gie
rrikonoxxut, aspett li jillimita l-mobbilta tal-haddiema bejn iz-Zoni tal-port minghajr ma I-legizlatur jistabbilixxi huwa stess
indikazzjonijiet cari ta’ dawk li jistghu jkunu dawn il-kundizzjonijiet u modalitajiet?

7) L-Artikolu 49, 56, 45, 34, 35, 101 jew 102 TFUE, moqri flimkien jew le mal-Artikolu 106(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-
sens li jipprekludi regola stabbilita mill-Artikolu 1(3) tad-digriet irjali tal-5 ta’ Lulju 2004, kif issostitwit mill-punt 2 tal-
Artikolu 1 tad-digriet irjali tal-10 ta’ Lulju 2016, li hija r-regola li tipprovdi li l-haddiema (tal-logistika) li jwettqu xoghol fis-sens
tal-Artikolu 1 tad-digriet irjali tat-12 ta’ Jannar 1973li jistabbilixxi I-Kummissjoni Kongunta tal-Portijiet u li jistabbilixxi I-
Hatra u 1-Kompetenzi taghha”, fpostijiet fejn il-merkanzija tigi suggetta ghal transformazzjoni bi preparazzjoni ghad-
distribuzzjoni jew spedizzjoni sussegwenti, li indirettament tohloq valur mizjud li jista’ jintwera, ghandhom ikunu fil-pussess
ta’ certifikat tas-sigurtd, fejn dan ic-certifikat ta’ sigurtd jghodd bhala rikonoxximent fis-sens tal-Ligi tat-8 ta’ Gunju 1972 dwar
ix-Xoghol tal-Baciri, b'tehid inkunsiderazzjoni tal-fatt li dan i¢-certifikat tas-sigurtd huwa mitlub mill-persuna li timpjega li
ffirmat kuntratt ta’ xoghol ma’ haddiem sabiex iwettaq attivitajiet fdan is-sens u li nhareg fuq prezentazzjoni tal-karta tal-
identita jew tal-kuntratt ta’ xoghol u fejn il-modalitajiet tal-procedura li ghandha tigi segwita huma stabbiliti minn ftehim
kollettiv ta’ xoghol, minghajr ma I-legizlatur jipprovdi indikazzjonijiet ¢ari fuq dan il-punt?
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Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (il-Germanja) fil-31 ta’ Mejju 2019
— Johannes Dietrich vs Hessischer Rundfunk

(Kawza C-422/19)
(2019/C 288/34)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Johannes Dietrich

Konvenut: Hessischer Rundfunk

Domandi preliminari

1) [l-kompetenza eskluziva li tgawdi minnha l-Unjoni skont I-Artikolu 2(1) TFUE flimkien mal-Artikolu 3(1)(¢) TFUE, fil-qasam
tal-politika monetarja ghall-Istati Membri li l-valuta taghhom hija l-euro, tipprekludi I-adozzjoni minn wiehed minn dawn -
Istati Membri ta att legizlattiv li jimponi obbligu fuq entitajiet pubblici ta’ dan l-Istat Membru li jaccettaw karti tal-flus
iddenominati feuro bhala parti mill-implimentazzjoni ta ‘obbligi ta’ hlas imposti mill-awtoritajiet pubblici?

2) L-istatus ta’ karti tal-flus iddenominati feuro bhala valuta legali skont it-tielet sentenza tal-Artikolu 128(1) TFUE, it-tielet
sentenza tal-Artikolu 16(1) tal-Protokoll (Nru 4) dwar I-Istatuti tas-Sistema Ewropea ta’ Banek Centrali u tal-Bank Centrali
Ewropew, u t-tieni sentenza tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 974/98 tat-3 ta 'Mejju 1998 dwar l-introduzzjoni ta’ -
euro ('), jipprekludi awtoritajiet pubblici ta’ Stat Membru milli jirrifjutaw li jezegwixxu, fir-rigward ta’ tali karti tal-flus, obbligu
ta’ hlas impost mill-awtoritajiet pubblici, jew id-dritt tal-Unjoni jippermetti legizlazzjonijiet li jeskludu l-hlas bil-karti tal-flus
feuro ghal certi obbligi ta’ hlas imposti mill-awtoritajiet pubblici?

3) Fil-kaz li l-ewwel domanda tinghata risposta fl-affermattiv u t-tieni domanda tinghata risposta fin-negattiv:

Att legizlattiv ta’ Stat Membru li l-valuta tieghu hija l-euro, adottat fil-qasam tal-kompetenza eskluziva tal-Unjoni ghall-politika
monetarja, jista’ jigi applikat minn dakinhar il quddiem sakemm I-Unjoni ma tkunx ghamlet uzu mill-kompetenza taghha?

(") GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 10, Vol. 1, p. 111, rettifika fil-GU 2017, L 253, p. 41.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (il-Germanja) fil-31 ta’ Mejju 2019
— Norbert Hiring vs Hessischer Rundfunk

(Kawza C-423/19)
(2019/C 288/35)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Norbert Haring

Konvenut: Hessischer Rundfunk

Domandi preliminari

1) [l-kompetenza eskluziva li tgawdi minnha I-Unjoni skont I-Artikolu 2(1) TFUE flimkien mal-Artikolu 3(1)(¢) TFUE, fil-qgasam
tal-politika monetarja ghall-Istati Membri li I-valuta taghhom hija l-euro, tipprekludi I-adozzjoni minn wiehed minn dawn I-
Istati Membri ta ‘att legizlattiv li jimponi obbligu fuq entitajiet pubbli¢i ta’ dan l-Istat Membru li jaccettaw karti tal-flus
iddenominati feuro bhala parti mill-implimentazzjoni ta ‘obbligi ta’ hlas imposti mill-awtoritajiet pubbli¢i?

2) L-istatus ta’ karti tal-flus iddenominati feuro bhala valuta legali skont it-tielet sentenza tal-Artikolu 128(1) TFUE, it-tielet
sentenza tal-Artikolu 16(1) tal-Protokoll (Nru 4) dwar l-Istatuti tas-Sistema Ewropea ta’ Banek Centrali u tal-Bank Centrali
Ewropew, u t-tieni sentenza tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 974/98 tat-3 ta 'Mejju 1998 dwar l-introduzzjoni ta’ I-
euro ('), jipprekludi awtoritajiet pubblici ta’ Stat Membru milli jirrifjutaw li jezegwixxu, fir-rigward ta’ tali karti tal-flus, obbligu
ta’ hlas impost mill-awtoritajiet pubblici, jew id-dritt tal-Unjoni jippermetti legizlazzjonijiet li jeskludu I-hlas bil-karti tal-flus
feuro ghal certi obbligi ta’ hlas imposti mill-awtoritajiet pubblici?

3) Fil-kaz li -ewwel domanda tinghata risposta fl-affermattiv u t-tieni domanda tinghata risposta fin-negattiv:

Att legizlattiv ta’ Stat Membru li l-valuta tieghu hija l-euro, adottat fil-qasam tal-kompetenza eskluziva tal-Unjoni ghall-politika
monetarja, jista’ jigi applikat minn dakinhar il quddiem sakemm I-Unjoni ma tkunx ghamlet uzu mill-kompetenza taghha?

(") GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 10, Vol. 1, p. 111, rettifika fil-GU 2017, L 253, p. 41.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Bucuresti (ir-Rumanija) fid-29 ta’ Mejju 2019 —
Cabinet de avocat UR vs Administratia Sector 3 a Finantelor Publice prin Directia Generald Regionald a
Finantelor Publice Bucuresti et

(Kawza C-424/19)
(2019/C 288/36)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Bucuresti

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Cabinet de avocat UR
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Konvenuti: Administratia Sector 3 a Finantelor Publice prin Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Administratia
Sector 3 a Finangelor Publice, MJ, NK

Domandi preliminari

1) Il-kamp ta’ applikazzjoni tal-kuncett ta’ “persuna taxxabbli” fis-sens tal-Artikolu 9(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE
tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (') jinkludi wkoll il-persuni li jezercitaw il-
professjoni ta’ avukat?

2) [l-prin¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni jippermetti li jkun hemm derogi, fil-kuntest ta’ procedura sussegwenti, mill-
awtorita ta’ res judicata li minnha tgawdi decizjoni gudizzjarja definittiva li permezz taghha gie stabbilit essenzjalment li,

konformement mal-applikazzjoni u mal-interpretazzjoni tad-dritt nazzjonali dwar il-VAT, avukat ma jikkunsinnax oggetti, ma
jwettagx attivita ekonomika u ma jikkonkludix kuntratti ta’ provvista ta’ servizzi, izda kuntratti ta’ assistenza guridika?

(") GU2006,L347,p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sofiyski rayonen sad (il-Bulgarija) f-4 ta’ Gunju 2019 —
Kumpannija tal-assigurazzjoni b’responsabbilta limitata “Bulstrad Vienna Insurance Group” AD vs
Kumpannija tal-assigurazzjoni “Olympik”

(Kawza C-427(19)

(2019/C 288/37)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Sofiyski rayonen sad

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Kumpannija tal-assigurazzjoni b’responsabbilta limitata “Bulstrad Vienna Insurance Group” AD

Konvenuta: Kumpannija tal-assigurazzjoni “Olympik”

Domandi preliminari

1) Fl-interpretazzjoni tal-Artikolu 630 tal-Kodeks za zastrahovanieto (il-Kodici tal-assigurazzjonijiet), fid-dawl tal-Artikolu 274
tad-Direttiva 2009/138/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Novembru 2009 dwar il-bidu u l-ezer¢izzju tan-
negozju tal-assigurazzjoni u tar-riassigurazzjoni (Solvibbilta II) ('), ghandu jitgies li d-decizjoni ta’ awtorita ta’ Stat Membru li
tirtira I-licenzja ta’ assiguratur u li tahtar stral¢jarju provvizorju ghal dan l-assiguratur, minghajr ma tiftah procedura
gudizzjarja ta’ stral¢, tikkostitwixxi “decizjoni li jibdew proceduri ta’ stral¢™

2) F'sitwazzjoni fejn id-dritt tal-Istat Membru fejn jinsab l-ufficcju rregistrat tal-assiguratur li I-licenzja tieghu tkun giet irtirata u li
ghalih ikun inhatar stral¢jarju provvizorju jipprevedi li, fil-kaz li jinhatar stral¢jarju provvizorju ghandhom jigu sospizi I-

proceduri gudizzjarji kollha kontra din il-kumpannija, dawn ir-regoli ghandhom jigu applikati mill-qrati tal-Istati Membri jekk
dan ma jkunx previst esplicitament fid-dritt nazzjonali taghhom, u dan bis-sahha tal-Artikolu 274 tad-Direttiva 2009/138?

() GU2009,L 335, p. 1, u rettifiki fil-GU 2014, L 219, p. 66, u fil-GU 2016, L 262, p. 34.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberlandesgericht Koblenz (il-Germanja) fil-5 ta’ Gunju 2019
— Remondis GmbH vs Abfallzweckverband Rhein-Mosel-Eifel

(Kawza C-429/19)
(2019/C 288/38)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberlandesgericht Koblenz

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Remondis GmbH
Konvenuta: Abfallzweckverband Rhein-Mosel-Eifel

Parti ohra fil-procedura: Landkreis Neuwied

Domanda preliminari

L-Artikolu 12(4)(a) tad-Direttiva 2014/24UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u li
thassar id-Direttiva 2004/18/KE (*) ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa bizzejjed, sabiex ikun hemm kooperazzjoni, li awtorita
kontraenti, responsabbli fit-territorju taghha ghall-irkupru u ghar-rimi ta’ skart, ma twettagqx kompletament hija stess il-kompitu ta’
rkupru u ta’ rimi impost fugha unikament bis-sahha tad-dritt nazzjonali u li jirrikjedi diversi operazzonijiet, izda tinkariga awtorita

kontraenti ohra, li ma tiddependix minnha u li hija responsabbli wkoll ghall-irkupru u ghar-rimi ta’ skart, sabiex twettag, bi hlas,
wahda mill-operazzjonijiet necessarji?

() GU 2014,L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Tribunalul Cluj (ir-Rumanija) fit-3 ta’ Gunju 2019 — SC C.F. SRL
vs AJ.JFPM., D.G.R.EP.C

(Kawza C-430/19)
(2019/C 288/39)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Tribunalul Clyj

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: SC C.F. SRL
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Konvenuti: A.J.F.PM., D.GR.E.P.C

Domandi preliminari

1) Fid-dawl tal-prinéipju ta’ rispett tad-drittijiet tad-difiza, kif iddefinit mil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja stabbilita sal-lum
(sentenzi Solvay, Sopropé u Ispas), att amministrattiv fiskali adottat kontra individwu jista’ u ghandu jintlagat minn nullita
espressa meta dan tal-ahhar ma jkollux il-possibbilta li jaccedi ghall-informazzjoni li abbazi taghha kien adottat kontrih I-
imsemmi att, minkejja I-fatt li dan l-att jaghmel riferiment ghal ¢erti elementi tal-fajl amministrattiv?

2) [-principji ta’ newtralita, ta’ proporzjonalita u ta’ ekwivalenza jipprekludu l-ezercizzju tad-dritt ghal tnaqqis ghall-finijiet tal-
VAT u tat-taxxa fuq il-kumpanniji minn kumpannija li l-agir taghha huwa korrett mill-perspettiva fiskali, billi l-ezer¢izzju tad-
dritt ghal tnaqqis ghall-finjjet tat-taxxa fuq il-kumpanniji gie rrifjutat minhabba l-agir fiskali allegatament mhux xieraq tal-
fornituri abbazi ta’ elementi bhan-nuqqas ta’ rizorsi umani jew ta’ mezzi ta’ trasport, meta l-awtorita fiskali ma tipprovax I-
ezistenza ta’ xi pass li minnu kien jirrizulta l-istabbiliment ta’ responsabbilta fiskali jew kriminali tal-imsemmija fornituri?

3) Prassi nazzjonali li tikkonsisti fl-issuggettar tal-ezercizzju tad-dritt ghal tnaqqis ghall-finijiet tal-VAT u tat-taxxa fuq il-
kumpanniji ghad-detenzjoni ta’ dokumenti gustifikattivi apparti I-fattura fiskali, bhal stimi ta’ spejjez jew rapporti dwar il-
progress ta’ xoghlijiet, li ma humiex iddefiniti b'mod car u preciz fil-legizlazzjoni fiskali nazzjonali, hija kompatibbli mad-dritt
tal-Unjoni?

4) Fid-dawl tal-gurisprudenza li tirrizuta mis-sentenza WebMindLicenses, jista’ jitqies li tezisti evazjoni tat-taxxa. meta persuna
taxxabbli takkwista oggetti u servizzi minghand persuna taxxabbli li tibbenefika minn sistema fiskali differenti minn taghha?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Vanersborgs tingsritt, mark- och miljsdomstolen (l-Isvezja)
fit-18 ta’ Gunju 2019 — Foreningen Skydda Skogen

(Kawza C-473[19)
(2019/C 288/40)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Vinersborgs tingsritt, mark- och miljodomstolen

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Foreningen Skydda Skogen

Konvenuti: Lansstyrelsen i Véstra Gotalands ldn, B.A.B.
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Domandi preliminari

1) L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2009/147/KE (") tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-
konservazzjoni tal-ghasafar selvaggi ghandu jigi interpretat bhala li jipprekludi prassi nazzjonali li timplika li I-projbizzjoni
tkopri biss dawk l-ispe¢ji li huma elenkati fl-Anness 1 tad-Direttiva 2009/147, jew li huma fxi livell ta’ riskju, jew li jsofru
minn tnaqqis fil-popolazzjoni fuq bazi twila ta’ zmien?

2) [t-termini “qtil /tfixkil /qerda intenzjonata” fl-Artikolu 5(a) sa (d) tad-Direttiva 2009/147 u fl-Artikolu 12(a) sa (c) tad-Direttiva
tal-Kunsill 92/43/KEE (?) tal-21 ta’ Mejju 1992 dwar il-konservazzjoni ta’ I-habitat naturali u tal-fawna u l-flora selvagga
ghandhom jigu interpretati bhala li jipprekludu prassi nazzjonali li fiha, jekk l-ghan tal-mizuri jkun manifestament differenti
mill-qtil jew mit-tfixkil tal-ispeci (perezempju, mizuri ta’ qtugh tas-sigar ghall-injam jew zvilupp tal-art), ghandu jkun hemm
riskju ta’ effetti negattivi fuq l-istatus ta’ konservazzjoni tal-ispe¢i kkawzati mill-mizuri sabiex jigu applikati il-projbizzjonijiet?

3) Jekk ir-risposta ghal xi parti mit-tieni domanda hija li I-hsara flivell li ma huwiex il-livell individwali ghandha tigi evalwata
sabiex tkun applikabbli l-projbizzjoni, l-evalwazzjoni ghandha ghaldagstant titwettaq fuq xi wahda min dawn l-iskali jew f’xi
wiehed minn dawn il-livelli:

a. certa parti mill-popolazzjoni li hija ristretta geografikament kif iddefinita taht (a), perezempju fi hdan il-konfini tar-
regjun, tal-Istat Membru jew tal-Unjoni Ewropea;

b. il-popolazzjoni lokali kkoncernata (bijologikament izolata minn popolazzjonijiet ohra tal-ispeci);
c. il-meta-popolazzjoni kkoncernata;
d. il-popolazzjoni kollha tal-ispeci fi hdan it-tagsima regjonali bijogeografika rilevanti tal-firxa tal-ispeci?
4) Il-frazi “deterjorazzjoni jew gerda” inkonnessjoni mas-siti tat-tghammir tal-annimali fl-Artikolu 12(d) tad-Direttiva 92/43

ghandha tigi interpretata bhala li teskludi prassi nazzjonali li timplika li, minkejja l-mizuri kawtelatorji, il-funzjonalita
ekologika kontinwa (FEK) tal-habitat tal-ispeci kkoncernati intilfet, irrispettivament minn jekk dan sehhx bi hsara, qerda jew
deterjorazzjoni, direttament jew indirettament, individwalment jew kollettivament, b’tali mod li I-projbizzjoni tigi applikata
biss jekk tezisti probabbilta ta’ deterjorazzjoni tal-istatus ta’ konservazzjoni tal-ispeci kkoncernati, fwiehed mil-livelli
msemmija fid-domanda 3?

5) Jekk ir-risposta ghar-raba’ domanda hija fin-negattiv, jigifieri li l-livell ta’ hsara li ma huwiex wiehed li jwassal sabiex il-habitat
fiz-zona individwali tigi evalwata sabiex tigi applikata il-projbizzjoni, l-evalwazzjoni b’hekk ghandha titwettaq fuq xi wahda
min dawn l-iskali jew £xi wiched minn dawn il-livelli:

a. ¢erta parti mill-popolazzjoni li hija ristretta geografikament kif iddefinita taht (a), perezempju fi hdan il-konfini tar-
regjun, tal-Istat Membru jew tal-Unjoni Ewropea;

b. il-popolazzjoni lokali kkoncernata (bijologikament izolata minn popolazzjonijiet ohra tal-ispeci);
c. il-meta-popolazzjoni kkoncernata;
d. il-popolazzjoni kollha tal-ispeci fi hdan it-taqsima regjonali bijogeografika rilevanti tal-firxa tal-ispeci?

Id-domandi 2 u 4 maghmula mill-mark- och miljédomstolen (il-Qorti ghall-Kwistjonijiet Inmobiljari u Ambjentali, l-Isvezja)
jinkludu d-domanda dwar jekk il-protezzjoni stretta fid-direttivi tieqafx tkun applikabbli ghal speci li fir-rigward taghhom ikun
intlahagq l-iskop tad-direttiva (status ta’ konservazzjoni favorevoli).

() GU2010,L20,p.7.

() GU1992,L206,p. 7.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Vinersborgs tingsritt, mark- och miljddomstolen (l-Isvezja)
fit-18 ta’ Gunju 2019 — Naturskyddsforeningen i Hirryda, Goteborgs Ornitologiska Forening

(Kawza C-474/19)
(2019/C 288/41)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Vinersborgs tingsritt, mark- och miljodomstolen

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Naturskyddsforeningen i Harryda, Goteborgs Ornitologiska Forening

Konvenuti: Lansstyrelsen i Vastra Gotalands lan, U.T.B.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 5 tad-Direttiva 2009/147/KE (') tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Novembru 2009 dwar il-
konservazzjoni tal-ghasafar selvaggi ghandu jigi interpretat bhala li jipprekludi prassi nazzjonali li timplika li l-projbizzjoni
tkopri biss dawk l-ispe¢ji li huma elenkati fl-Anness 1 tad-Direttiva 2009/147, jew li huma fxi livell ta’ riskju, jew li jsofru
minn tnaqqis fil-popolazzjoni fuq bazi twila ta’ zmien?

2) [t-termini “qtil [tfixkil /gerda intenzjonata” fl-Artikolu 5(a) sa (d) tad-Direttiva 2009/147 u fl-Artikolu 12(a) sa (c) tad-Direttiva
tal-Kunsill 92/43/KEE (3) tal-21 ta’ Mejju 1992 dwar il-konservazzjoni ta’ -habitat naturali u tal-fawna u l-flora selvagga
ghandhom jigu interpretati bhala li jipprekludu prassi nazzjonali li fiha, jekk l-ghan tal-mizuri jkun manifestament differenti
mill-qtil jew mit-tfixkil tal-ispeci (perezempju, mizuri ta’ qtugh tas-sigar ghall-injam jew zvilupp tal-art), ghandu jkun hemm
riskju ta’ effetti negattivi fuq l-istatus ta’ konservazzjoni tal-ispeci kkawzati mill-mizuri sabiex jigu applikati il-projbizzjonijiet?

3) Jekk ir-risposta ghal xi parti mit-tieni domanda hija li I-hsara flivell li ma huwiex il-livell individwali ghandha tigi evalwata
sabiex tkun applikabbli l-projbizzjoni, l-evalwazzjoni ghandha ghaldagstant titwettaq fuq xi wahda min dawn l-iskali jew xi
wiehed minn dawn il-livelli:

a. certa parti mill-popolazzjoni li hija ristretta geografikament kif iddefinita taht (a), perezempju fi hdan il-konfini tar-
regjun, tal-Istat Membru jew tal-Unjoni Ewropea;

b. il-popolazzjoni lokali kkon¢ernata (bijologikament izolata minn popolazzjonijiet ohra tal-ispeci);
c. il-meta-popolazzjoni kkoncernata;
d. il-popolazzjoni kollha tal-ispeci fi hdan it-tagsima regjonali bijogeografika rilevanti tal-firxa tal-ispeci?
4) [l-frazi “deterjorazzjoni jew qerda” inkonnessjoni mas-siti tat-tghammir tal-annimali fl-Artikolu 12(d) tad-Direttiva 92/43

ghandha tigi interpretata bhala li teskludi prassi nazzjonali li timplika li, minkejja l-mizuri kawtelatorji, il-funzjonalita
ekologika kontinwa (FEK) tal-habitat tal-ispeci kkoncernati intilfet, irrispettivament minn jekk dan sehhx bi hsara, gerda jew
deterjorazzjoni, direttament jew indirettament, individwalment jew kollettivament, b’tali mod li I-projbizzjoni tigi applikata
biss jekk tezisti probabbilta ta’ deterjorazzjoni tal-istatus ta’ konservazzjoni tal-ispeci kkoncernati, fwiehed mil-livelli
msemmija fid-domanda 3?



26.8.2019 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C288/35

5) Jekk ir-risposta ghar-raba’ domanda hija fin-negattiv, jigifieri li l-livell ta’ hsara li ma huwiex wiehed li jwassal sabiex il-habitat
fiz-zona individwali tigi evalwata sabiex tigi applikata il-projbizzjoni, l-evalwazzjoni b’hekk ghandha titwettaq fuq xi wahda
min dawn l-iskali jew £'xi wiehed minn dawn il-livelli:

a. certa parti mill-popolazzjoni li hija ristretta geografikament kif iddefinita taht (a), perezempju fi hdan il-konfini tar-
regjun, tal-Istat Membru jew tal-Unjoni Ewropea;

b. il-popolazzjoni lokali kkoncernata (bijologikament izolata minn popolazzjonijiet ohra tal-ispeci);
c. il-meta-popolazzjoni kkoncernata;
d. il-popolazzjoni kollha tal-ispeci fi hdan it-tagsima regjonali bijogeografika rilevanti tal-firxa tal-ispeci?

Id-domandi 2 u 4 maghmula mill-mark- och miljodomstolen (il-Qorti ghall-Kwistjonijiet Immobiljari u Ambjentali, l-Isvezja)
jinkludu d-domanda dwar jekk il-protezzjoni stretta fid-direttivi tieqafx tkun applikabbli ghal speci li fir-rigward taghhom ikun
intlahaq l-iskop tad-direttiva (status ta’ konservazzjoni favorevoli).

() GU2010,L20,p.7.
(®) GU1992,L206,p.7.

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill- Kammarritten i Goteborg (I-Isvezja) fid-19 ta’ Gunju 2019 —
Allminna ombudet hos Tullverket vs Combinova AB

(Kawza C-476/19)
(2019/C 288/42)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Kammarritten i Goteborg

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Allminna ombudet hos Tullverket

Konvenuta: Combinova AB

Domanda preliminari

Dejn doganali fuq l-importazzjoni jew l-esportazzjoni maghmul taht I-Artikolu 79 ghandu jintemm skont l-Artikolu 124(1)(k) ()
jekk hemm bizzejjed provi ghas-sodisfazzjon tal-awtoritajiet doganali li I-merkanzija ma ntuzatx jew ma gietx ikkonsmata u li nharget
‘il barra mit-territorju doganali tal-Unjoni. It-terminu “uzat” ifisser li I-merkanzija giet ipprocessata jew irraffinata ghall-iskop li ghalih
inghatat awtorizzazzjoni lil kumpannija ghal din il-merkanzija, jew dan it-terminu jikkoncerna uzu li jmur lil hinn minn dak I-
ipprocessar jew irraffinar? Huwa rilevanti jekk I-uzu sarx qabel jew wara li nholoq id-dejn doganali?

(') Regolament (UE) Nru 952/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Ottubru 2013 li jistabbilixxi I-Kodi¢i Doganali tal-Unjoni
(GU 2013,L 269. p. 1, rettifika fil-GU 2013, L 287, p. 90 ufil-GU 2016, L 267, p. 2).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour du travail de Liége (il-Belgju) f1-24 ta’ Gunju 2019 — Ville
de Verviers vs]

(Kawza C-483/19)
(2019/C 288/43)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour du travail de Liege

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Appellanti: Ville de Verviers

Konvenut: |

Domandi preliminari

1) [l-fatt li l-imsiehba sogjali, tramite 1-Opinjoni Nru 1342 tal-Conseil national du travail (il-Kunsill Nazzjonali tax-Xoghol),
iddecidew li jaghmlu uzu mill-fakulta ta’ eskluzjoni mill-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi ftehim qafas, imsemmija fil-
klawzola 2(a) u (b) tieghu, ghaldagstant jillibera lil-legizlatur Belgjan milli, fir-rigward tal-kuntratti ta’ xoghol konkluzi fil-
kuntest ta’ programm ta’ tahrig, integrazzjoni u tahrig professjonali mill-gdid pubbliku specifiku jew bl-appogg tas-setghat
pubblici, jadotta dispozizzjonijiet precizi, oggettivi u konkreti intizi li jiggarantixxu lill-haddiema rreklutati fdawn l-impjiegi
ssussidjati I-ghanijiet tal-imsemmi ftehim qafas?

2) Fil-kaz ta’ risposta negattiva ghal din l-ewwel domanda, jigifieri fil-kaz ta’ zamma tal-obbligi li -Istat Belgjan dahal ghalihom
b'ezekuzzjoni tad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar ix-xoghol ghal zmien determinat (1), il-
klawzola 5(1)(a) tal-imsemmi ftehim qafas tipprekludi dispozizzjoni nazzjonali li, bhall-Artikolu 10 tal-Ligi tat-3 ta’ Lulju
1978 dwar il-kuntratti ta’ xoghol, tawtorizza l-uzu successiv ta’ kuntratti ta’ xoghol ghal zmien determinat minghajr ma jigu
osservati l-kundizzjonijiet stretti ta’ tul massimu u ta’ tigdid stabbiliti bl-Artikolu 10a ta’ din l-istess ligi, jekk kemm-il darba I-
persuna li timpjega pubblika tistabbilixxi “ragunijiet legittimi”li ma jkunux gew ipprecizati b’xi mod ichor mill-imsemmija ligi,
izda li jiggustifikaw dan l-uzu tas-successjoni illimitata ratione temporis ta’ kuntratti ta’ xoghol ghal Zmien determinat?

3) Dejjem fil-kaz ta’ risposta negattiva ghall-ewwel domanda, il-klawzola 5(1)(a) tal-ftehim qafas i¢citat hawn fuq timplika I-
obbligu, ghall-qorti nazzjonali adita b’tilwima bejn persuna li timpjega pubblika u haddiem li gie rreklutat minnha b’kuntratti
ta’ xoghol ghal zmien determinat successivi konkluzi fil-kuntest ta” diversi programmi ta’ tahrig, integrazzjoni u tahrig
professjonali mill-gdid, li tevalwa l-validita tal-uzu successiv taghhom fid-dawl tar-‘ragunijiet oggettivi"ddefiniti mill-
gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni?

Fkaz bhal dan, ir-“ragunijiet legittimi"invokati minn din il-persuna li timpjega pubblika jistghu jitqiesu bhala “ragunijiet
oggettivi’li jiggustifikaw l-uzu successiv ta’ dawn il-kuntratti ghal Zmien determinat minghajr ma jigu osservati I-
kundizzjonijiet stabbiliti bl-Artikolu 10a, i¢¢itat iktar 'il fuq, ghall-finjjiet, minn naha, li ssir prevenzjoni u li jigu miggielda I-
abbuzi ta’ uzu ta’ kuntratti successivi ghal zmien determinat fsitwazzjonijiet fejn dawn jintuzaw sabiex jigu koperti mhux
bzonnijiet temporanji, izda tabilhagq bzonnijiet permanenti u sostenibbli ta’ koezjoni so¢jali fi hdan popolazzjoni
integrazzjoni professjonali konkluzi fil-kuntest ta’ din il-politika so¢jali ta’ ghoti ta’ impjiegi zviluppata mill-Istat Belgjan u mir-
Région wallonne u li tiddependi hafna minn sussidji pubblici?

() Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mis-
CEEP (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p. 368)
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour de cassation (Franza) fis-26 ta’ Gunju 2019 — Syndicat
interprofessionnel de défense du fromage Morbier vs Société Fromagére du Livradois SAS

(Kawza C-490/19)
(2019/C 288/44)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour de cassation

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Syndicat interprofessionnel de défense du fromage Morbier

Konvenuta: Société Fromagere du Livradois SAS

Domanda preliminari

L-Artikoli 13(1) rispettivi tar-Regolament tal-Kunsill Nru 510/2006 tal-20 ta’ Marzu 2006 () u tar-Regolament (UE) Nru 1151/2012
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Novembru 2012 (%) ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprojbixxu unikament l-uzu
minn terz ta’ denominazzjoni rregistrata jew ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprojbixxu l-prezentazzjoni ta’ prodott protett
minn denominazzjoni ta’ origini, b'mod partikolari ir-riproduzzjoni tal-forma jew tad-dehra li tikkaratterizzaha, li tista’ tqarraq bil-
konsumatur ghal dak li jirrigwarda l-origini vera tal-prodott, anki jekk id-denominazzjoni rregistrata ma tintuzax?

(") Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 510/2006 tal-20 ta’ Marzu 2006 dwar il-protezzjoni ta’ l-indikazzjonijiet geografici u d- denommazz;om]let ta'l-
origini ghall-prodotti agrikoli u l-oggetti ta’ l-ikel (GU 2008, L 335M, p. 213, rettifiki fil-GU 2009, L 64M, p. 74 u fil-GU 2011,L 293, p. 3

(® Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsi I tal- 21 ta’ Novembru 2012 dwar skemi tal-kwalita ghal prodottl agrlkoll u
oggetti tal-ikel (GU 2012, L 343, p. 1, rettifiki fil-GU 2013, L 55, p. 27 ufil-GU 2015,L 191,p. 10).

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’ April 2019 (talba ghal de¢iZjoni preliminari ta’
Landesverwaltungsgericht Oberdsterreich — I-Awstrija) — Gmalieva s.r.o., Manfred Naderhirn, fil-prezenza
ta’: Landespolizeidirektion Oberosterreich, Bezirkshauptmann von Linz-Land
(Kawza C-633[17) ()

(2019/C 288/45)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qortital-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC42,5.2.2018.
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Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-17 ta’ April 2019 (talba ghal decizjoni preliminari tat-Tribunal
Superior de Justicia de Canarias — Spanja) —Uni6n Insular de CC.0O. de Lanzarote vs Swissport Spain
Aviation Services Lanzarote SL

(Kawza C-167/18) (1)
(2019/C 288/46)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC211,18.06.2018

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ April 2019 — Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika
tas-Slovenja, sostnuta minn: Ir-Renju Unit, Ir-Repubblika ta’ Franza

(Kawza C-188/18) (1)
(2019/C 288/47)

Lingwa tal-kawza: is-Sloven

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC152,30.4.2018.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-13 ta’ Gunju 2019 (talba ghal deéizjoni preliminari
tat-Tribunal d’instance de Sens — Franza) — X

(Kawza C-562/18) (1)
(2019/C 288/48)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC408,12.11.2018.



26.8.2019 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C288/39

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-10 ta’ Mejju 2019 — Apple Distribution International vs
II-Kummissjoni Ewropea, sostnuta minn: Ir-Repubblika Franciza

(Kawza C-633/18P) ()
(2019/C 288/49)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC436,3.12.2018.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ April 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Landesgericht Korneuburg — 1-Awstrija) — British Airways plc vs MF

(Kawza C-643[18) ()
(2019/C 288/50)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC4,7.1.2019.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Gunju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Okresny siid Bratislava V — is-Slovakkja) — proc¢eduri kriminali kontra R.B.

(Kawza C-149[19) ()
(2019/C 288/51)

Lingwa tal-kawza: is-Slovakk

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC148,29.04.2019.
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Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-5 ta’ Gunju 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Handelsgericht Wien — l-Awstrija) — GB vs Decker KFZ-Handels u. — Reparatur GmbH, Volkswagen AG

(Kawza C-244[19) ()
(2019/C 288/52)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC182,27.5.2019.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — NeXovation vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-353[15) (1)

(“Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna individwali favur il-kumpless tan-Niirburgring ghall-bini ta’ postijiet ta’
divertiment, lukandi u ristoranti kif ukoll ghall-organizzazzjoni ta’ tlielaq tal-karozzi — Decizjoni li tiddikjara
I-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern — Decizjoni li tiddikjara li r-rimbors tal-ghajnuna ddikjarata
inkompatibbli ma jikkoncernax lis-sid il-gdid tal-kumpless tan-Niirburgring — Rikors ghal annullament —
Nugqgqas ta’ effett sostanzjali tal-pozizzjoni kompetittiva — Inammissibbilta — Decizjoni li tikkonstata l-assenza
ta’ ghajnuna mill-Istat fi tmiem il-fazi ta’ investigazzjoni preliminari — Rikors ghal annullament — Parti
interessata — Interess guridiku — Ammissibbilta — Ksur tad-drittijiet procedurali — Assenza ta’ diffikultajiet li
jezigu I-ftuh ta’ procedura ta’ investigazzjoni formali — Ilment — Bejgh tal-assi tal-benefidjarji tal-ghajnuna
mill-Istat iddikjarata inkompatibbli — Procedura ta’ sejha ghal offerti miftuha, trasparenti, nondiskriminatorja u
inkundizzjonata — Ezami diligenti u imparzjali — Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2019/C 288/53)

Lingwa tal-kawza: l-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: NeXovation, Inc. (Hendersonville, I-Istati Uniti) (rappreZentanti: inizjalment minn A. von Bergwelt, F. Henkel u M.
Nordmann, sussegwentement minn A. von Bergwelt u M. Nordmann, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, T. Maxian Rusche u B. Stromsky, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament parzjali tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/151 tal-1 ta’
Ottubru 2014 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.31550 (2012/C) (ex 2012/NN) implimentata mill-Germanja ghan-Niirburgring
(GU 2016, L 34,p. 1)

Dispozittiv

1) It-talba li ma hemmx lok li tinghata decizjoni fuq ir-rikors hija inkluza mal-ezami fuq il-mertu.
2) It-talba li ma hemmx lok li tinghata decizjoni fuq ir-rikors hija michuda.

3) Ir-rikors huwa michud.

4) NeXovation, Inc. ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

() GUC311,21.9.2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — Ja zum Niirburgring vs Il-Kummissjoni

(Kawza T-373[15) (!

(“Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna individwali favur il-kumpless tan-Niirburgring ghall-bini ta’ postijiet ta’
divertiment, lukandi u ristoranti kif ukoll ghall-organizzazzjoni ta’ tlielaq tal-karozzi — Decizjoni li tiddikjara
I-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern — Decizjoni li tiddikjara li r-rimbors tal-ghajnuna ddikjarata
inkompatibbli ma jikkoncernax lis-sid il-gdid tal-kumpless tan-Niirburgring — Rikors ghal annullament —
Nugqas ta’ effett sostanzjali tal-pozizzjoni kompetittiva — Assocjazzjoni — Status ta’ negozjatur —
Inammissibbilta — Decizjoni li tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat fi tmiem il-faZi ta’ investigazzjoni
preliminari— Rikors ghal annullament — Parti interessata — Interess guridiku — Ammissibbilta — Ksur
tad-drittijiet procedurali tal-partijiet interessati — Assenza ta’ diffikultajiet li jezigu I-ftuh ta’ procedura ta’
investigazzjoni formali — Ilment — Bejgh tal-assi tal-beneficjarji tal-ghajnuna mill-Istat iddikjarata
inkompatibbli — Procedura ta’ sejha ghal offerti miftuha, trasparenti, nondiskriminatorja u inkundizzjonata —
Obbligu ta’ motivazzjoni — Principju ta’ amministrazzjoni tajba”)

(2019/C 288/54)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Ja zum Niirburgring eV (Niirburg, il-Germanja) (rapprezentanti: inizjalment minn D. Frey, M. Rudolph u S. Eggerath,
sussegwentement minn D. Frey u M. Rudolph, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, T. Maxian Rusche u B. Stromsky, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament parzjali tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/151, tal-1 ta’
Ottubru 2014, dwar I-ghajnuna mill-Istat SA.31550 (2012/C) (ex 2012/NN) implimentata mill-Germanja ghan-Niirburgring
(GU 2016, L 34,p. 1).

Dispozittiv
1) It-talba li ma hemmx lok li tinghata decizjoni fuq ir-rikors hija michuda.
2) Ir-rikors huwa michud.

3) Ja zum Niirburgring eV ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

() GUC337,12.10.2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Lulju 2019 — Fulmen vs [I-Kunsill
(Kawza T-405/15) ()

(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Politika estera u ta’ sigurtd komuni — Mizuri restrittivi mehuda kontra
r-Repubblika Izlamika tal-Iran — Iffrizar ta’ fondi — Kumpens ghad-dannu allegatament subit wara l-inkluzjoni
u z-zamma ta’ isem ir-rikorrenti fil-listi ta’ persuni u ta’ entitajiet li ghalihom japplikaw mizuri restrittivi —
Danni materjali — Danni immaterjali”)

(2019/C 288/55)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: Fulmen (Téhéran, l-Iran) (rapprezentanti: A. Bahrami u N. Korogiannakis, avukati)
Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewrpea (rapprezentanti: R. Liudvinaviciute-Cordeiro u M. Bishop, agenti)

Intervenjenti insostenn tal-kovenut: l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment A. Aresu u D. Gauci, sussegwentement A.
Aresu u R. Tricot, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghall-ksib ta’ kumpens ghad-dannu li r-rikorrenti allegatament garrbet wara -
adozzjoni tad-Decizjoni tal-Kunsill 2010/413/PESK tas-26 ta’ Lulju 2010 dwar mizuri restrittivi kontra l-Iran u li thassar il-Pozizzjoni
Komuni 2007/140/PESK (GU 2010, L 195, p. 39, rettifika fil-GU 2010, L 197, p. 19), tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill
(UE) Nru 668/2010 tas-26 ta’ Lulju 2010 li jimplimenta l-Artikolu 7(2) tar-Regolament (KE) Nru 423/2007 dwar mizuri restrittivi
kontra I-Iran (GU 2010, L 195, p. 25), tad-Deéizjoni tal-Kunsill 2010/644/PESK tal-25 ta’ Ottubru 2010, li temenda d-Decizjoni
2010/413 (GU 2010, L 281, p. 81) u tar-Regolament tal-Kunsill (UE) Nru 961/2010 tal-25 ta’ Ottubru 2010 dwar mizuri restrittivi
kontra l-Iran u li jhassar ir-Regolament (KE) Nru 423/2007 (GU 2010, L 281, p. 1), li permezz taghhom isem ir-rikorrenti gie inkluz u
mizmum fil-listi ta’ persuni u ta’ entitajiet li ghalihom japplikaw il-mizuri restrittivi.

Dispozittiv

1) I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea huwa kkundannat ihallas lil Fulment kumpens ta’ EUR 50 000 bhala dannu immaterjali subit.
2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) Fulmen, il-Kunsill u I-Kummissjoni Ewropea ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

() GUC337,12,10,2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Gunju 2019 — NRW. Bank vs CRU
(Kawza T-466/16) (1)

(“Rikors ghal annullament — Unjoni Ekonomika u Bankarja — Unjoni Bankarja — Mekkanizmu uniku ta’
riZoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u Certi ditti tal-investiment (SRM) — Fond uniku ta’ rizoluzzjoni
(SRF) — Iffissar tal-kontribuzzjoni ex ante ghas-sena 2016 — Terminu ghall-prezentata ta’ rikors — Tardivita —
Artikolu 76 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali — Inammissibbilta”)

(2019/C 288/56)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: NRW. Bank (Diisseldorf, il-Germanja) (rapprezentanti: inizjalment A. Behrens, J. Kraayvanger u J. Seitz, sussegwentement J.
Seitz u D. Flore, avukats)

Konvenut: Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB) (rapprezentanti: B. Meyring, S. Schelo, T. Klupsch u S. lanc, avukati)

Intervenjenti insostenn tal-kovenut: II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: K. Michoel u J. Bauerschmidt, agenti), [I-Kummissjoni
Ewropea (rapprezentanti: A. Steiblyté u K.-Ph. Wojcik, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u min-naha l-wahda, intiza ghall-annullament tad-decizjoni tal-SRB fis-sessjoni ezekuttiva
tieghu tal-15 ta’ April 2016 dwar il-kontribuzzjonijiet ex ante ghas-sena 2016 ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni
(SRBJES/SRF[2016/06) u min-naha l-ohra, tad-decizjoni tal-SRB fis-sessjoni ezekuttiva tieghu, tal-20 ta’ Mejju 2016 dwar I-
aggustament tal-kontribuzzjonijiet ex ante, ghall-2016 ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni, (SRB/ES/SRF/2016/13) sa fejn huma
jikkonc¢ernaw lir-rikorrenti.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.
2) NRW. Bank huwa kkundannat ibati l-ispejjez rispettivi tieghu kif ukoll I-ispejjez tal-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB).

3) TI-Kunsill tal-Unjoni Ewropea u I-Kummissjoni Ewropea ghandhom ibatu l-ispejjez taghhom.

() GUC371,10.10.2016.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ Gunju 2019 — L-Ungerija vs II-Kummissjoni
(Kawza T-20/17) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Taxxa Ungeriza fuq id-dhul mill-pubblikazzjoni tar-reklamar — Progressivita tar-rati ta’
tassazzjoni — Tnaqqis tal-bazi taxxabbli b’50 % tat-telf ittrasferit ghall-kumpanniji li ma ghamlux profitt
f1-2013 — Decizjoni li tikklassifika I-miZuri ta’ ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern u li tordna l-irkupru
taghhom — Kuncett ta’ ghajnuna mill-Istat — Kundizzjoni relatata mas-selettiviti”)

(2019/C 288/57)

Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Partijiet
Rikorrent: L-Ungerija (rapprezentanti: M.-Z. Fehér, G. Kods u E.-Zs. Téth, agenti)
Konvenuta: 1I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: V. Bottka u P.-J. Loewenthal, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrent: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentanti: B. Majczyna, M. Rzotkiewicz, A. Kramarczyk —
Szafadzinska, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2017329, tal-4 ta’ Novembru
2016 dwar il-mizura SA.39235 (2015/C) (ex 2015/NN) implimentata mill-Ungerija dwar it-taxxa tad-dhul mir-reklamar (GU 2017,
L 49, p. 36).

Dispozittiv

1) 1d-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2017/329, tal-4 ta’ Novembru 2016 dwar il-mizura SA.39235 (2015/C) (ex 2015/NN)
implimentata mill-Ungerija dwar it-taxxa tad-dhul mir-reklamar, hija annullata.

2) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati I-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Ungerija, inkluz dawk li huma relatati mal-proceduri
ghal mizuri provvizorji.

3) Ir-Repubblika tal-Polonja ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GUC78,13.3.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — adidas vs EUIPO — Shoe Branding Europe
(Rapprezentazzjoni ta’ tliet strixxi paralleli)
(Kawza T-307/17) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Trade mark figurattiva
tal-Unjoni Ewropea li tirrapprezenta tliet strixxi paralleli — Raguni assoluta ghal invalidita — Assenza ta’
karattru distintiv miksub permezz tal-uzu — Artikolu 7(3) u Artikolu 52(2) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009
(li saru I-Artikolu 7(3) u I-Artikolu 59(2) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Forma ta’ uzu li ma tistax tittiehed
inkunsiderazzjoni — Forma li tvarja mill-forma li fiha t-trade mark giet irregistrata b’varjazzjonijiet mhux
negligibbli — InverZjoni tal-iskema ta’ kuluri”)
(2019/C 288/58)
Lingwa tal-kawza: l-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: adidas AG (Herzogenaurach, il-Germanja) (rapprezentanti: L. Fowler u L. Junkar, solicitors)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Rajh u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Shoe Branding Europe BVBA
(Oudenaarde, il-Belgju) (rapprezentant: J. Loje, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-7 ta’ Marzu 2017 (Kaz R 1515/2016-2) dwar
procedimenti ta’ invalidita bejn Shoe Branding Europe u adidas.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Adidas AG hija kkundannata tbati, minbarra l-ispejjez taghha stess, dawk sostnuti mill-UfficGju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni
Ewropea (EUIPO) u minn Shoe Branding Europe BVBA.

3) Marques ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GUC231,17.7.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — Marriott Worldwide vs EUIPO — AC Milan (AC MILAN)
(Kawza T-28/18) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Registrazzjoni internazzjonali li tirreferi
ghall-Unjoni Ewropea — Trade mark figurattiva AC MILAN — Trade marks tal-Unjoni Ewropea verbali precedenti
ACu ACHOTELS BY MARIOTT u figurattiva precedenti AC HOTELS MARRIOTT — Raguni relattiva ghal
rifjut — Assenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni — Assenza ta’ xebh tas-sinjali — Assenza ta’ karattru distintiv
tat-trade mark AC — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001”)
(2019/C 288/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: Marriott Worldwide Corp. (Bethesda, Maryland, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: A. Reid, solicitor u S. Baran, barrister)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment E. Markakis u D. Walicka,
sussegwentement E. Markakis u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal- Appell tal-EUTPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Associazione Calcio Milan SpA (AC
Milan) (Milan, I-Italja) (rapprezentanti: A. Perani u G. Ghisletti, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-16 ta’ Novembru 2017 (Kaz R 356/2017 -2), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Marriott Worldwide u AC Milan.

Dispozittiv

1)

2)

Ir-rikors huwa michud.

Marriott Worldwide Corp. hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC94,12.3.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — Brita vs EUIPO (Forma ta’ vit)
(Kawza T-213/18) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea tridimensjonali — Forma
ta’ vit — Raguni assoluta ghal rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(10(b) tar-Regolament
(UE) 2017/1001”)

(2019/C 288/60)

Lingwa tal-kawza: l-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Brita GmbH (Taunusstein, il-Germanja) (rapprezentant: P. Koch Moreno, avukat)
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Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Unjoni Ewropea ghall-proprjeta intellettwali (rapprezentant: . Crespo Carrillo, agent)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-22 ta’ Jannar 2018 (Kaz R 1864/2017-4), dwar
applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’ sinjal tridimensjonali kompost mill-forma ta’ vit bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Brita GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC166.14.5.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-27 ta’ Gunju 2019 — Bodegas Alttn vs EUIPO — Codorniu (ANA DE ALTUN)
(Kawza T-334/18) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-Unjoni
Ewropea figurattiva ANA DE ALTUN — Trade mark nazzjonali figurattiva precedenti ANNA — Raguni relattiva
ghal rifjut — Reputazzjoni — Artikolu 8(5) tar-Regolament (UE) 2017/1001")

(2019/C 288/61)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrenti: Bodegas Altiin, SL (Bafios de Ebro, Spanja) (rapprezentant: J. Oria Sousa-Montes, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: S. Palmero Cabezas u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Codorniu, SA (Esplugues de
Llobregat, Spanja) (rapprezentanti: inizjalment M. Ceballos Rodriguez u J. Giiell Serra, avukati, sussegwentement M. Ceballos
Rodriguez u E. Stoyanov Edissonov, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-14 ta’ Marzu 2018 (Kaz R 173/2018-1) dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Codorniu u Bodegas Alttn.
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Dispozittiv
1) 1d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-Ufficcju tal-Proprieta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-14 ta’ Marzu 2018 (Kaz R
173/2018-1) hija annullata.
2) L-EUIPO ghandu jbati l-ispejjez tieghu stess kif ukoll nofs l-ispejjez sostnuti minn Bodegas Altiin, SL.
3) Codorniu, SA ghandha thati I-ispejjez taghha stess kif ukoll nofs I-ispejjez sostnuti minn Bodegas Altiin.

() GUC249,16.7.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ Gunju 2019 — Gibson Brands vs EUIPO — Wilfer (Forma ta’ kitarra)
(Kawza T-340/18) (1)

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Trade mark tridimensjonali
tal-Unjoni Ewropea — Forma ta’ kitarra — Raguni assoluta ghal rifjut — Karattru distintiv — Artikolu 52(1)(a)
tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 [li sar I-Artikolu 59(2)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001] — Karattru
distintiv miksub permezz tal-uzu — Artikolu 52(2) tar-Regolament Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 59(2)
tar-Regolament 2017/1001)”)

(2019/C 288/62)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Gibson Brands, Inc. (Nashville, Tennessee, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: inizjalment K. Hughes, solicitor, A. Renck u C.
Stober, avukati, sussegwentement A. Renck u C. Stéber)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprieta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: P. Sipos u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Hans-Peter Wilfer
(Markeneukirchen, il-Germanja) (rapprezentanti: O. Nilgen u A. Kocklduner, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-Decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-8 ta’ Marzu 2018 (Kaz R 415/2017-2), dwar
procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn H. Wilfer u Gibson Brands.

Dispozittiv

1)

2)

Ir-rikors huwa michud.

Gibson Brands, Inc. hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC249,16.7.2018.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-13 ta’ Gunju 2019 — Pet King Brands vs EUIPO — Virbac (SUIMOX)
(Kawza T-366/18) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark verbali
tal-Unjoni Ewropea SUIMOX — Trade mark verbali precedenti tal-Unjoni Ewropea ZYMOX — Obbligu ta’
motivazzjoni — Notifika tad-decizjoni tal-Bord tal-Appell — Bona fide u diligenza tad-destinatarju —
Artikolu 94(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni —
Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament 2017/1001”)

(2019/C 288/63)

Lingwa tal-kawza: l-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Pet King Brands, Inc. (Bartlett, Illinois, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: T. Schmidpeter u S. Bauer, avukati)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Rampini u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Virbac SA (Carros, Franza)
(rapprezentant: D.-1. Tayer, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-21 ta’ Marzu 2018 (Kaz R 1835/2017-5), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Pet King Brands u Virbac.

Dispozittiv

1) 1d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-21 ta’ Marzu 2018 (Kaz
R 1835/2017-5) hija annullata sa fejn tikkoncerna I-“prodotti veterinarji, hlief ghall-qtar tal-ghajnejn ghall-annimali”, il-
“preparazzjonijiet veterinarji u I-prodotti ghall-kura tas-sahha tal-annimali, inkluzi l-antibijotici ghall-annimali, hlief ghall-qtar tal-
ghajnejn ghall-annimali” u I-“preparazzjonijiet ghall-gerda tal-annimali i jaghmlu I-hsara, hlief ghall-qtar tal-ghajnejn ghall-annimali”.

2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) Kull parti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

() GUC276,6.8.2018.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ Gunju 2019 — Intercept Pharma u Intercept Pharmaceuticals vs EMA
(Kawza T-377/18) ()

(“Access ghal dokumenti — Regolament (KE) Nru 1049/2001 — Dokumenti fil-pussess tal-EMA i jinkludu
informazzjoni sottomessa mir-rikorrenti fil-kuntest tal-awtorizzazzjoni ghat-tqeghid fis-suq tal-prodott medicinali
Ocaliva — Decizjoni li terz jinghata l-aécess ghal dokument — Eécezzjoni dwar il-protezzjoni tal-proceduri
gudizzjarji”)

(2019/C 288/64)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Intercept Pharma Ltd (Bristol, ir-Renju Unit) u Intercept Pharmaceuticals, Inc. (New York, New York, l-Istati Uniti)
(rapprezentanti: L. Tsang, ]. Mulryne, E. Amos, H. Kerr-Peterson, solicitors, u F. Campbell, barrister)

Konvenuta: L-Agenzija Ewropea ghall-Medic¢ini (rapprezentanti: inizjalment, S. Marino, S. Drosos, A. Rusanov u T. Jablofski,
sussegwentement S. Marino, S. Drosos, T. Jabloniski, R. Pita u G. Gavriilidou, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuql-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni ASK-40399 tal-EMA tal-15 ta’ Mejju 2018 li taghti lil
terz, bis-sahha tar-Regolament (KE) Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Mejju 2001 dwar l-a¢cess pubbliku
ghad-dokumenti tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 3, p. 331), I-
access ghal dokument li jinkludi informazzjoni sottomessa fil-kuntest ta’ talba ghal awtorizzazzjoni ta’ tqeghid fis-suq tal-prodott
medicinali Ocaliva.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.
2) Intercept Pharma Ltd u Intercept Pharmaceuticals, Inc. huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GUC311,3.9.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Gunju 2019 — Multifit vs EUIPO (Premiere)
(Kawza T-479/18) (1)

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali Premiere —
Raguni assoluta ghal rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu7(1)(b) u (2) tar-Regolament
(UE) 2017/1001”)

(2019/C 288/65)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Multifit Tiernahrungs GmbH (Krefeld, il-Germanja) (rapprezentanti: N. Weber u L. Thiel, avukati)
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Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Sesma Merino, D. Walicka u A. Soder agenti)

Suggett

Rikors ghall-annullament tad-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ Mejju 2018 (Kaz R 2365/2017-2) dwar
applikazzjoni ghar-registrazzjoni tas-sinjal verbali Premiere bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Multifit Tiernahrungs GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

(1) GUC 341,24.9.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-18 ta’ Gunju 2019 — W. Kordes’ S6hne Rosenschulen vs EUIPO (Kordes’ Rose
Monique)

(Kawza T-569/18) (1)

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea Kordes” Rose
Monique — Raguni assoluta ghal rifjut — Trade mark li tikkonsisti f’ denominazzjoni ta’ varjeta ta’ pjanti —
Elementi essenzjali — Artikolu 7(1) (m) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 7(1)(m)
tar-Regolament (UE) 2017/1001)”)

(2019/C 288/66)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: W. Kordes' S6hne Rosenschulen GmbH & Co KG (Klein Offenseth-Sparrieshoop, il-Germanja) (rapprezentant: G.
Wiirtenberger, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: A. Soder, agent)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ April 2017 (Kaz R 1929/2017-1), dwar
applikazzjoni ghar-registrazzjoni tas-sinjal verbali Kordes’ Rose Monique bhala trade mark tal-Unjoni Ewropea.
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Dispozittiv

1) 1d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-Ufficéju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-25 ta’ April 2017 (Kaz
R 1929/2017-1) hija annullata.

2) L-EUIPO ghandu jbati l-ispejjez tieghu stess kif ukoll dawk sostnuti minn W. Kordes” Sohne Rosenschulen GmbH & Co. KG matul il-

procedura quddiem il-Qorti Generali.

() GUC436,3.12.2018.

Rikors ipprezentat f1-20 ta’ Gunju 2019 — Il-Parlament vs Axa Assurances Luxembourg et
(Kawza T-384/19)
(2019/C 288/67)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Il-Parlament Ewropew (rapprezentanti: E. Paladini u B. Schifer, agenti, C. Point u P. Hédouin, avukati)

Konvenuti: Axa Assurances Luxembourg SA (Luxembourg, Luxembourg), Biloise Assurances Luxembourg SA (Bertrange,
Luxembourg), La Luxembourgeoise SA (Leudelange, Luxembourg), Delta Lloyd Schadenverzekering NV (Amsterdam, il-Pajjizi l-Baxxi)

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tikkonstata li |-hsarat ikkawzati mill-ilma kkawzati fil-Lvant tas-sit tal-kostruzzjoni “Konrad Adenauer” waqt xita qawwija, fis-27 u
fit-30 ta’ Mejju 2016, taga’ fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-kuntratt tal-assigurazzjoni “ir-riskji kollha tal-kostruzzjoni” konkluz mal-
konvenuti;

— konsegwentement, tordna lill-konvenuti jirrimborsaw lill-Parlament Ewropew l-ispejjez mitluba, jigifieri EUR 779 902,87 u b’'mod
partikolari:

— tikkundanna lil AXA Assurances Luxembourg SA sabiex tirrimborsa 50 % tal-ammont ic¢itat iktar ‘il fuq, jigifieri
EUR 389 951,44,

— tikkundanna lil Béloise Assurances Luxembourg SA sabiex tirrimborsa 20 % tal-ammont ic¢itat iktar ‘il fug, jigifieri
EUR 155 980,57;

— tikkundanna lil La Luxembourgeoise SA sabiex tirrimborsa 20 % tal-ammont ic¢itat iktar ‘il fuq, jigifieri EUR 155 980,57;

— tikkundanna lil Delta Lloyd Schadeverzekering NV sabiex tirrimborsa 10 % tal-ammont iccitat iktar ‘il fuq, jigifieri
EUR 77 990,29;

— u l-interessi moratorji statutorji relatati, mit-22 ta’ Dicembru 2017, li r-rata taghhom hija dags is-somma tar-rata tal-interessi
tas-self princ¢ipali applikabbli mill-Bank Centrali Ewropew ghall-operazzjoni prin¢ipali tieghu ta’ rifinanzjament l-iktar ricenti
u ta’ tmien punti percentwali;
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— sussidjarjament, fkaz li t-talbiet relatati mal-ewwel u t-tieni kapijiet ta’ talbiet ma jintlaqghux, tordna lill-konvenuti in solidum
ihallsu d-danni kkawzati b'rizultat tan-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu li jirrizulta mill-Artikolu I.13.2 tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni
“ir-riskji kollha tal-kostruzzjoni”, jigifieri EUR 779 902,87;

— tikkundanna lill-konvenuti jirrimborsaw lill-Parlament Ewropew tal-ispejjez tal-perizja, jigifieri EUR 16 636,00, u b'mod
partikolari:

— tikkundanna lil AXA Assurances Luxembourg SA sabiex tirrimborsa 50 % tal-ammont ic¢itat iktar ‘il fug, jigifieri EUR 8 318,00;

— tikkundanna lil Béloise Assurances Luxembourg SA sabiex tirrimborsa 20 % tal-ammont ic¢itat iktar 'il fug, jigifieri
EUR 3 327,20;

— tikkundanna lil La Luxembourgeoise SA sabiex tirrimborsa 20 % tal-ammont i¢¢itat iktar ‘il fuq, jigifieri EUR 3 327,20;

— tikkundanna lil Delta Lloyd Schadeverzekering NV sabiex tirrimborsa 10 % tal-ammont iccitat iktar ‘il fuq, jigifieri
EUR 1 663,60;

— u l-interessi moratorji statutorji, mit-22 ta’ Dicembru 2017, li r-rata taghhom hija daqgs is-somma tar-rata tal-interessi tas-self
principali applikabbli mill-Bank Centrali Ewropew ghall-operazzjoni principali tieghu ta’ rifinanzjament I-iktar ricenti u ta’
tmien punti per¢entwali;

— tikkundanna lill-konvenuti ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka prin¢ipalment motiv wiehed, ibbazat fuq id-dritt tieghu ghall-kopertura tal-
assigurazzjoni ghall-incident li sehh fMejju 2016. Insostenn ta’ dan il-motiv, ir-rikorrent isostni li I-klawzoli ta’ eskluzjoni tal-
kopertura invokati mill-konvenuti huma ineffettivi. Fdan ir-rigward, huwa jinvoka I-argumenti hawn taht.

— il-klawzola ta’ eskluzjoni tal-kopertura tal-assigurazzjoni dwar l-gharghar giet interpretati b'mod zbaljat mill-konvenuti. Mill-
kuntest u d-disposizzjonijiet tal-kuntratt jirrizulta li t-terminu “gharghar” jirreferi ghal kataklizma tan-natura, u mhux influss ta’
ilma f'post normalment niexef.

— il-klawzola ta’ eskluzjoni tal-kopertura relatata ma’ kwalunkwe kataklizma tan-natura ma hijiex applikabbli. Il-kataklizmi tan-
natura huma elenkati b’mod ezawrjenti mill-kuntratt u x-xita gawwija, bhal dik ta’ Mejju 2016, ma tagax taht dan il-kuncett.

— il-klawzola ta’ eskluzjoni tal-kopertura relatata mal-insuffi¢jenza tad-dranagg giet interpretata b’'mod zbaljat mill-konvenuti. Id-
dispozizzjonijiet tal-kuntratt jirreferu ghall-insuffi¢jenti tal-katusi tad-dranagg fis-sens ta’ kapacita insuffi¢jenti tas-sistema
pubblika ta’ drenagg.

— il-klawzola ta’ eskluzjoni tal-kopertura ghal danni normalment prevedibbli jew inevitabbli, jew minhabba nuqqas ta’ osservanza
tar-regoli tas-sengha mhix valida jew, fi kwalunkwe kaz, ma hijiex applikabbli ghal dan il-kaz.

— il-klawzola ta’ eskluzjoni invokata mill-konvenuti ma tissodisfax il-kundizzjoni, preskritta mid-dritt Lussemburgiz, li I-kazijiet ta’
nuqqas serju eskluzi mill-kopertura tal-assigurazzjoni jridu jigu stabbiliti b'mod esplicitu u restrittiv mill-kuntratt.

— Il-provi ta’ fatt li jsostnu l-applikabilita ta’ tali klawzola ma humiex bizZejjed sabiex jistabbilixxu l-inevitabbilta tad-dannu u langas
in-nuqqas ta’ osservanza tar-regoli tas-sengha min-naha tal-persuni assigurati.

Insostenn tat-talba sussidjarja tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv wiched ibbazat fuq ksur tal-obbligi procedurali tal-kuntratt, bhala
rizultat tal-interruzzjoni ante tempore tal-operazzjonijiet ta’ perizja.
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Rikors ipprezentat fl-24 ta’ Gunju 2019 — CQ vs [I-Qorti tal-Awdituri
(Kawza T-386/19)
(2019/C 288/68)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: CQ (rapprezentant: L. Levi, avukat)
Konvenuta: 11-Qorti tal-Awdituri Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli u fondat, inkluz I-ec¢ezzjoni ta’ illegalita li fih,
— konsegwentement,

— tannulla d-decizjoni tas-Segretarju Generali tal-Qorti tal-Awdituri tal-11 ta” April 2019, innotifikata fil-15 ta’ April 2019, li
tikklassifika ammont ta’ EUR 153 407,58 bhala pagament indebitu u tirkupra dik is-somma ta’ EUR 153 407,58 (flimkien ma’
interessi ta’ 3.5 % mill-31 ta’ Mejju 2019);

— sa fejn mehtieg, tannulla z-zewg de¢izjonijiet tal-4 u s-7 ta’ Gunju 2019 tal-Uffi¢jal tal-Kontabbilta tal-Qorti tal- Awdituri;

— ghaldaqstant, tordna lill-konvenuta ghar-rimbors tas-somma ta’ EUR 153 495,84 [EUR 153 407,58 (somma principali)
flimkien ma’ EUR 88.26 bhala interessi moratorji imputabbli lir-rikorrent] flimkien mal-interessi moratorji bir-rata 3.5 % sal-
hlas shih;

— tikkundanna lill-konvenuta thallas kumpens ghad-dannu morali sostnut;
— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez kollha.
Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka sitt motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li l-investigazzjoni mill-Uffi¢¢ju Ewropew ta’ Kontra I-Frodi (OLAF) u r-rapport finali tieghu huma
irregolari.
2. [t-tieni motiv, ibbazat, l-ewwel nett, fuq l-assenza mill-konvenuta li tezer¢ita s-setgha diskrezzjonali taghha b’'mod partikolari

bhala uffi¢jal awtorizzanti, it-tieni nett, fuq il-ksur tal-obbligu taghha li tipproduci I-prova kontra r-rikorrent, u it-tielet nett, fuq
il-ksur tal-obbligu taghha ta 'motivazzjoni.

3. [t-tielet motiv, ibbazat fuq ksur tat-terminu ragonevoli.

4. [r-raba’ motiv, ibbazat fuq ksur tal-princ¢ipji ta’ certezza legali u ta’ aspettattivi legittimi, kif ukoll fuq l-ezistenza ta’ zbalji
manifesti ta’ evalwazzjoni.

5. [l-hames motiv, ibbazat fuq ksur tal-principju li proceduri kriminali pendenti jwasslu ghas-sospensjoni tal-proc¢eduri
amministrativi.
6. Is-sitt motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 75 tar-Regolament (UE, Euratom) Nru 966/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-

Kunsill tal-25 ta’ Ottubru 2012 dwar ir-regoli finanzjarji applikabbli ghall-bagit generali tal-Unjoni u jhassar ir-Regolament tal-
Kunsill (KE, Euratom) Nru 1605/2002 (GU 2012, L 298, p. 1), jew tal-Artikolu 94 tar-Regolament (UE, Euratom) Nru
2018/1046 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-18 ta’ Lulju 2018 dwar ir-regoli finanzjarji applikabbli ghall-bagit generali
tal-Unjoni, li jemenda r-Regolamenti (UE) Nru 1296/2013, (UE) Nru 1301/2013, (UE) Nru 1303/2013, (UE) Nru 1304/2013,
(UE) Nru 1309/2013, (UE) Nru 1316/2013, (UE) Nru 223/2014, (UE) Nru 283/2014 u d-Decizjoni Nru 541/2014/UE, u li
jhassar ir-Regolament (UE, Euratom) Nru 966/2012 (GU 2018, L 193, p. 1, rettifika fil-GU 2019, L 60, p. 36).
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Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Gunju 2019 — DF u DG vs BEI
(Kawza T-387/19)
(2019/C 288/69)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: DF u DG (rapprezentanti: L. Levi, u A. Blot, avukati)

Konvenut: Bank Ewropew tal-Investiment

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli u fondat;
b’konsegwenza:

— tannulla d-decizjonijiet li jirrifjutaw lil DF u lil DG l-allowance tal-installazzjoni waqt ir-ritorn taghhom minn uffi¢¢ji esterni
(decizjonijiet mehuda rispettivament fis-6 ta’ Marzu 2018 u fit-28 ta’ Frar 2019);

— sa fejn ikun hemm bzonn, tannulla d-decizjonijiet tad-19 ta’ Marzu 2019 (ghal DF) u tas-27 ta’ Marzu 2019 (DG) li permezz
taghhom il-BEI igis li ma hemmx lok li tinfetah il-procedura ta’ konc¢iljazzjoni, billi -kontestazzjonijiet taghhom huma “manifestly
unfounded”;

— sa fejn ikun hemm bzonn, tannulla d-de¢izjonijiet tal-14 ta’ Gunju 2019 i jikkonfermaw ir-rifjut ta’ ghoti tal-allowance tal-
installazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-hlas tal-allowance tal-installazzjoni lil kull wiehed mir-rikorrenti, mizjud b'interessi moratorji
kkalkolati bir-rata tal-Bank Centrali Ewopew mizjuda b'2 punti, sal-pagament shih;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-ksur, bl-interpretazzjoni li kienet saret minnhom mill-Bank Ewropew tal-Investiment (BEI), tal-
Artikoli 5 u 7 tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal tal-BEI, sa fejn l-interpretazzjoni l-gdida tar-regola prevista minn
dawn id-dispozizzjonijiet ma hijiex konformi mal-ghan i hija mistennija ssegwi.

2. [t-tieni motiv ibbazat fuq il-ksur tad-drittijiet miksuba, fuq il-ksur tal-aspettattivi legittimi, fuq l-assenza ta’ sistema tranzitorja,
kif ukoll fuq il-ksur tal-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba u tad-dmir ta’ premura.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ nondiskriminazzjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 41 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-BEL
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Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Gunju 2019 — Polskie Gérnictwo Naftowe i Gazownictwo vs II-Kummissjoni

(Kawza T-399/19)

(2019/C 288/70)

Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrenti: Polskie Gornictwo Naftowe i Gazownictwo S.A. (Varsavja, il-Polonja) (rapprezentanti: E. Buczkowska u M. Trepka, avukati)

Konvenuta: 1I-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni tas-17 ta’ April 2019 dwar procedura skont I-Artikolu 102 TFUE fil-kaz AT40497 40497 —
Polish gas prices, li temm il-procedura AT.40497 konformement mal-Artikolu 7(2) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru
773/2004 tas-7 ta’ April 2004 dwar it-tmexxija ta’ proceduri mill-Kummissjoni skond I-Artikolu 81 [KE] sa 82 [KE] () u li tichad
it-talba mressqa mir-rikorrenti fid-9 ta’ Marzu 2017 (iktar ‘il quddiem “l-ilment ta’ PGNiG").

Ir-rikorrenti titlob l-annullament tal-parti tad-decizjoni dwar l-ilmenti ta’ PGNiG dwar

(i) ir-restrizzjoni ta’ provvisti ta’ gass lill-klijenti, fosthom ir-rikorrenti, fdiversi Stati Membri tal-Unjoni Ewropea matul I-
istagun tax-xitwa 2014/2015u

(i)  il-fatt li l-konkluzjoni mir-rikorrenti ta’ kuntratt ta’ provvista ta’ komplementari ta’ gass hija suggetta ghall-kisba ta’ impenji
li ma humiex relatati mal-kuntratt li jikkoncernaw, fost ohrajn, kontroll ikbar tal-pipeline Jamal.

Bhala prekawzjoni pro¢edurali, fl-ipotezi li [-Qorti Generali tiddeciedi li l-annullament parzjali tad-decizjoni ma huwiex possibbli,
ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni kollha kemm hi.

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni adottat decizjoni b'uzu hazin ta’ poter sa fejn:
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(i) il-Kummissjoni adottat decizjoni li tiddetermina de facto li l-Artikolu 102 TFUE ma japplikax ghall-prattiki
antikompetittivi ta’ PJSC Gazprom u ta’ Gazprom Export LLC minhabba l-eZistenza ta’ restrizzjoni ta’ Stat li tirrizulta
mid-dritt nazzjonali tal-Federazzjoni Russa, u dan fuq bazi legali zbaljata, jigifieri abbazi tal-Artikolu 7(2) tar-
Regolament 773/2004 flimkien mal-Artikolu 102 TFUE, minflok abbazi tal-Artikolu 10 tar-Regolament tal-Kunsill
(KE) Nru 1/2003 tas-16 Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni fl-Artikoli 81 [KE] u 82
[KE] ) flimkien mal-Artikolu 102 TFUE, jigifieri, b'mod partikolari minghakr ma ttihedu inkunsiderazzjoni l-
osservazzjonijiet tal-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea,

(i) ~ meta bdiet u mexxiet il-procedura AT.40497 bil-ghan li tillimita d-dritt tar-rikorrenti ghal smigh fil-kuntest tal-
proceduri pendenti skont I-Artikolu 102 TFUE u l-Artikolu 54 tal-Ftehim dwar i2-Zona Ekonomika Ewropea fil-Kaz
AT.39816 — Provvista tal-Gass Upstrean fl-Ewropa Centrali u tal-Lvant.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni adottat decizjoni li tikser manifestament I-Artikolu 102 TFUE minhabba
interpretazzjoni hazina u l-prezunzjoni li impriza tista’ effettivament issostni li hemm “restrizzjoni tal-Istat” li tirrizulta mid-
dritt nazzjonali ta’ pajjiz terz, li ma huwiex Stat Membru tal-UE jew taz-ZEE, li tezenta din l-impriza mir-responsabbilta taghha
ghal prattika antikompetittiva.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-fatt i I-Kummissjoni adottat id-decizjoni bi ksur manifest id-dritt tar-rikorrenti li tkun informata u
ta’smigh, previst fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 773/2004 u fl-Artikolu 8(1) tar-Regolament 7733004, fl-Artikolu 296
TFUE kif ukoll fl-Artikolu 47 tal-Karta tal-Libertajiet Fundamentali sa fejn ma informatx lir-rikorrenti dwar il-fatt li I-
Kummissjoni, ghall-iskopijiet li tiggustifika ¢-cahda tal-ilment ta’ PGNiG dwar il-kwistjonijiet relatati mal-pipeline tal-gass
Yamal, ikkunsidrat ukoll id-dritt nazzjonali tal-Federazzjoni Russa, ma tatx lir-rikorrenti d-dokumenti essenzjali kollha relatati
ma’ din il-kwistjoni, li jikkostitwixxi ksur tal-forom procedurali sostanzjali.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni adottat id-decizjoni bi ksur manifest tal-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru
773/2004 u l-Artikolu 296 TFUE billi ma ghamiltx ezami bir-reqga tac-¢irkustanzi fattwali u legali kollha mressqa fir-rikors ta’
PGNIG u sa fejn hija tat motivazzjoni [i ma tippermettix lill-Qorti Generali tistharreg b'mod effettiv l-ezeréizzju mill-
Kummissjoni tas-setgha diskrezzjonali taghha, li jikkostitwixxi ksur tal-forom procedurali essenzjali.

5. [l-hames motiv, ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni adottat decizjoni bi ksur manifest tal-Artikolu 7(2) tar-Regolament
773/2004 flimkien mal-Artikolu 102 TFUE, sa fejn wettqet zbalji ta’ evalwazzjoni; meta:

(i) kkunsidrat li d-decizjoni tal-Prezes Urzedu Regulacji Energetyki (il-President tar-Uffic¢ju li Jirregola 1-Energija) tad-19
ta’ Mejju 2015 (Nru DRG-4720-2(28)/2014/2015/1 51 5/KF) tikkostitwixxi prova xierqa sabiex jitqies li l-motiv dwar il-
konkluzjoni ta’ kuntratt tal-operatur ghall-pipeline tal-gass Yamal ma huwiex ikkonfermat,

(i)  ghamlet evalwazzjoni zbaljata tan-natura tat-tnaqgqis fil-provvista tal-gass minn Gazprom matul l-istagun tax-xitwa

2014/2015.

(") GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 3, p. 81.
(® GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205.

Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Gunju 2019 — Brillux vs EUIPO — Synthesa Chemie (Freude an Farbe)
(Kawza T-401/19)
(2019/C 288/71)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Brillux GmbH & Co. KG (Miinster, il-Germanja) (rapprezentant: R. Schiffer, avukat)
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Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Synthesa Chemie GesmbH (Perg, I-Awstrija)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO
Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkonéernata: ir-registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark figurattiva li tindika I-Unjoni Ewropea “Freude an
Farbe” bil-kuluri isfar, orangjo, ahmar, roza, vjola, blu, turkwaz, ahdar skur, ahdar car u antracit — Registrazzjoni internazzjonali
Nru 1 316 673 li tindika I-Unjoni Ewropea

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-29 ta’ Marzu 2019 fil-Kaz R 1498/2018-5

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Gunju 2019 — Brillux vs EUIPO — Synthesa Chemie (Freude an Farbe)
(Kawza T-402/19)
(2019/C 288/72)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Brillux GmbH & Co. KG (Miinster, il-Germanja) (rapprezentant: R. Schiffer, avukat)
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Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Synthesa Chemie GesmbH (Perg, I-Awstrija)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO
Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: ir-registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika I-Unjoni Ewropea figurattiva FREUDE AN
FARBE — Registrazzjoni internazzjonali Nru 1 316 404 li tindika I-Unjoni Ewropea

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-29 ta’ Marzu 2019 fil-Kaz R 1434/2018-5

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Gunju 2019 — Cocilovo vs Il-Parlament
(Kawza T-406/19)
(2019/C 288/73)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Rikorrent: Luigi Cocilovo (Roma, I-Italja) (rapprezentant: M. Merola, avukat)

Konvenut: Il-Parlament Ewropew
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Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara inezistenti jew tannulla kompletament il-mizura li dwarha r-rikorrent kien infurmat permezz tal-komunikazzjoni
kkontestata, li biha |-Parlament Ewropew iddetermina mill-gdid id-drittijiet tal-pensjoni tal-irtirar u ordna l-irkupru tal-ammont
imhallas abbazi tad-determinazzjoni tal-pensjoni precedenti;

— tordna lill-Parlament Ewropew jhallas lura s-somom kollha mizmuma indebitament, flimkien mal-interessi legali mid-data taz-
zamma sad-data tal-hlas, u li I-Parlament Ewropew jigi kkundannat li jimplimenta s-sentenza li gejja u jiehu l-inizjattivi, l-atti jew il-
mizuri kollha mehtiega, sabiex jiggarantixxi l-istabbiliment mill-gdid u shih immedjat tal-portata originali tal-benefi¢ju tal-

pensjoni;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

II-motivi u l-argumenti prin¢ipali huma simili ghal dawk invokati fil-Kawza T-389/19, Coppo Gavazzi vs Il-Parlament.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Gunju 2019 — Speroni vs Il-Parlament
(Kawza T-407[19)
(2019/C 288/74)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Francesco Enrico Speroni (Brusto Arsizio, I-Italja) (rapprezentant: M. Merola, avukat)

Konvenut: Il-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara inezistenti jew tannulla kompletament il-mizura li dwarha r-rikorrent kien infurmat permezz tal-komunikazzjoni
kkontestata, li biha |-Parlament Ewropew iddetermina mill-gdid id-drittijiet tal-pensjoni tal-irtirar u ordna l-irkupru tal-ammont
imhallas abbazi tad-determinazzjoni tal-pensjoni precedenti;

— tordna lill-Parlament Ewropew jhallas lura s-somom kollha mizmuma indebitament, flimkien mal-interessi legali mid-data taz-
zamma sad-data tal-hlas, u li I-Parlament Ewropew jigi kkundannat li jimplimenta s-sentenza li gejja u jiehu l-inizjattivi, l-atti jew il-
mizuri kollha mehtiega, sabiex jiggarantixxi l-istabbiliment mill-gdid u shih immedjat tal-portata originali tal-beneficju tal-

pensjoni;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

[I-motivi u l-argumenti principali huma simili ghal dawk invokati fil-Kawza T-389/19, Coppo Gavazzi vs [I-Parlament.
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Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Gunju 2019 — Mezzaroma vs Il-Parlament
(Kawza T-408/19)
(2019/C 288/75)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Rikorrent: Roberto Mezzaroma (Roma, l-Italja) (rapprezentanti: M. Merola u L. Florio avukati)

Konvenut: 1-Parlament Ewropew

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara inezistenti jew tannulla kompletament il-mizura li dwarha r-rikorrent kien infurmat permezz tal-komunikazzjoni
kkontestata, li biha I-Parlament Ewropew iddetermina mill-gdid id-drittijiet tal-pensjoni tal-irtirar u ordna l-irkupru tal-ammont
imhallas abbazi tad-determinazzjoni tal-pensjoni precedenti;

— tordna lill-Parlament Ewropew jhallas lura s-somom kollha mizmuma indebitament, flimkien mal-interessi legali mid-data taz-
zamma sad-data tal-hlas, u li I-Parlament Ewropew jigi kkundannat li jimplimenta s-sentenza li gejja u jichu l-inizjattivi, l-atti jew il-
mizuri kollha mehtiega, sabiex jiggarantixxi l-istabbiliment mill-gdid u shih immedjat tal-portata originali tal-benefi¢ju tal-
pensjoni;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

[l-motivi u l-argumenti prin¢ipali huma simili ghal dawk invokati fil-Kawza T-389/19, Coppo Gavazzi vs [I-Parlament.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Gunju 2019 — Di Meo vs Il-Parlament
(Kawza T-409/19)
(2019/C 288/76)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Rikorrent: Maria Di Meo (Cellole, I-Italja) (rapprezentant: M. Merola, avukat)

Konvenut: 1-Parlament Ewropew
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Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara inezistenti jew tannulla kompletament il-mizura li dwarha r-rikorrent kien infurmat permezz tal-komunikazzjoni
kkontestata, li biha |-Parlament Ewropew iddetermina mill-gdid id-drittijiet tal-pensjoni tal-irtirar u ordna l-irkupru tal-ammont
imhallas abbazi tad-determinazzjoni tal-pensjoni precedenti;

— tordna lill-Parlament Ewropew jhallas lura s-somom kollha mizmuma indebitament, flimkien mal-interessi legali mid-data taz-
zamma sad-data tal-hlas, u li I-Parlament Ewropew jigi kkundannat li jimplimenta s-sentenza li gejja u jiehu l-inizjattivi, l-atti jew il-
mizuri kollha mehtiega, sabiex jiggarantixxi l-istabbiliment mill-gdid u shih immedjat tal-portata originali tal-benefi¢ju tal-

pensjoni;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

II-motivi u l-argumenti prin¢ipali huma simili ghal dawk invokati fil-Kawza T-389/19, Coppo Gavazzi vs Il-Parlament.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Gunju 2019 — Di Lello Finuoli vs Il-Parlament
(Kawza T-410/19)
(2019/C 288)77)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Giuseppe Di Lello Finuoli (Palermo, l-Italja) (rapprezentant: M. Merola, avukat)

Konvenut: Il-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara inezistenti jew tannulla kompletament il-mizura li dwarha r-rikorrent kien infurmat permezz tal-komunikazzjoni
kkontestata, li biha |-Parlament Ewropew iddetermina mill-gdid id-drittijiet tal-pensjoni tal-irtirar u ordna l-irkupru tal-ammont
imhallas abbazi tad-determinazzjoni tal-pensjoni precedenti;

— tordna lill-Parlament Ewropew jhallas lura s-somom kollha mizmuma indebitament, flimkien mal-interessi legali mid-data taz-
zamma sad-data tal-hlas, u li I-Parlament Ewropew jigi kkundannat li jimplimenta s-sentenza li gejja u jiehu l-inizjattivi, l-atti jew il-
mizuri kollha mehtiega, sabiex jiggarantixxi l-istabbiliment mill-gdid u shih immedjat tal-portata originali tal-beneficju tal-

pensjoni;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

II-motivi u l-argumenti principali huma simili ghal dawk invokati fil-Kawza T-389/19, Coppo Gavazzi vs [l-Parlament.
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Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Lulju 2019 — CupoNation vs EUIPO (Cyber Monday)
(Kawza T-494/19)
(2019/C 288/78)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrenti: CupoNation GmbH (Miinchen, il-Germanja) (rapprezentant: L. Ullmann, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghal trade mark figurattiva tal-Unjoni Cyber Monday fil-kuluri lewn il-qroll u iswed
— Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 020 851

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-11 ta’ April 2019 fil-Kaz R 1798/2018-1

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati
— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fit-8 ta’ Lulju 2019 — Ir-Rumanija vs Il-KKummissjoni
(Kawza T-495/19)
(2019/C 288/79)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Partijiet

Rikorrenti: Ir-Rumanija (rapprezentanti: C. Cantdr, E. Gane u R. Hatieganu, agenti)
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Konvenuta: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2019/721 tat-30 ta’ April 2019 dwar l-inizjattiva proposta tac-¢ittadini bit-titolu
“Politika ta’ koezjoni ghall-ugwaljanza bejn ir-regjuni u ghas-sostenibbilta tal-kulturi regjonali”;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament (UE) Nru 211/2011 tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill tas-16 ta’ Frar 2011 dwar l-inizjattiva tac-cittadini, inkonnessjoni mal-kompetenzi tal-Unjoni stabbiliti mit-Trattati

— Ir-Rumanija tqis li ma hemmx bazi legali fit-Trattati li tippermetti lill-Kummissjoni tipprezenta proposta ghal att guridiku
tal-Unjoni fis-sens previst mill-organizzaturi tal-proposta intitolata “Politika ta’ koezjoni ghall-ugwaljanza tar-regjuni u z-
zamma ta’ kulturi regjonali”. L-imsemmija proposta hija manifestament barra mill-isfera ta’ kompetenza tal-Kummissjoni
sabiex tipprezenta proposta ghal att guridiku tal-Unjoni bil-hsieb li jigu implementatai t-Trattati u ma tissodisfax il-
kundizzjonijiet previsti fl-Artikolu 4(2)(b) tar-Regolament Nru 211/2011.

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni previst fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE

— Ir-Rumanija tqis li I-obbligu ta’ motivazzjoni previst fit-tielet paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE ma jistax ikun limitat ghal
informazzjoni mill-organizzaturi dwar I-elementi previsti fl-Artikolu 4(3) tar-Regolament Nru 211/2011, jigifieri l-motivi
ta’ rifjut tar-registrazzjoni u r-rimedji kollha miftuha ghall-imsemmija organizzaturi.

— Fdan il-kuntest, ir-Rumanija tqis li l-motivazzjoni tad-Decizjoni 2019/721 hija manifestement insuffi¢jenti. Motivazzjoni
manifestament insuffi¢jenti hija ta’ natura li tipprekludi lill-persuni kkoncernati milli jsiru jafu l-gustifikazzjonijiet ghar-
registrazzjoni tal-proposta ta’ inizjattiva u li konsegwentement jirreagixxu, kif ukoll li tipprekludi lill-Qorti Generali
tistharreg il-legalita ta’ din id-decizjoni.

Rikors ipprezentat fl-10 ta’ Lulju 2019 — Coravin vs EUIPO — Cora (CORAVIN)
(Kawza T-500/19)
(2019/C 288/80)

Lingwa tar-rikors: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: Coravin, Inc. (Wilmington, Delaware, I-Istati Uniti) (rapprezentant: F. Valentin, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Cora (Marne-la-Vallée, Franza)
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Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni CORAVIN — Trade mark tal-Unjoni Nru 11 363 497
Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-12 ta’ April 2019 fil-Kaz R 2385/2016-1

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tirriformaha billi tichad fl-intier taghha l-azzjoni ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita mressqa mill-kumpannija Cora
fil-25 ta’ Novembru 2014;

— konsegwentement, izzomm it-trade mark CORAVIN Nru 11 363 496 fl-intier tal-formulazzjoni taghha tal-prodotti previsti fil-
klassi 21, jigifieri t-“Tappijiet ghall-inbid; Taghmir ta’ aicess ghall-inbid; Sistemi ghall-preservazzjoni tal-inbid, Utensili u recipjenti ghad-dar
jew ghall-kina, ilkoll ghall-uzu mal-inbid”;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Lulju 2019 — Global Brand Holdings vs EUIPO (XOXO)
(Kawza T-503(19)
(2019/C 288/81)

Lingwa tal-kawza: l-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Global Brand Holdings LLC (New York, New York, I-Istati Uniti) (rapprezentant: D. de Marion de Glatigny, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “XOXO” — Applikazzjoni ghal
registrazzjoni Nru 17 086 951

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-11 ta’ April 2019 fil-Kaz R 1413/2018-1
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Talbiet
Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti quddiem il-Bord tal-Appell.

Motivi invokati
— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;
— Ksur tal-principji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ amministrazzjoni tajba;

— Ksur tal-Artikolu 7(3) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ Lulju 2019 — Workspace Group vs EUIPO — Technopolis (UMA WORK SPACE)
(Kawza T-506/19)
(2019/C 288/82)

Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Workspace Group plc (Londra, ir-Renju Unit) (rapprezentant: N. Hine, Solicitor)
Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Technopolis Oyj (Ouluy, il-Finlandja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem I-EUIPO
Applikant ghat-trade mark: il-parti I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark verbali tal-Unjoni “UMA WORKSPACE"- Applikazzjoni ghal
registrazzjoni Nru 16 443 111

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-13 ta’ Mejju 2019 fil-Kaz R 1910/2018-4
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tilqa’ d-decizjoni ta’ oppozizzjoni;

— tirrifjuta l-applikazzjoni kkontestata

— tikkundanna lill-EUIPO u l-parti l-ohra ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8 tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2018/625;

— Ksur tal-Artikolu 27 tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2018/625;

— Ksur tal-Artikolu 95(1) tar-Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (UE) 2017/1001;

— Ksur tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (UE) 2017/1001;

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (UE) 2017/1001.
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