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2023/C 7/01 L-ahhar pubblikazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea fIl-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni
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V. AwiZi
PROCEDURI TAL-QORTI

1-Qorti tal-Gustizzja

2023/C 7/02 Kawza C-873/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-8 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
de¢izjoni preliminari tas-Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht — il-Germanja) — Deutsche
Umwelthilfe eV vs Bundersrepubblik Deutshland (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Ambjent —
Konvenzjoni ta’ Aarhus — Access ghall-gustizzja — Artikolu 9(3) — Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 47 — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva —
Assocjazzjoni ghall-protezzjoni tal-ambjent — Locus standi ta’ tali asso¢jazzjoni quddiem qorti
nazzjonali sabiex tigi kkontestata l-approvazzjoni tat-tip tal-KE moghtija lil certi vetturi — Regolament
(KE) Nru 715/2007 — Artikolu 5(2)(a) — Vetturi bil-mutur — Magna dizil — Emissjonijiet ta’ tniggis — Valv
ghar-ricirkolazzjoni tal-gassijiet tal-egzost (valv EGR) — Tnaqqis tal-emissjonijiet ta’ ossidu
tan-nitrogenu (NOx) limitat minn “tieqa tat-temperaturi” — Taghmir ta’ manipulazzjoni — Awtorizzazz-
joni ta’ tali taghmir meta l-bzonn ikun iggustifikat fir-rigward ta’ protezzjoni tal-magna kontra hsara
jew incidenti u ghat-thaddim fis-sigurta tal-vettura — Livell tat-teknologija) . . . ............... 2

2023/C 7/03 Kawzi maghquda C-885/19 P u C-898/19 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja)
tat-8 ta’ Novembru 2022 — Fiat Chrysler Finance Europe vs L-Irlanda (Appell — Ghajnuna mill-Istat —
Ghajnuna implimentata mill-Gran Dukat tal-Lussemburgu — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna
inkompatibbli mas-suq intern u illegali, u li tordna l-irkupru taghha — Decizjoni tat-taxxa bil-quddiem
(tax ruling) — Vantagg — Natura selettiva — Principju ta’ distakkament — Qafas ta’ referenza — Dritt
nazzjonali applikabbli — Tassazzjoni msejha “normali”) . . ......... ... . ... . ... . .. 3

Ghal ragunijiet ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita, xi informazzjoni li tinsab fdin il-harga ma tistax tibqa’ tigi
zvelata, u ghalhekk giet ippubblikata verzjoni awtentika gdida.
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2023/C 7/09

Kawza C-211/20 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 — II-
Kummissjoni Ewropea vs Valencia Club de Futbol, SAD, Ir-Renju ta’ Spanja (Appell — Ghajnuna
mill-Istat — Garanzija pubblika moghtija minn entita pubblika — Self lil tliet klabbs tal-futbol
tal-Komunita ta’ Valencia (Valencia CF, Hércules CF u Elche CF) — Decizjoni li tiddikjara 1-ghajnuna
inkompatibbli mas-suq intern — Annullament tad-decizjoni sa fejn din tikkoncerna lil Valencia CF -
Kuncett ta’ “vantagg” — Evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ vantagg — Komunikazzjoni dwar il-garanziji —
Interpretazzjoni — Obbligu ta’ diligenza tal-Kummissjoni Ewropea — Oneru tal-prova — Znaturament)

Kawza maghquda C-704/20 u C-39/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-
8 ta’ Novembru 2022 (talba ghal decizjoni preliminari tar-Raad van State, Rechtbank Den Haag,
zittingsplaats’s-Hertogenbosch — Il-Pajjizi [-Baxxi) — Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid vs
C, B (C-704/20), X vs Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (C-39/21) (Rinviju ghal decizjoni
preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Detenzjoni ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi — Dritt
fundamentali ghal-liberta — Artikolu 6 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea —
Kundizzjonijiet tal-legalita tad-detenzjoni — Direttiva 2008/115/KE - Artikolu 15 - Diretti-
va 2013/33/UE — Artikolu 9 — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Artikolu 28 — Stharrig tal-legalita
ta’ detenzjoni u taz-Zamma ta’ mizura ta’ detenzjoni — Ezami ex officio — Dritt fundamentali ghal
rimedju gudizzjarju effettiv — Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali) ..............

Kawza C-163/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Juzgado Mercantil n°7 de Barcelona — Spanja) — AD et vs PACCAR Inc, DAF
TRUCKS NV, DAF Trucks Deutschland GmbH (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Kompetizzjoni —
Kumpens ghad-dannu kkawzat minn prattika pprojbita mill-Artikolu 101(1) TFUE - Ftehimiet
kolluzivi dwar l-iffissar tal-prezzijiet u z-zieda tal-prezzijiet gross tat-trakkijiet fiz-Zona Ekonomika
Ewropea (ZEE) — Direttiva 2014/104/UE — Regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni fid-dritt
nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni
Ewropea — Artikolu 22(2) — Applikabbilta ratione temporis — L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 5(1) -
Kuncett ta’ provi rilevanti li jinsabu fil-pussess tal-konvenut jew ta’ terz — Artikolu 5(2) — Produzzjoni
ta’ certi provi jew kategoriji rilevanti ta’ provi abbazi ta’ informazzjoni fattwali ragonevolment
disponibbli — Artikolu 5(3) — Ezami tal-proporzjonalita tat-talba ghall-produzzjoni ta’ provi -
Ibbilan¢jar tal-interessi legittimi tal-partijiet u ta’ terzi — Portata tal-obbligi li jirrizultaw minn dawn
id-diSPOZIZZJONIIE) . . . . v et e e e

Kawza C-203/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Okrazhen sad — Burgas — il-Bulgarija) — proceduri kriminali kontra DELTA
STROY 2003 (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali —
Decizjoni Qafas 2005/212/GAI — Applikabbiltd — Impozizzjoni ta’ sanzjoni pekunjarja fuq persuna
guridika ghal nuqqas ta’ hlas ta’ dejn fiskali — Kuncett ta’ “konfiska” — Artikolu 48, 49 u 52 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Sanzjonijiet ta’ natura kriminali — Principji ta’
prezunzjoni tal-innocenza, ta’ nullum crimen, nulla poena sine lege u ta’ proporzjonalita ta’ delitti u ta’
pieni — Drittijiet tad-difiza — Impozizzjoni ta’ sanzjoni kriminali fuq persuna guridika ghal ksur
imwettaq mir-rapprezentant ta’ din il-persuna guridika — Proceduri kriminali parallela mhux maghluga
kontra dan ir-rapprezentant — Proporzjonalitd) . ............ ... ... . ..

Kawza C-278/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-@stre Landsret — id-Danimarka) — Dansk Akvakultur li ged tagixxi fisem
AquaPri A[S vs Miljo- og Fedevareklagenavnet (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ambjent —
Direttiva 92/43/KEE - Konservazzjoni tal-habitats naturali, tal-fawna u tal-flora selvagga -
Artikolu 6(3) — Evalwazzjoni ta’ progett li jista’ jaffettwa zona protetta — Obbligu ta’ evalwazzjoni —
Tkomplija tal-attivita ekonomika ta’ installazzjoni diga awtorizzata fl-istat ta’ progett, fkundizzjonijiet
li baqghu l-istess, fil-kaz fejn l-awtorizzazzjoni inghatat wara evalwazzjoni inkompleta) . ... ... ..

Kawza C-385/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba
ghal de¢izjoni preliminari tal-Tnalta Curte de Casatie si Justitie — ir-Rumanija) — Zenith Media
Communications SRL vs Consiliul Concurentei (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Kompetizzjoni —
Akkordji — Artikoli 101 TFUE — Sanzjoni imposta mill-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni —
Determinazzjoni tal-ammont tal-multa — Tehid inkunsiderazzjoni tad-dhul mill-bejgh irregistrat
fir-rapport tal-introjtu — Talba intiza sabiex l-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni tichu inkunsideraz-
zjoni dhul mill-bejgh differenti — Rifjut tal-awtorita tal-kompetizzjoni — Sitwazzjoni ekonomika reali
tal-impriza kkoncernata — Principju ta’ proporzjonalita) . ............ ... . . .. ..
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Kawza C-414/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Hof van Cassatie — il-Belgju) — VP CAPITAL NV vs Belgische Staat (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Liberta ta’ stabbiliment — Artikoli 49 u 54 TFUE — Trasferiment tal-uffic¢ju
rregistrat ta’ kumpannija fi Stat Membru li ma huwiex dak li fih giet ikkostitwita — Riverzjoni ta’ tnaqqis
fil-valur imdahhal fil-kontijiet gabel it-trasferiment — Ezenzjoni — Komparabbilta tas-sitwazzjonijiet) .

Kawza C-442/21 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Ghaxar Awla) tad-10 ta’ Novembru 2022 —
Brancheorganisation for den danske vejgodstransport A[S, Danske Fragtmand A/[S vs Il-Kummissjoni
Ewropea (Appell — Ghajnuna mill-Istat — Settur postali — Provvista tas-servizz universali — Kalkolu —
Metodu tal-ispejjez netti evitati — Tehid inkunsiderazzjoni tal-benefic¢ji intangibbli attribwibbli
ghas-servizz universali — Uzu ta’ fondi moghtija ghall-kumpens — Garanzija li tkopri l-ispejjez
tat-tkeccija ta’ certa kategorija ta’ impjegati fil-kaz ta’ falliment tal-fornitur tas-servizz universali —
Tqassim kontabbli tal-ispejjez komuni ghall-attivitajiet li jaqghu taht is-servizz universali u dawk li ma
jaqghux tahtu — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna kompatibbli mas-suq intern) . ... ...........

Kawza C-486/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba
ghal decizjoni preliminari tad-Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil —
is-Slovenja) — SHARENGO najem in zakup vozil d.o.o. vs Mestna ob¢ina Ljubljana (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Sistema pubblika ta’ kiri u ta’ uzu kondiviz ta’ vetturi bil-mutur elettrici —
Distinzjoni tal-kuncetti ta’ “koncessjonijiet ta’ servizzi” u ta’ “kuntratti pubbli¢i ta’ provvisti” —
Direttiva 2014/23/UE — Il-punt 1(b) tal-Artikolu 5 — Artikolu 20(4) — Kuncett ta’ “kuntratti mhallta” -
Artikolu 8 — Determinazzjoni tal-valur ta’ koncessjoni ta’ servizzi — Kriterji — Artikolu 27 -
Artikolu 38 — Direttiva 2014/24/UE — Il-punti 5 u 8 tal-Artikolu 2(1) - Regolament ta’
Implimentazzjoni (UE) 2015/1986 — Anness XXI — Possibbilta li tigi imposta kundizzjoni dwar
ir-registrazzjoni ta’ attivita professjonali specifika taht id-dritt nazzjonali — Impossibbilta li din
il-kundizzjoni tigi imposta fuq il-membri kollha ta’ asso¢jazzjoni temporanja ta’ imprizi — Regolament
(KE) Nru 2195/2002 — Artikolu 1(1) — Obbligu ta’ riferiment eskluziv ghall-“Vokabularju Komuni
ghall-Kuntratti Pubbli¢i” fid-dokumenti tal-koncessjoni - Regolament Nru 1893/2006 -
Artikolu 1(2) — Impossibbilta li jsir riferiment ghan-“NACE Rev. 2” fid-dokumenti ta’ koncessjoni) . .

Kawza Kawza C-494/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022
(talba ghal decizjoni preliminari tal-High Court (I-Irlanda) — I-Irlanda) — Eircom Limited vs Commission
for Communications Regulation (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Networks u servizzi ta’
komunikazzjonijiet elettroni¢i — Servizz universali u drittijiet tal-utenti — Direttiva 2002/22/CE
(id-Direttiva “Servizz Universali”) — Artikolu 12 — Kalkolu tal-ispiza u finanzjament tal-obbligi ta’
servizz universali — Fornitur uniku ta’ servizz universali u diversi fornituri ta’ servizzi ta’
telekomunikazzjonijiet li joperaw fis-suq — Determinazzjoni tal-piz ingust) . . . ... ............

Kawza C-631/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba
ghal decizjoni preliminari tal-Gerechtshof ’s-Hertogenbosch — il-Pajjizi I-Baxxi) — Taxi Horn Tours BV vs
gemeente Weert, gemeente Nederweert, Touringcars VOF (Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti pubblici ghal xoghlijiet, ghal provvisti u ghal servizzi — Direttiva
2014/24|UE — Ghoti ta’ kuntratti — Punt 10 tal-Artikolu 2(1) — Kuncett ta’ “operatur ekonomiku” —
Inkluzjoni ta’ so¢jeta fisem kollettiv li ma ghandhiex personalita guridika — Artikolu 19(2)
u Artikolu 63 — Impriza kongunta jew uzu tal-kapacitajiet ta’ entitajiet ohra tas-socji -
Artikolu 59(1) — Obbligu li jigi pprovdut dokument Ewropew ta’ akkwist uniku (DEAU) wiehed jew
iktar — Finalitd tad-DEAU) . . . . . ..ottt e e

Kawza C-702/21 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (it-Tmien Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 —
Laboratoire Pareva vs Biotech3D Ltd & Co. KG, II-Kummissjoni Ewropea, Ir-Repubblika Franciza,
L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (ECHA) (Appell — Prodotti bijocidali — Regolament (UE)
Nru 528/2012 — Regolament Delegat (UE) Nru 1062/2014 — Sustanza attiva PHMB (1415; 4.7) -
Rifjut ta” approvazzjoni bhala sustanza attiva ezistenti intiza li tintuza fi prodotti bijocidali tat-tipi 1, 5
u 6 — Approvazzjoni bhala sustanza attiva ezistenti intiza li tintuza fi prodotti bijocidali tat-tipi 2 u 4 -
Effett teratogeniku — Evalwazzjoni tar-riskji ghas-sahha tal-bniedem) . ... ...... ... ... .....

Kawza C-243/22: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tad-9 ta’ Novembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Giudice di pace di Lecce — L-Italja) — Proceduri kriminali kontra AB (Rinviju
ghal decizjoni preliminari — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Kamp ta’
applikazzjoni — Artikolu 49 — Prin¢ipji ta’ legalita u ta’ proporzjonalita tar-reati u tal-pieni — Eskluzjoni
tan-natura punibbli tal-ksur minhabba n-natura partikolarment dghajfa tieghu — Gurisprudenza
nazzjonali li tipprojbixxi l-applikazzjoni ta’ legizlazzjoni nazzjonali ghall-proceduri quddiem il-qorti
kongiljatorja — Assenza ta’ rabta mad-dritt tal-Unjoni — Nuqqas manifest ta’ gurisdizzjoni tal-Qorti
tAl-GUSHZZIA) « © o o o v ottt e e
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2023/C 7/30

Kawza C-606/22: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Naczelny Sad Administracyjny
(il-Polonja) f1-20 ta’ Settembru 2022 — Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy vs
B SP. o e

Kawza C-621/22: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-rechtbank Amsterdam (il-Pajjizi 1-Baxxi)
fid-29 ta’ Settembru 2022 — Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond vs Autoriteit Persoonsgege-
VEIIS ottt e e e e e e e

Kawza C-647/22: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tallinna Ringkonnakohus (L-Estonja)
fl-14 ta’ Ottubru 2022 — Globex International OU vs Duclos Legnostrutture Sl uRD . ... ... ..

Kawza C-655/22: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesfinanzhof (il-Germanja)
fid-19 ta’ Ottubru 2022 — I (*) GmbH & Co. KG vs Hauptzollamt HZA(*) . ... ..............

Kawza C-656/22: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Varhoven administrativen sad
(il-Bulgarija) fid-19 ta’ Ottubru 2022 — “Askos Properties” EOOD vs Zamestnik izpalnitelen direktor na
Darzhaven fond “Zemedelie” ... ... ... ... ..

Kawza C-675/22: Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Novembru 2022 — Ir-Repubblika tal-Polonja vs II-Kunsill
tal-Unjoni EWIOpea . . . ..ttt

Kawza C-688/22 P: Appell ipprezentat fit-8 ta’ Novembru 2022 minn Methanol Holdings (Trinidad)
Ltd mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla Estiza) fl-14 ta’ Settembru 2022
fil-Kawza T-744/19, Methanol Holdings (Trinidad) vs II-Kummissjoni . ....................

I-Qorti Generali

Kawza T-270/20: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 —JS vs SRB (“Servizz pubbliku —
Membri tal-persunal temporanju — Rapport ta’ evalwazzjoni — Ezercizzju ta’ evalwazzjoni 2018 — Zball
manifest ta’ evalwazzjoni — Princ¢ipju ta’ imparzjalita — Dritt ghal smigh xieraq — Artikolu 26
tar-Regolamenti tal-Persunal — Dmir ta’ premura — Responsabbilta”) .. ....................

Kawza T-271/20: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — JS vs CRU (“Servizz
pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Terminu ghat-tressiq ta’ Iment — Fastidju psikologiku —
Ammissibbilta — Artikolu 12a tar-Regolamenti tal-Persunal — Talba ghal assistenza — Artikolu 24
tar-Regolamenti tal-Persunal — Cahda tat-talba — Assenza ta’ bidu ta’ prova — Dmir ta’ premura —
Responsabbiltd”) . . .. ..o

Kawza T-298/20: Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — KD vs EUIPO (“Servizz ¢ivili —
Membri tal-persunal temporanju — Ezercizzju ta’ evalwazzjoni 2019 — Rapport ta’ evalwazzjoni —
Procedura prekontenzjuza — Ammissibbilta — Obbligu ta’ motivazzjoni — Drittijiet tad-difiza — Dmir ta’
premura — Responsabbilta — Dannu morali”) . . .. ... ... . . L

Kawza T-475/20: Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — LE vs [l-Kummissjoni (“Ftehim
ta’ sussidju konkluz fil-kuntest tas-Seba’ Programm-Qafas ghal azzjonijiet ta’ Ricerka, ta’ Zvilupp
Teknologiku u ta’ Dimostrazzjoni (2007-2013) — Noti ta’ debitu mahruga mill-Kummissjoni
ghall-irkupru ta’ sussidji moghtija permezz ta’ kuntratt — Decizjoni li tikkostitwixxi titolu ezekuttiv —
Artikolu 299 TEUE") . . oo oo

Kawza T-582/20: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — Ighoga Region 10 et vs
[I-Kummissjoni (“Ghajnuna mill-Istat — Kostruzzjoni ta’ lukanda u ta’ ¢entru tal-kungressi fIngolstadt —
Decizjoni li tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat — Drittijiet procedurali tal-partijiet interessati —
Assenza ta’ ftuh tal-procedura ta’ investigazzjoni formali — Assenza ta’ diffikultajiet serji”) .. ... ..

Kawza T-624/20: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — MV vs [l-Kummissjoni
(“Servizz pubbliku — Uffi¢jali — Reklutagg — Avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD/[364/19
(AD 7) — Decizjoni tal-Bord tal-Ghazla li r-rikorrent ma jigix ammess ghall-istadju sussegwenti
tal-kompetizzjoni — Kundizzjonijiet ghall-ammissjoni — Esperjenza professjonali insuffi¢jenti — Obbligu
ta’ motivazzjoni — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Sistema lingwistika — Ugwaljanza fit-trattament”)

Kawza T-714/20: Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — Ovsyannikov vs II-Kunsill
(‘Politika estera u ta’ sigurtd komuni — Mizuri restrittivi mehuda fir-rigward tal-azzjonijiet li
jipperikolaw jew jheddu 1-Ukraina — Iffrizar ta’ fondi — Restrizzjonijiet dwar dhul fit-territorju ta’ Stati
Membri — Lista ta’ persuni, entitajiet u korpi li ghalihom japplika l-iffrizar tal-fondi u tar-rizorsi
ckonomici — Zamma tal-isem tar-rikorrent fuq il-lista — Zball ta’ evalwazzjoni”) ..............
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2023/C 7/31

2023/C 7/32

2023/C 7/33

2023/C 7/34

2023/C 7/35

2023/C 7/36

2023/C 7[37

2023/C 7/38

Kawza T-231/21: Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — Praesidiad vs EUIPO — Zaun
(Arblu) (“Disinn komunitarju — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Disinn komunitarju
rregistrat li jirrapprezenta arblu — Raguni ta’ invalidita — Nuqgas ta’ osservanza tal-kundizzjonijiet ta’
protezzjoni — Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 6/2002 — Karatteristici tad-dehra ta’ prodott
iddettati biss mill-funzjoni teknika tieghu — Artikolu 8(1) tar-Regolament Nru 6/2002”) . ... ... ..

Kawza T-273[21: Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — The Bazooka Companies vs
EUIPO- Bilkiewicz (Forma ta’ flixkun tat-trabi) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’
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TAL-UNJONI EWROPEA

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA TAL-UNJONI EWROPEA

L-ahhar pubblikazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea f'Il-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea

(2023/C 7/01)

L-ahhar pubblikazzjoni
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GU C 424, 7.11.2022
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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-8 ta’ Novembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tas-Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht — il-Germanja) — Deutsche Umwelthilfe
eV vs Bundersrepubblik Deutshland

(Kawza C-873[19) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ambjent — Konvenzjoni ta’ Aarhus — Access ghall-gustizzja —
Artikolu 9(3) — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — L-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 47 — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva — Assocjazzjoni ghall-protezzjoni
tal-ambjent — Locus standi ta’ tali assodjazzjoni quddiem qorti nazzjonali sabiex tigi kkontestata
l-approvazzjoni tat-tip tal-KE moghtija lil Certi vetturi — Regolament (KE) Nru 715/2007 —
Artikolu 5(2)(a) — Vetturi bil-mutur — Magna dizil — Emissjonijiet ta’ tniggis — Valv ghar-ricirkolazzjoni
tal-gassijiet tal-egZost (valv EGR) — Tnaqgqis tal-emissjonijiet ta’ ossidu tan-nitrogenu (NOx) limitat minn
“tieqa tat-temperaturi” — Taghmir ta’ manipulazzjoni — Awtorizzazzjoni ta’ tali taghmir meta l-bZonn
ikun iggustifikat fir-rigward ta’ protezzjoni tal-magna kontra hsara jew incidenti u ghat-thaddim
fis-sigurta tal-vettura — Livell tat-teknologija)

(2023/C 7/02)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Schleswig-Holsteinisches Verwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Deutsche Umwelthilfe eV
Konvenut: Bundesrepublik Deutschland

Fil-prezenza ta’: Vollkswagen AG

Dispozittiv

1) L-Artikolu 9(3) tal-Konvenzjoni dwar I-Access ghall-Informazzjoni, il-Parte¢ipazzjoni Pubblika fit-Tehid ta” Decizjonijiet
u 1-Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali, iffirmata fAarhus fil-25 ta’ Gunju 1998 u approvata fisem
il-Komunita Ewropea bid-Decizjoni tal-Kunsill 2005/370/KE, tas-17 ta’ Frar 2005, moqri flimkien mal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li assoc¢jazzjoni
ghall-protezzjoni tal-ambjent, li ghandha locus standi in judicio konformement mad-dritt nazzjonali, ma tkunx tista’
tikkontesta quddiem qorti nazzjonali decizjoni amministrattiva li taghti jew li temenda approvazzjoni tat-tip tal-KE li
tista’ tkun kontra I-Artikolu 5(2) tar-Regolament (KE) Nru 715/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Gunju
2007 dwar l-approvazzjoni tat-tip ta’ vetturi bil-mutur fir-rigward ta’ l-emissjonijiet ta’ vetturi hfief ghall-passiggieri u ta’
vetturi kummer¢jali (EUR 5 u EUR 6) u dwar l-access ghal informazzjoni dwar it-tiswija u l-manutenzjoni tal-vetturi.
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2) L-Artikolu 5(2)(a) tar-Regolament Nru 715/2007 ghandu jigi interpretat fis-sens li taghmir ta’ manipulazzjoni ma jistax
jigi ggustifikat, skont din id-dispozizzjoni, hlief bil-kundizzjoni li jigi stabbilit li dan it-taghmir jissodisfa strettament
il-bzonn li jigu evitati r-riskji immedjati ta’ hsara jew ta’ inc¢ident tal-magna, ikkawzati minn nuqqas ta’ funzjonament ta’
komponent tas-sistema ta’ ricirkolazzjoni tal-gassijiet tal-egzost, ta’ gravita tali li joholqu perikolu konkret matul
is-sewqan tal-vettura mghammra bl-imsemmi taghmir. Minbarra dan, il-“bZonn” ta’ taghmir ta’ manipulazzjoni, fis-sens
tal-imsemmija dispozizzjoni, jezisti biss meta, fil-mument tal-approvazzjoni tat-tip tal-KE ta’ dan it-taghmir jew
tal-vettura li hija mghammra bih, ebda soluzzjoni teknika ohra ma tippermetti li jigu evitati riskji immedjati ta’ hsara jew
ta’ inc¢ident tal-magna li jiggeneraw perikolu konkret matul is-sewqan tal-vettura.

()  GUC 87, 16.3.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-8 ta’ Novembru 2022 - Fiat Chrysler Finance
Europe vs L-Irlanda

(Kawzi maghquda C-885/19 P u C-898/19 P) ()
(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna implimentata mill-Gran Dukat tal-Lussemburgu — Decizjoni li
tiddikjara l-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern u illegali, u li tordna l-irkupru taghha — Decizjoni
tat-taxxa bil-quddiem (tax ruling) — Vantagg — Natura selettiva — Princéipju ta’ distakkament — Qafas ta’
referenza — Dritt nazzjonali applikabbli — Tassazzjoni msejha “normali”)
(2023/C 7/03)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Appellanti: Fiat Chrysler Finance Europe (rapprezentanti: N. De Boynes, avocat, M. Doeding, solicitor, M. Engel,
Rechtsanwalt, F. Hoseinian, advokat, G. Maisto, A. Massimiano, avvocati, ]. Rodriguez, abogado, M. Severi, avvocato,

u A. Thomson, solicitor), L-Irlanda (rapprezentanti: M. Browne, A. Joyce u J. Quaney, agenti, assistiti minn B. Doherty, BL,
P. Gallagher, SC, u S. Kingston, SC)

Partijiet ohra fil-procedura: 1-Gran Dukat tal-Lussemburgu (rapprezentanti: A. Germeaux u T. Uri, agenti, assistiti minn
J. Bracker, A. Steichen u D. Waelbroeck, avukati), [I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: P.-J. Loewenthal u B. Stromsky,
agenti)

Dispozittiv

1) I-Kawzi C-885/19 P u C-898/19 P huma maghquda ghall-finijiet tas-sentenza.

2) Is-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tal-24 ta’ Settembru 2019, Il-Lussemburgu u Fiat Chrysler Finance
Europe vs [I-Kummissjoni (T-755/15 u T-759/15, EU:T:2019:670), hija annullata.

3) 1d-Decizjoni  tal-Kummissjoni (UE) 20162326 tal-21 ta’ Ottubru 2015 dwar [|-Ghajnuna mill-Is-
tat SA.38375 (2014/C) (ex 2014/NN) implimentata mil-Lussemburgu ghal Fiat hija annullata.

4) Ma hemmx lok li tinghata decizjoni dwar l-appell fil-Kawza C-885/19 P.
5) Kull wahda mill-partijiet ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha fil-Kawza C-885/19 P.
6) 1l-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez tal-appell fil-Kawza C-898/19 P.

7) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez tal-procedura fl-ewwel istanza.

() GU C 45, 10.02.2020
GU C 54, 17.02.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 — Il-Kummissjoni
Ewropea vs Valencia Club de Fitbol, SAD, Ir-Renju ta’ Spanja
(Kawza C-211/20 P) ()
(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Garanzija pubblika moghtija minn entita pubblika — Self lil tliet klabbs
tal-futbol tal-Komunita ta’ Valencia (Valencia CF, Hércules CF u Elche CF) — Decizjoni li tiddikjara
I-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern — Annullament tad-decizjoni sa fejn din tikkoncerna lil
Valencia CF — Kuncett ta’ “vantagg” — Evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ vantagg — Komunikazzjoni dwar
il-garanziji — Interpretazzjoni — Obbligu ta’ diligenza tal-Kummissjoni Ewropea — Oneru tal-prova —
Znaturament)
(2023/C 7/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol
Partijiet

Appellant: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Luengo, P. Némeckovd u B. Stromsky, agenti)

Partijiet ohra fil-procedura: Valencia Club de Fuatbol, SAD (rapprezentanti: G. Cabrera Lopez, J. R. Garcia-Gallardo Gil-Fournier
u D. Lopez Rus, abogados), Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentant: M. J. Ruiz Sdnchez, agent)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) 1l-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata tbati, minbarra l-ispejjez taghha, dawk sostnuti minn Valencia Club de

Fatbol, S.A.D.

3) Ir-Renju ta’ Spanja ghandu jbati l-ispejjez tieghu.

()

GU C 262, 10.08.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-8 ta’ Novembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tar-Raad van State, Rechtbank Den Haag, zittingsplaats’s-
Hertogenbosch - II-Pajjizi -Baxxi) — Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid vs C, B (C-704/20), X vs
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (C-39/21)

(Kawza maghquda C-704/20 u C-39/21) ()

(Rinviju ghal deciZjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Detenzjoni ta’ cittadini ta’
pajjizi terzi — Dritt fundamentali ghal-liberta — Artikolu 6 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — Kundizzjonijiet tal-legalita tad-detenzjoni — Direttiva 2008/115/KE — Artikolu 15 —
Direttiva 2013/33/UE — Artikolu 9 — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Artikolu 28 — Stharrig
tal-legalita ta’ detenzjoni u taz-Zamma ta’ mizura ta’ detenzjoni — Ezami ex officio — Dritt fundamentali
ghal rimedju gudizzjarju effettiv — Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali)

(2023/C 7/05)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Raad van State, Rechtbank Den Haag, zittingsplaats’s-Hertogenbosch

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (C-704/20), X (C-39/21)
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Konvenuti: C, B (C-704/20), Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (C-39/21)

Dispozittiv

L-Artikolu 15(2) u (3) tad-Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2008 dwar
standards u proceduri komuni fl-Istati Membri ghar-ritorn ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu qeghdin fil-pajjiz illegalment,
l-Artikoli 9(3) u (5) tad-Direttiva 2013/33/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 i tistabbilixxi
l-istandards dwar l-akkoljenza ta’ applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali, u l-Artikolu 28(4) tar-Regolament (UE)
Nru 6042013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida, mogqrija flimkien
mal-Artikoli 6, u 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

l-istharrig, minn awtorita gudizzjarja, tal-osservanza tal-kundizzjonijiet ta’ legalita tad-detenzjoni ta’ ¢ittadin ta’ pajjiz terz li
jirrizultaw mid-dritt tal-Unjoni, ghandu jwassal sabiex din l-awtorita tirrileva ex officio, abbazi tal-clementi tal-fajl migjuba
ghall-attenzjoni taghha, kif ikkompletati jew iccarati waqt il-procedura kontradittorja quddiemha, l-eventwali nuqqas ta’
osservanza ta’ kundizzjoni ta’ legalita li ma giex invokat mill-persuna kkoncernata.

()  GU C 128, 12.04.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Juzgado Mercantil n°7 de Barcelona — Spanja) — AD et vs PACCAR Inc, DAF TRUCKS
NV, DAF Trucks Deutschland GmbH

(Kawza C-163[21) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Kumpens ghad-dannu kkawzat minn prattika
pprojbita mill-Artikolu 101(1) TFUE — Ftehimiet kolluZivi dwar l-iffissar tal-prezzijiet u z-zieda
tal-prezzijiet gross tat-trakkijiet fiz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE) — Direttiva 2014/104/UE — Regoli li
jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni fid-dritt nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt
tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 22(2) — Applikabbilta ratione
temporis — L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 5(1) — Kuncett ta’ provi rilevanti li jinsabu fil-pussess
tal-konvenut jew ta’ terz — Artikolu 5(2) — Produzzjoni ta’ certi provi jew kategoriji rilevanti ta’ provi
abbazi ta’ informazzjoni fattwali ragonevolment disponibbli — Artikolu 5(3) — Ezami tal-proporzjonalita
tat-talba ghall-produzzjoni ta’ provi — Ibbilancjar tal-interessi legittimi tal-partijiet u ta’ terzi — Portata
tal-obbligi li jirrizultaw minn dawn id-dispozizzjonijiet)

(2023/C 7/06)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado Mercantil n° 7 de Barcelona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: AD et

Konvenuti: PACCAR Inc, DAF TRUCKS NV, DAF Trucks Deutschland GmbH
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Dispozittiv
L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2014/104 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Novembru

2014 dwar certi regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni skont il-ligi nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tal-ligi
tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

l-indikazzjoni li ssir tal-provi rilevanti fil-pussess tal-konvenut jew ta’ terz tirrigwarda wkoll dawk li l-parti li lilha ssir
it-talba ghal produzzjoni tal-provi ghandha tohloq ex novo, billi tghaqqad jew tikklassifika informazzjoni, gharfien jew data
fil-pussess taghha, bla hsara ghall-osservanza stretta tal-Artikolu 5(2) u (3) ta’ din id-direttiva, li jobbliga lill-qrati nazzjonali
aditi li jillimitaw il-produzzjoni tal-provi ghal dak li hu rilevanti, proporzjonat u necessarju, filwaqt li jitqiesu l-interessi
legittimi u d-drittijiet fundamentali ta’ dik il-parti.

() GU C 252, 28.6.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Okrazhen sad - Burgas - il-Bulgarija) — pro¢eduri kriminali kontra DELTA
STROY 2003

(Kawza C-203/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji kriminali — Decizjoni
Qafas 2005/212/GAI — Applikabbilta — Impozizzjoni ta’ sanzjoni pekunjarja fuq persuna guridika ghal
nuqqas ta’ hlas ta’ dejn fiskali — Kuncett ta’ “konfiska” — Artikolu 48, 49 u 52 tal-Karta tad-Drittijiet

Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Sanzjonijiet ta’ natura kriminali — Principji ta’ preunzjoni
tal-innocenza, ta’ nullum crimen, nulla poena sine lege u ta’ proporzjonalita ta’ delitti u ta’ pieni —
Drittijiet tad-difiza — ImpoZizzjoni ta’ sanzjoni kriminali fuq persuna guridika ghal ksur imwettaq

mir-rapprezentant ta’ din il-persuna guridika — Proceduri kriminali parallela mhux maghluqa kontra dan
ir-rapprezentant — Proporzjonalita)

(2023/C 7/07)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Okrazhen sad — Burgas

Parti fil-procedura kriminali principali

DELTA STROY 2003

fil-prezenza ta’: Okrazhna prokuratura — Burgas

Dispozittiv

L-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha l-qorti nazzjonali tista’ timponi fuq persuna guridika sanzjoni kriminali ghal reat
li ghalih tkun responsabbli persuna fizika li ghandha s-setgha li torbot jew tirrapprezenta lil din il-persuna guridika, fil-kaz
fejn din tal-ahhar ma tkunx tqieghdet fpozizzjoni li tikkontesta l-ezistenza ta’ dan ir-reat.

()  GU C 228, 14.6.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Ostre Landsret — id-Danimarka) — Dansk Akvakultur li qed tagixxi f’'isem AquaPri
A/S vs Miljo- og Fedevareklagenaevnet

(Kawza C-278/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ambjent — Direttiva 92/43/KEE — Konservazzjoni tal-habitats
naturali, tal-fawna u tal-flora selvagga — Artikolu 6(3) — Evalwazzjoni ta’ progett li jista’ jaffettwa Zona
protetta — Obbligu ta’ evalwazzjoni — Tkomplija tal-attivita ekonomika ta’ installazzjoni diga awtorizzata

fl-istat ta’ progett, f’kundizzjonijiet li baqghu l-istess, fil-kaZ fejn l-awtorizzazzjoni inghatat wara

evalwazzjoni inkompleta)

(2023/C 7/08)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Qorti tar-rinviju

Ostre Landsret

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Dansk Akvakultur li ged tagixxi fisem AquaPri A[S

Konvenut: Miljo- og Fedevareklagenavnet

Fil-prezenza ta”: Landbrug & Fedevarer

Dispozittiv

1)

()

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 6(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/43/KEE tal-21 ta’ Mejju 1992 dwar il-konservazzjoni ta’
l-habitat naturali u tal-fawna u l-flora selvagga,

ghandha tigi interpretata fis-sens li:

it-tkomplija, fkundizzjonijiet li baqghu l-istess, tal-attivita ta’ installazzjoni li diga giet awtorizzata fl-istat ta’ progett ma
ghandhiex, bhala prin¢ipju, tigi suggetta ghall-obbligu ta’ evalwazzjoni previst fdin id-dispozizzjoni. Madankollu, fil-kaz
fejn, minn naha, l-evalwazzjoni li saret qabel din l-awtorizzazzjoni kienet tirrigwarda biss l-effett ta’ dan il-progett
ikkunsidrat individwalment, filwaqt li ma ttehditx inkunsiderazzjoni il-kongunzjoni tieghu ma progetti ohra, u fejn,
min-naha l-ohra, l-imsemmija awtorizzazzjoni tissuggetta din it-tkomplija ghall-ksib ta’ awtorizzazzjoni gdida prevista
mid-dritt intern, din tal-ahhar ghandha tkun ippreceduta minn evalwazzjoni gdida, konformi mar-rekwiziti
tal-imsemmija dispozizzjoni;

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 6(3) tad-Direttiva 92/43
ghandha tigi interpretata fis-sens li:

sabiex jigi ddeterminat jekk huwiex necessarju li it-tkomplija tal-attivita ta’ installazzjoni li diga giet awtorizzata fl-istat
ta’ progett wara evalwazzjoni mhux konformi mar-rekwiziti ta’ din id-dispozizzjoni, tigi suggetta ghal evalwazzjoni
¢dida konformi ma dawn ir-rekwiziti u, fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv, jekk ghat-twettiq ta’ din l-evalwazzjoni gdida,
ghandhomx jittiehdu inkunsiderazzjoni evalwazzjonijiet imwettqa fil-frattemp, bhal dawk li twettqu qabel l-adozzjoni ta’
pjan nazzjonali ta’ gestjoni ta’ bacir idrografiku u ta’ pjan Natura 2000 li jirrigwarda, b'mod partikolari, iz-zona li fiha
tinstab iz-zona li tista’ tigi affettwata minn din l-attivita, jekk dawn l-evalwazzjonijiet precedenti huma rilevanti u jekk
il-konstatazzjonijiet, l-evalwazzjonijiet u I-konkluzjonijiet li jinstabu fihom huma ta’ natura kompleta, preciza
u definittiva.

GU C 278, 12.07.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Inalta Curte de Casatie si Justitie — ir-Rumanija) — Zenith Media Communications SRL
vs Consiliul Concurentei

(Kawza C-385/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Akkordji — Artikoli 101 TFUE — Sanzjoni imposta
mill-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni — Determinazzjoni tal-ammont tal-multa — Tehid
inkunsiderazzjoni tad-dhul mill-bejgh irregistrat fir-rapport tal-introjtu — Talba intiza sabiex l-awtoritd
nazzjonali tal-kompetizzjoni tiehu inkunsiderazzjoni dhul mill-bejgh differenti — Rifjut tal-awtorita
tal-kompetizzjoni — Sitwazzjoni ekonomika reali tal-impriza kkoncernata — Principju ta’ proporzjonalita)

(2023/C 7/09)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Zenith Media Communications SRL

Konvenut: Consiliul Concurentei

Dispozittiv

L-Artikolu 4(3) TUE u l-Artikolu 101 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni jew prassi
nazzjonali li skontha, ghall-finijiet tal-kalkolu tal-multa imposta fuq impriza ghal ksur tal-Artikolu 101 TFUE, l-awtorita
nazzjonali tal-kompetizzjoni hija mehtiega, fic-cirkustanzi kollha, li tiehu inkunsiderazzjoni d-dhul mill-bejgh kif jidher
mir-rapport tal-introjtu ta’ din l-impriza, minghajr ma jkollha l-possibbilta li tezamina l-elementi mressqa minn din
tal-ahhar bl-ghan li juru li limsemmi dhul mill-bejgh ma jirriflettix is-sitwazzjoni ekonomika reali tal-imsemmija impriza
u li, konsegwentement, huwa mehtieg li jittiched inkunsiderazzjoni, taht id-dhul mill-bejgh, ammont iehor li jirrifletti din
is-sitwazzjoni, sakemm dawn l-elementi jkunu precizi u dokumentati.

() GU C 391, 27.9.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Hof van Cassatie — il-Belgju) — VP CAPITAL NV vs Belgische Staat

(Kawza C-414/21) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Liberta ta’ stabbiliment — Artikoli 49 u 54 TFUE — Trasferiment
tal-ufficcju rregistrat ta’ kumpannija fi Stat Membru li ma huwiex dak li fih giet ikkostitwita — RiverZjoni
ta’ tnaqqis fil-valur imdahhal fil-kontijiet qabel it-trasferiment — EZenzjoni — Komparabbilta
tas-sitwazzjonijiet)

(2023/C 7/10)

Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hof van Cassatie

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: VP CAPITAL NV

Konvenut: Belgische Staat



9.1.2023 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea

C7/9

Dispozittiv

L-Artikolu 49 TFUE ma jipprekludix legizlazzjoni fiskali nazzjonali li bis-sahha taghha z-zidiet fil-valur fuq azzjonijiet jew
ishma ta’ kumpanniji mdahhla fil-kontijiet minn kumpannija fi Stat Membru, wara t-trasferiment tal-uffic¢ju rregistrat ta’
din tal-ahhar, jigu ttrattati bhala qligh kapitali latenti, minghajr ma jittiched inkunsiderazzjoni l-punt dwar jekk dawn
l-azzjonijiet jew dawn l-ishma tawx lok ghad-dhul fil-kontijiet ta’ tnaqqis fil-valur minn din il-kumpannija f'data li fiha hija
kienet residenti fiskali fi Stat Membru iehor.

() GU C 368, 13.9.2021

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Ghaxar Awla) tad-10 ta’ Novembru 2022 — Brancheorganisation
for den danske vejgodstransport A[S, Danske Fragtmeend A[S vs II-KKummissjoni Ewropea

(Kawza C-442/21 P) ()

(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Settur postali — Provvista tas-servizz universali — Kalkolu — Metodu
tal-ispejjez netti evitati — Tehid inkunsiderazzjoni tal-beneficcji intangibbli attribwibbli ghas-servizz
universali — Uzu ta’ fondi moghtija ghall-kumpens — Garanzija li tkopri l-ispejjez tat-tkeccija ta’ certa
kategorija ta’ impjegati fil-kaz ta’ falliment tal-fornitur tas-servizz universali — Tqassim kontabbli
tal-ispejjez komuni ghall-attivitajiet li jaqghu taht is-servizz universali u dawk li ma jaqghux tahtu —
Decizjoni li tiddikjara I-ghajnuna kompatibbli mas-suq intern)

(2023/C 7/11)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: ITD, Brancheorganisation for den danske vejgodstransport A/S, Danske Fragtmend A/S (rapprezentant:
L. Sandberg-Meorch, advokat)

Partijiet ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: K. Blanck, J. Carpi Badia u L. Nicolae, agenti), Jorgen
Jensen Distribution A/S, Dansk Distribution A[S, ir-Renju tad-Danimarka) (rapprezentanti: inizjalment minn V. Pasternak
Jorgensen u Sendahl Wolff, agenti, assistiti minn R. Holdgaard, advokat, sussegwentement minn Sendahl Wolff, agent,
assistit minn R. Holdgaard, advokat)

Intervenjent insostenn tal-Kummissjoni Ewropea: Post Danmark (représentant: O. Koktvedgaard, advokat)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) ITD, Brancheorganisation for den danske vejgodstransport A/S u Danske Fragtmand A/S huma kkundannati jbatu,
minbarra l-ispejjez taghhom stess, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

3) Ir-Renju tad-Danimarka u Post Danmark ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

()  GU C 382, 20.09.2021
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-10 ta’” Novembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tad-DrZzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narodil -
is-Slovenja) - SHARENGO najem in zakup vozil d.o.0. vs Mestna ob¢ina Ljubljana

(Kawza C-486/21) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Sistema pubblika ta’ kiri u ta’ uzu kondiviz ta’ vetturi bil-mutur
elettrici — Distinzjoni tal-kuncetti ta’ “koncessjonijiet ta’ servizzi” u ta’ “kuntratti pubblici ta’ provvisti” —
Direttiva 2014/23/UE — Il-punt 1(b) tal-Artikolu 5 — Artikolu 20(4) — Kuncett ta’ “kuntratti mhallta” —
Artikolu 8 — Determinazzjoni tal-valur ta’ koncessjoni ta’ servizzi — Kriterji — Artikolu 27 — Artikolu 38 —

Direttiva 2014/24/UE — Il-punti 5 u 8 tal-Artikolu 2(1) — Regolament ta’ Implimentazzjoni
(UE) 2015/1986 — Anness XXI — Possibbilta li tigi imposta kundizzjoni dwar ir-registrazzjoni ta’ attivita
professjonali specifika taht id-dritt nazzjonali — Impossibbilta li din il-kundizzjoni tigi imposta fuq
il-membri kollha ta’ assodjazzjoni temporanja ta’ imprizi — Regolament (KE) Nru 2195/2002 -
Artikolu 1(1) — Obbligu ta’ riferiment eskluziv ghall-“Vokabularju Komuni ghall-Kuntratti Pubblici”
fid-dokumenti tal-koncessjoni — Regolament Nru 1893/2006 — Artikolu 1(2) — Impossibbilta li jsir
riferiment ghan-“NACE Rev. 2” fid-dokumenti ta’ koncessjoni)

(2023/C 7/12)

Lingwa tal-kawza: is-Sloven

Qorti tar-rinviju

Drzavna revizijska komisija za revizijo postopkov oddaje javnih narocil

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: SHARENGO najem in zakup vozil d.o.o

Konvenut: Mestna ob¢ina Ljubljana

Dispozittiv

1) l-punt 1(b) tal-Artikolu 5 tad-Direttiva 2014/23/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar
l-ghoti ta’ kuntratti ta’ koncessjoni, kif emendata bir-Regolament Delegat (UE) 2019/1827 tal-Kummissjoni
tat-30 ta’ Ottubru 2019,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

tikkostitwixxi “koncessjoni ta’ servizzi” l-operazzjoni li permezz taghha awtorita kontraenti ghandha l-intenzjoni li tafda
l-holgien u l-amministrazzjoni ta’ servizz ta’ kiri u ta’ kondivizjoni ta’ vetturi elettrici lil operatur ekonomiku li
l-kontribuzzjoni finanzjarja tieghu hija fil-parti I-kbira allokata ghall-akkwist ta’ dawn il-vetturi, u li fiha d-dhul ta’ dan
l-operatur ekonomiku gej essenzjalment mit-tariffi mhallsa mill-utenti ta’ dan is-servizz, ladarba tali karatteristici huma
tali i jistabbilixxu li r-riskju relatat mal-operat tas-servizzi koncessi gie ttrasferit lill-imsemmi operatur ekonomiku.

2

L-Artikolu 8 tad-Direttiva 201423, kif emendata bir-Regolament Delegat (UE) 2019/1827,

ghandu jigi intepretat fis-sens li:

sabiex jigi ddeterminat jekk il-limitu ta’ applikabbilta ta’ din id-direttiva ntlahagx, l-awtorita kontraenti ghandha tqis
il-“fatturat totali tal-koncessjonarju ggenerat matul il-perijodu tal-kuntratt, in-nett tal-VAT, [minbarra t-taxxa fuq il-valur
mizjud (VAT)]”, billi jittichdu inkunsiderazzjoni t-tariffi li l-utenti ser ihallsu lill-koncessjonarju, kif ukoll
il-kontribuzzjonijiet u l-ispejjez li l-awtorita kontraenti ghandha ssostni. Madankollu, l-awtorita kontraenti tista’
tikkunsidra wkoll li I-limitu previst ghall-applikazzjoni tad-Direttiva 2014/23, kif emendata bir-Regolament
Delegat 2019/1827, jintlahaq meta l-investimenti u l-ispejjez li ghandhom jithallsu mill-koncessjonarju, wahdu jew
flimkien mal-awtorita kontraenti, matul il-perijodu kollu tal-applikazzjoni tal-kuntratt ta’ koncessjoni jagbzu
manifestament dan il-limitu ta’ applikabbilta.
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3) L-Artikolu 38(1) tad-Direttiva 2014/23 kif emendata bir-Regolament Delegat 2019/1827 flimkien mal-punt 7
(b) tal-Anness V u mal-premessa 4 ta’ din id-direttiva kif ukoll mal-Artikolu 4 u l-punt IIL1.1 tal-Anness XXI
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/1986 tal-11 ta’ Novembru 2015 li jistabbilixxi formoli
standard ghall-pubblikazzjoni ta’ avvizi fil-qasam tal-akkwist pubbliku u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 842/2011,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

awtorita kontraenti tista’ tirrikjedi, bhala kriterji ta’ ghazla kwalitattiva tal-kandidati, li l-operaturi ekonomici jkunu
rregistrati fir-registru tal-kummer¢ jew fir-registru professjonali, sakemm operatur ekonomiku jista’ jibbaza fuq
ir-registrazzjoni tieghu fir-registru simili fl-Istat Membru li fih huwa stabbilit.

=

L-Artikolu 38(1) tad-Direttiva 201423, kif emendata bir-Regolament Delegat (UE) 2019/1827, flimkien
mal-Artikolu 27 ta’ din id-direttiva u l-Artikolu 1 tar-Regolament (KE) Nru 2195/2002 tal-Parlament u tal-Kunsill,
tal-5 ta’ Novembru 2002, dwar il-Vokabolarju Komuni dwar l-Akkwisti (CPV),

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

jipprekludi li awtorita kontraenti, li timponi li l-operaturi ekonomici jkunu rregistrati fir-registru tal-kummerc jew
fir-registru professjonali ta” Stat Membru tal-Unjoni, ma tirreferix ghall-Vokabularju Komuni ghall-Kuntratti Pubblici
kkostitwit mill-kodicijiet CPV izda ghan-nomenklatura NACE Rév. 2, kif stabbilit mir-Regolament Nru 1893/2006
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Dicembru 2006 li jistabbilixxi l-klassifikazzjoni ta’ l-istatistika ta’
attivitajiet ekonomici tan-NACE Revizjoni 2 u li jemenda r-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 3037/90 kif ukoll certi
Regolamenti tal-KE dwar setturi specifici ta’ l-istatistika.

U1
~

L-Artikolu 38(1) u (2) tad-Direttiva 2014/23, kif emendata bir-Regolament Delegat (UE) 2019/1827, flimkien
mal-Artikolu 26(2) ta’ din id-direttiva,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

awtorita kontraenti ma tistax, minghajr ma tikser il-principju ta’ proporzjonalita ggarantit mill-ewwel subparagrafu
tal-Artikolu 3(1) tal-imsemmija direttiva, tirrikjedi li kull membru ta’ assocjazzjoni temporanja ta’ imprizi jigi rregistrat,
fi Stat Membru, fir-registru tal-kummer¢ jew fir-registru professjonali ghall-ezerc¢izzju tal-attivita ta’ kiri u leasing ta’
karozzi u ta’ vetturi bil-mutur hfief.

()  GUC 471, 22.11.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-High Court (l-Irlanda) - I-Irlanda) - Eircom Limited vs Commission for
Communications Regulation

(Kawza Kawza C-494/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Networks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici — Servizz
universali u drittijiet tal-utenti — Direttiva 2002/22/CE (id-Direttiva “Servizz Universali”) —
Artikolu 12 — Kalkolu tal-ispiza u finanzjament tal-obbligi ta’ servizz universali — Fornitur uniku ta’
servizz universali u diversi fornituri ta’ servizzi ta’ telekomunikazzjonijiet li joperaw fis-suq —
Determinazzjoni tal-piz ingust)

(2023/C 7/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

High Court (I-Irlanda)
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Eircom Limited
Konvenut: Commission for Communications Regulation

Fil-prezenza ta’: Vodafone Ireland Limited, Three Ireland (Hutchison) Limited, Three Ireland Services (Hutchison) Limited

Dispozittiv

L-Artikoli 12 u 13 tad-Direttiva 2002/22/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-7 ta’ Marzu 2002 dwar servizz
universali u d-drittijiet ta’ l-utenti li jirrelataw ma’ networks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici (Direttiva “Servizz
Universali”),

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

jimponu fuq l-Awtorita Regolatorja Nazzjonali kompetenti, sabiex tevalwa jekk l-ispiza netta tal-obbligi ta’ servizz
universali tirrapprezentax piz ingust ghal operatur inkarigat minn tali obbligi, li tezamina l-karatteristici rispettivi ta’ dan
tal-ahhar, b'tehid inkunsiderazzjoni tas-sitwazzjoni tieghu meta mqgabbla ma’ dik tal-kompetituri tieghu fis-suq ikkoncernat.

()  GU C 431, 25.10.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-10 ta” Novembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Gerechtshof ’s-Hertogenbosch - il-Pajjizi I-Baxxi) — Taxi Horn Tours BV vs gemeente
Weert, gemeente Nederweert, Touringcars VOF

(Kawza C-631/21) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proceduri ta’ ghoti ta’ kuntratti pubblici ghal xoghlijiet, ghal
provvisti u ghal servizzi — Direttiva 2014/24/UE — Ghoti ta’ kuntratti — Punt 10 tal-Artikolu 2(1) —
Kuncett ta’ “operatur ekonomiku” — Inkluzjoni ta’ socjeta f’isem kollettiv li ma ghandhiex personalita

guridika — Artikolu 19(2) u Artikolu 63 — Impriza kongunta jew uzu tal-kapacitajiet ta’ entitajiet ohra
tas-socji — Artikolu 59(1) — Obbligu li jigi pprovdut dokument Ewropew ta’ akkwist uniku (DEAU)
wiehed jew iktar — Finalita tad-DEAU)

(2023/C 7/14)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Gerechtshof’s-Hertogenbosch

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Taxi Horn Tours BV

Konvenuti: gemeente Weert, gemeente Nederweert, Touringcars VOF

Dispozittiv

L-Artikolu 59(1) tad-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas 26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist
pubbliku u li thassar id-Direttiva 2004/18/KE, moqri flimkien mal-punt 10 tal-Artikolu 2(1) u mal-Artikolu 63 ta’ din
id-direttiva, kif ukoll mal-Anness 1 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/7 tal 5 ta’ Jannar 2016
li jistabbilixxi formola standard ghad-Dokument Ewropew Uniku ghall-Akkwist,
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ghandu jigi interpretat fis-sens li:

impriza kongunta, li, minghajr ma tkun persuna guridika, ikollha I-forma ta’ so¢jeta rregolata mil-legizlazzjoni nazzjonali
ta’ Stat Membru, li tkun irregistrata fir-registru tal-kummerc tieghu, li tista’ tkun twaqgfet kemm b’'mod temporanju kif ukoll
b’'mod permanenti u li s-so¢ji kollha taghha jkunu attivi fl-istess suq bhala u jkunu responsabbli in solidum ghall-ezekuzzjoni
tajba tal-obbligi li bihom tkun intrabtet, ghandha tipprovdi lill-awtorita kontraenti d-dokument Ewropew ta’ akkwist uniku
(DEUA) taghha stess biss meta jkollha l-intenzjoni tippartecipa, fuq bazi individwali, fi procedura ta” ghoti ta’ kuntratt
pubbliku jew ikollha l-intenzjoni tissottometti offerta jekk turi li tista’ tezegwixxi l-kuntratt inkwistjoni billi tuza l-persunal
u |-materjal taghha biss. Ghall-kuntrarju, jekk, ghall-ezekuzzjoni ta’ kuntratt pubbliku, din l-impriza kongunta tqis li ser
ikollha tuza r-rizorsi proprji ta’ certi soc¢ji, hija ghandha titgies li ser tuza l-kapacitajiet ta’ entitajiet ohra, fis-sens
tal-Artikolu 63 tad-Direttiva 2014/24, u ghalhekk ikollha tissottometti, minbarra d-DEAU taghha stess, id-DEAU ta’ kull
soc¢ju li jkollha l-intenzjoni tuza l-kapacitajiet tieghu.

() GUC 24,17.1.2022.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (it-Tmien Awla) tal-10 ta’ Novembru 2022 - Laboratoire Pareva vs
Biotech3D Ltd & Co. KG, Il-Kummissjoni Ewropea, Ir-Repubblika Franciza, L-Agenzija Ewropea
ghas-Sustanzi Kimi¢i (ECHA)

(Kawza C-702/21 P) ()

(Appell — Prodotti bijocidali — Regolament (UE) Nru 528/2012 — Regolament Delegat (UE)

Nru 1062/2014 — Sustanza attiva PHMB (1415; 4.7) — Rifjut ta’ approvazzjoni bhala sustanza attiva
ezistenti intiza li tintuza fi prodotti bijocidali tat-tipi 1, 5 u 6 — Approvazzjoni bhala sustanza attiva
ezistenti intiza li tintuZa fi prodotti bijocidali tat-tipi 2 u 4 — Effett teratogeniku — Evalwazzjoni tar-riskji
ghas-sahha tal-bniedem)

(2023/C 7/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Appellant: Laboratoire Pareva (rapprezentanti: S. Englebert, M. Grunchard u M. Ombredane, avukati, P. Sellar, advocaat,
u K. Van Maldegem, avukat)

Partijiet ohra fil-procedura: Biotech3D Ltd & Co. KG, il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Lindenthal
u K. Mifsud-Bonnici, agenti), ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: G. Bain u J.-L. Carré, agenti), I-Agenzija Ewropea
ghas-Sustanzi Kimici (ECHA) (rapprezentanti: C. Buchanan, M. Heikkild u T. Zbihlej, agenti)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.
2) Laboratoire Pareva huwa kkundannat ghall-ispejjez.

3) Ir-Repubblika Franciza ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

()  GUC 64, 7.2.2022.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tad-9 ta’ Novembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Giudice di pace di Lecce — L-Italja) — Proc¢eduri kriminali kontra AB

(Kawza C-243/22) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Kamp ta’
applikazzjoni — Artikolu 49 — Principji ta’ legalita u ta’ proporzjonalita tar-reati u tal-pieni — Eskluzjoni
tan-natura punibbli tal-ksur minhabba n-natura partikolarment dghajfa tieghu — Gurisprudenza
nazzjonali li tipprojbixxi l-applikazzjoni ta’ legizlazzjoni nazzjonali ghall-proceduri quddiem il-qorti
konciljatorja — Assenza ta’ rabta mad-dritt tal-Unjoni — Nuqqas manifest ta’ gurisdizzjoni tal-Qorti
tal-Gustizzja)

(2023/C 7/16)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Giudice di pace di Lecce

Partijiet fil-kawza principali

AB

Dispozittiv

I-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ghandha nuqqas manifest ta’ gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghad-domandi
maghmula mill-Giudice di pace di Lecce (il-Qorti Konciljatorja ta’ Lecce, 1-Italja), b’decizjoni tat-23 ta’ Marzu 2022.

(")  Data tal-prezentata: 6 ta’ April 2022

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Naczelny Sad Administracyjny (il-Polonja)
f1-20 ta’ Settembru 2022 — Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy vs B. sp.j.

(Kawza C-606/22)
(2023/C 7/17)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Naczelny Sad Administracyjny

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej w Bydgoszczy

Konvenut: B. sp.j.

Domanda preliminari

L-Artikolu 1(2) u l-Artikolu 73 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’
taxxa fuq il-valur mizjud (), flimkien mal-principji ta’ newtralita, ta’ proporzjonalita u ta’ ugwaljanza fit-trattament
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu prassi min-naha tal-awtoritajiet tat-taxxa nazzjonali, sa fejn din ma
tippermettix, minhabba l-assenza ta’ bazi legali nazzjonali u ta’ arrikkiment indebitu, il-korrezzjoni tal-ammont tal-bazi
taxxabbli u tat-taxxa dovuta, jekk il-bejgh ta’ oggetti u servizzi lill-konsumaturi b'rata oghla ta’ VAT jigi rregistrat permezz
ta’ cash register u muri b'ircevuta fiskali u mhux b’fattura tal-VAT, fejn il-prezz ma jinbidilx b'rizultat ta’ din il-korrezzjoni
(ammont gross tal-bejgh)?

() GU 2006, L 347, p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60, kif emendata.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-rechtbank Amsterdam (il-Pajjizi I-Baxxi)
fid-29 ta’ Settembru 2022 - Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond vs Autoriteit
Persoonsgegevens

(Kawza C-621/22)
(2023/C 7/18)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Amsterdam

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Koninklijke Nederlandse Lawn Tennisbond

Konvenut: Autoriteit Persoonsgegevens

Domandi preliminari

1) X'interpretazzjoni ghandha tinghata mir-rechtbank (il-Qorti Distrettwali) ghall-kuncett ta’ “interess legittimu™?

2) Dan il-kuncett ghandu jigi interpretat fis-sens li fih il-konvenuta tinterpretah? Dawn huma eskluzivament interessi
stabbiliti u ddeterminati minn ligi?
jew;

3) Kull interess jista’ jkun interess legittimu, sakemm ma jkunx imur kontra I-ligi? B'mod iktar specifiku: interess purament
kummerg¢jali u l-interess inkwistjoni f'dan il-kaz, jigifieri l-komunikazzjoni bi hlas ta’ data personali minghajr il-kunsens
tal-persuna kkoncernata, jistghu jitqiesu bhala interess legittimu fcerti ¢irkustanzi? Jekk dan huwa l-kaz, liema huma
¢-cirkustanzi li jiddeterminaw jekk interess purament kummerdjali huwiex interess legittimu?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tallinna Ringkonnakohus (L-Estonja) fl-14 ta’ Ottubru
2022 - Globex International OU vs Duclos Legnostrutture Srl u RD

(Kawza C-647/22)
(2023/C 7/19)

Lingwa tal-kawza: I-Estonjan

Qorti tar-rinviju

Tallinna Ringkonnakohus

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: Globex International OU

Konvenuti: Duclos Legnostrutture Srl, RD

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 1(2) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2006 li
johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea (') ghandu jigi interpretat fis-sens li dispozizzjoni nazzjonali, bhalma huwa
l-punt 4 tal-Artikolu 371(1) tat-tsiviilkohtumenetluse seadustik (il-Kodi¢i tal-Procedura Civili) (li jipprovdi li I-qorti
tiddikjara inammissibbli rikors fil-kaz fejn, b'mod partikolari, digriet li jtemm il-procedura, u li sar definittiv, inghata
minn qorti Estonjana fil-kuntest ta’ tilwima bejn l-istess partijiet, dwar l-istess suggett u fuq l-istess bazi, u jeskludi I-fatt li
qorti tigi adita mill-gdid bl-istess tilwima) tipprekludi l-ezami ta’ rikors dwar kreditu li ghalih l-ordni ta’ hlas Ewropea
nharget u giet iddikjarata ezekuttiva minn qorti ta’ Stat Membru?
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2) Jekk l-ewwel domanda titlob, b’mod generali, risposta li tafferma l-ezistenza ta’ tali prekluzjoni, ir-risposta tkun differenti
meta jirrizulta, wara li ordni ta’ hlas Ewropea tkun giet iddikjarata ezekuttiva, li din ma gietx innotifikata b'mod
konformi man-normi minimi stabbiliti fl-Artikoli 13 sa 15 tar-Regolament Nru 1896/2006?

3) Jekk it-tieni domanda titlob risposta li tafferma l-ezistenza ta’ tali prekluzjoni, il-qorti li tkun harget u ddikjarat
ezekuttiva ordni ta’ hlas Ewroprea tista’ tiddeciedi, ex officio, jew fuq l-inizjattiva tar-rikorrent, li din id-dikjarazzjoni li
tikkonstata s-sahha ezekuttiva ma hijiex valida meta jirrizulta, wara li ordni ta’ hlas Ewropea tkun giet iddikjarata
ezekuttiva, li din ma gietx innotifikata b'mod konformi man-normi minimi stabbiliti fl-Artikoli 13 sa 15 tar-Regolament
Nru 1896/2006?

4) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tielet domanda, il-qorti li tkun harget u ddikjarat ezekuttiva ordni ta’ hlas Ewroprea
tista’ tiddikjara ruhha dwar l-invalidita ta’ din id-dikjarazzjoni li tikkonstata s-sahha ezekuttiva indipendentement
mill-izvolgiment, 1-gheluq jew l-ezitu tal-procedura li tirrigwarda l-ezekuzzjoni forzata tal-ordni ta’ hlas li hija mibdija
quddiem il-qorti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni?

() GU 2006, L 399, p. 1.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Bundesfinanzhof (il-Germanja) fid-19 ta’ Ottubru
2022 - 1(*) GmbH & Co. KG vs Hauptzollamt HZA (*¥)

(Kawza C-655/22)
(2023/C 7/20)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzhof

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: 1 (*) GmbH & Co. KG

Konvenut: Hauptzollamt HZA (¥)

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 2 tar-Regolament tal-Kunsill (UE) Nru 1360/2013 tat-2 ta’ Dicembru 2013 li jiffissa l-imposti tal-produzzjoni
fis-settur taz-zokkor ghas-snin tas-suq 2001/2002, 2002/2003, 2003/2004, 2004/2005 u 2005/2006, il-koefti¢jent
mehtieg ghall-kalkolu tal-imposta addizzjonali ghas-snin tas-suq 2001/2002 u 2004/2005 u l-ammont li ghandu
jithallas mill-manifatturi taz-zokkor lill-bejjiegha tal-pitravi fir-rigward tad-differenza bejn l-imposta massima u l-imposta
li ghandha tithallas ghas-snin tas-suq 2002/2003, 2003/2004 u 2005/2006 ('), ghandu jigi interpretat fis-sens li
produttur taz-zokkor kellu jipprezenta l-applikazzjoni tieghu ghal rimbors tal-imposti migbura indebitament mhux iktar
tard mit-30 ta’ Settembru 2014?

2

Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda: fkaz bhal dak fdin il-kawza (imposti ffissati bi ksur tad-dritt
tal-Unjoni izda b'mod definittiv, li r-rimbors taghhom intalab biss sena wara l-iffissar retroattiv permezz tar-Regolament
Nru 1360/2013 ta’ koeffi¢jent iktar baxx), l-awtorita kompetenti tista’ tirrifjuta r-rimbors ta’ imposti fuq il-produzzjoni
migbura indebitament billi tinvoka dispozizzjonijiet nazzjonali dwar in-natura definittiva [ta’ de¢izjoni] u t-terminu ta’
ffissar applikabbli skont id-dritt nazzjonali ghad-decizjonijiet i jiffissaw l-imposti, kif ukoll il-prin¢ipju tac-certezza legali
fid-dritt tal-Unjoni?

() GU 2013, L 343, p. 2

(*)  Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita.



9.1.2023 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C7/17

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Varhoven administrativen sad (il-Bulgarija)
fid-19 ta’ Ottubru 2022 - “Askos Properties” EOOD vs Zamestnik izpalnitelen direktor na
Darzhaven fond “Zemedelie”

(Kawza C-656/22)
(2023/C 7/21)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Varhoven administrativen sad

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: “Askos Properties” EOOD

Konvenut: Zamestnik izpalnitelen direktor na Darzhaven fond “Zemedelie”

Domandi preliminari

1. L-Artikolu 2(2)(f) tar-Regolament (UE) Nru 1306/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru 2013
dwar il-finanzjament, il-gestjoni u l-monitoragg tal-politika agrikola komuni u li jhassar ir-Regolamenti tal-Kunsill (KEE)
Nru 35278, (KE) Nru 165/94, (KE) Nru 279998, (KE) Nru 814/2000, (KE) Nru 1290/2005 u (KE) Nru 485/2008 (') li
jipprovdi li, ghall-finijiet tal-finanzjament, tal-gestjoni u tal-monitoragg tal-PAK, “forza magguri” u “cirkustanzi
ecCezzjonali” jistghu jigu rrikonoxxuti b'mod partikolari fil-kaz partikolari li jkun hemm esproprjazzjoni tal-azjenda
kollha jew ta’ parti kbira minnha jekk din l-esproprjazzjoni ma setghetx tigi anticipata fid-data li fiha ssir l-applikazzjoni,
ghandu jigi interpretat b'mod partikolari fis-sens li jikkostitwixxi forza magguri jew c¢irkustanzi eccezzjonali jew inkella
esproprjazzjoni tal-azjenda kollha jew ta’ parti kbira minnha I-fatt li jigi xolt kuntratt konkluz bejn amministrazzjoni
municipali u benefi¢jarju taht il-mizura 211, “Pagamenti lil bdiewa ghal limitazzjonijiet naturali fregjuni bil-muntanji”, li
taghmel parti mill-programm ghall-izvilupp ta’ Zoni rurali ghall-perijodu bejn 1-2007 u 1-2013, dwar id-dritt ghall-uzu
ta’ artijiet agrikoli municipali, bhalma huma artijiet ghar-ragha, merghat u artijiet mhux mahduma, li x-xoljiment tieghu
twettaq bhala parti mill-implimentazzjoni ta’ bidla fil-legizlazzjoni Bulgara li ma setghetx tkun prevista mill-benefi¢jarju
fid-data li fiha ha l-impenn?

2. L-ipotezi prevista fl-Artikolu 47(3) tar-Regolament (UE) Nru 1305/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-17 ta’ Dicembru 2013 dwar appogg ghall-izvilupp rurali mill-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Izvilupp Rurali (FAEZR)
u li jhassar ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1698/2005 (3 tkun issodisfatta fil-kaz ta’ xoljiment ta’ kuntratt ta’ kiri ta’
artijiet municipali, mikrija mill-benefi¢jarju tal-mizura 211, “Pagamenti lil bdiewa ghal limitazzjonijiet naturali fregjuni
bil-muntanji”, liema xoljiment ikun twettaq bhala parti mill-implimentazzjoni ta’ bidla fil-legizlazzjoni Bulgara, jigifieri
l-emendi u z-zidiet maghmula permezz taz-Zakon za izmenenie a dopalnenie na Zakona za sobstvenosta i polzvaneto
na zemedelskite zemi (il-Ligi li Temenda u li Tissupplimenta I-Ligi dwar it-Titolu u 1-Uzu ta’ Artijiet Agrikoli) li
introducew ir-rekwizit li 1-bidwi jkollu azjenda bl-annimali u jirregistra numru ddeterminat ta’ annimali tar-razzett
mal-Agentsia za bezopasnost na hranite (I-Agenzija ghas-Sigurta tal-lkel, il-Bulgarija), fi proporzjon previst
fl-Artikolu 37i(4) taz-Zakon za sobstvenostta i polzvaneto na zemedelskite zemi (il-Ligi dwar it-Titolu u 1-Uzu ta’
Artijiet Agrikoli), sabiex ikun jista’ jinghata artijiet agrikoli taht titolu ta’ kiri jew ta’ uzu, bidla din li la l-benefi¢jarju
u langas il-korp amministrattiv ma kienu fpozizzjoni li jipprevedu fid-data li fiha ttiehed l-impenn?

(") GU 2013, L 347, p. 549, rettifiki fil-GU 2016, L 130, p. 6 u fil-GU 2017, L 327, p. 83.
() GU 2013, L 347, p. 487, rettifika fil-GU 2016, L 130, p. 1.
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Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Novembru 2022 - Ir-Repubblika tal-Polonja vs II-Kunsill tal-Unjoni
Ewropea

(Kawza C-675/22)
(2023/C 7/22)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrent: Ir-Repubblik tal-Polonja (rapprezentant: B. Majczyna, agent)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla fl-intier tieghu r-Regolament tal-Kunsill (UE) 20221369 tal-5 ta’ Awwissu 2022 dwar mizuri kkoordinati ghal
tnaqgis fid-domanda ghall-gass (*);

— tikkundanna lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghall-ispejjez;

— sussidjarjament, fil-kaz li 1-Qorti tal-Gustizzja tqis li I-bazi legali tar-regolament ikkontenstat hija valida, ir-Repubblika
tal-Polonja titlob l-annullament tal-Artikolu 5(1) u (2) tar-Regolament 2022/1369 ikkontestat.

Motivi u argumenti principali

Ir-Repubblika tal-Polonja tqajjem il-motivi li gejjin kontra r-Regolament 2022/1369 ikkontestat:

1) motiv dwar bazi legali Zbaljata ghall-adozzjoni tar-Regolament flimkien ma’ ksur tal-Artikolu 192(2)(c) TFUE b’rabta
mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 194(2) TFUE, billi r-regolament inwistjoni ma giex adottat fuq il-bazi
tal-Artikolu 192(2)(c) TFUE, li jezigi l-unanimita fil-Kunsill, minkejja li r-Regolament jaffettwa b'mod sinjifikattiv
l-ghazla ta’ Stat Membru minn fost sorsi differenti ta’ energija u l-istruttura globali tal-provvista ta’ energija taghha.

II-Polonja tressaq kontra r-Regolament ikkontestat, l-ewwel, bazi legali zbaljata bhalma huwa l-Artikolu 122(1) TFUE.
Il-Polonja tindika li I-ghan prin¢ipali tar-Regolament ikkontestat huwa li jezercita influwenza sinjifikattiva fuq il-mizuri
ta’ uzu ta’ rizorsi energetici, I-ghazla minn fost sorsi differenti ta’ energija u fuq l-istruttura globali tal-provvista ta’
energija. Peress li r-Regolament jezercita influwenza sinjifikattiva fuq il-liberta tal-kompozizzjoni tat-tahlita energetika
dan ghandu jigi adottat fuq il-bazi tal-Artikolu 192(2)(c) TFUE li ghalih jirreferi t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 194
(2) TFUE, jigifieri konformement ma’ procedura legizlattiva specjali li skontha 1-Kunsill jiddeciedi b’'unanimita.

2) motiv dwar il-ksur tal-principju ta’ certezza legali billi l-istituzzjonijiet tal-Unjoni jinghataw setgha diskrezzjonali
fir-rigward tal-attivazzjoni tal-istat ta’ allarm fil-livell tal-Unjoni u l-assenza ta’ spjegazzjoni dwar kif il-mizuri li jinsabu
fir-regolament ghandhom jilhqu l-ghanijiet tieghu.

3) motiv dwar il-ksur tal-principju ta’ solidarjeta energetika.

() GU 2022, L 206, p. 1.
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Appell ipprezentat fit-8 ta’ Novembru 2022 minn Methanol Holdings (Trinidad) Ltd mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla Estiza) fl-14 ta’ Settembru 2022 fil-Kawza T-744/19,
Methanol Holdings (Trinidad) vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-688/22 P)
(2023/C 7/23)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Methanol Holdings (Trinidad) Ltd (rapprezentanti: B. Servais, u V. Crochet, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: Il-Kummissjoni Ewropea, Achema AB, Grupa Azoty S.A., Grupa Azoty Zaklady Azotowe Pulawy
S.A.

Talbiet

L-appellanti titlob li -Qorti Generali joghgobha:

— tannulla s-sentenza appellata;

— tilqa’ t-talbiet imressqa fl-ewwel istanza; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni u lil kwalunkwe parti intervenjenti ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti fl-ewwel istanza;
jew sussidjarjament

— tibghat lura I-kawza lill-Qorti Generali ghal ezami mill-gdid; u

— tirrizerva d-decizjoni dwar l-ispejjez tal-proceduri fl-ewwel istanza u fl-appell.

Aggravji u argumenti principali
Insostenn tal-appell taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg aggravji.

L-ewwel, il-Qorti Generali interpretat b'mod zbaljat ir-regoli stabbiliti fl-Artikolu 3(2) u (3) u fl-Artikolu 9(4)
tar-Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’ Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (') (iktar il quddiem
ir-“Regolament Baziku”) fl-istabbiliment tal-prezz tal-esportazzjoni ghall-finijiet tal-kalkolu tal-margni ta’ twaqgigh
tal-prezzijiet u tal-prezzijiet indikattivi fil-kaz ta’ esportazzjoni lejn 1-Unjoni Ewropea permezz ta’ entitajict relatati
u, konsegwentement, ikkonkludiet b'mod zbaljat li I-Kummissjoni ma kisritx I-Artikolu 3(1),(2), (3), (5) sa (8) u l-Artikolu 9
(4) tar-Regolament Baziku.

It-tieni, il-Qorti Generali interpretat b'mod zbaljat l-argumenti mressqa minn Methanol Holdings (Trinidad) Limited
fir-replika dwar l-analizi tat-tnaqqis fil-prezzijiet u s-soppressjoni tal-prezzijiet imwettqa mill-Kummissjoni u, konsegwnte-
ment, iddikjarat b’mod zbaljat li huma inammissibbli.

() GU2016,L 176, p. 21.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 - JS vs SRB
(Kawza T-270/20) ()

(“Servizz pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Rapport ta’ evalwazzjoni — Ezercizzju ta’
evalwazzjoni 2018 — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Principju ta’ imparzjalita — Dritt ghal smigh
xieraq — Artikolu 26 tar-Regolamenti tal-Persunal — Dmir ta’ premura — Responsabbilta”)
(2023/C 7/24)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: JS (rapprezentanti: L. Levi u A. Champetier, avukati)

Konvenut: Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB) (rapprezentanti: L. Forestier, agent, assistit minn D. Waelbroeck u A. Duron,
avukati)

Suggett

Permezz tar-rikors tieghu bbazat fuq I-Artikolu 270 TFUE, ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fis-7 ta’ Mejju 2020,
ir-rikorrent jitlob, minn naha, l-annullament tar-rapport ta’ evalwazzjoni tieghu ghall-2018 kif ukoll tad-decizjoni
tat-22 ta’ Jannar 2020 li tichad l-ilment tieghu u, min-naha l-ohra, il-kumpens ghad-dannu li allegatament sofra minhabba
dan il-fatt.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) JS huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GU C 247, 27.7.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 - JS vs CRU
(Kawza T-271/20) ()

(“Servizz pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Terminu ghat-tressiq ta’ Iment — Fastidju
psikologiku — Ammissibbilta — Artikolu 12a tar-Regolamenti tal-Persunal — Talba ghal assistenza —
Artikolu 24 tar-Regolamenti tal-Persunal — Cahda tat-talba — Assenza ta’ bidu ta’ prova — Dmir ta’

premura — Responsabbilta”)

(2023/C 7/25)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: JS (rapprezentanti: L. Levi u A. Champetier, avukati)

Konvenut: Bord Uniku ta’ RiZoluzzjoni (rapprezentanti: L. Forestier u H. Ehlers, agent, assistiti minn D. Waelbroeck
u A. Duron, avukati)
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Suggett

Permezz tar-rikors tieghu bbazat fuq l-Artikolu 270 TFUE, ir-rikorrent jitlob, minn naha, l-annullament tad-decizjoni
tal-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB) tal-14 ta’ Gunju 2019 li tichad it-talba tieghu ghal assistenza mressqa fit-2 ta’ Mejju
2019 u, sa fejn mehtieg, tad-decizjoni tas-SRB tat-23 ta’ Jannar 2020 li jichad l-ilment tieghu kontra d-decizjoni
tal-14 ta’ Gunju 2019 kif ukoll, min-naha l-ohra, il-kumpens ghad-dannu li allegatament sofra minhabba dawn
id-decizjonijiet.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) JS huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GU C 247, 27.7.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — KD vs EUIPO
(Kawza T-298/20) ()
(“Servizz ¢ivili — Membri tal-persunal temporanju — EZercizzju ta’ evalwazzjoni 2019 — Rapport ta’

evalwazzjoni — Procedura prekontenzjuza — Ammissibbilta — Obbligu ta’ motivazzjoni — Drittijiet
tad-difiza — Dmir ta’ premura — Responsabbilta — Dannu morali”)

(2023/C 7/26)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: KD (rapprezentant: S. Pappas, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: K. Toth, agent, assistit minn
B. Wigenbaur, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq l-Artikolu 270 TFUE u pprezentat fit-22 ta’ Mejju 2020, ir-rikorrenti titlob, minn
naha, l-annullament tar-rapport ta’ evalwazzjoni taghha ghall-ezercizzju ta’ evalwazzjoni tal-2019 u, min-naha l-ohra,
il-kumpens ghad-dannu morali li setghet garrbet.

Dispozittiv

1) Ir-rapport ta’ evalwazzjoni ta’ KD ghall-ezercizzju ta’ evalwazzjoni 2019 huwa annullat.

2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) ghandu jbati, minbarra l-ispejjez tieghu, tliet kwarti
tal-ispejjez sostnuti minn KD.

4) KD ghandha tbati kwart tal-ispejjez taghha.

()  GU C 262, 10.8.2020.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — LE vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-475/20) ()

(“Ftehim ta’ sussidju konkluz fil-kuntest tas-Seba’ Programm-Qafas ghal azzjonijiet ta’ Ricerka, ta’
Zvilupp Teknologiku u ta’ Dimostrazzjoni (2007-2013) — Noti ta’ debitu mahruga mill-Kummissjoni
ghall-irkupru ta’ sussidji moghtija permezz ta’ kuntratt — Decizjoni li tikkostitwixxi titolu ezekuttiv —
Artikolu 299 TFUE”)

(2023/C 7/27)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: LE (rapprezentant: M. Straus, avukat)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. André, J. Estrada de Sola u S. Romoli, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni
C(2020) 3988 final tad-9 ta’ Gunju 2020 dwar l-irkupru ta’ ammont principali ta’ EUR 275 915,12 minghandha.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) LE hija kkundannata ghall-ispejjez, inkluzi dawk relatati mal-proceduri ghal mizuri provvizorji.

() GU C 414, 30.11.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 - Ighoga Region 10 et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-582/20) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Kostruzzjoni ta’ lukanda u ta’ centru tal-kungressi f’Ingolstadt — Decizjoni li
tikkonstata l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat — Drittijiet procedurali tal-partijiet interessati — Assenza ta’
ftuh tal-procedura ta’ investigazzjoni formali — Assenza ta’ diffikultajiet serji”)

(2023/C 7/28)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Interessengemeinschaft der Hoteliers und Gastronomen Region 10 eV (Ighoga Region 10) (Ingolstadt,
il-Germanja), MJ, MK (rapprezentant: A. Bartosch, avukat)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: B. Stromsky u K. Blanck, agenti)

Intervenjent insostenn tal-kovenuta: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja (rapprezentant: J. Moller, agent)

Suggett

Permezz tar-rikors taghhom ibbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti jitolbu l-annullament tad-Decizjoni
tal-Kummissjoni Ewropea C(2020) 2623 final tat-28 ta’ April 2020 li tiddikjara, fi tmien il-fazi ta’ ezami preliminari
fil-procedura fil- -qasam tal-ghajnuna mill-Istat SA. 48582 (2017/FC), li l-mizuri ddenunzjati fl-ilment ipprezentat
fl-4 ta’ Lulju 2017 minn Ighoga Region 10 dwar il-kostruzzjoni li kienet ghaddejja tac-centru ghal kungressi ta’ Ingolstadt
(il-Germanja) u ta’ lukanda fil-vi¢cinanza ma kinux jikkostitwixxu ghajnuna mill-Istat implimentati mill-Germanja favur
il-grupp Maritim u KHI Immobilien GmbH.



9.1.2023 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C7/23

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa miczud.

2) Interessengemeinschaft der Hoteliers und Gastronomen Region 10 e. V. (Ighoga Region 10), MJ u MK huma kkundannati
jbati l-ispejjez rispettivi taghhom kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

3) Ir-Repubblika Federali tal-Germanja ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GU C 414, 30.11.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — MV vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-624/20) ()

(“Servizz pubbliku — Ufficjali — Reklutagg — Avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD/364/19 (AD 7) —
Decizjoni tal-Bord tal-Ghazla li r-rikorrent ma jigix ammess ghall-istadju sussegwenti tal-kompetizzjoni —
Kundizzjonijiet ghall-ammissjoni — Esperjenza professjonali insufficjenti — Obbligu ta’ motivazzjoni —
Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Sistema lingwistika — Ugwaljanza fit-trattament”)

(2023/C 7/29)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrent: MV (rapprezentanti: G. Pandey, D. Rovetta u V. Villante, avukati)
Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: T. Lilamand u M. Brauhoff, agenti)

Intervenjent insostenn tal-konvenut: Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Bauer u M. Alver, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors tieghu bbazat fuq l-Artikolu 270 TFUE, ir-rikorrent jitlob, minn naha, l-annullament tad-decizjoni
tal-Bord tal-Ghazla tad-29 ta’ Ottubru 2019 li tichad it-talba tieghu ghal revizjoni tad-de¢izjoni tal-5 ta’ Gunju 2019 li ma
jigix ammess ghall-fazi li jmiss tal-kompetizzjoni generali EPSO/AD[364/19 — Uffi¢jali tas-sigurta (AD 7), tal-avviz
tal-kompetizzjoni kif ukoll tal-abbozz ta’ lista ta’ uffi¢cjali maghzula sabiex jippartecipaw fil-kompetizzjoni u, min-naha
l-ohra, il-kumpens ghad-dannu li huwa sofra minhabba dawn l-atti.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.
2) MV huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez rispettivi tieghu, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

3) I1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu.

()  GU C 443, 21.12.2020.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — Ovsyannikov vs Il-Kunsill
(Kawza T-714/20) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda fir-rigward tal-azzjonijiet li jipperikolaw
jew jheddu I-Ukraina — Iffrizar ta’ fondi — Restrizzjonijiet dwar dhul fit-territorju ta’ Stati Membri — Lista
ta’ persuni, entitajiet u korpi li ghalihom japplika l-iffrizar tal-fondi u tar-rizorsi ekonomiéi — Zamma
tal-isem tar-rikorrent fuq il-lista — Zball ta’ evalwazzjoni”)

(2023/C 7/30)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrent: Dmitry Vladimirovich Ovsyannikov (Moska, ir-Russja) (rapprezentanti: J. L. Iriarte Angel u E. Delage Gonzélez,
avukati)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: H. Marcos Fraile, S. Sdez Moreno u A. Antoniadis, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors tieghu bbazat fuq l-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrent jitlob l-annullament, l-ewwel, tad-Decizjoni
tal-Kunsill (PESK) 2020/1269 tal-10 ta’ Settembru 2020 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi
fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukrajna
(GU 2020, L 298, p. 23), u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/1267 tal-10 ta’ Settembru 2020 li
jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu
l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2020, L 298, p. 1), it-tieni, tad-Decizjoni tal-Kunsill
(PESK) 2021/448 tat-12 ta’ Marzu 2021 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’
azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2021, L 87,
p. 35), u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2021/446 tat-12 ta’ Marzu 2021 li jimplimenta r-Regolament
(UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita
u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2021, L 87, p. 19), it-tielet, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2021/1470
tal-10 ta’ Settembru 2021 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li
jipperikolaw jew jheddu l-integritd territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2021, L 321, p. 32),
u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2021/1464 tal-10 ta’ Settembru 2021 li jimplimenta r-Regolament
(UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali,
is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukrajna(GU 2021, L 321, p. 1), u, ir-raba’, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2022/411
tal-10 ta’ Marzu 2022 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li
jipperikolaw jew jheddu l-integritd territorjali, is-sovranitd u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2022, L 84, p. 28),
u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2022/408 tal-10 ta’ Marzu 2022 li jimplimenta r-Regolament (UE)
Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita
u l-indipendenza tal-Ukrajna (GU 2022, L 84, p. 2, rettifika fil-GU 2022, L 271, p. 24), sa fejn dawn l-atti jzommu ismu fuq
il-listi annessi mal-imsemmija atti.

Dispozittiv

1) Id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2020/1269 tal-10 ta’ Settembru 2020 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar
mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza
tal-Ukrajna, ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/1267 tal-10 ta’ Settembru 2020 li jimplimenta
r-Regolament (UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita
territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna, id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2021448 tat-12 ta’ Marzu 2021 li
temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu
l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna, ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill
(UE) 2021/446 tat-12 ta’ Marzu 2021 li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi
fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna,
id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2021/1470 tal-10 ta” Settembru 2021 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar
mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza
tal-Ukrajna, ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2021/1464 tal-10 ta’ Settembru 2021 li jimplimenta
r-Regolament (UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita
territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna, id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2022/411 tal-10 ta’ Marzu 2022 li
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temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu
l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna, u r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill
(UE) 2022/408 tal-10 ta’ Marzu 2022 li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi
fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna, huma
annullati, sa fejn l-isem ta’ Dmitry Vladimirovich Ovsyannikov inzamm fuq il-lista tal-persuni, entitajiet u korpi li
ghalihom japplikaw dawn il-mizuri restrittivi.

2) 11-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu kif ukoll dawk sostnuti minn Dmitry Vladimirovich
Ovsyannikov, inkluzi dawk relatati mal-procedura ghal mizuri provvizorji.

()  GU C 44, 8.2.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — Praesidiad vs EUIPO — Zaun (Arblu)
(Kawza T-231/21) ()

(“Disinn komunitarju — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Disinn komunitarju rregistrat li

jirrapprezenta arblu — Raguni ta’ invalidita — Nuqqas ta’ osservanza tal-kundizzjonijiet ta’ protezzjoni —

Artikolu 25(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 6/2002 — Karatteristici tad-dehra ta’ prodott iddettati biss
mill-funzjoni teknika tieghu — Artikolu 8(1) tar-Regolament Nru 6/2002”)

(2023/C 7/31)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Praesidiad Holding (Zwevegem, il-Belgju) (rapprezentanti: M. Rieger-Jansen u D. Op de Beeck, avukati)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Ivanauskas, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Zaun Ltd
(Wolverhampton, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: O. Petter u J. Saladin, avukati)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq l-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament u r-riforma tad-decizjoni
tat-Tielet Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-15 ta’ Frar 2021 (Kaz
R 2068/2019-3).

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-15 ta’ Frar
2021 (Kaz R 2068/2019-3) hija annullata.

2) It-talba ghad-dikjarazzjoni ta’ invalidita tad-disinn irregistrat taht in-numru 127204-0001 ipprezentata minn Zaun Ltd
fis-27 ta’ Marzu 2018 hija michuda.
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3) L-EUIPO ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu kif ukoll dawk sostnuti minn Praesidiad Holding.

4) Zaun ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

()  GUC 278, 12.7.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 - The Bazooka Companies vs EUIPO- Bilkiewicz
(Forma ta’ flixkun tat-trabi)

(Kawza T-273(21) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ revoka — Trade mark tridimensjonali tal-Unjoni
Ewropea — Forma ta’ flixkun tat-trabi — Uzu genwin tat-trade mark — It-tieni paragrafu

punt (a) tal-Artikolu 18(1) u l-Artikolu 58(1)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Natura tal-uzu
mit-trade mark — Forma li tvarja felementi li ma jbidlux il-karattru distintiv — Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2023/C 7/32)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: The Bazooka Companies, Inc. (New York, New York, l-Istati Uniti), li tithalla tissostitwixxi lil The Topps Company,
Inc. (rapprezentanti: D. Wieddekind u D. Wiemann, avukati)

Konvenut: L-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Raponi u D. Géja, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Trebor Robert Bilkiewicz

(Gdansk, il-Polonja) (rapprezentant: P. Ratnicki-Kiczka, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tat-Tieni Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprieta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-10 ta’ Marzu 2021 (Kaz R 1326/2020-2).

Dispozittiv

1) The Bazooka Companies, Inc., hija ammessa li tissostitwixxi The Topps Company, Inc., bhala rikorrenti.

2) 1d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-Utfic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-10 ta’ Marzu
2021 (Kaz R 1326/2020-2) hija annullata.

3) L-EUIPO hija kkundannata tbati, minbarra l-ispejjez taghha stess, dawk sostnuti minn The Bazooka Companies.

4) Trebor Robert Bilkiewicz ghandu jbati l-ispejjez tieghu stess.

()  GUC 278, 12.7.2021.



9.1.2023 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C7/27

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 — Louis Vuitton Malletier vs EUIPO —
Wisniewski (Rapprezentazzjoni ta’ mudell ta’ checkerboard II)

(Kawza T-275(21) (')

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ invalidita — Registrazzjoni internazzjonali li tindika
I-Unjoni Ewropea — Trade mark figurattiva li tirrapprezenta mudell ta’ checkerboard — Raguni assoluta
ghal invalidita — Assenza ta’ karattru distintiv miksub permezz tal-uzu — Artikolu 7(3) u Artikolu 51(2)
tar-Regolament (KE) Nru 40/94 (li saru I-Artikolu 7(3) u I-Artikolu 59(2) tar-Regolament
(UE) 2017/1001) — Evalwazzjoni globali tal-provi tal-karattru distintiv miksub bl-uzu — Portata
geografika tal-provi tal-karattru distintiv miksub permezz tal-uzu — Prova li tikkoncerna l-uiu ta’ trade
mark fuq l-internet — Provi li jikkoncernaw proceduri ta’ ksur”)

(2023/C 7/33)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Louis Vuitton Malletier (Parigi, Franza) (rapprezentanti: P. Roncaglia, N. Parrotta u P.-Y. Gautier, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Crespo Carrillo, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Norbert Wisniewski (Varsavja, il-Polonja)

Suggett

Permezz tar-rikors tieghu bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrent jitlob l-annullament u r-riforma tad-decizjoni
tal-Hames Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-25 ta’ Frar 2021 (Kaz
R 1307/2020-5).

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Louis Vuitton Malletier huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 263,5.7.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-19 ta’ Ottubru 2022 - Castel Fréres vs EUIPO - Shanghai Panati
(Rapprezentazzjoni ta’ karattri Cinizi)

(Kawza T-323/21) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ revoka — Trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea
li tirrapprezenta karattri Cinizi — Uzu genwin tat-trade mark — Artikolu 18(1) tar-Regolament
(UE 2017/1001 — Artikolu 58(1)1(a) tar-Regolament 2017/1001 — Tibdil tal-karattru distintiv”)

(2023/C 7/34)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Castel Freres (Blanquefort, Franza) (rapprezentant: T. de Haan, avukat)

Konvenut: L-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Crespo Carrillo, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Shanghai Panati Co. (Shanghai, i¢-Cina)
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Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq l-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Hames Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-22 ta’ Marzu 2021 (Kaz R 753/2020-5).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Castel Freres hija kkundannata tbati l-ispejjez.

() GUC 310, 2.8.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Novembru 2022 — Pharmadom vs EUIPO — Wellstat
Therapeutics (WELLMONDE)

(Kawza T-601/21) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark verbali
tal-Unjoni Ewropea WELLMONDE — Trade mark nazzjonali verbali precedenti WELL AND WELL —
Raguni relattiva ghal rifjut — Assenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni — Assenza ta’ xebh tas-sinjali —
Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 [li sar I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE)

2017/1001]”)

(2023/C 7/35)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Pharmadom (Boulogne-Billancourt, Franza) (rapprezentant: M.-P. Dauquaire, avukata)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: N. Lamsters u J. Crespo Carrillo, agenti)
Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Wellstat Therapeutics

Corp. (Rockville, Maryland, 1-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Graf, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Hames Bord
tal-Appell tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-23 ta’ Gunju 2021 (Kaz R 1776/2020-5).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Pharmadom hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 481, 29.11.2021.
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Sentenza tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Novembru 2022 — WP et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-604/21) ()

(“Servizz pubbliku — Membri tal-persunal bil-kuntratt — Pensjonijiet — Drittijiet ghall-pensjoni miksuba
qabel id-dhul fis-servizz tal-Unjoni — Trasferiment lejn l-iskema tal-Unjoni — Akkreditazzjoni tas-snin ta’
servizz — Talba ghall-hlas lura tal-ammont tad-drittijiet ghal pensjoni nazzjonali ttrasferiti — Cahda
tat-talba — Regola tal-‘minimu li jiggarantixxi l-ghajxien’ — Arrikkiment indebitu — Ugwaljanza
fit-trattament”)

(2023/C 7/36)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: WP, WQ, WR (rapprezentant: N. de Montigny, avukata)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: B. Mongin u M. Brauhoff, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghhom ibbazat fuq l-Artikolu 270 TFUE, ir-rikorrenti, fil-kapacita taghhom ta’ aventi kawza ta’
A, jitolbu l-annullament tad-decizjoni tal-Uffic¢ju “Amministrazzjoni u Hlas tal-Intitolamenti Individwali” (PMO)
tal-Kummissjoni Ewropea tas-16 ta’ Novembru 2020 li tichad it-talba ta’ hlas lura tad-drittijiet ghal pensjoni nazzjonali
miksuba minn din il-persuna qabel il-mewt taghha u ttrasferiti lejn l-iskema tal-pensjonijiet tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni
Ewropea kif ukoll l-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni tal-15 ta’ Gunju 2021 li tichad l-ilment imressaq
mill-imsemmija persuna taht I-Artikolu 90 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) WP, WQ u WR huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GU C 452, 8.11.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — Lemken vs EUIPO (Sfumatura ta’ celest)
(Kawza T-621/21) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea li tikkonsisti fi
sfumatura ta’ Celest — Raguni assoluta ghal rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv —
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Assenza ta’ karattru distintiv miksub permezz
tal-uzu —

Artikolu 7(3) tar-Regolament 2017/1001”)

(2023/C 7/37)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Lemken GmbH & Co. KG (Alpen, il-Germanja) (rapprezentanti: I. Kuschel u W. von der Osten-Sacken, avukati)

Konvenut: L-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: T. Klee u E. Markakis, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors tieghu abbazi tal-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Ewwel Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-15 ta’ Lulju 2021 (Kaz R 2037/2020-1).
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Lemken GmbH & Co. KG hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GU C 462, 15.11.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 - Siremar vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-668/21) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Trasport marittimu — Ghajnuna ghas-salvatagg — Decizjoni li tiddikjara
I-ghajnuna illegali — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna parzjalment kompatibbli u parzjalment
inkompatibbli mas-suq intern u li tordna l-irkupru taghha — Servizz ta’ interess ekonomiku generali —
Obbligu ta’ prezentazzjoni ta’ pjan ta’ ristrutturazzjoni jew ta’ likwidazzjoni — Terminu ta’ sitt xhur —
Proroga — Ezenzjoni mit-taxxa — Vantagé — Effett fuq il-kummerc bejn I-Istati Membri — Effett hazin fuq
il-kompetizzjoni — Tul tal-proceduri — Aspettattivi legittimi — Certezza legali — Principju ta’
amministrazzjoni tajba”)

(2023/C 7/38)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet

Rikorrent: Sicilia Regionale Marittima SpA — Siremar (Ruma, I-Italja) (rapprezentanti: B. Nascimbene, F. Rossi Dal Pozzo u A.
Moriconi, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Braga da Cruz, C. M. Carrega u D. Recchia, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq l-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament parzjali tad-Decizjoni
tal-Kummissjoni C(2021) 4268 final tas-17 ta’ Gunju 2021 dwar il-mizuri SA.32014, SA.32015, SA.32016 (2011/C)
(ex 2011/NN) ezegwiti mill-Italja favur Siremar u l-akkwirent taghha, Societa Navigazione Siciliana (SNS).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Sicilia Regionale Marittima SpA — Siremar hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC2 3.1.2022.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-26 ta’ Ottubru 2022 — Gameageventures vs EUIPO
(GAME TOURNAMENTS)

(Kawza T-776/21) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea GAME
TOURNAMENTS — Ragunijiet assoluti ghal rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv —
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Karattru distintiv —

Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament 2017/1001 — Assenza ta’ karattru distintiv miksub permezz tal-uzu —
Artikolu 7(3) tar-Regolament 2017/1001 — Obbligu ta’ motivazzjoni — Artikolu 94(1)
tar-Regolament 2017/1001 — Dritt ghal smigh — Ugwaljanza fit-trattament — Principju ta’
amministrazzjoni tajba”)

(2023/C 7/39)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Gameageventures LLP (Folkestone, ir-Renju Unit) (rapprezentant: S. Santos Rodriguez, avukata)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: T. Frydendahl, agent)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Hames Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-5 ta’ Ottubru 2021 (Kaz R 211/2021-5).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Gameageventures LLP hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 64, 7.2.2022.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-9 ta” Novembru 2022 — Loutsou vs EUIPO (POLIS LOUTRON)
(Kawza T-13/22) (})

(Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea POLIS
LOUTRON - Ragunijiet assoluti ghal rifjut — Karattru deskrittiv — Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE)
2017/1001 — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001)

(2023/C 7/40)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet
Rikorrent: Alexandra Loutsou (Thessaloniki, il-Gre¢ja) (rapprezentant: S. Psomakakis, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: E. Markakis, agent)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha ibbazat fuq l-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Ewwel Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-20 ta’ Ottubru 2021 (Kaz R 544/2020-1).



C7/[32 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 9.1.2023

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Alexandra Loutsou hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 138, 28.3.2022.

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Ottubru 2022 — Canalones Castilla vs EUIPO - Canalones Novokanal
(Kanali ghall-gbir tal-ilma; kondjuwits)

(Kawza T-329/22)
(2023/C 7/41)
Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrent: Canalones Castilla, SL (Madrid, Spanja) (rapprezentant: F. J. Serrano Irurzun, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Canalones Novokanal, SL (Madrid, Spanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprijetarju tad-disinn kontenzjuz: ir-rikorrenti

Disinn  kontenzjuz ikkoncernat: disinn Komunitarju (Kanali ghall-gbir tal-ilma; kondjuwits) — Disinn Komunitarju
Nru 363 486-0001

Procedimenti quddiem [-EUIPO: Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-5 ta’ April 2022 fil-Kaz R 1122/2021-3

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— fil-kaz li t-talbiet ta’ din il-parti jigu michuda fit-totalita taghhom, meta tiddeciedi dwar l-ispejjez fid-decizjoni li ttemm

il-proceduri, tiddeciedi li 1-partijiet l-ohra ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Motivi invokati

— L-izvelar minn qabel tad-disinn ipprezentat mill-applikant ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita ma giex stabbilit b'mod
suffi¢jenti.

— Sussidjarjament, id-disinn ipprezentat mill-applikant ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bhala disinn precedenti ma
jipproducix l-istess impressjoni globali bhad-disinn inkwistjoni.

— Sussidjarjament, l-izvelar kien frawdolenti minhabba li kien abbuziv fir-rigward tad-drittijiet tal-awtur.
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Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Settembru 2022 — MBDA France vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-614/22)
(2023/C 7/42)
Lingwa tal-kawza: L-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: MBDA France (Le Plessis-Robinson, Franza) (rapprezentanti: F. de Bure u A. Delors, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni nnotifikata lir-rikorrenti fl-20 ta’ Lulju 2022 (ARES(2022)5278815) li tichad
il-proposta EDF-2021-AIRDEF-D-EATMI-HYDIS (iktar ‘il quddiem il-“Proposta HYDIS”), abbazi tal-Artikoli 256 u 263
tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea;

— tannulla fuq l-istess bazi kwalunkwe decizjoni relatata sabiex tippermetti l-evalwazzjoni mill-gdid tal-proposti
sottomessi bi twegiba ghas-Sejha ghal Proposti EDF-2021-AIRDEF-D “Endo-atmospheric interceptor — concept phase”
u l-allokazzjoni mill-gdid tal-finanzjament, inkluza d-decizjoni tal-Kummissjoni li taccetta l-proposta sottomessa
mill-konsorzju kkoordinat minn Sener Aeroespacial (iktar ‘il quddiem il-“Proposta HYDEF");

— tordna lill-konvenuta tipprodu¢i d-dokumenti kollha mitluba mir-rikorrenti dwar l-evalwazzjoni tal-Kummissjoni
tal-Proposti HYDIS u HYDEF;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez legali u ghall-ispejjez 1-ohra tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni qabzet il-limiti tas-setgha diskrezzjonali taghha billi applikat
metodologija ta’ klassifikazzjoni artifi¢jali u arbitrarja i ma kinitx tagbel mal-ghanijiet ewlenin tas-soluzzjoni ta’
intercettaturi endoatmosferici (iktar ‘il quddiem il-“Progett EATMI").

II-Progett EATMI ghandu l-ghan li jalloka sussidju ta’ EUR 100 miljun mill-Fond Ewropew ghad-Difiza (iktar 'il quddiem
il-“FED”) ghall-fazi tad-disinn ta’ soluzzjoni ta’ intercettaturi kontra missili u gliders “ipersonici”. Dan it-tip gdid ta’ armi
tal-ajru li, sal-lum, ma jistghux jigu miggielda minn sistemi ezistenti ta’ difiza tal-ajru, intuzaw ghall-ewwel darba
mir-Russja waqt l-invazjoni taghha tal-Ukraina. Fkuntest ta’ nuqqas ta’ sigurta geopolitika gholi, huma jikkostitwixxu
theddida bla precedent, b'impatt sinjifikattiv u potenzjalment ezistenzjali ghall-integrita u ghas-sigurta tal-Istati Membri
u tac-Cittadini tal-Unjoni. Huma jehtiegu approc¢ gdid ghad-disinn tad-difiza tal-ajru. Madankollu, il-metodologija ta’
klassifikazzjoni tal-Kummissjoni titbieghed minn dan l-ghan:

— L-ewwel, il-Kummissjoni applikat metodologija ta’ ponderazzjoni standard identika ghall-progetti kollha tal-FED
tal-2021, minghajr ma qieset l-interessi krugjali tal-Progett EATMI;

— It-tieni, il-Kummissjoni evalwat il-proposti tar-rikorrenti kwazi eskluzivament abbazi ta’ kunsiderazzjonijiet generici
komuni ghall-progetti kollha tal-FED tal-2021, li huma irrilevanti jew sahansitra jmorru kontra l-ghanijiet tal-Progett
EATMI;

— Permezz ta’ din il-metodologija artificjali u arbitrarja, il-Kummissjoni qabzet is-setgha diskrezzjonali taghha,
u brizultat ta’ dan dghajfet il-kapacita tal-Unjoni li trawwem reazzjoni awtonoma ghal theddid ipersoniku.
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2. It-tieni motiv ibbazat fuq diversi zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni:

— Il-Kummissjoni wettqget diversi zbalji manifesti fl-evalwazzjoni tal-Proposta HYDIS. B'mod partikolari: (i) il-Kum-
missjoni fehmet hazin il-kuncett ta’ “fazi tad-disinn” u cahdet il-Proposta HYDIS abbazi ta’ elementi li huma
manifestament irrilevanti matul dik il-fazi; (i) il-Kummissjoni fehmet hazin il-kuncett ta’ kooperazzjoni
transkonfinali. Bhala rizultat ta’ dan, hija evalwat b’'mod negattiv il-kontribut tal-passat tal-grupp MBDA
ghall-integrazzjoni tal-industrija tad-difiza Ewropea, u injorat l-appogg tas-setghat militari ewlenin tal-Unjoni favur
il-proposta tieghu; u (i) il-Kummissjoni bbazat ruhha fuq kunsiderazzjonijiet generici li ma humiex rilevanti

— L-izbalji manifesti ta’ evalwazzjoni tal-Kummissjoni wasslu ghal decizjoni li fil-bicca 1-kbira tikkontradixxi l-ghanijiet
generali tal-FED: hija (i) tinjora l-inizjattivi mehuda mill-Istati Membri fil-qafas ta’ Kooperazzjoni Strutturata
Permanenti; (ii) tirrizulta fallokazzjoni subottimali ta’ rizorsi li ma tirriflettix il-perizja tal-atturi Ewropej tad-difiza;
u (iii) x'aktarx ser twassal ghal duplikazzjonijiet ta’ kompetenzi fi hdan I-Unjoni.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq ksur tal-principji ta’ amministrazzjoni tajba u ta’ trasparenza:

— Il-Kummissjoni ¢ahdet il-Proposta HYDIS fil-parti l-kbira minhabba li hasset li xi aspetti ma kinux iddettaljati b’'mod
suffi¢jenti. Madankollu, skont il-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba, il-Kummissjoni kellha d-dmir li tigbor il-fatti
rilevanti kollha inkluz billi titlob kjarifiki minghand ir-rikorrenti kif xieraq, b'mod partikolari peress li s-sigurta futura
tal-Istati Membri u ta¢-cittadini tal-Unjoni tinsab fil-perikolu. Ir-rikorrenti setghet facilment tipprovdi tali kjarifiki.
Minflok, l-attitudni passiva tal-Kummissjoni u n-nuqqas taghha li tigbor informazzjoni fattwali rilevanti rrizultaw
fil-ksur tal-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba;

— Barra minn hekk, dawn in-nuqgasijiet allegati jirrigwardaw kwazi eskluzivament kunsiderazzjonijiet generi¢i komuni
ghall-progetti kollha tal-FED tal-2021 li ma humiex relatati mar-rekwiziti teknici u funzjonali specifici tal-EATML
[I-Kummissjoni kisret il-prin¢ipju ta’ trasparenza billi pponderat izzejjed tali kunsiderazzjonijiet, minghajr ebda
informazzjoni minn qabel tar-rikorrenti.

4. Tr-raba’ motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ motivazzjoni suffi¢jenti.

Id-decizjoni kkontestata fiha sensiela ta’ dikjarazzjonijiet li ma humiex cari jew li huwa difficli li jinftiehmu fil-kuntest
tal-kawza, u b’hekk tipprekludi lir-rikorrenti milli tevalwa l-fondatezza taghha. B'mod partikolari, il-Kummissjoni kellha
d-dmir li ticcara kif kienet interpretat u applikat il-kunsiderazzjonijiet generi¢i msemmija iktar ’il fuq fil-kuntest specifiku
tal-Progett EATMI u kif iddeduciet kummenti negattivi minnhom. Madankollu, hija naqset milli taghmel dan.

Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Settembru 2022 — Safran Aircraft Engines vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-617/22)
(2023/C 7/43)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Safran Aircraft Engines (Parigi, Franza) (rapprezentanti: B. Hoorelbeke, F. Donnat u M. Perche, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez rispettivi taghha u ghal dawk tar-rikorrenti fil-kuntest ta’ dawn il-proceduri.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti ssostni li d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni Ewropea, DG DEFIS, bir-referenza Ares
(2022)5278390, li tinforma lir-rikorrenti li l-proposta taghha EDF-2021-ENERENV-D-PES-ALPES bi twegiba ghas-Sejha
EDF-2021-ENERENV-D-PES giet michuda, kif innotifikata lir-rikorrenti f1-20 ta’ Lulju 2022, hija vvizzjata bi zbalji ta’ ligi
u ta’ fatt minhabba li tiddikjara li l-proposta tar-rikorrenti EDF-2021-ENERENV-D-PES-ALPES (iktar il quddiem
il-“proposta”) bi twegiba ghas-Sejha ghal proposti EDF-2021-ENERENV-D-PES (iktar 'il quddiem is-“Sejha PES”) ma
ssodisfatx il-limitu kwalitattiv minimu sabiex tigi kkunsidrata ghal ghoti u ghalhekk c¢ahdet il-proposta tar-rikorrenti.
Ir-rikorrenti tinvoka l-motivi li gejjin.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret 1-Artikoli 188 u 199 tar-Regolament (UE, Euratom)
2018/1046 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (), -Artikoli 3(2) u 10(1) tar-Regolament (UE) 2021/697 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (?), il-prin¢ipju ta’ trasparenza, ugwaljanza fit-trattament u certezza legali kif ukoll l-obbligu ta’
diligenza u l-principji ta’ amministrazzjoni tajba, peress li -Kummissjoni:

— bi ksur tal-Artikoli 3(2) u 10(1) tar-Regolament 2021/697, ikkwalifikat is-Sejha PES b'mod zbaljat bhala azzjoni ta’
zvilupp minflok azzjoni ta’ ricerka, u b’hekk kisret I-Artikolu 188 tar-Regolament 2018/1046 u l-principji ta’
trasparenza u ugwaljanza fit-trattament li jehtiegu li 1-kundizzjonijiet ta’ sejha ghal proposti jkunu ¢ari u mhux
ambigwi sabiex kull partecipant ikun fpozizzjoni ugwali sabiex jissottometti l-proposta tieghu u dawn il-proposti
jkunu jistghu jigu evalwati fuq bazi ugwali;

— kisret I-Artikolu 199 tar-Regolament 2018/1046 u l-principji ta’ trasparenza u ugwaljanza fit-trattament billi
inkludiet kriterji ta’ ghoti li ma humiex rilevanti ghall-portata u ghan-natura tas-sejha ghal proposti, li hija b'mod ¢ar
azzjoni ta’ ricerka; u

— kisret il-principji ta’ trasparenza, ugwaljanza fit-trattament u amministrazzjoni tajba billi ma informatx lir-rikorrenti
bil-bidliet fil-kundizzjonijiet li jirregolaw is-Sejha PES wara l-pubblikazzjoni taghhom.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret l-Artikolu 296 TFUE billi ma spjegatx b'mod c¢ar kif
il-kummenti inkluzi fir-rapport sommarju tal-evalwazzjoni (iktar 'il quddiem ir-“RSE”) kienu relatati mas-subkriterji
differenti li kienu rilevanti ghal kull kriterju ta’ ghoti, u langas ma spjegat kif il-kummenti fir-RSE kienu relatati
mal-marka moghtija ghal kull kriterju ta’ ghoti.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni wettqet zball ta’ fatt billi wettqet numru ta’ zbalji manifesti ta’
evalwazzjoni fl-evalwazzjoni tal-proposta tar-rikorrenti relatati

— l-ewwel, mal-evalwazzjoni tas-sitt kriterju ta’ ghoti li jirrigwarda 1-“kwalita u l-efficjenza tat-twettiq tal-azzjoni”;

— it-tieni, ma’ kaz ta’ penalizzazzjoni doppja, fejn il-Kummissjoni ghamlet l-istess rimarka negattiva dwar il-proposta
tar-rikorrenti taht zew¢ kriterji ta’ ghoti differenti u ghalhekk naqgset il-punti darbtejn ghall-istess nuqqas;

— it-tielet u sussidjarjament, jekk il-Qorti Generali tqis, kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti fit-tieni parti
tal-ewwel motiv, li l-Kummissjoni setghet tevalwa l-offerta tar-rikorrenti fil-kuntest tal-kriterju ta’ ghoti 7,
mal-evalwazzjoni tal-kriterju ta’ ghoti 7 li huwa intiz sabiex jigi evalwat “il-kontribut ghaz-zieda fl-effi¢jenza tul
ic-¢iklu tal-hajja tal-prodotti u t-teknologiji tad-difiza, inkluza l-kosteffikacja u I-potenzjal ghal sinergiji fil-processi
tal-akkwist, tal-manutenzjoni u tar-rimi”;
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— ir-raba’ u sussidjarjament, jekk il-Qorti Generali tqis, kuntrarjament ghal dak Ii ssostni r-rikorrenti fit-tieni parti
tal-ewwel motiv, li l-Kummissjoni setghet tevalwa l-offerta tar-rikorrenti fil-kuntest tal-kriterju ta’ ghoti 8,
mal-evalwazzjoni tal-kriterju ta’ ghoti 8 li huwa intiz sabiex jigi evalwat “il-kontribut ghal aktar integrazzjoni
tal-industrija Ewropea tad-difiza flI-Unjoni kollha billi r-ricevituri juru li I-Istati Membri impenjaw ruhhom li juzaw,
ikollhom sjieda jew izommu b'mod kongunt, il-prodott jew it-teknologija finali b’mod koordinat”.

Regolament (UE, Euratom) 2018/1046 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-18 ta’ Lulju 2018 dwar ir-regoli finanzjarji
applikabbli ghall-bagit generali tal-Unjoni, li jemenda r-Regolamenti (UE) Nru 1296/2013, (UE) Nru 1301/2013, (UE)
Nru 1303/2013, (UE) Nru 1304/2013, (UE) Nru 1309/2013, (UE) Nru 1316/2013, (UE) Nru 223/2014, (UE) Nru 283/2014,
u d-Deéizjoni Nru 541/2014[UE u li jhassar ir-Regolament (UE, Euratom) Nru 966/2012 (GU 2018, L 193, p. 1, rettifika
fil-GU 2019, L 60, p. 36).

Regolament (UE) 2021/697 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2021 i jistabbilixxi -Fond Ewropew ghad-Difiza
u li jhassar ir-Regolament (UE) 2018/1092 (GU 2021, L 170, p. 149, rettifika fil-GU 2022, L 161, p- 129).

Rikors ipprezentat fI-10 ta’ Ottubru 2022 - LD vs EUIPO
(Kawza T-633/22)
(2023/C 7/44)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: LD (rapprezentant: H. Tettenborn, lawyer)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— L-ewwel, tannulla d-decizjoni tal-EUIPO tal-1 ta’ Dicembru 2021 sa fejn tichad it-talba tar-rikorrenti sottomessa

mal-ittra taghha tat-8 ta’ Awwissu 2021 u mal-ittra tal-avukat taghha tat-12 ta’ Novembru 2021; u r-rikorrenti titlob
ukoll dan li gej:

— tordna lil EUIPO jikkoregi I-mizuri zbaljati tieghu (tali korrezzjonijiet u mizuri zbaljati huma elaborati u msemmija
fid-dettall fl-[imsemmija] ittra ta’ [isem l-avukat] tat-12 ta’ Novembru 2021) u jinforma lill-Ministeru Spanjol
ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Kooperazzjoni li r-rikorrenti ghadha uffi¢jal tal-EUIPO bid-drittijiet u I-privileggi
kollha pprovduti fir-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, il-Protokoll fuq il-Privileggi u l-Immunitajiet
u I-Ftehim dwar is-Sede;

— tordna lill-EUIPO johrog informazzjoni emendata lill-Ministeru Spanjol ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Kooperaz-
zjoni sabiex l-approc¢ u d-decizonijiet illegali tal-Ministeru jkunu jistghu jigu rrettifikati mill-iktar fiss possibbli;

— tordna lill-EUIPO jizgura li juza l-mezzi fattwali u legali kollha fil-konfront tal-Ministeru Spanjol ghall-Affarijiet
Barranin u ghall-Kooperazzjoni sabiex izomm jew jaghti lura l-privileggi kollha tar-rikorrenti taht ir-Regolamenti
tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, il-Protokoll fuq il-Privileggi u l-Immunitajiet u l-Ftehim dwar is-Sede.

Barra minn hekk, tannulla kwalunkwe decizjoni implicita tal-EUIPO (it-tielet sentenza tal-Artikolu 90(1)
tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea) dwar dawn it-talbiet tar-rikorrenti;

It-tieni, tannulla d-decizjoni tal-EUIPO tal-1 ta’ Dicembru 2021 sa fejn tichad it-talba tar-rikorrenti sottomessa mal-ittra
taghha tat-8 ta’ Awwissu 2021 ghal danni materjali bbazata fuq l-imgiba zbaljata tal-EUIPO fir-rigward
tal-implimentazzjoni tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea relatata mal-leave tar-rikorrenti fl-interess
tas-servizz u tordna lill-EUIPO jhallas id-danni materjali lir-rikorrenti fl-ammont ta’ EUR 7 500;
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— It-tielet, tordna lill-EUIPO jhallas id-danni mhux materjali lir-rikorrenti fl-ammont li jithalla fid-diskrezzjoni tal-qorti;

— Ir-raba’, tordna lil EUIPO jbati l-ispejjez tieghu kif ukoll dawk tar-rikorrenti ghal din il-procedura.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka l-motiv li gej, b'mod partikolari, li permezz tar-rifjut tal-EUIPO li jilqa’
t-talbiet sottomessi mir-rikorrenti, I-EUIPO jikser id-dmir ta’ premura tieghu, id-dritt tar-rikorrenti ghal amministrazzjoni
tajba (Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea), Artikoli 35 u 42c tar-Regolamenti tal-Persunal
tal-Unjoni Ewropea, Artikoli 11 sa 13 tal-Protokoll (Nru 7) Protokoll fuq il-Privileggi u l-Immunitajiet tal-Unjoni
Ewropea (') u l-Artikoli 2 sa 3 tal-Ftehim dwar il-Kwartieri Generali bejn ir-Renju ta’ Spanja u 1-Unjoni Ewropea, relatat
mal-EUIPO (?).

— Irrikorrenti ssostni li -EUIPO jwettaq il-ksur imsemmi iktar 'il fuq bir-rifjut tieghu li jilqa’ t-talbiet sottomessi
mir-rikorrenti, intizi li jizguraw li I-EUIPO juza l-mezzi fattwali u legali kollha fil-konfront tal-Ministeru Spanjol
ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Kooperazzjoni sabiex izomm jew jaghti lura l-privileggi kollha tar-rikorrenti taht
ir-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, il-Protokoll (Nru 7) fuq il-Privileggi u I-Immunitajiet tal-Unjoni
Ewropea (PPI) u l-Ftehim dwar il-Kwartieri Generali bejn ir-Renju ta’ Spanja u 1-Unjoni Ewropea, b'mod partikolari
|-hrug ta’ kard tal-akkreditazzjoni u d-dritt li wiched jinghata l-pjanci tar-registrazzjoni O

— Irrikorrenti targumenta li -EUIPO wettaq zbalji manifesti fl-interpretazzjoni fost I-ohrajn tal-Artikolu 42c
tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea u kiser ukoll id-dmir ta’ premura, meta implimenta l-leave
tar-rikorrenti fl-interess tas-servizz. Ir-rikorrenti ssostni li matul perijodu ta’ diversi xhur, I-EUIPO kien tal-opinjoni falza
li l-impjieg tar-rikorrenti mal-EUIPO kien ser jintemm tal-bidu tal-leave tar-rikorrenti fl-interess tas-servizz u agixxa
u informa lill-Ministeru Spanjol ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Kooperazzjoni skont din l-opinjoni falza;

— Ir-rikorrenti ssostni wkoll li dan l-approc¢ u agir zbaljat tal-EUIPO kien ir-raguni ghaliex il-Ministeru Spanjol
ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Kooperazzjoni ¢ahhad lir-rikorrenti mid-drittijiet u mill-privileggi taghha provduti
fir-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, il-Protokoll (Nru 7) fuq il-Privileggi u I-Immunitajiet tal-Unjoni
Ewropea PPl u l-Ftehim dwar il-Kwartieri Generali bejn ir-Renju ta’ Spanja u l-Unjoni Ewropea. Ghaldagstant,
ir-rikorrenti ssostni li I-EUIPO, fost ohrajn, jikser id-dmir ta’ premura tieghu billi ma jikkonformax ruhu mat-talba
tar-rikorrenti li jiehu decizjoni sabiex jagixxi fil-konfront tal-Ministeru Spanjol ghall-Affarijiet Barranin u ghall-Koo-
perazzjoni u jichad it-talba tar-rikorrenti ghal kumpens ghad-danni materjali u mhux materjali.

()  GU 2016, C 202, p. 266. _
()  Nota editorjali: Dan il-“Ftehim dwar il-Kwartieri Generali” (isem uffi¢jali) huwa fil-fatt identifikat fl-applikazzjoni bhala “Ftehim dwar
is-Sede” jew “SA”.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Ottubru 2022 — Claro vs EUIPO - Claranet Europe (Claro)
(Kawza T-661/22)
(2023/C 7/45)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrent: Claro SA (Sdo Paulo, il-Brazil) (rapprezentant: J. Ferreira Sardinha, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Claranet Europe (St Helier, Jersey)
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Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea bl-ahmar u bl-abjad Claro — Trade mark
tal-Unjoni Nru 16 172 934

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ kancellazzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 1674/2021-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 60(1)(a) moqri flimkien mal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 60(1)(a) moqri flimkien mal-Artikolu 8(5) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Ottubru 2022 — Tavitova vs EUIPO - Uccoar (AURUS)
(Kawza T-662/22)
(2023/C 7/46)
Lingwa tar-rikors: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Zalina Tavitova (Batoulieh, il-Libanu) (rapprezentant: V. Kojevnikov, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Uccoar (Carcassonne, Franza)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza ir-rikorrenti quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkonéernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea AURUS — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 18 205 163

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 2139/2021-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tikkonferma d-dec¢izjoni kkontestata sa fejn hija ammettiet ir-registrazzjoni tat-trade mark Nru 18 205 163,
ghax-xarbiet mhux alkoholi¢i, bl-ec¢ezzjoni tal-inbid mhux alkoholiku;
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— tannulla d-decizjoni kkontestata li tirrifjuta r-registrazzjoni tat-trade mark Nru 18 205 163, ghall-prodotti u I-klassijiet
“birer” (klassi 32) u “vodka” (klassi 33);

— tilqa’ l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tal-imsemmija trade mark Nru 18 205 163 ghall-klassijiet u l-prodotti indikati;
— tichad it-talbiet kuntrarji ta’ Uccoar;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Ottubru 2022 - Mood Media Netherlands vs EUIPO - Tailoradio (RADIO
MOOD In-store Radio, made easy)

(Kawza T-663/22)
(2023/C 7/47)

Lingwa tar-rikors: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Mood Media Netherlands BV (Naarden, il-Pajjizi 1-Baxxi) (rapprezentant: A.-M. Pecoraro, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Tailoradio Stl (Milan, l-Italja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi I-element verbali “RADIO MOOD
In-store radio, made easy” bil-kuluri griz, orangjo u abjad — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 16 150 708

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-23 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 1853/2018-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Ottubru 2022 - Mood Media Netherlands vs EUIPO - Tailoradio (VIDEO
MOOD Digital Signage, made easy)

(Kawza T-664/22)
(2023/C 7/48)
Lingwa tar-rikors: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Mood Media Netherlands BV (Naarden, il-Pajjizi 1-Baxxi) (rapprezentant: A.-M. Pecoraro, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Tailoradio Srl (Milan, 1-Italja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkonéernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi I-element verbali “VIDEO MOOD
Digital Signage, made easy” bil-kuluri griz, blu u abjad — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 16 150 691

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-23 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 1852/2018-5

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Novembru 2022 - Calrose Rice vs EUIPO — Ricegrowers
(Rapprezentazzjoni ta’ xemx bi kliem bl-gharbi))

(Kawza T-670/22)
(2023/C 7/49)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Calrose Rice EOOD (Sofia, 1-Bulgarija) (rapprezentant: H. Raychev, avukat)
Konvenut: L-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Ricegrowers Ltd (Leeton, New South Wales, I-Awstralja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprijetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea (Rapprezentazzjoni ta’ xemx bi kliem
bl-gharbi) — Trade mark tal-Unjoni Nru 18 186 653
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Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ kancellazzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-29 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 272/2022-5
visually similar to a high

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-intervenjenti ghall-ispejjez rispettivi taghhom u ghall-ispejjez sostnuti mir-rikorrenti kemm

fdawn il-proceduri kif ukoll fil-procedimenti ta’ Appell quddiem il-Hames Bord tal-Appell.

Motivi invokati

— Il-Bord tal-Appell kien zbaljat meta ddecieda li hemm livell gholi ta’ xebh viziv bejn is-sinjali pparagunati;

— Il-Bord tal-Appell kien zbaljat meta ffoka d-decizjonijiet tieghu dwar il-paragun viziv tas-sinjali eskluzivament fuq
il-kliem bil-lingwa Gharbija u r-rapprezentazzjonijiet stilizzati ta’ xemx li jinsabu fit-trade marks kunfliggenti;

— 1Il-Bord tal-Appell evalwa I-livell ta’ attenzjoni tal-pubbliku rilevanti b’mod kontradittorju fid-decizjoni kollha u ghalhekk
kiser l-obbligi tieghu taht l-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Novembru 2022 - Lopez Ibor Alifio vs EUIPO — Dimension Estratégica
Quality Research (LOPEZ-IBOR ABOGADOS)

(Kawza T-672/22)
(2023/C 7/50)
Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol
Partijiet
Rikorrent: Alfonso Lopez-Ibor Alifio (Madrid, Spanja) (rapprezentant: A. Vela Ballesteros, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Dimension Estratégica Quality Research SL (Madrid)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea LOPEZ-IBOR
ABOGADOS - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 18 190 205

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Settembru 2022 fil-Kaz R 500/2022-1

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara s-sospensjoni ta” dawn il-proceduri sakemm tinghata decizjoni definittiva fil-procedimenti ta’ revoka kontra
t-trade mark tal-Unjoni Ewropea 009566291 ESTUDIO JURIDICO INTERNACIONAL LOPEZ-IBOR MAYOR &
ASOCIADOS, procedimenti 000053919 C quddiem I-EUIPO;
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— tilqa’ r-rikors ipprezentat kontra d-decizjoni kkontestata, billi tawtorizza r-registrazzjoni tat-trade mark tal-Unjoni
Ewropea li ghaliha saret applikazzjoni, u billi tikkundanna lill-parti I-ohra ghall-ispejjez;

— tikkundanna ghall-ispejjez lill-EUIPO u lill-parti 1-ohra, fil-kaz li din tintervjeni fdawn il-proc¢eduri.

Motivi invokati

— evalwazzjoni indebita tal-prova tal-uzu skont I-Artikolu 18(1)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill;

— ksur tal-Artikolu 18(1)(b) u tal-Artikolu 18(1)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Novembru 2022 - Dr. Neumann & Kindler vs EUIPO - Laboratory
Corporation of America Holdings (LABCORP)

(Kawza T-673/22)
(2023/C 7/51)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrent: Dr. Neumann & Kindler GmbH & Co. KG (Bochum, il-Germanja) (rapprezentanti: T. Pfeifer u N. Gottschalk,
avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Laboratory Corporation of America Holdings (Burlington, North Carolina, l-Istati Uniti)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “LABCORP” — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 15 174 766

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz 182/2021-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna Lll-EUIPO ghall-ispejjez tal-proceduri quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea u lill-eventwali

intervenjenti ghall-ispejjez tal-procedimenti ta’ appell quddiem I-EUIPO.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 47(2) u (3) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Novembru 2022 - Dr. Neumann & Kindler vs EUIPO - Laboratory
Corporation of America Holdings (LabCorp)

(Kawza T-674/22)
(2023/C 7/52)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Dr. Neumann & Kindler GmbH & Co. KG (Bochum, il-Germanja) (rapprezentanti: T. Pfeifer u N. Gottschalk,
avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)
Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Laboratory Corporation of America Holdings (Burlington, North Carolina, I-Istati Uniti

tal-Amerika)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea LabCorp — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 15 174 774

Procedimenti quddiem -EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 1998/2020-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tal-procedura quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea u lill-eventwali
intervenjenti ghall-ispejjez tal-procedimenti tal-appell quddiem 1-EUIPO.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 47(2) u (3) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fid-9 ta” Novembru 2022 - Giuffrida vs L-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur Pubbliku
Ewropew

(Kawza T-676/22)
(2023/C 7/53)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Carmela Giuffrida (Catania, I-Italja) (rapprezentant: S. Petillo, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Prosekutur Pubbliku Ewropew
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kullegg Nru 38/2022 tal-14 ta’ Settembru 2022 u kkomunikata permezz ta’ messagg
elettroniku fis-16 ta’ Settembru 2022 li biha I-UPPE (l-Uffic¢ju tal-Prosekutur Pubbliku Ewropew) ¢ahad b'mod mhux
gustifikat il-hatra ta’ Dr. Carmela Giuffrida fil-kariga ta’ Prosekutur Delegat Ewropew fis-sede ta’ Bari skont
l-Artikolu 17(2) tar-Regolament UPPE (%);

— tikkumpensa lil Dr. Giuffrida ghad-danni sostnuti i jirrizultaw kemm mid-dewmien fil-konkluzjoni tal-proceduri kif
ukoll mir-rifjut illegali tal-hatra taghha bi hsara konsegwenti ghar-reputazzjoni taghha, li huma kkwantifikati ghal
EUR 445,94 bhala danni materjali u EUR 50 000 bhala danni morali fir-rigward tar-reputazzjoni taghha ghal total ta’
EUR 50 445,94.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq nuqgas ta’ motivazzjoni. Motivazzjoni kontradittorja.

— Id-decizjoni ta’ ¢cahda tal-hatra ta’ Dr. Carmela Giuffrida bhala Prosekutur Delegat Ewropew tal-UPPE ghas-sede ta’
Bari tidher li hija nieqsa minn motivazzjoni peress li r-rikorrenti wettqet il-funzjoni mitluba fuq livell nazzjonali ghal
tmien snin mit-30 ta’ Settembru 1999 sat-8 ta’ Jannar 2008. Matul il-perijodu kollu li fih hija ezercitat r-rwol taghha
hija ttrattat specifikament reati li jaghmlu hsara lill-interessi finanzjarji Ewrope;j.

— Mill-ittra ta’ motivazzjoni li r-rikorrenti baghtet sabiex tissupplimenta u tikkjarifika I-curriculum vitae taghha, jirrizulta
li matul il-perijodu msemmi precedentement hija kienet taghmel parti mill-grupp ta’ hidma mwaqgaf mill-uffic¢ju
tal-prosekutur ta’ Catania li kien jittratta r-reati msemmija fl-Artikolu 640a, jigifieri frodi komunitarji
u, konsegwentement, ir-reati kollha konnessi ma’ dan.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq differenza fit-trattament.
— Ir-rikorrenti tilmenta dwar differenza fit-trattament meta mqabbel ma’ kollegi ohra Taljani li gew rreklutati.

— Ta’ min jigi nnotat li, sena biss qabel, permezz ta’ sejha ghar-reklutagg precedenti ta’ Prosekuturi Delegati Ewropej
(PED) Taljani, l-uffic¢ju tal-UPPE impjega hmistax-il magistrat, fuq il-bazi tas-semplic¢i hatra mill-Consiglio Superiore
della Magistratura (il-Kunsill Superjuri tal-Magistratura, l-Italja) (CSM) u minghajr ma’ wiched mill-membri
tal-gudikatura msemmija qabel gie mistieden ghal intervista.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq uzu hazin ta’ poter.

— Ir-rikorrenti tilmenta li, minkejja l-hatra mic-CSM, istituzzjoni li taf il-karriera kollha ta’ Dr. Giuffrida peress li
ghandha I-fajl personali taghha u li hatritha prec¢izament fuq il-bazi ta’ dan I-gharfien, il-Kullegg ta’ Prosekuturi
Ewropej cahad din id-decizjoni minghajr ma lanqas kiseb kwalunkwe informazzjoni mill-istituzzjonijiet Taljani, bi
ksur tal-Artikolu 1(2) tad-Decizjoni tal-Kullegg 13/2020 dwar il-proceduri ghar-reklutagg ta’ Prosekuturi Delegati
Ewropej.

4. Tt-tielet motiv ibbazat fuq talba ghal danni materjali u fuq il-hsara ghar-reputazzjoni.

— L-istennija ghalxejn ghat-tmiem tal-procedura tal-UPPE, ikkawzat lir-rikorrenti dannu kunsiderevoli kemm mil-lat
professjonali kif ukoll mill-aspett tal-hajja personali taghha.

— Dr. Giuffrida tenfasizza l-hsara irreversibbli kkawzata anki jekk din il-Qorti Generali tannulla d-decizjoni ta’ ¢ahda
u hija kellha tigi impjegata mill-UPPE. Id-dewmien fir-reklutagg taghha fil-fatt jinvolvi telf ta’ professjonalizmu
specifiku fil-pozizzjoni tal-PED meta mqabbel ma’ kollegi diga rreklutati u wkoll u konsegwentement dewmien
fil-progress salarjali taghha li huwa mistenni jsehh kull tliet snin.

()  Regolament tal-Kunsill (UE) 2017/1939 tat-12 ta’ Ottubru 2017 li jimplimenta kooperazzjoni msahha dwar l-istabbiliment
tal-Uffic¢ju tal-Prosekutur Pubbliku Ewropew (“I-UPPE”) (GU 2017, L 283, p. 1).
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Rikors ipprezentat fl-14 ta’ Novembru 2022 — Meta Platforms Ireland vs EDPB
(Kawza T-682/22)
(2023/C 7/54)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Meta Platforms Ireland Ltd (Dublin, l-Irlanda) (rapprezentanti: H.-G. Kamann, F. Louis, A. Vallery, avukati,

P. Nolan, B. Johnston, C. Monaghan, D. Breatnach, Solicitors, D. McGrath, A. Fitzpatrick, I. McGrath, SC, u E. Egan McGrath,
Barrister-at-Law)

Konvenut: 11-Bord Ewropew ghall-Protezzjoni tad-Data

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla - fl-intier taghha, jew sussidjarjament, fil-partijiet rilevanti taghha — d-De¢izjoni Vinkolanti 2/2022 tal-EDPB
tat-28 ta’ Lulju 2022, li ddeterminat li Meta Ireland kisret certi rekwiziti stabbiliti fir-Regolament 2016/679 (GDPR); u

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez tal-procedura.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li I-EDPB mar lil hinn mill-kompetenza tieghu taht I-Artikolu 65 GDPR.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li [-EDPB kiser 1-Artikolu 6(1)(f)y GDPR billi interpreta u applika din id-dispozizzjoni b'mod
zbaljat billi naqas milli jwettaq evalwazzjoni komparata, filwaqt li ma kkunsidrax l-interessi legittimi tas-suggetti tad-data
u naqas milli jistabbilixxi interess legittimu.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq li I-EDPB kiser id-dritt ghal amministrazzjoni tajba kif sancit fl-Artikolu 41 tal-Karta billi
injora d-dritt ghal smigh ta’ Meta Ireland u l-obbligi ta’ EDPB li jwettaq evalwazzjoni komprensiva, ekwa u impazjali u li
jaghti ragunijiet adegwati.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq li 1-EDPB kiser l-Artikolu 83 GDPR u diversi principji sottostanti li jirregolaw
id-determinazzjoni ta’ multi taht il-GDPR.

Rikors ipprezentat fid-9 ta” Novembru 2022 - CMT vs EUIPO - Camomilla (CAMOMILLA italia)
(Kawza T-694/22)
(2023/C 7/55)

Lingwa tar-rikors: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: CMT Compagnia manifatture tessili Srl (CMT Srl) (Napoli, I-Italja) (rapprezentanti: P. Marzano, G. Rubino
u F. Cordova, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Camomilla Srl (Assago, l-Italja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali
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Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea CAMOMILLA italia ~Trade mark tal-Unjoni
Nru 9 287 038

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-24 ta’ Awwissu 2022 fil-Kaz R 1738/2021-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— Db'riferiment ghal prodotti tal-Klassi 25: tirrikonoxxi I-limitazzjoni tat-trade mark kontenzjuza u, b’konsegwenza, tibghat
il-kaz Lill-EUIPO ghal evalwazzjoni gdida tar-relazzjoni bejn il-prodotti tal-Klassi 25 tat-trade mark kontenzjuza
u l-prodotti tal-Klassi 24 tat-trade mark precedenti, billi tindika il-principji tad-dritt li taghhom I-EUIPO ser ikollu
jikkonforma fl-accertament;

— sussidjarjament, jew fejn thoss opportun, filwaqt li tilga’ dan ir-rikors, tbiddel id-decizjoni kkontestata
u, konsegwentement, tikkonferma l-validita tat-trade mark kontenzjuza ghal “oggetti tal-hwejjeg” fil-Klassi 25,
minghajr pregudizzju fi kwalunkwe kaz ghal validita tal-prodotti l-ohra vindikati fdin il-klassi, mhux milquta minn
dikjarazzjoni ta’ invalidita;

— brriferiment ghal prodotti fil-Klassi 18: billi tilqa” dan ir-rikors, tbiddel id-dec¢izjoni kkontestata u, konsegwentement,
tikkonferma l-validita tat-trade mark ikkontestata mill-prodotti li gejjin: Klassi 18: Oggetti fdawn il-materjali mhux inkluzi
fi Rlassijiet ohrajn (gilda u imitazzjonijiet taghha); bagolli tal-ivvjaggar; umbrelel; basktijiet tal-bahar; basktijiet tal-iskola, kartieri
tad-dokumenti (oggetti tal-gilda); kontenituri tal-kards; portmonijiet maghmula minn katini mmaljati; basktijiet tal-id; barzakki ta’
fuq l-ispalla; portafolli; valiggi; barzakki ta’ fuq id-dahar; (basktijiet ghal-); basktijiet tax-xiri; basktijiet ghall-affarijiet li jintuzaw
fil-ginnasju (sport); kaxxetti tal-kozmetici, mhux mghammra; basktijiet tax-xiri bir-roti;

— fi kwalunkwe kaz, b’kundanna fil-konfront tal-applikant li jsostni l-ispejjez ta’ dan il-procediment u tal-livelli precedenti
ta’ gudizzju.
Motiv invokat

— Ksur tal-Artikoli 8(1)(b) u 60 tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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