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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Appell ipprezentat fis-6 ta’ Jannar 2022 minn QC mid-digriet moghti mill-Qorti Generali (L-Ewwel
Awla) fil-11 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-77/21, QC vs [I-Kummissjoni

(Kawza C-14/22 P)
(2022/C 311/02)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellant: QC (rapprezentant: F. Moyse, avocat)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

B'digriet tat-30 ta’ Gunju 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) cahdet l-appell bhala manifestament infondat
u kkundannat lill-appellant ibati l-ispejjez tieghu stess.

Appell ipprezentat fl-24 ta’ Frar 2022 minn HG mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (Ir-Raba’
Awla) fil-15 ta’ Dicembru 2021 fil-Kawza T-693/16 P RENV-RX, HG vs II-Kummissjoni

(Kawza C-150/22 P)
(2022/C 311/03)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellant: HG (rapprezentant: L. Levi, avukata)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tat-30 ta” Gunju 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) cahdet l-appell ghal nuqqas manifest ta’
gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja u kkundannat lill-appellant ibati l-ispejjez rispettivi tieghu.

Appell ipprezentat fil-11 ta’ April 2022 minn Calrose Rice mid-digriet moghti mill-Qorti Generali
(L-Ghaxar Awla) fil-11 ta’ Frar 2022 fil-Kawza T-459/21, Calrose Rice vs EUIPO — Ricegrowers
(Sunwhite)

(Kawza C-253[22 P)
(2022/C 311/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Calrose Rice (rapprezentant: H. Raychev, agsokar)
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Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Ricegrowerd Ltd

B'digriet tas-6 ta’ Lulju 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) iddecidiet li l-appell ma jigix ammess
u li Calrose Rice ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Lietuvos Auks&iausiasis Teismas (il-Litwanja)
fl-4 ta’ Mejju 2022 — M. D. vs UAB “Tez Tour”

(Kawza C-299/22)
(2022/C 311/05)

Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Lietuvos AuksCiausiasis Teismas

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: M. D.
Konvenut: UAB “Tez Tour”

Intervenjent: UAB “Fridmis”

Domandi preliminari

1) Biex ikun jista’ jitgies li sehhew cirkustanzi inevitabbli u straordinarji fis-sens tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 12(2)
tad-Direttiva (UE) 2015/2302 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Novembru 2015 dwar pakketti tal-ivvjaggar
u arrangamenti tal-ivvjaggar marbuta, li temenda r-Regolament (KE) Nru 2006/2004 u d-Direttiva 2011/83/UE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 90/314/KEE (') fil-post tad-destinazzjoni jew
fil-vicinanzi immedjati tieghu, huwa necessarju li l-awtoritajiet tal-Istat tat-tluq jew tal-Istat tal-wasla jkunu hargu twissija
uffi¢jali biex ma jsirx ivvjaggar mhux necessarju u (jew) li l-pajjiz ta’ destinazzjoni tal-vjagg (jista’ jkun ukoll il-pajjiz ta’
tlug) ikun gie kklassifikat bhala zona ta’ riskju?

2) Biex jigi ddeterminat jekk, fid-data tax-xoljiment tal-kuntratt ta’ pakkett tal-ivvjaggar, kinux jezistu ¢irkustanzi inevitabbli
u straordinarji fil-post tad-destinazzjoni jew fil-vicinanzi immedjati tieghu, u jekk dawn ic-cirkustanzi ghandhomx
konsegwenzi importanti fuq l-ezekuzzjoni tal-pakkett, i) ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni biss cirkustanzi
oggettivi, jigifieri l-konsegwenzi importanti fuq l-ezekuzzjoni tal-pakkett li huma stess ikunu marbuta biss ma’
impossibbilta oggettiva u ghandhom jigu interpretati fis-sens li jkopru biss il-kazijiet li fihom l-ezekuzzjoni tal-kuntratt
issir fizikament u legalment impossibbli, jew ghandhom jinkludu wkoll il-kazijiet fejn l-ezekuzzjoni tal-kuntratt ma
tkunx impossibbli, izda (fdan il-kaz, minhabba t-thassib legittimu ta’ infezzjoni mill-virus tal-COVID-19) issir difficli
u (jew) mhux ta’ profitt (ftermini ta’ sigurta tal-vjaggaturi, ta’ riskju ghall hajja u/jew ghas-sahha taghhom, ta’ possibbilta
li jintlahaq l-ghan ta’ tgawdija tal-vjagg), ii) fatturi suggettivi, bhall-fatt li I-vjagg isehh flimkien ma’ tfal ta’ eta zghira jew li
persuna tkun tappartjeni ghal grupp briskju oghli, minhabba l-eta jew l-istat ta’ sahha tal-vjaggatur, ec¢., huma rilevanti?
Il-vjaggatur ghandu dritt li jxolji I-kuntratt ta’ pakkett tal-ivvjaggar fil-kaz fejn, minhabba pandemija u ¢irkustanzi relatati
maghha, vjaggatur medju jqis li I-wasla fil-post ta’ destinazzjoni u r-ritorn minn dan il-post ma jkunux iktar siguri, li
l-vjaggatur ser ibati inkonvenjenzi jew ikun jista’ legittimament jibza’ minn perikolu ghas-sahha jew riskju ta’ infezzjoni
minn virus perikoluz?

3) Il-fatt li ¢-cirkustanzi msemmija mill-vjaggatur kienu diga sehhew jew ghall-inqas diga prevedibbli/probabbli fil-mument
meta rrizerva l-vjagg, ghandu xi impatt fuq id-dritt ghax-xoljiment tal-kuntratt minghajr spejjez (perezempju, dan il-fatt
icahhad lill-vjaggatur minn dan id-dritt, jaghmel applikabbli kriterji ta’ evalwazzjoni iktar stretti fdak li jirrigwarda
|-konsegwenzi negattivi fuq l-ezekuzzjoni tal-pakkett)? Fl-applikazzjoni (fkuntest ta’ pandemija) tal-kriterju ta’ dak li kien
ragonevolment prevedibbli, ghandu jittiched inkunsiderazzjoni I-fatt i, anki jekk, fid-data tal-konkluzjoni tal-kuntratt ta’
pakkett tal-ivvjaggar, il-WHO kienet diga ppubblikat informazzjoni dwar it-tixrid tal-virus, l-evoluzzjoni u I-konsegwenzi
tal-pandemija kienu difficilment prevedibbli, ma kienx hemm mizuri cari biex tinzamm kontenuta u kkontrollata
l-infezzjoni, lanqas kien hemm bizzejjed informazzjoni dwar l-infezzjoni stess, u l-accellerazzjoni tad-dinamika
tal-infezzjonijiet bejn ir-rizervazzjoni tal-vjagg u x-xoljiment tal-kuntratt kienet manifesta?
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4) Ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tal-punti jekk, fid-data tax-xoljiment tal-kuntratt ta’ pakkett tal-ivvjaggar, kinux jezistu
¢irkustanzi inevitabbli u straordinarji fil-post tad-destinazzjoni jew fil-vicinanzi immedjati tieghu, u jekk dawn
ic-cirkustanzi ghandhomx konsegwenzi serji fuq l-ezekuzzjoni tal-pakkett, l-espressjoni “fil-post tad-destinazzjoni jew
fil-vicinanzi immedjati tieghu” tkopri biss lill-Istat tal-wasla jew, fid-dawl tan-natura tac-cirkustanzi inevitabbli
u straordinarji — infezzjoni virali kontaggjuza —, tinkludi fiha wkoll lill-Istat tat-tlug, kif ukoll il-punti differenti marbuta
mal-bidu u mar-ritorn tal-vjagg (postijiet ta’ korrispondenza, ¢erti mezzi ta’ trasport, ecc)?

() GU 2015, L 326, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Krajsky soud v Brné (ir-Repubblika Ceka) fid-9 ta’ Mejju
2022 - CROSS Zlin a.s. vs Ufad pro ochranu hospodiiské soutéze

(Kawza C-303/22)
(2022/C 311/06)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Krajsky soud v Brné

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: CROSS Zlin a.s.

Konvenut: Utad pro ochranu hospodaiské soutéze

Domanda preliminari

Huwa kompatibbli mal-Artikolu 2(3) u mal-Artikolu 2a(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 89/665/KEE tal-21 ta’ Dicembru 1989
dwar il-koordinazzjoni tal-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi rigward l-applikazzjoni tal-proceduri
ta’ revizjoni ghall-ghoti ta’ kuntratti ta’ provvista pubblika u xoghlijiet pubblici (!), interpretati fid-dawl tal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, jekk il-legizlazzjoni Ceka tippermetti lill-awtoritd kontraenti
tikkonkludi kuntratt fil-forma ta’ kuntratt pubbliku qabel ma jkun gie pprezentat rikors quddiem qorti li hija kompetenti
sabiex tistharreg il-legalita tad-decizjoni mehuda fit-tieni istanza mill-Ufad pro ochranu hospodafské soutéze (I-Awtorita
Ceka ghall-Kompetizzjoni) dwar l-eskluzjoni ta’ offerent?

() GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 1, p. 246, rettifika fil-GU 2016, L 63, p. 44.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Bundesgerichtshof (il-Germanja) f1-10 ta’ Mejju 2022 -
FT vs DW

(Kawza C-307/22)
(2022/C 311/07)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: FT

Konvenut: DW
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Domandi preliminari

1. L-ewwel sentenza tal-Artikolu 15(3), mogrija flimkien mal-Artikolu 12(5) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta” April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data
personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar
il-Protezzjoni tad-Data) (') (iktar 'il quddiem ir-“RGPD”) ghandu jigi interpretat fis-sens li I-kontrollur (fdan il-kaz: it-tabib
li qieghed jipprovdi t-trattament) ma huwiex marbut jipprovdi minghajr hlas lis-suggett tad-data (fdan il-kaz: il-pazjent)
l-ewwel kopja tad-data personali tieghu pprocessata mill-imsemmi kontrollur meta s-suggett tad-data ma jitlobx il-kopja
ghall-finijiet ic¢itati fl-ewwel sentenza tal-premessa 63 tar-RGPD, jigifieri li jkollu gharfien tal-ipprocessar tad-data
personali tieghu u l-possibbilta li jivverifika I-legalita ta’ dan l-ipprocessar, izda ghal fini differenti, li ma hijiex relatata
mal-protezzjoni tad-data izda hija legittima (fdan il-kaz: il-verifika tal-ezistenza tad-drittijiet fil-qasam tar-responsabbilta
medika)?

2. Fil-kaz 1i tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

a) Skont l-Artikolu 23(1)(i) tar-RGPD, dispozizzjoni nazzjonali ta’ Stat Membru li tkun giet adottata qabel id-dhul
fis-sehh tar-RGPD tikkostitwixxi wkoll restrizzjoni tad-dritt li tigi pprovduta minghajr hlas kopja tad-data personali
pprocessata mill-kontrollur, kif previst fl-ewwel sentenza tal-Artikolu 15(3), mogrija flimkien mal-Artikolu 12(5)
tar-RGPD?

b) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghad-domanda 2a: I-Artikolu 23(1)(i) tar-RGPD ghandu jigi interpretat fis-sens li
d-drittijiet u I-libertajiet tal-ohrajn li hemm riferiment ghalihom hemmhekk jinkludu wkoll l-interess taghhom i jigu
lliberati mill-ispejjez marbuta mal-provvista ta’ kopja tad-data skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 15(3) tar-RGPD
u minn spejjez ohra sostnuti minhabba t-tqeghid ghad-dispozizzjoni tal-kopja?

¢) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghad-domanda 2b: legizlazzjoni nazzjonali li, fil-kuntest tar-relazzjoni bejn it-tabib
u l-pazjent, tipprovdi li t-tabib dejjem ghandu dritt ghar-rimbors tal-ispejjez fil-konfront tal-pazjent fil-kaz ta’
provvista ta’ kopja tad-data personali tal-pazjent mill-fajl mediku tieghu, u dan indipendentement mic-cirkustanzi
spedifici tal-kaz individwali, tikkostitwixxi restrizzjoni tad-drittijiet u tal-obbligi skont I-Artikolu 23(1)(i) tar-RGPD, li
jirrizultaw mill-ewwel sentenza tal-Artikolu 15(3) tar-RGPD, moqrija flimkien mal-Artikolu 12(5) tar-RGPD?

3. Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda u ghad-domandi 2a, 2b jew 2c: fil-kuntest tar-relazzjoni bejn
it-tabib u l-pazjent, id-dritt skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 15(3) tar-RGPD ikopri d-dritt ghall-provvista ta’ kopji
tal-partijiet kollha tal-fajl mediku tal-pazjent li jinkludu d-data personali tal-pazjent jew ikopri biss il-provvista ta’ kopja
tad-data personali tal-pazjent bhala tali, fejn it-tabib kontrollur jibqa’ liberu li jiddeciedi l-modalita ta’ kumpilazzjoni
tad-data ghall-pazjent ikkoncernat?

() GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Elegktiko Synedrio (il-Gregja) fil-11 ta’ Mejju
2022 - ACHILLEION Anonymi Xenodocheiaki Etaireia vs Elliniko Dimosio

(Kawza C-313/22)
(2022/C 311/08)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Qorti tar-rinviju

Elegktiko Synedrio

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: ACHILLEION Anonymi Xenodocheiaki Etaireia

Konvenut: Elliniko Dimosio
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Domandi preliminari

1) Fis-sens tad-dispozizzjonijiet: (i) tal-Artikolu 30(1), (3) u (4) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999
tal-21 ta’ Gunju 1999 li jistabbilixxi d-dispozizzjonijiet generali dwar il-Fondi Strutturali ('), kif ukoll tal-punt 1.9
tar-Regola Nru 1 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 1685/2000 tat-28 ta’ Lulju 2000 li jistabbilixxi regoli
dettaljati ghall-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999 fdak li ghandu xjagsam ma’
l-eligibbilita ta’ l-infiq ta’ operazzjonijiet kofinanzjati mill-Fondi Strutturali (%), (ii) tal-Artikolu 4(3) tar-Regolament
tal-Kummissjoni (KE) Nru 70/2001 tat-12 ta’ Jannar 2001 dwar l-applikazzjoni ta’ I-Artikolu 87 u 88 tat-Trattat tal-KE
ghall-ghajnuna ta’ l-Istat lill-imprizi zghar u ta’ dags medju(’) u (i) tal-Artikolu 38 u tal-Artikolu 39(1)
tar-Regolament 12601999, tal-Artikolu 4 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KEE) Nru 438/2001 tat-2 ta’ Marzu
2001 li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999 fir-rigward
tas-sistemi ta’ gestjoni u ta’ kontroll ghal ghajnuna moghtija taht il-Fondi Strutturali (*), tal-Artikolu 2(2) tar-Regolament
tal-Kummissjoni (KEE) Nru 448/2001 tat-2 ta’ Marzu 2001 li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-implimentazzjoni
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999 dwar il-procedura sabiex isiru korrezzjonijiet finanzjarji ghal ghajnuna
moghtija taht il-Fondi Strutturali (°), tal-Artikolu 1(2) tar-Regolament tal-Kunsill (KE, EURATOM) Nru 2988/95 tat-18
Dicembru 1995 dwar il-protezzjoni ta’ l-interessi finanzjarji tal-Komunita Ewropea (°), kif ukoll tal-Artikolu 14
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 659/1999 tat-22 ta’ Marzu 1999 li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni
ta’ l-Artikolu 93 tat-Trattat tal-KE (), il-bejgh tal-impriza ssussidjata, flimkien mal-assi fissi taghha, jikkostitwixxi
necessarjament modifika dagstant sostanzjali tal-kundizzjonijiet ghall-implimentazzjoni tal-investiment ikkofinanzjat
fdin l-impriza li jiggustifika, wahdu, legizlazzjoni nazzjonali bhal dik tal-Artikolu 18(5) tad-Decizjoni Ministerjali
Kongunta 192249/EYS 4057/19.8.2002 (9216/EYS 916/12.2 — 18.2.2004) li timponi projbizzjoni assoluta u ta’ zmien
twil ta’ trasferiment tal-assi fissi tal-impriza ssussidjata, taht piena ta’ revoka totali jew parzjali tad-decizjoni
tal-inkluzjoni tal-impriza fl-iskema ta’ ghajnuna, u taht piena ta’ hlas lura totali jew parzjali tal-ghajnuna pubblika
mhallsa?

>

Id-dispozizzjonijiet (i) tal-Artikolu 30(4) tar-Regolament Nru 1260/99, (i) tal-Artikolu 4(3) tar-Regolament
Nru 70/2001 u tal-punt 4.12 tal-Linji Gwida dwar l-ghajnuna regjonali mill-Istat, relatati mal-principju ta’ durabbilta
tal-imprizi zghar u medji benefi¢jarji tal-ghajnuna, (iii) tal-Artikoli 38 u 39 tar-Regolament Nru 1260/1999,
tal-Artikolu 2(2) tar-Regolament Nru 448/2001, tal-Artikolu 1(2) u tal-Artikoli 2 u 4 tar-Regolament Nru 2988/1995,
kif ukoll tal-Artikolu 14 tar-Regolament Nru 659/1999, ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-bejgh tal-assi fissi kif
ukoll tal-impriza ssussidjata nnifisha, imwettaq fil-kuntest ta’ ftehim intern ghall-kumpannija u konkluz mill-azzjonisti
taghha sabiex tigi ggarantita l-vijabbilta taghha, ma jinvolvix modifika sostanzjali tal-operazzjoni ta” kofinanzjament
u lanqas vantagg indebitu lil xi kontroparti irrispettivament minn min tkun u, ghaldaqstant, ma jikkostitwixxix illegalita
u lanqas raguni ghall-irkupru tal-ghajnuna, sakemm il-kundizzjonijiet ghall-implimentazzjoni tal-investiment ma jkunux
immodifikati u t-trasferiment ikun suggett ghal sistema legali li fil-kuntest taghha ¢-cedent u l-akkwirent ikunu
responsabbli in solidum ghad-dejn u ghall-obbligi ezistenti fil-mument tat-trasferiment?

3) L-Artikoli 17, 52 u 53 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, interpretati flimkien mal-Artikolu 1
tal-Protokoll Addizzjonali Nru 1 ghall-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, jimponu bilan¢ gust bejn
il-mizuri tal-korrezzjoni finanzjarja u tal-irkupru tal-ghajnuna — fis-sens tal-Artikolu 38(h) u tal-Artikolu 39(1)
tar-Regolament Nru 1260/1999, tal-Artikolu 2(2) tar-Regolament Nru 4482001, tal-Artikolu 4 tar-Regolament
Nru 2988/1995, kif ukoll tal-Artikolu 14 tar-Regolament Nru 659/1999 — u d-dritt ghall-protezzjoni tal-“proprjeta”
tal-benefi¢jarju tal-ghajnuna, fejn dan il-bilan¢ gust iwassal ghal ezenzjoni parzjali jew totali tal-benefi¢jarju u dan, anki
jekk kellu jigi kkonstatat li kien hemm modifika sostanzjali tal-operazzjoni ssussidjata jew vantagg indebitu wagqt
it-trasferiment tal-impriza?

GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 14, Vol. 1, p. 31.
GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 14 Vol. 1, p. 122.
GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 141.
GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 14, Vol. 1, p. 132.
GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 14, Vol. 1, p. 155.
GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 1, p. 340.
GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 1, p. 339.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (il-Germanja) fl-1 ta’ Gunju
2022 - Weingut A vs Land Rheinland-Pfalz

(Kawza C-354/22)
(2022/C 311/09)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju
Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Weingut A
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Konvenut: Land Rheinland-Pfalz

Domandi preliminari

1) Il-produzzjoni tal-inbid tista’ ssir kollha kemm hija fl-azjenda li fisimha qed issir il-produzzjoni tal-inbid fis-sens tat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 54(1) tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2019/33 tas-17 ta’ Ottubru 2018 li
jissupplimenta r-Regolament (UE) Nru 1308/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-applikazzjonijiet
ghall-protezzjoni ta’ denominazzjonijiet ta’ origini, indikazzjonijiet geografici u termini tradizzjonali fis-settur tal-inbid,
il-procedura ta’ oggezzjoni, ir-restrizzjonijiet tal-uzu, l-emendi ghall-ispecifikazzjonijiet tal-prodott, it-thassir
tal-protezzjoni, u t-tikkettar u I-prezentazzjoni (), jekk it-taghsir isir ffacilita ghat-taghsir mikrija ghal 24 siegha minn
azjenda ohra ghall-produzzjoni tal-inbid li, matul dan iz-zmien, tkun eskluzivament disponibbli ghall-azjenda li fisimha
ged issir il-produzzjoni tal-inbid?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv, huwa mehtieg li t-taghsir isir minn impjegati tal-azjenda li fisimha qed issir
il-produzzjoni tal-inbid jew tal-inqas li dan ikun issorveljat fuq il-post, jew it-taghsir jista’ jsir ukoll minn impjegati
tal-azjenda l-ohra ghall-produzzjoni tal-inbid li gieghda taghti b’kiri s-sistema tat-taghsir taghha taht l-istruzzjonijiet
tal-azjenda li fisimha qed issir il-produzzjoni tal-inbid?

3) Fil-kaz li t-taghsir jista’ jsir ukoll minn impjegati tal-azjenda l-ohra ghall-produzzjoni tal-inbid li qieghda taghti b’kiri
s-sistema tat-taghsir taghha, dawk l-impjegati huma awtorizzati jintervjenu fit-taghsir fuq il-bazi ta’ decizjoni awtonoma
fil-kaz ta’ problemi mhux mistennija?

4) L-attribuzzjoni tal-produzzjoni tal-inbid lill-azjenda li fisimha qed issir il-produzzjoni tal-inbid hija eskluza fil-kaz li
l-azjenda l-ohra ghall-produzzjoni tal-inbid li gieghda taghti b’kiri s-sistema tat-taghsir taghha u li twettaq it-taghsir
ikollha interess proprju fil-mod kif isir it-taghsir ghaliex fil-kuntratt konkluz ghall-kultivazzjoni tad-dwieli, li gie wkoll
konkluz ma’ dik l-azjenda, minbarra l-mizata relatata maz-zona ta’ kultivazzjoni giet miftichma mizata addizzjonali li
tiddependi fuq ir-rendiment u l-kwalita ghal kull ettolitru tal-inbid Kabinett, Spatlese u Auslese?

(" GU 2019, L 9, p. 2, rettifika fil-GU 2019, L 269, p. 13, fil-verzjoni attwali tieghu li tirrizulta mir-Regolament Delegat
tal-Kummissjoni (UE) 2021/1375 tal-11 ta’ Gunju 2021 (GU 2021, L 297, p. 16).
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tad-29 ta’ Gunju 2022 - Corneli vs BCE
(Kawza T-501/19) ()

(“Aééess ghal dokumenti — Decizjoni 2004/258/KE — Decizjoni tal-BCE li tqieghed lil Banca Carige taht
amministrazzjoni temporanja — Rifjut ta’ access — Eccezzjoni relatata mal-protezzjoni tal-kunfidenzjalita
ta’ informazzjoni protetta bhala tali bis-sahha tad-dritt tal-Unjoni — Prezunzjoni generali ta’
kunfidenzjalita — Kuncett ta’ informazzjoni kunfidenzjali — Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2022/C 311/10)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Francesca Corneli (Velletri, I-Italja) (rapprezentant: F. Ferraro, avukat)

Konvenut: 11-Bank Centrali Ewropew (rapprezentanti: F. von Lindeiner, A. Riso u M. Van Hoecke, agenti, assistiti minn
D. Sarmiento Ramirez-Escudero, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-Decizjoni tal-Bank Centrali
Ewropew (BCE) LS/LDG/19/182 tad-29 ta’ Mejju 2019 1i tirrifjuta l-access ghad-decizjoni taghha tal-1 ta’ Jannar 2019 li
gieghdet lil Banca Carige SpA taht amministrazzjoni temporanja.

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tal-Bank Centrali Ewropew (BCE) tad-29 ta’ Mejju 2019 li tirrifjuta l-access ghad-decizjoni taghha
tal-1 ta’ Jannar 2019 li qieghdet lil Banca Carige SpA taht amministrazzjoni temporanja, hija annullata.

2) 1I-BCE hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 312, 16.9.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Gunju 2022 - Anglo Austrian AAB u Belegging-Maatschappij
“Far-East” vs BCE

(Kawza T-797/19) ()

(“Politika ekonomika u monetarja — Supervizjoni prudenzjali tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu — Kompiti
specifici ta’ supervizjoni fdati lill-BCE — Decizjoni ta’ rtirar tal-awtorizzazzjoni ta’ istituzzjoni ta’
kreditu — Ksur serju tad-dispozizzjonijiet nazzjonali ta’ traspoZizzjoni tad-Direttiva 2005/60/KE —

Proporzjonalita — Ksur tal-legizlazzjoni dwar il-governanza tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu — Drittijiet

tad-difiza — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva”)

(2022/C 311/11)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Anglo Austrian AAB AG, li kienet Anglo Austrian AAB Bank AG (Vjenna I-Awstrija), Belegging-Maatschappij
“Far-East” BV (Velp, il-Pajjizi Baxxi) (rapprezentanti: M. Ketzer u O. Behrends, avukati)
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Konvenut: 1l-Bank Centrali Ewropew (BCE) (rapprezentanti: C. Herndndez Saseta, E. Yoo u V. Hiimpfner, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghhom ibbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti jitolbu l-annullament tad-Decizjoni ECB-SS-
M-2019-AT 8 WHD-2019 0009 tal-Bank Centrali Ewropew (BCE), tal-14 ta’ Novembru 2019, li permezz taghha dan
tal-ahhar irtira l-awtorizzazzjoni ta’ AAB Bank ghall-access ghall-attivitajiet ta’ istituzzjoni ta’ kreditu.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Anglo Austrian AAB AG u Belegging-Maatschappij “Far-East” BV ghandhom ibatu, minbarra l-ispejjez rispettivi
taghhom, dawk sostnuti mill-Bank Centrali Ewropew (BCE), inkluzi dawk relatati mal-proceduri ghal mizuri provvizorji.

() GUC 10, 13.1.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-29 ta’ Gunju 2022 — Hochmann Marketing vs EUIPO (bittorrent)
(Kawza T-337/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Decizjoni ta’ Bord tal-Appell li tikkonferma r-revoka ta’ decizjoni
precedenti — Artikolu 103(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Talba ghal konverzjoni f’applikazzjoni
ghal trade mark nazzjonali — Raguni ta’ eskluzjoni tal-konverzjoni — Nuqqas ta’ uiu tat-trade mark
tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 139(2)(a) tar-Regolament 2017/1001 — Dritt ghal smigh — Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali”)

(2022/C 311/12)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Hochmann Marketing GmgH (Neu-Isenburg, il-Germanja) (rapprezentant: J. Jennings, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Soder u E. Markakis, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tar-Raba’ Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-30 ta’ Marzu 2020 (Kaz R 187/2020-4).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Hochmann Marketing GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GU C 255, 3.8.2020.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Gunju 2022 — Munich vs EUIPO - Tone Watch
(MUNICH10A.T.M.)

(Kawza T-502/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ invalidita — Trade mark tal-Unjoni Ewropea verbali
MUNICH10A.T.M. — Trade marks tal-Unjoni Ewropea u nazzjonali figurattivi precedenti MUNICH -
Ragunijiet relattivi ghal rifjut — Artikolu 53(1)(a) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar
I-Artikolu 60(1)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Assenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni — Assenza
ta’ xebh tal-prodotti u tas-servizzi — Assenza ta’ komplementarjeta estetika — Artikolu 8(1)

(b) tar-Regolament Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament 2017/1001) — Assenza ta’
pregudizzju ghar-reputazzjoni — Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 8(5)
tar-Regolament 2017/1001) — Drittijiet tad-difiza”)

(2022/C 311/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrent: Munich, SL (La Torre de Claramunt, Spanja) (rapprezentant: M. del Mar Guix Vilanova, avukata)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprijeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Crespo Carrillo, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Tone Watch, SL (Madrid,
Spanja) (rapprezentant: J. Lépez Martinez, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq 1-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tar-Raba’ Bord
tal-Appell tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-25 ta’ Marzu 2020 (Kaz R 2472/2018-4),
dwar procedimenti ta’ invalidita bejn ir-rikorrenti u l-intervenjenti.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Munich, SL hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 329, 5.10.2020.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-29 ta’ Gunju 2022 - Leonine Distribution vs II-Kummissjoni
(Kawza T-641/20) ()

(“Kultura — Programm ‘Ewropa Kreattiva’ (2014 sa 2020) — Subprogramm ‘Media’ — Sejha ghal proposti
EACEA/05/2018 — Decizjoni tal-EACEA li tichad il-kandidatura tar-rikorrenti minhabba n-nuqqas ta’
osservanza tal-kundizzjonijiet ta’ eligibbilta — Decizjoni tal-Kummissjoni li tichad l-appell amministrattiv
relatat mad-decizjoni tal-EACEA — Kuncett ta’ ‘impriza Ewropea’ — Sussidju miftuh biss ghall-kandidati
mizmuma, direttament jew b’partecipazzjoni maggoritarja, minn Cittadini ta’ Stati Membri tal-Unjoni jew
minn ¢ittadini ta’ pajjizi Ewropej ohra li jippartecipaw fis-subprogramm — Zbalji ta’ evalwazzjoni —
Nuggqas li jigu eZaminati d-dokumenti annessi mal-proposta — Proporzjonalita”)

(2022/C 311/14)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Leonine Distribution GmbH (Munich, il-Germanja) (rapprezentant: J. Kreile, avukat)
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Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: W. Farrell u A. Katsimerou, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrent: L-Agenzija Ezekuttiva Ewropea ghall-Edukazzjoni u ghall-Kultura (rapprezentanti:
H. Monet, N. Sbrilli u V. Kasparian, agenti)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-Decizjoni ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni C(2020) 5515 final tal-10 ta’ Awwissu 2020 li tichad l-appell amministrattiv
ipprezentat, skont I-Artikolu 22(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 58/2003 tad-19 ta’ Dicembru 2002 li jfassal l-istatut
ghall-agenziji ezekuttivi li jridu jigu fdati b'certi kompiti fit-tmexxija tal-programmi tal-Komunita (GU 2003, L 11, p. 1),
kontra d-decizjoni tal-Agenzija Ezekuttiva Ewropea ghall-Edukazzjoni u ghall-Kultura (EACEA) tat-12 ta’ Mejju 2020 li
tichad it-talba ta’ sussidju taghha mressqa fil-kuntest tas-sejha ghal proposti “Appogg ghad-distribuzzjoni ta’ films mhux
nazzjonali — Sistema ta’ ghajnuna awtomatika ghad-distribuzzjoni” (EACEA/05/2018).

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Leonine Distribution GmbH hija kkundannata tbati l-ispejjez taghha stess kif ukoll dawk esposti mill-Kummissjoni
Ewropea.

3) L-Agenzija Ezekuttiva Ewropea ghall-Edukazzjoni u ghall-Kultura (EACEA) ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GUC 19, 18.1.2021.

Sentenza tal-Qorti Generali tad-29 ta’ Gunju 2022 - Jose A. Alfonso Arpon vs EUIPO - Puma
(PLUMA(flex by Roal)

(Kawza T-357/21) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea PLUMAflex by Roal — Trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva

precedenti PUMA — Raguni relattiva ghal rifjut — Dannu ghar-reputazzjoni — Artikolu 8(5)
tar-Regolament (UE) 2017/1001”)

(2022/C 311/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Jose A. Alfonso Arpon SL (Arnedo, Spanja) (rapprezentant: C. Herndndez Herndndez, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Soder u V. Ruzek, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Puma SE
(Herzogenaurach, il-Germanja) (rapprezentant: P. Gonzdlez-Bueno Cataldn de Océn, avukat)

Suggett

Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq I-Artikolu 263 TFUE, ir-rikorrenti titlob l-annullament tad-decizjoni tal-Ewwel Bord
tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tas-6 ta’ April 2021 (Kaz R 2991/2019-1)
Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Jose A. Alfonso Arpon SL hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 329, 16.8.2021.
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Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Mejju 2022 — NLVOW vs II-Kummissjoni
(Kawza T-331/22)
(2022/C 311/16)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Nederlandse Vereniging Omwonenden Windturbines (NLVOW) (Annerveenschekanaal, il-Pajjizi [-Baxxi)
(rapprezentant: G. Byrne, Barrister-at-law)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tordna l-annullament tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni nnotifikata lir-rikorrenti b'ittra tal-1 ta” April 2022 li tgis bhala
inammissibbli t-talba tar-rikorrenti ghal revizjoni interna tal-10 ta’ Dicembru 2021;

— tiddikjara, barra minn hekk jew sussidjarjament, li I-Kummissjoni nagset illegalment milli tichu azzjoni meta giet
mitluba taghmel dan skont il-procedura specifikata fl-Artikolu 265 TFUE permezz tal-ittra tar-rikorrenti datata
1-10 ta’ Dicembru 2021 ufjew nagset milli tiddefinixxi l-pozizzjoni taghha fir-rigward tal-ilment tar-rikorrenti
fl-imsemmija ittra;

— tiddikjara i, f¢irkustanzi fejn il-Pjan Nazzjonali Integrat ghall-Energija u 1-Klima (iktar ’il quddiem il-“PNEK”) Olandiz
ma huwiex konformi mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, dan gie evalwat ufjew adottat ufjew ippubblikat b'mod illegali
mill-Kummissjoni, u jikser ghalhekk id-dritt tal-Unjoni u d-dritt internazzjonali ufjew huwa illegali;

— tiddikjara li [-Kummissjoni nagset milli tosserva l-obbligi pozittivi taghha taht id-dritt tal-Unjoni u taht id-dritt
internazzjonali li tiechu dawk il-mizuri necessarji u xierqa sabiex tindirizza ufjew tirrimedja n-nuqqas ta’ konformita
tal-PNEK Olandiz mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus;

— tiddikjara li r-“Regolament ta’ Governanza” (Regolament (EU) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-11 ta’ Dicembru 2018 dwar il-Governanza tal-Unjoni tal-Energija u tal-Azzjoni Klimatika), () ma jaghtix effett
lid-dispozizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, inkluz l-Artikolu 7 tieghu, u bhal tali ma huwiex konformi mad-dritt
ambjentali tal-Unjoni u ma’ dak internazzjonali, u huwa ghalhekk illegali;

— filwaqt li tqis in-nuqqas ta’ konformita tal-PENK u, b’'mod partikolari, in-nuqqas ta’ konformita tal-PNEK Olandiz
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, tiddikjara li n-nuqqas tal-Kummissjoni milli twettaq l-obbligi taghha skont ir-Regolament
ta’ Governanza jikkostitwixxi ksur ta’ dan ir-regolament, ksur tal-Konvenzjoni u, barra minn hekk, jikkostitwixxi ksur
tat-Trattati;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni kkomunikata lir-rikorrenti b'ittra datata
I-1 ta’ April 2022 ghandha tigi annullata.

— Ir-rikorrenti ressqet talba lill-Kummissjoni b'ittra datata 1-10 ta’ Dicembru 2021. Bi twegiba ghal din it-talba
tar-rikorrenti, il-Kummissjoni gieset li t-talba tar-rikorrenti kienet inammissibbli. Ir-rikorrenti tissottometti li
d-decizjoni tal-Kummissjoni tikkostitwixxi att amministrattiva kif iddefinit fir-Regolament ta’ Aarhus (kif
emendat). (}) Ir-rikorrenti targumenta li d-decizjoni tal-Kummissjoni hija fdan ir-rigward fundamentalment
ivvizzjata, tammonta ghal ksur tad-dritt ambjentali tal-Unjoni u tad-dritt ambjentali internazzjonali, u tikkostitwixxi
ksur tat-Trattati. Ir-rikorrenti targumenta li l-Kummissjoni gieghda tikser l-obbligi pozittivi taghha taht it-Trattati
u d-dritt internazzjonali, inkluzi I-Artikoli 3, 6 u 7 tal-Konvenzjoni dwar I-Access ghall-Informazzjoni,
il-Partecipazzjoni tal-Pubbliku, fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u 1-A¢cess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali
(il-Konvenzjoni ta” Aarhus).
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— Ir-rikorrenti ssostni wkoll li d-decizjoni kkontesata tal-Kummissjoni kisret legizlazzjoni sekondarja tal-Unjoni inkluzi
l-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament ta’ Aarhus (kif emendat). Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni tal-Kummissjoni tikser
id-dritt taghha ta’ access ghal rimedju legali fi kwistjonijiet ambjentali taht il-Konvenzjoni ta’ Aahrus u r-Regolament
ta’ Aarhus (kif emendat). Barra minn hekk, ir-rikorrenti targumenta li l-att amministrattiv tal-Kummissjoni kif
iddefinit fir-Regolament ta’ Aarhus kif emendat jikkostitwixxi ksur tat-Trattati.

2. It-tieni motiv ibbazat, b'mod ulterjuri, jew sussidjarjament ghall-ewwel motiv, fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni nagset
milli tagixxi fis-sens tal-Artikolu 265 TFUE fir-rigward tal-PNEK evalwati, adottati u ppubblikati mill-Kummissjoni
inkluz, b'mod partikolari, il-PNEK Svediz ikkontestat.

— Billi nagset milli tagixxi fuq it-talba tar-rikorrenti ghal revizjoni interna mressqa skont I-Artikolu 265 TFUE,
il-Kummissjoni kisret 1-obbligi taghha taht it-Trattati, inkluzi -Artikoli 3 TUE u l-Artikolu 191 TFUE. Dan il-ksur
jirrifletti wkoll ksur flagranti tad-dritt tal-konswetudni u tat-trattati internazzjonali u Ewropew, inkluzi I-Artikoli 3, 6
u 7 tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, I-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament ta’ Aarhus (kif emendat), u d-Decizjoni VII8f (kif
emendata), adottata fil-21 ta’ Ottubru 2021.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq oggezzjoni ta’ illegalita skont I-Artikolu 277 TFUE fir-rigward tal-evalwazzjoni ufjew
l-adozzjoni ufjew il-pubblikazzjoni tal-PNEK Olandiz, u n-nuqqas tal-Kummissjoni li tizgura il-konformita tieghu
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat oggezzjoni ta’ illegalita skont I-Artikolu 277 TFUE fir-rigward tar-Regolament ta’ Governanza. (*)

()  Regolament (UE) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Dicembru 2018 dwar il-Governanza tal-Unjoni
tal-Energija u tal-Azzjoni Klimatika, li jemenda r-Regolamenti (KE) Nru 663/2009 u (KE) Nru 715/2009 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, id-Direttivi 94/22/KE, 98/70/KE, 2009/31/KE, 2009/73/KE, 2010/31/UE, 2012/27/UE u 2013/30/UE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, id-Direttivi tal-Kunsill 2009/119/KE u (UE) 2015/652 u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 525/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2018 L 328, p. 1).

()  Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Settembru 2006 dwar l-applikazzjoni
ghall-istituzzjonijiet u I-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar l-Access ghall-Informazzjoni,
il-Parte¢ipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u -Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali (GU 2006, L 264 p. 13).

()  Ghar-referenza, ara n-nota ta’ qiegh il-pagna Nru 1.

Rikors ipprezentat fid-9 ta’ Gunju 2022 - Stichting Nationaal Kritisch Platform Windenergie vs
Il- Kummissjoni

(Kawza T-344/22)
(2022/C 311/17)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Stichting Nationaal Kritisch Platform Windenergie (Schettens, il-Pajjizi 1-Baxxi) (rapprezentant: G. Byrne,
Barrister-at-Law)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tordna l-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni li tichad bhala inammissibbli t-talba tar-rikorrenti sabiex issir
revizjoni interna, innotifikata lir-rikorrenti b'ittra tal-1 ta” April 2022, sa fejn din tikser it-Trattati;
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— tiddikjara, barra minn hekk jew sussidjarjament, li [-Kummissjoni nagset illegalment milli tichu azzjoni skont
l-Artikolu 265 TFUE;

— tiddikjara li, f¢irkustanzi fejn il-Pjan Nazzjonali Integrat ghall-Energija u 1-Klima (iktar il quddiem il-“PNEK”) Olandiz
ma huwiex konformi mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, dan gie evalwat ufjew adottat ufjew ippubblikat b'mod illegali
mill-Kummissjoni, u jikser ghalhekk id-dritt tal-Unjoni u d-dritt internazzjonali ufjew huwa illegali;

— tiddikjara li [-Kummissjoni nagset milli tosserva l-obbligi pozittivi taghha taht id-dritt tal-Unjoni u taht id-dritt
internazzjonali li tiechu dawk il-mizuri necessarji u xierqa sabiex tindirizza ufjew tirrimedja n-nuqqas ta’ konformita
tal-PNEK Olandiz mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus;

— tiddikjara li r-Regolament (EU) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill () ma jaghtix effett lid-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, inkluz l-Artikolu 7 tieghu, u bhal tali ma huwiex konformi mad-dritt ambjentali tal-Unjoni
u mad-dritt ambjentali internazzjonali, u huwa ghalhekk illegali;

— filwaqt li tgis in-nuqqas ta’ konformita tal-PENK u, b'mod partikolari, in-nuqqas ta’ konformita tal-PNEK Olandiz
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, tiddikjara li n-nuqqas tal-Kummissjoni milli twettaq l-obbligi taghha skont ir-Regolament
(UE) 2018/1999 jikkostitwixxi ksur ta’ dan ir-regolament, ksur tal-Konvenzjoni u, barra minn hekk, jikkostitwixxi ksur
tat-Trattati;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li d-decizjoni tal-Kummissjoni kkomunikata lir-rikorrenti b'ittra datata
-1 ta” April 2022 ghandha tigi annullata sa fejn din tikkostitwixxi ksur tat-Trattati u tad-dritt ambjentali.
FDicembru 2021, ir-rikorrenti ressqet talba lill-Kummissjoni fejn talbitha twettaq revizjoni interna fir-rigward ta’
kwistjonijiet inkluzi fiha li jikkonc¢ernaw id-dritt ambjentali. Bi twegiba ghat-talba tar-rikorrenti ghal revizjoni interna,
il-Kummissjoni gieset li t-talba tar-rikorrenti kienet inammissibbli. Ir-rikorrenti targumenta li d-dec¢izjoni tal-Kummiss-
joni fdan ir-rigward hija fundamentalment ivvizzjata, tammonta ghal ksur tad-dritt ambjentali tal-Unjoni u tad-dritt
ambjentali internazzjonali, u tikkostitwixxi ksur tat-Trattati. Ir-rikorrenti targumenta li l-Kummissjoni gieghda tikser
l-obbligi pozittivi taghha taht it-Trattati u d-dritt internazzjonali, inkluzi l-Artikoli 3, 6 u 7 tal-Konvenzjoni dwar
l-Aééess ghall-Informazzjoni, il-Partec¢ipazzjoni tal-Pubbliku, fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u 1-Aécess ghall-Gustizzja fi
Kwistjonijiet Ambjentali (il-Konvenzjoni ta’ Aarhus). Ir-rikorrenti ssostni wkoll li d-decizjoni kkontesata tal-Kummissjoni
kisret legizlazzjoni sekondarja tal-Unjoni inkluzi I-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (%), ufjew l-obbligi taghha taht ir-Regolament (UE) 2018/1999. Barra minn hekk, ir-rikorrenti
ssostni li d-decizjoni tal-Kummissjoni tikser id-dritt taghha ta’ access ghal rimedju legali taht il-Konvenzjoni ta’ Aahrus
u r-Regolament ta’ Aarhus (kif emendat).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni nagset milli tagixxi fis-sens tal-Artikolu 265 TFUE fir-rigward
tal-PNEK evalwati, adottati u ppubblikati mill-Kummissjoni inkluz, b'mod partikolari, il-PNEK Olandiz ikkontestat. Billi
nagset milli tagixxi, il-Kummissjoni gieghda tikser l-obbligi taghha taht it-Trattati u d-dritt internazzjonali, inkluzi
l-Artikoli 3, 6 u 7 tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus. Ir-rikorrenti ssostni wkoll li l-ommissjoni tal-Kummissjoni kisret
il-legizlazzjoni sekondarja tal-Unjoni inkluzi, inter alia, 1-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 (kif
emendat).

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li n-nuqqas tal-Kummissjoni milli tizgura l-konformita shiha tal-PNEK Olandiz
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus ifisser li l-imsemmi PNEK huwa, u gie fkull hin materjali, evalwat, adottat u ppubblikat bi
ksur manifest tad-dritt tal-Unjoni u tad-dritt internazzjonali u huwa ghalhekk illegali. Fdan ir-rigward, ir-rikorrenti
targumenta wkoll li n-nuqqas tal-Kummissjoni li tadotta ufjew tichu mizuri xierqa sabiex tindirizza u tirrimedja din
is-sitwazzjoni jikkostitwixxi ommissjoni min-naha tal-Kummissjoni bi ksur tal-Artikolu 265 TFUE.
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4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li r-Regolament (UE) 2018/1999 ma jaghtix effett lid-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, inkluz I-Artikolu 7 tieghu, u bhala tali ma huwiex konformi mad-dritt ambjentali tal-Unjoni
u mad-dritt ambjentali internazzjonali. Barra minn hekk, jew sussidjarjament, ir-rikorrenti ssostni li r-Regolament (UE)
2018/1999 jikser it-Trattati. Ghaldagstant, ir-rikorrenti ssostni li r-Regolament (UE) 2018/1999 ghandu jigi ddikjarat
illegali.

()  Regolament (UE) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Dicembru 2018 dwar il-Governanza tal-Unjoni
tal-Energija u tal-Azzjoni Klimatika, li jemenda r-Regolamenti (KE) Nru 663/2009 u (KE) Nru 715/2009 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, id-Direttivi 94/22/KE, 98/70/KE, 2009/31/KE, 2009/73/KE, 2010/31/UE, 2012/27/UE u 2013/30/UE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, id-Direttivi tal-Kunsill 2009/119/KE u (UE) 2015/652 u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 525/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2018 L 328, p. 1).

(»  Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Settembru 2006 dwar l-applikazzjoni
ghall-istituzzjonijiet u I-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar l-Access ghall-Informazzjoni,
il-Parte¢ipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u -Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali (GU 2006, L 264 p. 13).

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Gunju 2022 — Foreningen Svenskt Landskapsskydd vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-346/22)
(2022/C 311/18)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Foreningen Svenskt Landskapsskydd (Hoganis, 1-Isvezja) (rapprezentant: G. Byrne, Barrister-at-Law)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tordna l-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni li tichad bhala inammissibbli t-talba tar-rikorrenti sabiex issir
revizjoni interna, innotifikata lir-rikorrenti b'ittra tal-1 ta” April 2022, sa fejn din tikser it-Trattati;

— tiddikjara, barra minn hekk jew sussidjarjament, li I-Kummissjoni nagset illegalment milli tiehu azzjoni skont
I-Artikolu 265 TFUE;

— tiddikjara li, f¢irkustanzi fejn il-Pjan Nazzjonali Integrat ghall-Energija u I-Klima (iktar il quddiem il-“PNEK”) Svediz ma
huwiex konformi mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, dan gie evalwat ufjew adottat ufjew ippubblikat b'mod illegali
mill-Kummissjoni, u jikser ghalhekk id-dritt tal-Unjoni u d-dritt internazzjonali ufjew huwa illegali;

— tiddikjara li [-Kummissjoni nagset milli tosserva l-obbligi pozittivi taghha taht id-dritt tal-Unjoni u taht id-dritt
internazzjonali li tiechu dawk il-mizuri necessarji u xierqa sabiex tindirizza ufjew tirrimedja n-nuqqas ta’ konformita
tal-PNEK Svediz mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus;

— tiddikjara li r-Regolament (EU) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (') ma jaghtix effett lid-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, inkluz l-Artikolu 7 tieghu, u bhal tali ma huwiex konformi mad-dritt ambjentali tal-Unjoni
u mad-dritt ambjentali internazzjonali, u huwa ghalhekk illegali;

— filwaqt li tgis in-nuqqas ta’ konformita tal-PENK u, b'mod partikolari, in-nuqqgas ta’ konformita tal-PNEK Svediz
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, tiddikjara li n-nuqqas tal-Kummissjoni milli twettaq l-obbligi taghha skont ir-Regolament
(UE) 2018/1999 jikkostitwixxi ksur ta’ dan ir-regolament, ksur tal-Konvenzjoni u, barra minn hekk, jikkostitwixxi ksur
tat-Trattati;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni kkomunikata lir-rikorrenti b'ittra datata
I-1 ta’ April 2022 ghandha tigi annullata. Ir-rikorrenti ressqet talba lill-Kummissjoni b'ittra datata I-15 ta” Dicembru
2021. Bi twegiba ghat-talba tar-rikorrenti, bl-ittra taghha hawn fuq imsemmija, il-Kummissjoni gieset li t-talba
tar-rikorrenti kienet inammissibbli. Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni tal-Kummissjoni fdan ir-rigward hija
fundamentalment ivvizzjata, tammonta ghal ksur tad-dritt ambjentali tal-Unjoni u tad-dritt ambjentali internazzjonali,
u tikkostitwixxi ksur tat-Trattati. Ir-rikorrenti targumenta li I-Kummissjoni gieghda tikser I-obbligi pozittivi taghha taht
it-Trattati u d-dritt internazzjonali, inkluzi 1-Artikoli 3, 6 u 7 tal-Konvenzjoni dwar l-Access ghall-Informazzjoni,
il-Partecipazzjoni tal-Pubbliku, fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u I-Access ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali
(il-Konvenzjoni ta’ Aarhus). Ir-rikorrenti ssostni wkoll li d-dec¢izjoni kkontesata tal-Kummissjoni kisret legizlazzjoni
sekondarja tal-Unjoni inkluzi l-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill (3). Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni tal-Kummissjoni tikser id-dritt taghha ta’ access ghal rimedju legali taht
il-Konvenzjoni ta” Aahrus u r-Regolament (KE) Nru 1367/2006 (kif emendat).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni nagset milli tagixxi fis-sens tal-Artikolu 265 TFUE fir-rigward
tal-PNEK evalwati, adottati u ppubblikati mill-Kummissjoni inkluz, b’'mod partikolari, il-PNEK Svediz ikkontestat. Billi
naqset milli tagixxi, il-Kummissjoni gieghda tikser l-obbligi taghha taht it-Trattati u d-dritt internazzjonali, inkluzi
l-Artikoli 3, 6 u 7 tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus. Ir-rikorrenti ssostni wkoll li l-ommissjoni tal-Kummissjoni kisret
il-legizlazzjoni sekondarja tal-Unjoni inkluzi, inter alia, 1-Artikoli 9 u 10 tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 (kif
emendat).

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li n-nuqqas tal-Kummissjoni milli tizgura I-konformita shiha tal-PNEK Svediz
mal-Konvenzjoni ta’ Aarhus ifisser li l-imsemmi PNEK huwa, u gie fkull hin materjali, evalwat, adottat u ppubblikat bi
ksur manifest tad-dritt tal-Unjoni u tad-dritt internazzjonali u huwa ghalhekk illegali.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li r-Regolament (UE) 2018/1999 ma jaghtix effett lid-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus, inkluz I-Artikolu 7 tieghu, u bhala tali ma huwiex konformi mad-dritt ambjentali tal-Unjoni
u mad-dritt ambjentali internazzjonali. Barra minn hekk, jew sussidjarjament, ir-rikorrenti ssostni li r-Regolament (UE)
2018/1999 jikser it-Trattati. Ghaldagstant, ir-rikorrenti ssostni li r-Regolament (UE) 2018/1999 ghandu jigi ddikjarat
illegali.

()  Regolament (UE) 2018/1999 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Dicembru 2018 dwar il-Governanza tal-Unjoni
tal-Energija u tal-Azzjoni Klimatika, li jemenda r-Regolamenti (KE) Nru 663/2009 u (KE) Nru 715/2009 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, id-Direttivi 94/22/KE, 98/70/KE, 2009/31/KE, 2009/73/KE, 2010/31/UE, 2012/27/UE u 2013/30/UE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, id-Direttivi tal-Kunsill 2009/119/KE u (UE) 2015/652 u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 525/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2018 L 328, p. 1).

(»  Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Settembru 2006 dwar l-applikazzjoni
ghall-istituzzjonijiet u I-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar l-Access ghall-Informazzjoni,
il-Parte¢ipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u l-Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali (GU 2006, L 264 p. 13).

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Gunju 2022 - Ryanair vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-366/22)
(2022/C 311/19)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Ryanair DAC (Swords, l-Irlanda) (rapprezentanti: E. Vahida, S. Rating u L.-G. Metaxas-Maranghidis, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) tas-26 ta’ Lulju 2021 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA. 56867 (2020/N,
ex 2020/PN — II-Germanja — Kumpens ghad-danni kkawzati mill-pandemija tal-Covid-19 lil Condor Flugdienst
GmbH (); u

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni applikat b'mod zbaljat I-Artikolu 107(2)(b) TFUE u wettqet
zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni fl-ezami mill-gdid taghha tal-proporzjonalita ghall-ghajnuna ghad-dannu kkawzat
mill-pandemija tal-COVID-19.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq l-allegazzjoni li d-decizjoni tikser dispozizzjonijiet specifici tat-TFUE u l-principji generali
tad-dritt tal-Unjoni li kienu fil-bazi tal-liberalizzazzjoni tat-trasport bl-ajru fl-Unjoni sa mill-ahhar tas-snin tmenin,

jigifieri, nondiskriminazzjoni, il-provvista libera ta’ servizzi u l-istabbiliment liberu, u r-Regolament 1008/2008 (3).

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni naqset milli tniehdi procedura ta’ investigazzjoni formali
minkejja diffikultajiet serji u kisret id-drittijiet procedurali tar-rikorrenti.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-Kummissjoni kisret id-dmir taghha ta’ motivazzjoni.

() GU2022,C177,p. 1
()  Regolament (KE) Nru 1008/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Settembru 2008 dwar regoli komuni ghall-operat ta’
servizzi ta’ l-ajru fil-Komunita (Riformulazzjoni) (GU 2008, L 293, p. 3).

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Gunju 2022 - Diesel v EUIPO - Lidl Stiftung (Joggjeans)
(Kawza T-378/22)
(2022/C 311/20)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Diesel SpA (Breganza, l-Italja) (rapprezentanti: F. Celluprica, F. Fischetti u F. De Bono, lawyers)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: ir-registrazzjoni internazzjonali li tindika 1-Unjoni tat-trade mark verbali “Joggjeans” —
Registrazzjoni internazzjonali li tindika I-Unjoni Nru 1 180 919

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: procedimenti ta’ kancellazzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-5 ta’ April 2022 fil-Kaz R 1073/2021-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tilqa’ fl-intier taghha r-rikors ipprezentat minn Diesel SpA u tannulla d-de¢izjoni kkontestata;



C 311/18 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 16.8.2022

— tikkundanna lill-intervenjenti ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez kollha tal-istadji precedenti ta” dawn il-proceduri.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 60(1)(c) flimkien mal-Artikolu 8(4) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Gunju 2022 - Diesel vs EUIPO - Lidl Stiftung (Joggjeans)
(Kawza T-379/22)
(2022/C 311/21)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Diesel SpA (Breganze, l-Italja) (rapprezentanti: F. Celluprica, F. Fischetti u F. De Bono, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “Joggjeans” —Trade mark tal-Unjoni
Nru 18 187 200

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ kancellazzjoni

Decizjoni kkontestata: id-dec¢izjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-5 ta’ April 2022 fil-Kaz R 1074/2021-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tilqa’ r-rikors fl-intier tieghu pprezentat minn Diesel SpA u tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-parti intervenjenti ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez relatati mal-istadji precedenti tal-procedura.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 60(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, moqri flimkien
mal-Artikolu 8(4) ta’ dan ir-regolament.

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Lulju 2022 — Mndoiants vs II-Kunsill
(Kawza T-390/22)
(2022/C 311/22)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Serguei Mndoiants (Moska, ir-Russja) (rapprezentanti: F. Bélot u P. Tkhor, avukati)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2022582 tat-8 ta’ April 2022 li temenda d-Decizjoni 2014/145/PESK dwar
mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jipperikolaw jew jheddu l-integrita territorjali, is-sovranita u l-indipendenza
tal-Ukrajna (!), sa fejn tinkludi l-isem tar-rikorrent fl-Anness I tad-Decizjoni tal-Kunsill 2014/145/PESK tas-17 ta’ Marzu
2014;

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2022/581 tat-8 ta’ April 2022 li jimplimenta r-Regolament
(UE) Nru 269/2014 dwar mizuri restrittivi fir-rigward ta’ azzjonijiet li jdghajfu jew jheddu l-integrita territorjali,
is-sovranita u l-indipendenza tal-Ukrajna (), sa fejn jinkludi l-isem tar-rikorrent fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill
(UE) Nru 2014/269 tas-17 ta’ Marzu 2014;

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-ksur tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva u tal-obbligu ta’ motivazzjoni.
Ir-rikorrent jsostni li l-informazzjoni pprovduta mill-Kunsill ma tippermettix li jiddefendi ruhu ghar-raguni li, minn
naha, l-informazzjoni pprovduta mill-Kunsill ma tistax tikkostitwixxi gustifikazzjoni ghall-mizuri restrittivi inkwistjoni
minhabba n-natura mhux iddettaljata taghha u, min-naha I-ohra, il-Kunsill ma jifformulax motivi individwali, specifici
u konkreti ta’ natura li jaghtu lir-rikorrent indikazzjoni suffi¢jenti tal-merti tal-att.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni, ghar-raguni, minn naha, li l-elementi invokati mill-Kunsill
sabiex tinkludi lir-rikorrent fil-lista huma, fl-intier taghhom, materjalment zbaljati u, min-naha l-ohra, li I-Kunsill ma
jistabbilixxi la li r-rikorrent huwa negozjant prominenti, u lanqas li huwa influwenti, u lanqas li huwa attiv fsetturi
ekonomici i jipprovdu sors sostanzjali ta’ dhul lill-gvern tal-Federazzjoni Russa.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-ksur tal-principji ta’ proporzjonalita u ta’ ugwaljanza fit-trattament. Ir-rikorrent iqis li
s-sanzjonijiet imposti fuqu huma diskriminatorji kontrih u sproporzjonati meta mqabbla mal-ghanijiet imfittxija minn
dawn il-mizuri.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq ksur ta’ drittijiet individwali fundamentali, inkluz id-dritt ghall-proprjeta u d-dritt ghar-rispett
tal-hajja privata u tal-familja, tad-dar u tal-komunikazzjonijiet. Billi inkluda lir-rikorrent fil-lista, il-Kunsill b’hekk agixxa
bi ksur tal-principju ta’ proporzjonalita.

(") GU 2022, L 110, p. 55, rettifika fileU 2022, L 141, p. 131.
() GU 2022, L 110, p. 3, rettifika fil-GU 2022, L 141, p. 130.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Lulju 2022 - Société générale et vs SRB
(Kawza T-391/22)
(2022/C 311/23)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrenti: Société générale (Parigi, Franza), Crédit du Nord (Lille, Franza), SG Option Europe (Puteaux, Franza)

(rapprezentanti: A. Gosset Grainville, M. Trabucchi u M. Dalon, avukati)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)
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Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 lill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni (*) u tar-Regolament ta’ Delega (°):

— l-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— l-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-ksur tal-principju ugwaljanza fit-trattament sa fejn il-metodi ta’ kalkolu tal-kontribuz-
zjonijiet ex ante ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRF) previsti mir-Regolament SRM u mir-Regolament ta’ Delega la
jirriflettu d-daqs reali, u lanqas ir-riskju reali tal-istituzzjonijiet.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-princ¢ipju ta’ proporzjonalita peress li I-mekkanizmu ta’ kontribuzzjonijiet ex ante
lis-SRF, previst mir-Regolament SRM u mir-Regolament ta’ Delega, huwa bbazat fuq evalwazzjoni li taggrava b’'mod
artifigjali l-profil tar-riskju ta’ istituzzjonijiet ta’ kreditu ta’ dags kbir Fran¢iz u ghalhekk jirrizulta fammont ta’
kontribuzzjoni li huwa gholi b'mod sproporzjonat.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ certezza legali, peress li -kalkolu tal-ammont tal-kontribuzzjonijiet ex
ante iffissat mir-Regolament SRM, mir-Regolament ta’ Delega u mir-Regolament ta’ Implimentazzjoni, minn naha, ma
setax jigi anticipat bizzejjed kmieni bi prec¢izjoni u, min-naha l-ohra, ma jiddependix tant fuq is-sitwazzjoni u l-profil
tar-riskju  specifiku ghall-istituzzjoni kif ukoll fuq is-sitwazzjoni relattiva taghha fir-rigward tal-istituzzjonijiet
kontribwenti l-ohra. Fl-ahhar, ir-rikorrenti jqisu li, skont I-Artikolu 290 TFUE, il-Kummissjoni ma kellhiex tkun
responsabbli sabiex tiddetermina l-indikaturi tar-riskju fil-kuntest tar-Regolament ta’ Delegat, sa fejn dawn il-kriterji
ghandhom funzjoni eminentement strutturanti u deciziva fl-iffissar tal-ammonti tal-kontribuzzjoni.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ amministrazzjoni tajba sa fejn l-indikaturi kollha tar-riskju ma gewx
debitament ikkunsidrati mid-decizjoni kkontestata.

5. Il-hames motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi fir-rigward tal-iffissar tal-koefficjent ta’” aggustament. Ir-rikorrenti jsostnu zball
ta’ ligi peress li s-SRB, li bbaza ruhu fuq interpretazzjoni zbaljata ta’ diversi dispozizzjonijiet tar-Regolament SRM,
stabbilixxa koeffi¢jent ta’ aggustament li kien manifestament gholi wisq.

6. Is=sitt motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni fir-rigward tar-restrizzjoni ghall-uzu ta’ impenji ta’ hlas
irrevokabbli, ghar-raguni li d-decizjoni kkontestata ma tindikax b’'mod preciz u fid-dettall kif ikun mehtieg, minn naha, li
jigi stabbilit il-limitu ghall-uzu ta’ impenji ta’ hlas irrevokabbli ghal 15 % u, min-naha l-ohra, li jigu accettati biss flus
kontanti bhala garanzija.

7. Is-seba’ motiv, ibbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni. Ir-rikorrenti jsostnu fdan ir-rigward li r-riskji ta’ prociklicita
u ta’ likwidita invokati mis-SRB sabiex jillimitaw l-uzu ta’ impenji ta’ hlas irrevokabbli huma infondati, meta wiched iqis
b'mod partikolari l-karatteristici specifi¢i ta’ impenji ta’ hlas irrevokabbli u I-kuntest tal-uzu taghhom.
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8. It-tmien motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi. Ir-rikorrenti jsostnu li s-SRB, minn naha, tibbaza ruhha fuq interpretazzjoni
zbaljata tad-dispozizzjonijiet li jippermettu l-uzu ta’ impenji ta’ hlas irrevokabbli billi timponi mizura identika
ghall-istabbilimenti kollha fuq il-bazi ta’ analizi astratta u, min-naha l-ohra, icahhad dawn id-dispozizzjonijiet mill-effett
utli taghhom safejn il-proporzjon ta’ impenji ta’ hlas irrevokabbli huwa limitat b'mod sistematiku u minghajr
gustifikazzjoni suffi¢jenti ghall-minimu legali.

(")  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u proc¢edura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u ¢erti ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 10932010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 Ii jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Lulju 2022 — Confédération nationale du Crédit mutuel et vs SRB
(Kawza T-392/22)
(2022/C 311/24)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Conféderation nationale du Crédit Mutuel (Parigi, Franza) u 1-25 rikorrent iehor (rapprezentanti: A. Gosset
Grainville, M. Trabucchi u M. Dalon, avukati)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)

Talbiet
Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 lill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni (?) u tar-Regolament ta’ Delega (°):

— l-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— I-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi li huma essenzjalment identi¢i jew simili ghal dawk invokati
fil-kuntest tal-Kawza T-391/22, Société Générale et vs SRB.

()  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u procedura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u certi ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).
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Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Lulju 2022 — BPCE et vs SRB
(Kawza T-393/22)
(2022/C 311/25)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: BPCE (Parigi, Franza) u [-45 rikorrent iehor (rapprezentanti: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi u M. Dalon,
avukati)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 lill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni (?) u tar-Regolament ta’ Delega (°):

— l-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— l-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk invokati

fil-kuntest tal-Kawza T-391/22, Société Générale et vs SRB.

(")  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u proc¢edura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u certi ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Lulju 2022 — Banque postale vs SRB
(Kawza T-394/22)
(2022/C 311/26)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: La Banque postale (Parigi, Franza) (rapprezentanti: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi u M. Dalon, avukati)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)
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Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 lill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni (}) u tar-Regolament ta’ Delega (°):

— I-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— l-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk invokati

fil-kuntest tal-Kawza T-391/22, Société Générale et vs SRB.

()  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u proc¢edura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u ¢erti ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Lulju 2022 - Crédit agricole et vs SRB
(Kawza T-410/22)
(2022/C 311/27)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrenti: Crédit agricole SA (Montrouge, Franza) u t-48 rikorrent ichor (rapprezentanti: A. Gosset-Grainville, M. Trabucchi

u M. Dalon, avukati)

Konvenut: 1I-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 lill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni (*) u tar-Regolament ta’ Delega (°):

— I-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
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— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— I-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk invokati

fil-kuntest tal-Kawza T-391/22, Société Générale et vs SRB.

(")  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u proc¢edura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u ¢erti ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Lulju 2022 — Dexia Crédit Local vs SRB
(Kawza T-411/22)
(2022/C 311/28)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Dexia Crédit Local (Parigi, Franza) (rapprezentanti: H. Gilliams u J.-M. Gollier, avukati)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu tal-kontribuzzjonijiet ex ante
tal-2022 ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni, bir-referenza SRB[ES[2022/18;

— tikkundanna lill-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni ghall-ispejjez tal-procedura.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 69(2) tar-Regolament Nru 806/2014 (') mid-decizjoni mehuda peress li
tistabbilixxi I-livell mira ghall-2022 ghal wiehed minn tmienja ta’ 1,6 % tad-depoziti koperti fl-Istati Membri li
jippartecipaw fis-SRF.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq l-illegalita tar-Regolament ta’ Delega Nru 2015/63 (3):

— ghall-ksur tal-principju ta’ proporzjonalita peress li I-kalkolu tal-kontribuzzjonijiet ex ante lis-SRF, l-ewwel, ma
huwiex konformi mal-ghanijiet tar-Regolament Nru 806/2014, it-tieni, ma jichux inkunsiderazzjoni I-fatt li
r-rikorrenti hija istituzzjoni ta’ kreditu fil-gestjoni flikwidazzjoni li tibbenefika minn garanzija pubblika u li ghaliha,
bhala principju, is-SRF qatt ma huwa ser isir uzu minnu u, it-tielet, jaghmel ir-rizoluzzjoni ordnata taghha iktar
oneruza;

— ghall-ksur tal-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament sa fejn jittratta istituzzjonijiet flikwidazzjoni taht garanzija
pubblika bl-istess mod bhal istituzzjonijiet li huma attivi.

3. It-tielet motiv, sussidjarjament, ibbazat fuq il-ksur min-naha tas-SRB tal-principji ta’ proporzjonalita u ta’ ugwaljanza
fit-trattament ghall-istess ragunijiet bhal dawk esposti fit-tieni motiv, peress li s-SRB naqset milli tosserva dawn
il-principji billi applikat lir-rikorrenti, minghajr adattament, id-dispozizzjonijiet tar-Regolament ta’ Delega Nru 2015/63.
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4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ bazi legali ghall-Artikoli 5, 69 u 70 tar-Regolament Nru 806/2014 peress li dawn
gew adottati abbazi tal-Artikolu 114 TFUE meta din ma hijiex approssimazzjoni tal-ligijiet.

5. Il-hames motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ bazi legali ghall-Artikoli 5, 69 u 70 tar-Regolament Nru 806/2014 peress li
dawn gew adottati abbazi tal-Artikolu 114 TFUE meta dawn huma dispozizzjonijiet fiskali.

(")  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u proc¢edura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u certi ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Lulju 2022 — BNP Paribas vs SRB
(Kawza T-420/22)
(2022/C 311/29)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: BNP Paribas (Parigi, Franza) (rapprezentanti: A. Gosset Grainville, M. Trabucchi u M. Dalon, avukati)

Konvenut: Il-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (SRB)

Talbiet
Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— bis-sahha tal-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-Decizjoni Nru SRBJES[2022/18 tal-11 ta’ April 2022 dwar il-kalkolu
tal-kontribuzzjonijiet ex ante tal-2022 1ill-SRF sa fejn din tikkoncerna lir-rikorrenti;

— bis-sahha tal-Artikolu 277 TFUE, tiddikjara inapplikabbli d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament SRM ('),
tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni () u tar-Regolament ta’ Delega (%):

— I-Artikoli 69(1), 69(2), 70(1) u 70(2)(a) u (b) tar-Regolament SRM;
— l-Artikoli 4(2), 5, 6, 7 u 20 kif ukoll I-Anness I tar-Regolament ta’ Delega;
— I-Artikolu 4 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw tmien motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk invokati
fil-kuntest tal-Kawza T-391/22, Société Générale et vs SRB.

(')  Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15 ta’ Lulju 2014 li jistabbilixxi regoli uniformi u procedura
uniformi ghar-rizoluzzjoni tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu u certi ditti tal-investiment fil-qafas ta’ Mekkanizmu Uniku ta’ Rizoluzzjoni
u Fond Uniku ghar-Rizoluzzjoni u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 1093/2010 (GU 2014, L 225, p. 1).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2015/81 tad-19 ta’ Dicembru 2014 li jispecifika kundizzjonijiet uniformi
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 806/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante
ghall-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni (GU 2015, L 15, p. 1).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) 2015/63 tal-21 ta’ Ottubru 2014 li jissupplimenta d-Direttiva 2014/59/UE
tal-Parlament Ewropew u 1-Kunsill fir-rigward tal-kontribuzzjonijiet ex ante ghall-arrangamenti ta’ finanzjament ta’ rizoluzzjoni
(GU 2015, L 11, p. 44, rettifika fil-GU 2017, L 156, p. 38).
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