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[I-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Federali tal-Germanja (Nuqgas ta’ Stat li jwettaq obbligu —
Ambjent — Direttiva 2008/50/KE — Kwalita tal-arja ambjenti — Artikolu 13(1) u Anness XI — Eccess
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ksur serju tal-valuri li fughom hija bbazata -Unjoni — Artikoli 263 u 269 TFUE — Kompetenza
tal-Qorti tal-Gustizzja — Ammissibbilta tar-rikors — Att li jista’ jigi kkontestat — Artikolu 354 TFUE —
Regoli dwar l-ghadd tal-voti fil-Parlament — Regoli ta’ Procedura tal-Parlament — Artikolu 178(3) -
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Kawzi maghquda C-818/18 Pu C-6/19 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju
2021 — The Yokohama Rubber Co. Ltd vs Pirelli Tyre SpA (C-818/18 P), L-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) vs Pirelli Tyre SpA (C-6/19 P) (Appell — Trade mark tal-Unjoni
Ewropea — Raguni assoluti ghal rifjut jew ta’ invalidita tar-registrazzjoni — Sinjal maghmul
eskluzivament mill-forma tal-prodott necessarju ghall-ksib ta’ rizultat tekniku — Regolament (KE)
Nru 40/94 — Artikolu 7(1)(e)(ii) — Sinjal maghmul minn forma li ma tirrapprezentax parti sinjifikattiva
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decizjoni preliminari tat-Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio — I-Italja) — EB vs Presidenza
del Consiglio dei Ministri, Ministero dellIstruzione, dell'Universita e della Ricerca — MIUR, Universita
degli Studi Roma Tre (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Direttiva 1999/70/KE —
Ftehim qafas bejn 1-ETUC, -UNICE u ¢-CEEP fuq ix-xoghol ghal Zmien determinat — Klawzola 5 -
Kuntratti jew relazzjonijiet successivi ta’ xoghol ghal Zmien determinat — Abbuz — Mizuri ghal
prevenzjoni — Kuntratti ta’ xoghol ghal Zmien determinat fis-settur pubbliku — Ricerkaturi
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decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika tal-immigrazzjoni — Ritorn
tac-cittadini ta’ pajjiz terz li jirrisjedu irregolarment — Direttiva 2008/115/KE — Artikolu 2(1) — Kamp
ta’ applikazzjoni — Cittadin ta’ pajjiz terz — Kundanna kriminali fl-Istat Membru — Artikolu 3(6) —
Projbizzjoni ta’ dhul — Ragunijiet ta’ ordni pubbliku u ta’ sigurta pubblika — Revoka tad-decizjoni ta’
ritorn — Legalita tal-projbizzjoni fuq id-dhul) . ... ... ...
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Fonderie et Manufacture de Métaux SA, Harz-Metall GmbH vs II-Kummissjoni Ewropea (Appell -
Kompetizzjoni — Akkordji — Suq tar-riciklagg tal-batteriji tal-vetturi bil-mutur - Avviz dwar
il-kooperazzjoni tal-2006 — Punt 26 — Immunita parzjali — Fatti addizzjonali li jzidu l-gravita jew
it-tul tal-ksur — Elementi maghrufa mill-Kummissjoni Ewropea — Tnaqqis tal-ammont tal-multa —
Klassifikazzjoni ghall-finijiet tat-tnaqqis — Ordni kronologika) . ......... ... .. ... ... .....

Kawza C-624/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Watford Employment Tibunal — ir-Renju Unit) —K et, L, M, Net, O,P, Q,R, S, Tvs
Tesco Stores Ltd (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika so¢jali — Ugwaljanza fir-remunerazzjoni
bejn haddiema rgiel u haddiema nisa — Artikolu 157 TFUE — Effett dirett — Kuncett ta’ “xoghol tal-istess
valur” — Talbiet intizi ghall-benefi¢c¢ju ta’ remunerazzjoni ugwali ghal xoghol tal-istess valur — Sors
uniku — Haddiema ta’ sess differenti li ghandhom l-istess persuna li timpjega — Stabbilimenti differenti —
Paragun) . . . . ..
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decizjoni preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia de Madrid — Spanja) — Instituto Madrilefio de
Investigacion y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario vs JN (Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Politika so¢jali — Direttiva 1999/70/KE — Ftehim qafas bejn I-ETUC, I-UNICE u ¢-CEEP fuq ix-xoghol
ghal Zmien determinat — Klawzola 5 — Applikabbilta — Kuncett ta’ “kuntratti jew relazzjonijiet successivi
ta’ xoghol ghal Zmien determinat” — Kuntratti ta’ xoghol ghal zmien determinat fis-settur pubbliku —
Mizuri intizi li jipprevjenu u jissanzjonaw l-uzu abbuziv tal-kuntratti ta’ xoghol jew tar-relazzjonijiet ta’
xoghol successivi ghal zmien determinat — Kuncett ta’ “ragunijiet oggettivi” li jiggustifikaw tali
kuntratti — Mizuri legali ekwivalenti — Obbligu ta’ interpretazzjoni konformi mad-dritt nazzjonali —
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SIA vs “Melons” SIA (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni guridika tad-databases —
Direttiva 96/9/KE — Artikolu 7 — Dritt “sui generis” tal-produtturi ta’ databases — Projbizzjoni ghat-terzi
kollha li ssir “estrazzjoni” jew “uzu mill-gdid”, minghajr l-awtorizzazzjoni tal-produttur, tat-totalita jew
ta’ parti sostanzjali tal-kontenut tad-database — Database accessibbli liberament fuq l-internet —
Metamutur ta’ tfittxija specjalizzat fit-tfittxija ta” avvizi ta’ impjieg — Estrazzjoni ufjew uzu mill-gdid
tal-kontenut ta’ database — Pregudizzju ghall-investiment sostanzjali fil-kisba, fil-verifika jew
fil-prezentazzjoni tal-kontenut ta’ database) .. ...... ... ..
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Kawza C-784[19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Administrativen sad — Varna — il-Bulgarija) - “TEAM POWER EUROPE” EOOD
vs Direktor na Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Varna (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Haddiema migranti — Sigurta so¢jali — Legizlazzjoni applikabbli — Regolament
(KE) Nru 883/2004 — Artikolu 12(1) — Kollokament — Haddiema temporanji — Regolament (KE)
Nru 987/2009 — Artikolu 14(2) — Certifikat A 1 — Determinazzjoni tal-Istat Membru li fih il-persuna li
timpjega normalment tezercita l-attivitajiet taghha — Kuncett ta’ “attivitajiet sostanzjali, minbarra
attivitajiet purament interni ta’ gestjoni” — Assenza ta’ tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ haddiema
temporanji fit-territorju tal-Istat Membru li fih il-persuna li timpjega hija stabbilita) . . . ... ... ...

Kawza C-822/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Curtea de Apel Alba Iulia — ir-Rumanija) — Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Brasov, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald a Vimilor —
Directia Regionald Vamald Brasov — Biroul Vamal de Interior Sibiu vs Flavourstream SRL (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Unjoni doganali — Tariffa doganali komuni — Nomenklatura Maghquda -
Klassifikazzjoni tariffarja — Subintestaturi tariffarji 1702 90 95, 2912 49 00 u 3824 90 92 -
Soluzzjoni milwiema) . . . ... ...

Kawza C-910/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tat-Tribunal Supremo — Spanja) — Bankia SA vs Unién Mutua Asistencial de
Seguros (UMAS) (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2003/71/KE — Prospett meta titoli jigu
offruti lill-pubbliku jew jigu ammessi ghall-kummer¢ — Artikolu 3(2) — Artikolu 6 — Offerta indirizzata
kemm lil investituri individwali kif ukoll lil investituri kkwalifikati — Kontenut tal-informazzjoni
pprovduta fil-prospett — Azzjoni ghad-danni — Investituri individwali u investituri kkwalifikati —
Gharfien tas-sitwazzjoni ekonomika tal-emittent) . . . . ... ... . o

Kawza C-914/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Consiglio di Stato — L-Italja) — Ministero della Giustizia vs GN (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Politika so¢jali — Principju ta’ ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg u fix-xoghol -
Direttiva 2000/78/KE — Artikolu 6(1) — Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea -
Artikolu 21 — Projbizzjoni ta’ kull diskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Legizlazzjoni nazzjonali li
tistabbilixxi limitu ta’ etd ta’ 50 sena ghall-a¢¢ess ghall-professjoni ta’ nutar — Gustifikazzjoni) . . . . .

Kawza C-931/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Bundesfinanzgericht — 1-Awstrija) — Titanium Ltd vs Finanzamt Osterreich, li
qabel kien Finanzamt Wien (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur
mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikoli 43 u 45 — Direttiva 2006/112/KE, kif emendata
bid-Direttiva 2008/8/KE — Artikoli 44, 45 u 47 — Provvista ta’ servizzi — Post ta’ tassazzjoni — Kuncett
ta’ “stabbiliment permanenti” — Kiri ta’ beni immobbli fi Stat Membru — Proprjetarju ta’ beni immobbli
li ghandu l-uffic¢ju rregistrat tieghu fil-gzira ta’ Jersey) .. ......... ... . ... . . ...

Kawza C-942/19: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia de Aragén — Spanja) — Servicio Aragonés de
Salud vs LB (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika so¢jali — Ftehim qafas bejn ETUC, UNICE
u CEEP fuq ix-xoghol ghal zmien determinat — Klawzola 4 — Prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni — Rifjut
ta’ talba ta’ ghoti ta’ kollokament ghal impjieg fis settur pubbliku previst ghall-persunal statutorju
permanenti — Legizlazzjoni nazzjonali li teskludi I-beneficcju ta’ dan il-kollokament fil-kaz ta’ tehid ta’
impjieg temporanju — Kamp ta’ applikazzjoni — Inapplikabbilta tal-Klawzola 4 - Nuqqas ta’
gurisdizzjoni tal-Qorti tal-GUSHZZJa) . . . .. ot

Kawza C-39/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Hoge Raad der Nederlanden — il-Pajjizi Baxxi) — Staatssecretaris van Financién
vs Jumbocarry Trading GmbH (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE) Nru 952/2013 —
Kodici Doganali tal-Unjoni — L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 22(6) moqri flimkien mal-Artikolu 29 —
Komunikazzjoni tal-motivi lill-persuna kkoncernata gabel ma tinghata decizjoni li jista’ jkollha
konsegwenzi sfavorevoli ghaliha — Artikolu 103(1) u Artikolu 103(3)(b) — Preskrizzjoni tad-dejn
doganali — Terminu ta’ notifika tad-dejn doganali — Sospensjoni tat-terminu — Artikolu 124(1)(a) —
Estinzjoni tad-dejn doganali fil-kaz ta’ preskrizzjoni — Applikazzjoni ratione temporis tad-dispozizzjoni
li tirregola r-ragunijiet ghal sospensjoni — Principji ta’ certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi
legittimi) . . . o
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Kawza C-76/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Administrativen sad — Varna — Il-Bulgarija) — “BalevBio” EOOD vs Teritorialna
direktsia Severna morska, Agentsia “Mitnitsi” (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tariffa doganali
komuni - Klassifikazzjoni tariffarja — Nomenklatura Maghquda — Merkanzija kkostitwita minn diversi
materjali — Fibri vegetali — Rezina ta’ melamina — Intestaturi 3924 u 4419 — Merkanzija deskritta bhala
“tazzi tal-bambll”) . ...

Kawza C-182/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Curtea de Apel Suceava — ir-Rumanija) — BE, DT vs Administratia Judeteand
a Finantelor Publice Suceava, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Iasi, Accer Ipurl Suceva —
fil-kwalita taghha ta’ stral¢jarju gudizzjarju ta’ BE, EP (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Taxxa fuq
il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Dritt ghal tnaqqgis — Aggustament tat-tnaqqis —
Procedura ta’ falliment — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi r-rifjut awtomatiku tat-tnaqqis tal-VAT
relatat ma’ tranzazzjonijiet taxxabbli qabel il-ftuh ta’ din il-procedura) . . .. ... ... . ...

Kawza C-194/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Verwaltungsgericht Diisseldorf — il-Germanja) — BY, CX, FU, DW, EV vs Stadt
Duisburg (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ftehim ta’ Asso¢jazzjoni KEE-Turkija — Decizjoni
Nru 1/80 — Artikoli 6 u 7 — Impjieg regolari — Artikolu 9 — Access ghat-taghlim tat-tfal ta’ haddiem
Tork — Dritt ta’ residenza — Rifjut) ... ... ..

Kawza C-210/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Consiglio di Stato — I-Italja) — Rad Service Srl Unipersonale, Cosmo Ambiente
Srl, Cosmo Scavi Srl vs Del Debbio SpA, Gruppo Sei Stl, Ciclat Val di Cecina Soc. Coop., Daf
Costruzioni Stradali Srl (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ghoti ta’ kuntratti pubbli¢i ghal servizzi,
ghal provvisti u ghal xoghlijiet — Direttiva 2014/24/UE — Tmexxija tal-procedura — L-ghazla ta’
partecipanti u l-ghoti ta’ kuntratti — Artikolu 63 — Offerent li jirrikorri ghall-kapacitajiet ta’ entita ohra
sabiex jissodisfa r-rekwiziti tal-awtoritd kontraenti — Artikolu 57(4), (6) u (7) — Dikjarazzjonijiet
qarrieqa pprezentati minn din l-entita — Eskluzjoni tal-imsemmi offerent minghajr ma gie rikjest jew
awtorizzat jissostitwixxi l-imsemmija entita — Princ¢ipju ta’ proporzjonalita) . ................
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Republika Bulgaria v grad Valensia, Kralstvo Ispania (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari —
Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Regolament (UE) Nru 1215/2012 — Determinazzjoni
tal-gurisdizzjoni internazzjonali tal-qrati ta” Stat Membru — Artikolu 5(1) — Haddiem ¢ittadin ta’ Stat
Membru — Kuntratt konkluz ma’ rapprezentanza konsulari ta’ dan I-Istat Membru fi Stat Membru
iehor — Funzjonijiet tal-haddiem — Assenza ta’ prerogattivi ta’ awtorita pubblika) .............
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preliminari tat-Tribunalul Galati — ir-Rumanija) — XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC, NL vs SC Credit
Europe Ipotecar IFN SA, Credit Europe Bank NV (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99
tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Protezzjoni tal-konsumaturi — Klawzoli ingusti —
Direttiva 93/13/KEE — Artikolu 1(2) — Eskluzjoni mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva
tal-klawzoli kuntrattwali i jirriflettu dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali mandatorji — Artikolu 4(2) -
Eccezzjoni mill-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola — Kuntratt ta’ self iddenominat fmunita
barranija — Allegat nuqqas ta’ twettiq tal-obbligu ta’ informazzjoni impost fuq professjonist — Ezami
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de¢izjoni preliminari tal-Finanzgericht Berlin-Brandenburg — il-Germanja) — HR vs Finanzamt
Wilmersdorf (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikoli 167
u 168 — Dritt ghal tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa — Rifjut — Frodi — Katina ta’ kunsinni — Rifjut
tad-dritt ghal tnaqqis meta I-persuna taxxabbli kienet taf jew kellha tkun taf li, bl-akkwist taghha, hija
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Kawza C-471/20: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-23 ta’ April 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Cour du travail de Mons — il-Belgju) — Centre d’Enseignement Secondaire
Saint-Vincent de Soignies ASBL vs FS (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99
tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Politika socjali — Protezzjoni tas-sigurtd u tas-sahha
tal-haddiema — Organizzazzjoni tal-hin tax-xoghol — Direttiva 2003/88/KE — Hin massimu ta’ xoghol
ta’ kull gimgha — Perijodu ta’ referenza — Artikolu 16 — Derogi — Artikoli 17 u 18 — Sorveljant-ghalliem
fistitut 1i joffri facilitajiet ta’ akkomodazzjoni li jipprovdi sorveljanza matul il-lejl — Modalitajiet ta’
mistrieh obligatorju) . . . . ...

Kawza C-573/20: Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-14 ta’ April 2021 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Commissione tributaria provinciale di Parma) — L-Italja — Casa di Cura Citta di Parma
SpA vs Agenzia delle Entrate (Talba ghal dec¢izjoni preliminari — Artikolu 52(2) u Artikolu 99 tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Tassazzjoni — Sistema komuni tat-taxxa fuq il-valur mifsud
(VAT) — Sitt Direttiva 77/388/KEE — Artikolu 17(2)(a) — Persuna taxxabbli mhallta — Prorata ta’
tnaqgis — Strutturi sanitarji pubbli¢i jew privati li jezercitaw attivitajiet ezentati — Legizlazzjoni
nazzjonali li teskludi t-tnaqgis tal-VAT relatat max-xiri ta’ oggetti jew ta’ servizzi uzati ghall-bzonnijiet
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de¢izjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Diretti-
va 2011/83UE — Kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Artikolu 21 — “Komunikazzjoni bit-telefon” —
Uzu ta’ linja telefonika minn kummercjant sabiex il-konsumaturi jkunu jistghu jikkuntattjawh
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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 - Il-KKummissjoni Ewropea vs
Ir-Repubblika Federali tal-Germanja

(Kawza C-635[18) (!)

(Nugqas ta’ Stat li jwettaq obbligu — Ambjent — Direttiva 2008/50/KE — Kwalita tal-arja ambjenti —
Artikolu 13(1) u Anness XI — Eccess sistematiku u persistenti tal-valur limitu ghad-dijossidu
tan-nitrogenu (NO2) f’certi Zoni u agglomerazz;ompet tal-Germanja — Artikolu 23(1) — Anness XV —
Perijodu ta’ eccess “l-igsar possibbli” — Mizuri xierqa)

(2021/C 289/02)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: C. Hermes, E. Manhaeve u A. C. Becker, agenti)

Konvenut: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja (rapprezentanti: inizjalment T. Henze u S. Eisenberg, agenti, assisti minn
U. Karpenstein, F. Fellenberg u K. Dingemann, Rechtsanwilte, sussegwentement J. Méller u S. Eisenberg, agenti, assisti minn
U. Karpenstein, F. Fellenberg u K. Dingemann, Rechtsanwilte)

Intervenjent insostenn tar-rikorrent: Ir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq (rapprezentant: F. Shibli, agent)

Dispozittiv

1) Ir-Repubblika Federali tal-Germanja,

— Dbilli eccediet sistematikament u persistentement, mill-1 ta’ Jannar 2010 sas-sena 2016 inkluza, minn naha, il-valur
limitu annwali ghad-dijossidu tan-nitrogenu (NO,) £26 zona u agglomerazzjoni li jinsabu fit-territorju Germaniz,
jigifieri z-zoni DEZBXXO0001A (agglomerazzjoni ta’ Berlin), DEZCXX0007A (agglomerazzjoni ta’ Stuttgart),
DEZCXX0043S (id-distrett regjonali ta’ Tiibingen), DEZCXX0063S (distrett regjonali ta’ Stuttgart (minghajr
agglomerazzjoni)), DEZCXX0004A (agglomerazzjoni ta’ Freiburg), DEZCXX0041S (distrett ta’ Karlsruhe (minghajr
l-agglomerazzjonijiet)), DEZCXX0006A (agglomerazzjoni ta’ Mannheim/Heidelberg), DEZDXX0001A (agglomeraz-
zjoni ta’ Miinchen), DEZDXX0003A (agglomerazzjoni ta’ Niirnberg/Fiirth/Erlangen), DEZFXX0005S (Zona III
Mittelhessen u Nordhessen), DEZFXX0001A (agglomerazzjoni I (Rhein-Main)), DEZFXX0002A (agglomerazzjoni II
(Kassel)), DEZGLX0001A (agglomerazzjoni ta’ Hamburg), DEZJXX0015A (Grevenbroich (iz-zona tal-minjieri
tal-linjite tar-Rhein), DEZJXX0004A (Koln), DEZJXX0009A (Diisseldorf), DEZJXX0006A (Essen), DEZJXX0017A
(Duisburg, Oberhausen, Miilheim), DEZJXX0005A (Hagen), DEZJXX0008A (Dortmund), DEZJXX0002A (Wupper-
tal), DEZJXX0011A (Aachen), DEZJXX0016S (zoni urbani u zoni rurali fin-Nordrhein-Westfalen), DEZKXX0006S
(Mainz), DEZKXX0007S (Worms|Frankenthal/Ludwigshafen), DEZKXX0004S (Koblenz/Neuwied) u, min-naha
l-ohra, il-valur limitu ghal kull siegha stabbilit ghan-NO, fi tnejn minn dawn iz-Zoni, jigifieri l-agglomerazzjonijiet
DEZCXX0007A (agglomerazzjoni ta’ Stuttgart) kif ukoll DEZFXX0001A (agglomerazzjoni I (Rhein-Main)); nagset
milli twettaq l-obbligi taghha skont I-Artikolu 13(1) u I-Anness XI tad-Direttiva 2008/50/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-21 ta’ Mejju 2008 dwar il-kwalitd ta’ l-arja fl-ambjent u arja iktar nadifa ghall-Ewropa (GU 2008,
L 152, p. 1),
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— billi ma adottatx, mill-11 ta’ Gunju 2010, mizuri xierqa sabiex tiggarantixxi l-osservanza tal-valuri limiti stabbiliti
ghan-NO, fdawn iz-zoni kollha, nagset milli twettaq l-obbligi taghha skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 23(1),
moqri wahdu jew flimkien mas-Sezzjoni A tal-Anness XV tad-Direttiva 2008/50 u, b’'mod partikolari, l-obbligu
previst fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 23(1) ta’ din id-direttiva, li tizgura li l-pjanijiet dwar il-kwalita tal-arja
jipprovdi mizuri xierqa sabiex il-perijodu ta’ eccess tal-valuri limiti jkun l-igsar possibbli.

2) Ir-Repubblika Federali tal-Germanja hija kkundannata, minbarra ghall-ispejjez taghha stess, ghal dawk tal-Kummissjoni
Ewropea.

3) Ir-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu.

() GUC 436, 03.12.2018

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-3 ta’ Gunju 2021 — L-Ungerija vs Il-Parlament
Ewropew

(Kawza C-650/18) (!)

(Rikors ghal annullament — Artikolu 7(1) TUE — RiZoluzzjoni tal-Parlament Ewropew dwar proposta li
titlob lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea jikkonstata l-eZistenza ta’ riskju car ta’ ksur serju tal-valuri li
fuqhom hija bbazata I-Unjoni — Artikoli 263 u 269 TFUE — Kompetenza tal-Qorti tal-Gustizzja —

Ammissibbilta tar-rikors — Att li jista’ jigi kkontestat — Artikolu 354 TFUE — Regoli dwar l-ghadd tal-voti

fil-Parlament — Regoli ta’ Procedura tal-Parlament — Artikolu 178(3) — Kuncett ta’ “voti espressi” —
Astensjonijiet — Principji ta’ certezza legali, ta’ ugwaljanza fit-trattament, ta’ demokrazija u ta’
kooperazzjoni leali)

(2021/C 289/03)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Partijiet

Rikorrenti: L-Ungerija (rapprezentanti: inizjalment minn M. Z. Fehér, G. Tornyai u Zs. Wagner, sussegwentement minn
M. Z. Fehér, agenti)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew (rapprezentanti: F. Drexler, N. Gorlitz u T. Lukdcsi, agenti)

Intervenjenti insostenn tar-rikorrenti: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentant: B. Majczyna, agent)

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.
2) L-Ungerija hija kkundannata tbati, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, dawk sostnuti mill-Parlament Ewropew.

3) Ir-Repubblika tal-Polonja ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

()  GUC 436, 3.12.2018

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 — The Yokohama Rubber Co. Ltd
vs Pirelli Tyre SpA (C-818/18 P), L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) vs
Pirelli Tyre SpA (C-6/19 P)

(Kawzi maghquda C-818/18 P u C-6/19 P) ()

(Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Raguni assoluti ghal rifjut jew ta’ invalidita
tar-registrazzjoni — Sinjal maghmul eskluzivament mill-forma tal-prodott necessarju ghall-ksib ta’ rizultat
tekniku — Regolament (KE) Nru 40/94 — Artikolu 7(1)(e)(ii) — Sinjal maghmul minn forma li ma
tirrapprezentax parti sinjifikattiva tal-prodott)

(2021/C 289/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

(Kawza C-818/18 P)
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Appellanti: The Yokohama Rubber Co. Ltd (rapprezentanti: D. Martucci u F. Boscariol de Roberto, avvocati)

Partijiet ohra fil-procedura: Pirelli Tyre SpA (rapprezentanti: T. M. Miiller u F. Togo, Rechtsanwilte), L-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentant: J. Ivanauskas, agent)

Intervenjenti insostenn tal-konvenuta: European Association of Trade Mark Owners (Marques) (rapprezentant: M. Viethues,
Rechtsanwalt)

(Kawza C-6/19 P)
Appellanti: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) (rapprezentant: J. Ivanauskas, agent)

Partijiet ohra fil-procedura: Pirelli Tyre SpA (rapprezentanti: T. M. Miiller u F. Togo, Rechtsanwilte), The Yokohama Rubber Co.
Ltd (rapprezentanti: D. Martucci u F. Boscariol de Roberto, avvocati)

Intervenjenti insostenn tal-konvenuta: European Association of Trade Mark Owners (Marques) (rapprezentant: M. Viefhues,
Rechtsanwalt)

Dispozittiv
1) L-appelli fil-Kawzi C-818/18 P u C-6/19 P huma michuda.
2) The Yokohama Rubber Co. Ltd u I-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) huma kkundannati

jhallsu, fpartijiet —ugwali, minbarra Il-ispejjez  taghhom relatati mal-proceduri tal-appelli fil-Kawzi
C-818/18 P u C-6/19 P, dawk sostnuti minn Pirelli Tyre SpA relatati minn dawn il-proceduri.

3) European Association of Trade Mark Owners (Marques) ghandha tbati l-ispejjez taghha.

() GU C 148, 29.4.2019

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tat-Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio - I-Italja) - EB vs Presidenza del Consiglio dei
Ministri, Ministero dell'Istruzione, dell’'Universita e della Ricerca — MIUR, Universita degli Studi
Roma Tre

(Kawza C-326[19) (1)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Direttiva 1999/70/KE — Ftehim qafas bejn I-ETUC,
I-UNICE u ¢-CEEP fuq ix-xoghol ghal Zmien determinat — KlawZola 5 — Kuntratti jew relazzjonijiet
successivi ta’ xoghol ghal zmien determinat — Abbuz — Mizuri ghal prevenzjoni — Kuntratti ta’ xoghol ghal
Zmien determinat fis-settur pubbliku — Ricerkaturi universitarji)

(2021/C 289/05)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: EB

Konvenuti: Presidenza del Consiglio dei Ministri, Ministero dell'Istruzione, dell'Universita e della Ricerca — MIUR, Universita
degli Studi Roma Tre

Fil-prezenza ta’: Federazione Lavoratori della Conoscenza — CGIL (FLC-CGIL), Confederazione Generale Italiana del Lavoro
(CGIL), Anief — Associazione Professionale e Sindacale, Confederazione Generale Sindacale, Cipur — Coordinamento
Intersedi Professori Universitari di Ruolo
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Dispozittiv

Il-klawzola 5 tal-Ftehim qafas fuq ix-xoghol ghal Zmien determinat, konkluz fit-18 ta’ Marzu 1999, li jinsab fl-anness
ghad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-Ftehim qafas dwar xoghol ghal zmien fiss konkluz
mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP, ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li permezz
taghha huwa previst, fir-rigward tar-reklutagg ta’ ricerkaturi universitarji, li jigi konkluz kuntratt ghal Zmien determinat,
ghal perijodu ta’ tliet snin, b’possibbilta wahda ta’ estensjoni, ghal perijodu massimu ta’ sentejn, hija u tissuggetta, minn
naha, il-konkluzjoni ta’ tali kuntratti, ghall-kundizzjoni li r-rizorsi jkunu disponibbli “ghall-ippjanar, bil-ghan li titwettaq
attivita ta’ ricerka, ta’ taghlim, ta’ taghlim mhux kurrikulari u ta’ servizz lill-istudenti”, u, min-naha l-ohra, l-estensjoni ta’
dawn il-kuntratti ghall-“evalwazzjoni pozittiva tal-attivitajiet ta’ taghlim u ta’ ricerka mwettqa”, minghajr ma jkun mehtieg
ghal din il-legizlazzjoni li tiddefinixxi l-kriterji oggettivi u trasparenti li jaghmluha possibbli li jigi vverifikat li I-konkluzjoni
u t-tigdid ta’ dawn il-kuntratti effettivament jissodisfaw htiega reali, huma tali li jilhqu I-ghan segwit u huma mehtiega ghal
dan il-fini.

() GU C 288, 26.08.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Bundeserwaltungsgericht — il-Germanja) — BZ vs Westerwaldkreis

(Kawza C-546/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika tal-immigrazzjoni —
Ritorn taé-cittadini ta’ pajjiz terz li jirrisjedu irregolarment — Direttiva 2008/115/KE — Artikolu 2(1) -
Kamp ta’ applikazzjoni — Cittadin ta’ pajjiz terz — Kundanna kriminali fl-Istat Membru — Artikolu 3(6) —
Projbizzjoni ta’ dhul — Ragunijiet ta’ ordni pubbliku u ta’ sigurta pubblika — Revoka tad-decizjoni ta’
ritorn — Legalita tal-projbizzjoni fuq id-dhul)

(2021/C 289/06)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundeserwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: BZ

Konvenut: Westerwaldkreis

Dispozittiv

1) L-Artikolu 2(1) tad-Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2008 dwar
standards u proceduri komuni fl-Istati Membri ghar-ritorn ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu qeghdin fil-pajjiz
illegalment ghandu jigi interpretat fis-sens li din id-direttiva tapplika ghal projbizzjoni ta’ dhul u ta’ residenza, deciza
minn Stat Membru, li ma jkunx ghamel uzu mill-possibbilta prevista fl-Artikolu 2(2)(b) tal-imsemmija direttiva, kontra
¢ittadin ta’ pajjiz terz li jkun jinsab fit-territorju tieghu u li jkun is-suggett ta’ decizjoni ta’ tkeccija, ghal ragunijiet ta’
sigurta pubblika u ta’ ordni pubbliku, abbazi ta’ kundanna kriminali precedenti.

2

Id-Direttiva 2008/115 ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi z-zamma fis-sehh ta’ projbizzjoni ta’ dhul u ta’
residenza, imposta minn Stat Membru kontra ¢ittadin ta’ pajjiz terz li jkun jinsab fit-territorju tieghu u li jkun is-suggett
ta’ ordni ta’ tkeccija, li tkun saret definittiva, adottata ghal ragunijiet ta’ sigurta pubblika u ta’ ordni pubbliku abbazi ta’
kundanna kriminali precedenti, meta d-decizjoni ta’ ritorn adottata fir-rigward ta’ dan ic-cittadin mill-imsemmi Stat
Membru tkun giet irtirata minkejja li din id-decizjoni ta’ tkeccija tkun saret definittiva.

()  GU C 348, 14.10.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 — Recylex SA, Fonderie et
Manufacture de Métaux SA, Harz-Metall GmbH vs II-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-563[19 P) ()

(Appell — Kompetizzjoni — Akkordji — Suq tar-riciklagg tal-batteriji tal-vetturi bil-mutur — Avviz dwar
il-kooperazzjoni tal-2006 — Punt 26 — Immunita parzjali — Fatti addizzjonali li jzidu l-gravita jew it-tul
tal-ksur — Elementi maghrufa mill-Kummissjoni Ewropea — Tnaqqis tal-ammont tal-multa —
Klassifikazzjoni ghall-finijiet tat-tnaqqis — Ordni kronologika)

(2021/C 289/07)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellanti: Recylex SA, Fonderie et Manufacture de Métaux SA, Harz-Metall GmbH (rapprezentanti: M. Wellinger, avocat,
S. Reinart u K. Bongs, Rechtsanwiltinnen)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Szczodrowski, I. Rogalski u F. van Schaik, agenti)

Dispozittiv
1) L-appell huwa michud.

2) Recylex SA, Fonderie et Manufacture de Métaux SA u Harz-Metall GmbH huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GUC 312, 16.9.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Watford Employment Tibunal - ir-Renju Unit) - K et, L, M, N et, O, P, Q, R, S, T vs Tesco Stores Ltd

(Kawza C-624/19) ()
(Rinviju ghal deciZjoni preliminari — Politika soéjali — Ugwaljanza fir-remunerazzjoni bejn haddiema rgiel
u haddiema nisa — Artikolu 157 TFUE — Effett dirett — Kuncett ta’ “xoghol tal-istess valur” — Talbiet intizi

ghall-beneficiju ta’ remunerazzjoni ugwali ghal xoghol tal-istess valur — Sors uniku — Haddiema ta’ sess
differenti li ghandhom l-istess persuna li timpjega — Stabbilimenti differenti — Paragun)

(2021/C 289/08)
Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Watford Empolyment Tibunal

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: K et., L, M, Net, O, P, Q, R, S, T

Konvenut: Tesco Stores Ltd

Dispozittiv

L-Artikolu 157 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ghandu effett dirett fkawzi bejn individwi li filhom huwa invokat
in-nuqqas ta’ osservanza tal-principju ta’ ugwaljanza tar-remunerazzjonijiet bejn haddiema rgiel u haddiema nisa ghal
“xoghol tal-istess valur”, kif stabbilit fdan l-artikolu.

() GU C 357, 21.10.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunal Superior de Justicia de Madrid — Spanja) — Instituto Madrilefio de Investigaciéon
y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario vs JN

(Kawza C-726[19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika sojali — Direttiva 1999/70/KE — Ftehim qafas bejn I-ETUC,
I-UNICE u ¢-CEEP fuq ix-xoghol ghal zmien determinat — Klawzola 5 — Applikabbilta — Kuncett ta’
“kuntratti jew relazzjonijiet successivi ta’ xoghol ghal Zmien determinat” — Kuntratti ta’ xoghol ghal

Zmien determinat fis-settur pubbliku — Mizuri intizi li jipprevjenu u jissanzjonaw l-uzu abbuziv
tal-kuntratti ta’ xoghol jew tar-relazzjonijiet ta’ xoghol successivi ghal Zzmien determinat — Kuncett ta’
“ragunijiet oggettivi” li jiggustifikaw tali kuntratti — Mizuri legali ekwivalenti — Obbligu ta’
interpretazzjoni konformi mad-dritt nazzjonali — Il-kriZi ekonomika)

(2021/C 289/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Madrid

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Instituto Madrilefio de Investigacién y Desarrollo Rural, Agrario y Alimentario

Konvenut: N

Dispozittiv

1)

()

II-punt 1 tal-Klawzola 5 tal-Ftehim qafas dwar xoghol ghal terminu fiss [zmien determinat], konkluz fit-18 ta’ Marzu
1999, li jinsab fl-Anness tad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar il-ftehim qafas dwar xoghol
ghal zmien fiss [determinat] konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
legizlazzjoni nazzjonali, kif interpretata mill-gurisprudenza nazzjonali, li, minn naha, tippermetti, fl-istennija tat-tmiem
tal-proceduri ta’ reklutagg mibdija sabiex jimtlew b'mod definittiv pozizzjonijiet vakanti ta’ haddiema fis-settur pubbliku,
it-tigdid ta’ kuntratti ghal zmien determinat, minghajr ma tindika terminu preciz ghat-tlestija ta’ dawn il-proceduri
u, min-naha l-ohra, tipprekludi kemm l-assimilazzjoni ta’ dawn il-haddiema ghal “haddiema ghal zmien indeterminat
mhux permanenti” kif ukoll l-ghoti ta’ kumpens lil dawn l-istess haddiema. Fil-fatt, jidher li din il-legizlazzjoni
nazzjonali, bla hsara ghall-verifiki li ghandha twettaq il-qorti tar-rinviju, ma tinkludi ebda mizura intiza sabiex
tipprevjeni u, jekk ikun il-kaz, tissanzjona l-uzu abbuziv ta’ kuntratti successivi ghal zmien determinat.

II-punt 1 tal-Klawzola 5 tal-Ftehim qafas dwar xoghol ghal terminu fiss [Zmien determinat], konkluz fit-18 ta’ Marzu
1999, 1i jinsab fl-Anness tad-Direttiva 1999/70, ghandu jigi interpretat fis-sens li kunsiderazzjonijiet purament
ekonomici, marbuta mal-krizi ekonomika tas-sena 2008, ma jistghux jiggustifikaw l-assenza, fid-dritt nazzjonali, ta’ kull
mizura intiza sabiex tipprevjeni u tissanzjona l-uzu ta’ kuntratti ta’ xoghol successivi ghal Zzmien determinat.

GU C 432, 23.12.2019.



C 289/8 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 19.7.2021

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni
preliminari tar-Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija — il-Latvja) — “CV-Online Latvia” SIA vs
“Melons” SIA

(Kawza C-762/19) (!)

(Rinwiju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni guridika tad-databases — Direttiva 96/9/KE —
Artikolu 7 — Dritt “sui generis” tal-produtturi ta’ databases — Projbizzjoni ghat-terzi kollha li ssir
“estrazzjoni” jew “uzu mill-gdid”, minghajr l-awtorizzazzjoni tal-produttur, tat-totalita jew ta’ parti
sostanzjali tal-kontenut tad-database — Database aicessibbli liberament fuq l-internet — Metamutur ta’
tfittxija specjalizzat fit-tfittxija ta’ avvizi ta’ impjieg — Estrazzjoni u/jew uzu mill-gdid tal-kontenut ta’
database — Pregudizzju ghall-investiment sostanzjali fil-kisba, fil-verifika jew fil-prezentazzjoni
tal-kontenut ta’ database)

(2021/C 289/10)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: “CV-Online Latvia” SIA

Konvenut: “Melons” SIA

Dispozittiv

L-Artikolu 7(1) u (2) tad-Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill 96/9/KE tal-11 ta’ Marzu 1996 dwar il-protezzjoni
legali ta’ databases, ghandu jigi interpretat fis-sens li mutur ta’ tfittxija fuq l-internet specjalizzat fit-tfittxija tal-kontenut ta’
databases, li jikkopja u jindi¢ja t-totalita jew parti sostanzjali ta’ database accessibbli liberament fuq l-internet, u li
sussegwentement jippermetti lill-utenti tieghu jaghmlu tfittxijiet fdin id-database fuq is-sit internet taghha stess skont
kriterji rilevanti mill-aspett tal-kontenut taghha jwettaq “estrazzjoni” u “uzu mill-gdid” ta’ dan il-kontenut, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, li jistghu jigu pprojbiti mill-produttur ta’ tali database bil-kundizzjoni li dawn l-atti jippregudikaw
l-investiment tieghu fil-kisba, fil-verifika u fil-prezentazzjoni ta’ dan il-kontenut, jigifieri jikkostitwixxu riskju
ghall-possibbiltajiet li persuna taghmel tajjeb ghall-investiment maghmul permezz tal-uzu normali tad-database inkwistjoni,
liema fatt ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju.

()  GU C 423, 16.12.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Administrativen sad — Varna - il-Bulgarija) - “TEAM POWER EUROPE” EOOD vs Direktor na
Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Varna

(Kawza C-784/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Haddiema migranti — Sigurta socjali — Legizlazzjoni applikabbli —
Regolament (KE) Nru 883/2004 — Artikolu 12(1) — Kollokament — Haddiema temporanji — Regolament
(KE) Nru 987/2009 — Artikolu 14(2) — Certifikat A 1 — Determinazzjoni tal-Istat Membru li fih
il-persuna li timpjega normalment tezercita l-attivitajiet taghha — Kuncett ta’ “attivitajiet sostanzjali,
minbarra attivitajiet purament interni ta’ gestjoni” — Assenza ta’ tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ haddiema
temporanji fit-territorju tal-Istat Membru li fih il-persuna li timpjega hija stabbilita)

(2021/C 289/11)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Administrativen sad — Varna
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: “TEAM POWER EUROPE” EOOD

Konvenut: Direktor na Teritorialna direktsia na Natsionalna agentsia za prihodite — Varna

Dispozittiv

L-Artikolu 14(2) tar-Regolament (KE) Nru 987/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Settembru 2009 li
jistabbilixxi |-proc¢edura ghall-implimentazzjoni tar-Regolament (KE) Nru 883/2004 dwar il-koordinazzjoni tal-iskemi ta’
sigurta so¢jali, ghandu jigi interpretat fis-sens li impriza ta’ xoghol temporanju stabbilita fi Stat Membru ghandha, sabiex
titgies li “normalment twettaq l-attivitajiet taghha”, fis-sens tal-Artikolu 12(1) tar-Regolament (KE) Nru 883/2004
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar il-kordinazzjoni ta’ sistemi ta’ sigurta so¢jali, kif emendat
bir-Regolament (UE) Nru 465/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2012, fdan I-Istat Membru,
twettaq parti sinjifikattiva mill-attivitajiet taghha ta’ tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ haddiema temporanji fis-servizz ta’
imprizi utenti stabbiliti u li jezercitaw l-attivitajiet taghhom fit-territorju tal-imsemmi Stat Membru.

()  GUC 27, 27.01.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari

tal-Curtea de Apel Alba Iulia - ir-Rumanija) — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov,

Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald a Vamilor — Directia Regionald Vamald
Brasov — Biroul Vamal de Interior Sibiu vs Flavourstream SRL

(Kawza C-822/19) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Unjoni doganali — Tariffa doganali komuni — Nomenklatura
Maghquda — Klassifikazzjoni tariffarja — Subintestaturi tariffarji 1702 90 95, 2912 49 00
u 3824 90 92 - Soluzzjoni milwiema)

(2021/C 289/12)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Alba Iulia

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Brasov, Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia
Generald a Vamilor — Directia Regionald Vamald Brasov — Biroul Vamal de Interior Sibiu

Konvenut: Flavourstream SRL

Dispozittiv

In-Nomenklatura Maghquda i tinsab fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87 tat-23 ta’ Lulju 1987 dwar
in-nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni, fil-verzjoni taghha li tirrizulta mir-Regolament
ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 1101/2014 tas-16 ta’ Ottubru 2014, ghandha tigi interpretata fis-sens li
soluzzjoni milwiema miksuba permezz ta’ dekompozizzjoni termika tad-destrozju, kompost, b’'mod partikolari, minn
aldeidi u minn ketoni solubbli fl-ilma, ma tagax taht is-subintestatura 1702 90 95 ta’ din in-nomenklatura, i tirrigwarda
b'mod partikolari z-zokkor invertit (jew intervertit) u z-zokkor u gulepp ta’ zokkrijiet ohrajn li fihom piz ta’ 50 % ta’



C 289/10

1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 19.7.2021

fruttozju fi stat niexef, mhux ikklassifikati fsubintestaturi ohra li jinsabu fl-intestatura 1702 tal-imsemmija nomenklatura,
u lanqas ma taqa’ taht is-subintestatura 2912 49 00 taghha, li tirrigwarda l-alkoholi-aldeidi, eteri-aldeidi, fenoli-aldeidi
u aldeidi bfunzjoni ohra ta’ ossignu l-“ohrajn”, izda taqa’ taht is-subintestatura 3824 90 92 tal-istess nomenklatura, li
tirrigwarda 1-“Prodotti jew preparazzjonijiet kimic¢i, maghmula primarjament minn komposti organi¢i, li mhumiex
imsemmija jew inkluzi band’ohra”, “taht forma likwida £20 C”, dejjem sakemm il-valur nutrittiv eventwali ta’ din
is-soluzzjoni jkun ta’ importanza sekondarja meta mqabbel mal-funzjoni taghha bhala prodott kimiku u addittiv tal-ikel.

()

GU C 54, 17.2.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunal Supremo — Spanja) — Bankia SA vs Unién Mutua Asistencial de Seguros (UMAS)

(Kawza C-910/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2003/71/KE — Prospett meta titoli jigu offruti lill-pubbliku
jew jigu ammessi ghall-kummerc — Artikolu 3(2) — Artikolu 6 — Offerta indirizzata kemm lil investituri
individwali kif ukoll lil investituri kkwalifikati — Kontenut tal-informazzjoni pprovduta fil-prospett —
Azzjoni ghad-danni — Investituri individwali u investituri kkwalifikati — Gharfien tas-sitwazzjoni
ekonomika tal-emittent)

(2021/C 289/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Bankia SA

Konvenut: Unién Mutua Asistencial de Seguros (UMAS)

Dispozittiv

1)

N
~—

()

L-Artikolu 6 tad-Direttiva 2003/71/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Novembru 2003 dwar il-prospett li
ghandu jigi ppubblikat meta titoli jigu offruti lill-pubbliku jew jigu ammessi ghall-kummer¢ u li temenda
d-Direttiva 2001/34/KE, kif emendata bid-Direttiva 2008/11/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Marzu
2008, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 3(2)(a) ta’ din id-direttiva, kif emendata bid-Direttiva 2008/11, ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ offerta pubblika ta’ sottoskrizzjoni ta’ azzjonijiet indirizzata kemm lil investituri
individwali kif ukoll lil investituri kkwalifikati, l-azzjoni ghad-danni minhabba l-informazzjoni pprovduta fil-prospett
tista’ tigi ezercitata mhux biss mill-investituri individwali, izda wkoll mill-investituri kkwalifikati.

L-Artikolu 6(2) tad-Direttiva 2003/71, kif emendata bid-Direttiva 200811, ghandu jigi interpretat fis-sens i ma
jipprekludix dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li, fil-kuntest ta’ azzjoni ghad-danni mressqa minn investitur
ikkwalifikat minhabba l-informazzjoni pprovduta fil-prospett, jippermettu lil, jew sahansitra jimponu fuq, il-qorti li
tiehu inkunsiderazzjoni I-fatt li dan l-investitur kellu jew kellu jkun jaf bis-sitwazzjoni ekonomika tal-emittent tal-offerta
pubblika ta’ sottoskrizzjoni ta’ azzjonijiet, fid-dawl tar-relazzjonijiet tieghu mieghu u indipendentement mill-prospett,
sakemm dawn id-dispozizzjonijiet ma jkunux inqgas favorevoli minn dawk li jirregolaw sitwazzjonijiet simili previsti
mid-dritt nazzjonali u li fil-prattika ma ghandhomx l-effett li jaghmlu impossibbli jew eccessivament difficli l-ezercizzju
ta’ din l-azzjoni.

GU C 95, 23.3.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Consiglio di Stato — L-Italja) — Ministero della Giustizia vs GN

(Kawza C-914/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Principju ta’ ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg
u fix-xoghol — Direttiva 2000/78/KE — Artikolu 6(1) — Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni
Ewropea — Artikolu 21 — Projbizzjoni ta’ kull diskriminazzjoni bbazata fuq l-eta — Legizlazzjoni nazzjonali
li tistabbilixxi limitu ta’ etd ta’ 50 sena ghall-aécess ghall-professjoni ta’ nutar — Gustifikazzjoni)

(2021/C 289/14)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Ministero della Giustizia

Konvenut: GN

fil-prezenza ta’: HM, JL, J]

Dispozittiv

L-Artikolu 21 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u Il-Artikolu 6(1) tad-Direttiva tal-Kun-
sill 2000/78/KE tas-27 ta’ Novembru 2000 li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg
u fix-xoghol, ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi limitu ta’ eta ta’
50 sena sabiex persuna tkun tista’ tippartecipa fil-kompetizzjoni ghal access ghall-professjoni ta’ nutar, sa fejn tali
legizlazzjoni ma tidhirx li ssegwi l-ghanijiet li tigi zgurata l-istabbilta tal-ezercizzju ta’ din il-professjoni ghal perijodu
sinjifikattiv qabel l-irtirar, li jigi protett il-funzjonament tajjeb tal-prerogattivi nutarili u li jigi ffacilitat it-tigdid
generazzjonali kif ukoll it-tigdid tal-imsemmija professjoni u, fi kwalunkwe kaz, tagbez dak li huwa necessarju sabiex
jintlahqu dawn l-ghanijiet, fatt Ii hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika.

() GU C 87, 16.3.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal dec¢izjoni
preliminari tal-Bundesfinanzgericht — 1-Awstrija) — Titanium Ltd vs Finanzamt Osterreich, li qabel
kien Finanzamt Wien

(Kawza C-931/19) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur miZjud (VAT) —
Direttiva 2006/112/KE — Artikoli 43 u 45 — Direttiva 2006/112/KE, kif emendata
bid-Direttiva 2008/8/KE — Artikoli 44, 45 u 47 — Provvista ta’ servizzi — Post ta’ tassazzjoni — Kuncett ta’

“stabbiliment permanenti” — Kiri ta’ beni immobbli fi Stat Membru — Proprjetarju ta’ beni immobbli li
ghandu l-ufficéju rregistrat tieghu fil-gZira ta’ Jersey)

(2021/C 289/15)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzgericht

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Titanium Ltd

Konvenut: Finanzamt Osterreich, li gabel kien Finanzamt Wien
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Dispozittiv

Proprjeta immobbli moghtija b’kiri fi Stat Membru, f¢irkustanzi fejn il-proprjetarju ta’ din il-proprjeta immobbli ma
ghandux il-persunal tieghu stess sabiex jezegwixxi I-provvista marbuta mal-kiri, ma hijiex stabbiliment permanenti fis-sens
tal-Artikolu 43 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud kif ukoll tal-Artikoli 44 u 45 tad-Direttiva 2006/112 kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 2008/8/KE
tat-12 ta’ Frar 2008.

() GUC 87, 16.3.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tat-Tribunal Superior de Justicia de Aragén — Spanja) — Servicio Aragonés de Salud vs LB

(Kawza C-942/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika socjali — Ftehim qafas bejn ETUC, UNICE u CEEP fuq
ix-xoghol ghal Zmien determinat — Klawzola 4 — Principju ta’ nondiskriminazzjoni — Rifjut ta’ talba ta’
ghoti ta’ kollokament ghal impjieg fis settur pubbliku previst ghall-persunal statutorju permanenti —
Legizlazzjoni nazzjonali li teskludi I-beneficcju ta’ dan il-kollokament fil-kaz ta’ tehid ta’ impjieg
temporanju — Kamp ta’ applikazzjoni — Inapplikabbilta tal-Klawzola 4 — Nuqqas ta’ gurisdizzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja)

(2021/C 289/16)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Aragén

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Servicio Aragonés de Salud

Konvenut: LB

Dispozittiv
II-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ma ghandhiex gurisdizzjoni sabiex tirrispondi ghad-domandi maghmula

mit-Tribunal Superior de Justicia de Aragén (il-Qorti Superjuri tal-Gustizzja ta’ Aragon, Spanja), permezz ta’ decizjoni
tas-17 ta’ Dicembru 2019.

() GU C 103, 30.3.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Hames Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Hoge Raad der Nederlanden - il-Pajjizi Baxxi) — Staatssecretaris van Financién vs Jumbocarry
Trading GmbH

(Kawza C-39/20) (1)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE) Nru 952/2013 — Kodici Doganali tal-Unjoni —
L-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 22(6) mogqri flimkien mal-Artikolu 29 — Komunikazzjoni tal-motivi
lill-persuna kkoncernata qabel ma tinghata decizjoni li jista’ jkollha konsegwenzi sfavorevoli ghaliha —
Artikolu 103(1) u Artikolu 103(3)(b) — Preskrizzjoni tad-dejn doganali — Terminu ta’ notifika tad-dejn

doganali — Sospensjoni tat-terminu — Artikolu 124(1)(a) — Estinzjoni tad-dejn doganali fil-kaZ ta’
preskrizzjoni — Applikazzjoni ratione temporis tad-dispozizzjoni li tirregola r-ragunijiet ghal sospensjoni —
Principji ta’ certezza legali u ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi)

(2021/C 289/17)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Staatssecretaris van Financién

Konvenut: Jumbocarry Trading GmbH

Dispozittiv

L-Artikolu 103(3)(b) u 1-Artikolu 124(1)(a) tar-Regolament (UE) Nru 952/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tad-9 ta’ Ottubru 2013 li jistabbilixxi I-Kodici Doganali tal-Unjoni, moqrija fid-dawl tal-principji ta’ certezza legali u ta’
protezzjoni tal-aspettattivi legittimi, ghandhom jigu interpretati fis-sens li japplikaw ghal dejn doganali mnissel qabel
I-1 ta’ Mejju 2016 u li ghadu ma giex preskritt fdin id-data.

() GU C 201, 15.6.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Administrativen sad — Varna — Il-Bulgarija) — “BalevBio” EOOD vs Teritorialna direktsia Severna
morska, Agentsia “Mitnitsi”

(Kawza C-76/20) (")
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tariffa doganali komuni — Klassifikazzjoni tariffarja —

Nomenklatura Maghquda — Merkanzija kkostitwita minn diversi materjali — Fibri vegetali — ReZina ta’
melamina — Intestaturi 3924 u 4419 — Merkanzija deskritta bhala “tazzi tal-bambi”)

(2021/C 289/18)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Administrativen sad — Varna

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: “BalevBio” EOOD
Konvenut: Teritorialna direktsia Severna morska, Agentsia “Mitnitsi”

Fil-prezenza ta’: Okrazhna prokuratura — Varnenska
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Dispozittiv

In-Nomenklatura Maghquda li tinsab fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87 tat-23 ta’ Lulju 1987 dwar
in-nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni ta’ Dwana, kif emendat bir-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/1821 tas-6 ta’ Ottubru 2016, ghandha tigi interpretata fis-sens li merkanzija
deskritta bhala “tazzi tal-bambu”, ikkostitwita 72,33 % minn fibri vegetali u 25,2 % minn rezina ta’ melamina, ghandha, bla

hsara ghall-evalwazzjoni tal-qorti tar-rinviju tal-punti kollha ta’ fatt li hija ghandha, tigi kklassifikata fl-intestatura 3924 ta’
din in-nomenklatura, b'mod partikolari fis-subintestatura 3924 10 00 taghha.

() GUC 161, 11.05.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari

tal-Curtea de Apel Suceava - ir-Rumanija) — BE, DT vs Administratia Judeteand a Finantelor Publice

Suceava, Directia Generald Regionali a Finantelor Publice Iasi, Accer Ipurl Suceva - fil-kwalita taghha
ta’ stral¢jarju gudizzjarju ta’ BE, EP

(Kawza C-182/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur miZjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Dritt
ghal tnaqqis — Aggustament tat-tnaqqis — Procedura ta’ falliment — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi
r-rifjut awtomatiku tat-tnaqqis tal-VAT relatat ma’ tranZazzjonijiet taxxabbli qabel il-ftuh ta’ din
il-procedura)

(2021/C 289/19)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Suceava

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: BE, DT

Konvenuti: Administratia Judeteand a Finantelor Publice Suceava, Directia Generald Regionald a Finantelor Publice lagi, Accer
Ipurl Suceva — fil-kwalita taghha ta’ stral¢jarju gudizzjarju ta’ BE, EP

Dispozittiv

L-Artikoli 184 sa 186 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa
fuq il-valur mizjud, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni jew prassi nazzjonali li biha I-ftuh ta’
procedura ta’ falliment fir-rigward ta’ operatur ekonomiku, li jimplika l-istral¢ tal-attiv tieghu favur il-kredituri tieghu,
iwassal awtomatikament ghall-obbligu ta’ dan l-operatur li jaggusta t-tnaqqis tal-VAT li huwa jkun wettaq ghal beni
u servizzi akkwistati qabel ma jkun tgieghed taht falliment, meta I-ftuh ta’ din il-procedura ma tkunx ta’ natura li tostakola
l-attivita ekonomika tal-imsemmi operatur, fis-sens tal-Artikolu 9 ta’ din id-direttiva, b'mod partikolari ghall-finijiet
tal-istral¢ tal-impriza kkoncernata.

() GU C 297 tas-7.9.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Verwaltungsgericht Diisseldorf - il-Germanja) — BY, CX, FU, DW, EV vs Stadt Duisburg

(Kawza C-194/20) (})

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ftehim ta’ Assocjazzjoni KEE-Turkija — Decizjoni Nru 1/80 —
Artikoli 6 u 7 — Impjieg regolari — Artikolu 9 — Aécess ghat-taghlim tat-tfal ta’ haddiem Tork — Dritt ta’
residenza — Rifjut)

(2021/C 289/20)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: BY, CX, FU, DW, EV

Konvenut: Stadt Duisburg

Dispozittiv

L-ewwel sentenza tal-Artikolu 9 tad-Decizjoni Nru 1/80 tal-Kunsill ta’ Asso¢jazzjoni, tad-19 ta’ Settembru 1980, dwar
l-izvilupp tal-assoc¢jazzjoni bejn il-Komunita Ekonomika Ewropea u t-Turkija, ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tistax
tigi invokata minn ulied Torok li I-genituri taghhom ma jissodisfawx il-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikoli 6 u 7 ta’ din
id-decizjoni.

()

GU C 262, 10.08.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Consiglio di Stato — I-Italja) - Rad Service Srl Unipersonale, Cosmo Ambiente Srl, Cosmo Scavi Srl
vs Del Debbio SpA, Gruppo Sei Srl, Ciclat Val di Cecina Soc. Coop., Daf Costruzioni Stradali Srl

(Kawza C-210/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Ghoti ta’ kuntratti pubblici ghal servizzi, ghal provvisti u ghal
xoghlijiet — Direttiva 2014/24/UE — Tmexxija tal-procedura — L-ghazla ta’ partecipanti u l-ghoti ta’
kuntratti — Artikolu 63 — Offerent li jirrikorri ghall-kapacitajiet ta’ entita ohra sabiex jissodisfa
r-rekwiZiti tal-awtorita kontraenti — Artikolu 57(4), (6) u (7) — Dikjarazzjonijiet qarrieqa pprezentati
minn din l-entita — EskluZjoni tal-imsemmi offerent minghajr ma gie rikjest jew awtorizzat jissostitwixxi
l-imsemmija entita — Principju ta’ proporzjonalita)

(2021/C 289/21)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Rad Service Srl Unipersonale, Cosmo Ambiente Srl, Cosmo Scavi Stl

Konvenuti: Del Debbio SpA, Gruppo Sei Stl, Ciclat Val di Cecina Soc. Coop., Daf Costruzioni Stradali Srl

fil-prezenza ta”: Azienda Unita Sanitaria Locale USL Toscana Centro
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Dispozittiv

L-Artikolu 63 tad-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku
u li thassar id-Direttiva 2004/18/KE, mogqri flimkien mal-Artikolu 57(4)(h) ta’ din id-direttiva u fid-dawl tal-principju ta’
proporzjonalita, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha l-awtorita
kontraenti ghandha awtomatikament teskludi offerent minn procedura ta’ ghoti ta’ kuntratt pubbliku meta impriza
awziljarja, li ghall-kapacitajiet taghha jkollu l-intenzjoni li jirrikorri, tkun ipprovdiet dikjarazzjoni qarrieqa fir-rigward

tippermetti, fkaz bhal dan, li dan l-offerent jissostitwixxi l-imsemmija entita.

() GUC 279, 24.8.2020

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tat-3 ta’ Gunju 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tas-Sofiyski rayonen sad - il-Bulgarija) - ZN vs Generalno konsulstvo na Republika Bulgaria v grad
Valensia, Kralstvo Ispania

(Kawza C-280/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Regolament (UE)
Nru 1215/2012 — Determinazzjoni tal-gurisdizzjoni internazzjonali tal-qrati ta’ Stat Membru —
Artikolu 5(1) — Haddiem cittadin ta’ Stat Membru — Kuntratt konkluZ ma’ rapprezentanza konsulari ta’
dan I-Istat Membru fi Stat Membru iehor — Funzjonijiet tal-haddiem — Assenza ta’ prerogattivi ta’
awtorita pubblika)

(2021/C 289/22)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Sofiyski rayonen sad

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: ZN

Konvenut: Generalno konsulstvo na Republika Bulgaria v grad Valensia, Kralstvo Ispania

Dispozittiv

L-Artikolu 5(1) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali, ikkunsidrat flimkien
mal-premessa 3 ta’ dan ir-regolament, ghandu jigi interpretat fis-sens li dan japplika ghall-finijiet tad-determinazzjoni
tal-gurisdizzjoni internazzjonali tal-qrati ta’ Stat Membru sabiex jiehdu konjizzjoni ta’ tilwima bejn haddiem ta’ Stat
Membru li ma jezercitax funzjonijiet li jaqghu taht l-ezercizzju tal-awtorita pubblika u awtorita konsulari ta’ dan I-Istat
Membru li tinsab fit-territorju ta’ Stat Membru iehor.

()  GU C 287, 31.8.2020.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-14 ta’ April 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tat-Tribunalul Galati - ir-Rumanija) - XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC, NL vs SC Credit Europe
Ipotecar IFN SA, Credit Europe Bank NV

(Kawza C-364/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Protezzjoni tal-konsumaturi — Klawzoli ingusti — Direttiva 93/13/KEE — Artikolu 1(2) — Eskluzjoni
mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva tal-klawZoli kuntrattwali li jirriflettu dispozizzjonijiet
tad-dritt nazzjonali mandatorji — Artikolu 4(2) — Eccezzjoni mill-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’
klawzola — Kuntratt ta’ self iddenominat f'munita barranija — Allegat nuqqas ta’ twettiq tal-obbligu ta’
informazzjoni impost fuq professjonist — Ezami mill-qorti nazzjonali li ghandu jitwettaq bi prijorita
fid-dawl tal-Artikolu 1(2))

(2021/C 289/23)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Tribunalul Galati

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: XU, YV, ZW, AU, BZ, CA, DB, EC, NL

Konvenuti: SC Credit Europe Ipotecar IFN SA, Credit Europe Bank NV

Dispozittiv

L-Artikolu 1(2) u I-Artikolu 4(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur ghandhom jigu interpretati fis-sens li, meta qorti ta’ Stat Membru tigi adita b'tilwima li tirrigwarda
klawzola kuntrattwali allegatament ingusta li tirrifletti dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali ta’ natura supplimentari, hija
ghandha l-obbligu li tezamina bi prijorita l-effett tal-eskluzjoni mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva prevista
fl-Artikolu 1(2) taghha, u mhux l-effett tal-eccezzjoni mill-evalwazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzoli kuntrattwali prevista
fl-Artikolu 4(2) tal-imsemmija direttiva.

()  GU C 288, 26.8.2019.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-14 ta’ April 2021 (talba ghal de¢iZjoni preliminari
tal-Finanzgericht Berlin-Brandenburg - il-Germanja) — HR vs Finanzamt Wilmersdorf

(Kawza C-108/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikoli 167 u 168 — Dritt ghal
tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa — Rifjut — Frodi — Katina ta’ kunsinni — Rifjut tad-dritt ghal tnaqqis

meta l-persuna taxxabbli kienet taf jew kellha tkun taf li, bl-akkwist taghha, hija kienet qieghda
tippartecipa fi tranzazzjoni involuta fi frodi tal-VAT)
(2021/C 289/24)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Berlin-Brandenburg

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: HR

Konvenut: Finanzamt Wilmersdorf
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Dispozittiv

Id-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud,
ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tipprekludix prattika nazzjonali li tipprovdi li l-benefic¢ju tad-dritt ghat-tnaqgqis
tat-taxxa tal-input fuq il-valur mizjud (VAT) imhallsa jigi rrifjutat lil persuna taxxabbli li akkwistat oggetti li kienu s-suggett
ta’ frodi tal-VAT imwettqa upstream fil-katina ta’ provvisti u li kienet taf jew kellha tkun taf biha, minkejja li ma ppartecipatx
b'mod attiv fdin il-frodi.

() GU C 201, 15.6.2020.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-23 ta’ April 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Cour du travail de Mons - il-Belgju) — Centre d’Enseignement Secondaire Saint-Vincent de
Soignies ASBL vs FS

(Kawza C-471/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Politika socjali — Protezzjoni tas-sigurta u tas-sahha tal-haddiema — Organizzazzjoni
tal-hin tax-xoghol — Direttiva 2003/88/KE — Hin massimu ta’ xoghol ta’ kull gimgha — Perijodu ta’
referenza — Artikolu 16 — Derogi — Artikoli 17 u 18 — Sorveljant-ghalliem f’istitut li joffri facilitajiet ta’
akkomodazzjoni li jipprovdi sorveljanza matul il-lejl — Modalitajiet ta’ mistrieh obligatorju)
(2021/C 289/25)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour du travail de Mons

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Centre d’Enseignement Secondaire Saint-Vincent de Soignies ASBL

Konvenut: FS

Dispozittiv

L-Artikolu 17(3)(b), tad-Direttiva 2003/88/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Novembru 2003, li tikkoncerna
certi aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin tax-xoghol, ghandha tigi interpretata fis-sens li l-attivita ta’ ghalliem fistitut li joffri
facilitajiet ta’ akkomodazzjoni, li jkun inkarigat mis-sorveljanza ta’ studenti interni matul il-lejl, taqa’ fil-kamp ta’
applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni.

() GUC9,11.01.2021.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-14 ta’ April 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Commissione tributaria provinciale di Parma) — L-Italja — Casa di Cura Citta di Parma SpA vs
Agenzia delle Entrate

(Kawza C-573/20) (!)

(Talba ghal decizjoni preliminari — Artikolu 52(2) u Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Gustizzja — Tassazzjoni — Sistema komuni tat-taxxa fuq il-valur mifsud (VAT) — Sitt
Direttiva 77/388/KEE — Artikolu 17(2)(a) — Persuna taxxabbli mhallta — Prorata ta’ tnaqqis — Strutturi
sanitarji pubblici jew privati li jezercitaw attivitajiet eZentati — Legizlazzjoni nazzjonali li teskludi
t-tnaqqis tal-VAT relatat max-xiri ta’ oggetti jew ta’ servizzi uzati ghall-bzonnijiet ta’ din l-attivta
eZentata)

(2021/C 289/26)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Commissione tributaria provinciale di Parma

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Casa di Cura Citta di Parma SpA

Konvenuta: Agenzia delle Entrate

Dispozittiv

L-Artikolu 17(2)(a) tas-Sitt Direttiva tal-Kunsill 77/388/KEE tas-17 ta’ Mejju 1977 fuq l-armonizzazzjoni tal-ligijiet ta’
l-Istati Membri dwar taxxi fuq id-dhul mill-bejgh — Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud: bazi uniformi ta’ stima,
ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li ma tawtorizzax it-tnaqqjs tat-taxxa fuq il-valur
mizjud (VAT) imhallsa input ghax-xiri ta’ oggetti u ta’ servizzi uzati ghall-bZonnijiet ta’ attivitajiet ezentati u li tipprevedi,
b’konsegwenza ta’ dan, li d-dritt ghat-tnaqqgis tal-VAT ta’ persuna taxxabbli mhallta jigi kkalkolat abbazi ta’ prorata li
tikkorrispondi ghar-relazzjoni bejn l-ammont tat-tranzazzjonijiet li jaghtu d-dritt ghat-tnaqqis u l-ammont totali
tat-tranzazzjonijiet mwettqa matul s-sena inkwistjoni, inkluzi s-servizzi medici-sanitarji ezentati.

() GUC 35,01,02,2021.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-15 ta’ April 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Markkinaoikeus - il-Finlandja) — Kuluttaja-asiamies vs MiGame Oy

(Kawza C-594/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Direttiva 2011/83/UE — Kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Artikolu 21 — “Komunikazzjoni
bit-telefon” — Uzu ta’ linja telefonika minn kummercjant sabiex il-konsumaturi jkunu jistghu
jikkuntattjawh fir-rigward ta’ kuntratt konkluz — Stabbiliment minn kumpannija, fil-kuntest tas-servizz
taghha ta’ wara I-bejgh li jikkoncerna l-kuntratti konkluzi, ta’ zewg linji telefonici, jigifieri linja fissa
b’tariffa oghla min-normal u linja mobbli bla hlas — Kontenut tal-mezzi ta’ komunikazzjoni intizi
ghall-klijenti — Ammissibbilta ta’ linja telefonika ta’ assistenza li tesponi lill-klijenti ghal tariffa oghla
mit-tariffa bazika — Kuncett ta’ “tariffa bazika”)

(2021/C 289/27)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Markkinaoikeus
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Kuluttaja-asiamies

Konvenut: MiGame Oy

Dispozittiv

L-ewwel paragrafu tal-Artikolu 21 tad-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Ottubru 2011
dwar drittijiet tal-konsumatur, li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Direttiva 1999/44/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE u d-Direttiva 97/7/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi li kummer¢jant igieghed ghad-dispozizzjoni tal-klijenti tieghu,
minbarra numru tat-telefon li t-tariffa tieghu ma tagbizx it-tariffa bazika, numru tat-telefon suggett ghal tariffa oghla minn
din it-tariffa tal-ahhar u li I-konsumaturi li jkunu kkonkludew kuntratt ma’ dan il-kummer¢jant jirriskjaw li juzaw.

() GUC 35,01.02.2021.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-26 ta’ Marzu 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tat-Tribunal du travail de Liége — il-Belgju) - VW vs Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs
d’asile (Fedasil)

(Kawza C-92/21) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Kontrolli fil-fruntieri, azil u immigrazzjoni — Politika tal-aZil — Kriterji u mekkanizmi
ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli ghall-eZami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali — Regolament (UE) Nru 604/2013 (Dublin IIT) — Artikolu 27 — Rimedji gudizzjarji kontra
d-decizjoni ta’ trasferiment — Natura sospensiva tar-rikors — Artikolu 29 — Modalitajiet u termini ta’
trasferiment — Standards dwar l-akkoljenza ta’ applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali —
Direttiva 2013/33/UE — Artikolu 18 — Mizura nazzjonali li tattribwixxi lil applikant li kien is-suggett ta’
decizjoni ta’ trasferiment post fi struttura ta’ akkoljenza specifika li fi hdanha l-persuni li jinghataw
akkomodazzjoni jibbenefikaw minn sostenn sabiex jippreparaw it-trasferiment taghhom)

(2021/C 289/28)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Tribunal du travail de Liege

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: VW

Konvenut: Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs dasile (Fedasil)

Dispozittiv

L-Artikolu 27 tar-Regolament (UE) Nru 6042013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi
l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna
apolida, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix li Stat Membru jadotta, fir-rigward ta’ applikant li jkun ipprezenta
rikors kontra decizjoni ta’ trasferiment lejn Stat Membru iehor fis-sens tal-Artikolu 26(1) ta’ dan ir-regolament, mizuri
preparatorji ghal dan it-trasferiment, bhall-ghoti ta’ post fi struttura ta’ akkoljenza specifika li fi hdanha l-persuni li
jinghataw akkomodazzjoni jibbenefikaw minn sostenn sabiex jippreparaw it-trasferiment taghhom.

()  GUC 138, 19.4.2021.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Timigoara (ir-Rumanija) fis-26 ta’ Jannar
2021 - T.A.C. vs ANI

(Kawza C-40/21)
(2021/C 289/29)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Timisoara

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: T.A.C.

Konvenut: ANI

Domandi preliminari

1) I-principju ta’ proporzjonalita ta’ pieni, li jinsab fl-Artikolu 49 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika wkoll ghal fatti ohra barra minn dawk iddefiniti formalment mid-dritt
nazzjonali bhala reati, izda li jistghu jitgiesu bhala “akkuzi kriminali”, fis-sens tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea
dwar il-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u I-Libertajiet Fundamentali, fid-dawl tal-kriterji zviluppati mill-gurispru-
denza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, partikolarment dak dwar il-gravita tas-sanzjoni, bhal fil-kawza
principali fir-rigward tal-evalwazzjoni tal-kunflitti ta’ interess, li jistghu jaghtu lok ghall-applikazzjoni tas-sanzjoni
komplementari li tikkonsisti fil-projbizzjoni li wiehed jokkupa kariga pubblika elettiva ghal perijodu ta’ tliet snin?

2) Fil-kaz li l-ewwel domanda tinghata risposta fl-affermattiv, il-prin¢ipju ta’ proporzjonalita ta’ pieni, li jinsab
fl-Artikolu 49 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, ghandu jigi interpretat bhala li jipprekludi dispozizzjoni
tal-legizlazzjoni ta’ implimentazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha, fil-kaz ta’ konstatazzjoni ta’ kunflitt ta’ interess
ta’ persuna li tokkupa kariga pubblika elettiva awtomatikament timponi, bis-sahha tal-ligi (ope legis), sanzjoni
komplementari li tikkonsisti fil-projbizzjoni li wiehed jokkupa kariga pubblika elettiva eskluzivament ghal perijodu
stabbilit minn qabel ta’ tliet snin, minghajr il-possibbilta li tigi imposta sanzjoni proporzjonali ghall-ksur imwettaq?

3) Id-dritt ghax-xoghol, iggarantit fl-Artikolu 15(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, kif ukoll id-dritt ghal rimedju
effettiv. u ghal process imparzjali, iggarantit fl-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, ghandhom jigu
interpretati bhala li jipprekludu dispozizzjoni tal-legizlazzjoni ta’ implimentazzjoni nazzjonali li bis-sahha taghha, fil-kaz
ta’ konstatazzjoni ta’ kunflitt ta’ interess ta’ persuna li tokkupa kariga pubblika elettiva awtomatikament timponi,
bis-sahha tal-ligi (ope legis), sanzjoni komplementari li tikkonsisti fil-projbizzjoni li wiehed jokkupa kariga pubblika
elettiva eskluzivament ghal perijodu stabbilit minn qabel ta’ tliet snin, minghajr il-possibbilta li tigi imposta sanzjoni
proporzjonali ghall-ksur imwettaq?

Appell ipprezentat fit-22 ta’ Frar 2021 minn H.R. Participations SA mis-sentenza moghtija
fis-16 ta’ Dicembru 2020 mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fil-Kawza T-535/19, H.R. Participations vs
EUIPO - Hottinger Investment Management (JCE HOTTINGUER)

(Kawza C-109/21 P)
(2021/C 289/30)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellant: H.R. Participations SA (rapprezentant: P. Wilhelm u J. Rossi, avukati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Ufficcju tal-Propjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Hottinger Investment
Management Ltd
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B'digriet tat-2 ta’ Gunju 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) iddecidiet li l-appell ma huwiex
ammissibbli u li H.R. Participations SA ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Okregowy w Katowicach (il-Polonja)
fit-23 ta’ Marzu 2021 - G. vs M.S.

(Kawza C-181/21)
(2021/C 289/31)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Okregowy w Katowicach

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: G.

Konvenut: M.S.

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 2 u 19(1) tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem, it-“TUE”) kif ukoll I-Artikolu 6(1) sa (3) TUE
mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem, il-“Karta”)
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

(a) qorti li fil-formazzjoni gudikanti taghha tpoggi persuna mahtura fil-pozizzjoni ta’ mhallef fdin il-qorti permezz ta’
procedura li teskludi I-partecipazzjoni tal-korpi ta’ awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura li I-kompozizzjoni
taghhom fil-parti l-kbira hija indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv ma hijiex qorti stabbilita bil-ligi fis-sens
tad-dritt tal-Unjoni Ewropea fsitwazzjoni fejn fid-dawl tal-acquis kostituzzjonali tal-Istat Membru l-partecipazzjoni
tal-korp ta’ awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura li jissodisfa r-rekwiziti kkoncernati fil-procedura ta’ hatra ta’
mhallfin hija necessarja, b'tehid inkunsiderazzjoni tal-kuntest istituzzjonali u strutturali, ladarba:

— ir-rekwizit ta’ ghoti ta’ opinjoni dwar il-kandidaturi ghall-pozizzjoni ta’ mhallef kien jaga’ fuq l-assemblea
tal-gudikatura u dan ir-rekwizit gie deliberatament eskluz kuntrarjament ghad-dispozizzjonijiet nazzjonali
u tal-pozizzjoni ta’ dan il-korp ta’ awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura;

— il-Krajowa Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura) prezenti, mahtur konformement
mad-dispozizzjonijiet kostituzzjonali u legali Pollakki, ma huwiex organu indipendenti u fih ma jpoggux
rapprezentanti tal-gudikatura mahtura fi hdanu b’'mod indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv u ghaldagstant
l-applikazzjoni ghall-hatra ghall-uffic¢ju ta’ mhallef fid-dritt nazzjonali ma gietx sottomessa b’'mod effettiv;

— il-partecipanti fil-kompetizzjoni ghall-hatra ma kellhomx dritt ghal rimedju gudizzjarju skont it-tifsira
tal-Artikoli 2 u 19(1) TUE kif ukoll I-Artikolu 6(1) sa (3) TUE mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta.

b) qorti li fil-formazzjoni gudikanti taghha tpoggi persuna mahtura fil-pozizzjoni ta’ mhallef fdin il-qorti permezz ta’
procedura dipendenti fuq indhil arbitrarju tal-ezekuttiv u li teskludi l-partecipazzjoni tal-korpi ta’ awtoregola-
mentazzjoni tal-gudikatura li l-kompozizzjoni taghhom fil-parti l-kbira hija indipendenti mill-ezekuttiv
u mil-legizlattiv jew minn organu ichor li jizgura evalwazzjoni oggettiva tal-persuna kkandidata ma tissodisfax
ir-rekwiziti ta’ qorti indipendenti stabbilita fuq il-bazi tal-ligi, fid-dawl tal-fatt li l-partecipazzjoni tal-korpi ta’
awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura jew ta’ korp ichor indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv u li jizgura
evalwazzjoni oggettiva tal-persuna kandidata fil-procedura ta’ hatra ta’ mhallef hija, fkuntest ta’ tradizzjoni legali
Ewropea msejsa fuq l-imsemmija dispozizzjonijiet tat-TUE u tal-Karta kif ukoll fkuntest ta’ pedament kostituttiv ta’
unjoni legali bhalma hija I-Unjoni Ewropea, necessarja biex jigi rrikonoxxut li I-qorti nazzjonali tiggarantixxi l-livell
mehtieg ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva fi kwistjonijiet koperti mid-dritt tal-Unjoni u konsegwentement li jigi
zgurat il-principju ta’ separazzjoni tal-poteri u ta’ bilan¢ tal-poteri kif ukoll il-principju ta’ saltna tad-dritt;
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2) L-Artikolu 2 u l-Artikolu 19(1) TUE mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta ghandhom jigu interpretati fis-sens li
fsitwazzjoni fejn fil-formazzjoni gudikanti ta’ qorti tpoggi persuna mahtura fic-cirkustanzi deskritti fl-ewwel domanda:

a) dawn jipprekludu l-applikazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jqieghdu l-evalwazzjoni tal-konformita
mal-ligi tal-hatra ta’ tali persuna fil-kariga ta’ mhallef taht il-gurisdizzjoni eskluziva ta’ Awla tas-Sad Najwyzszy
(il-Qorti Suprema, il-Polonja), komposta eskluzivament minn persuni mahtura fil-kariga ta’ mhallef taht i¢c-cirkustanzi
deskritti fl-ewwel domanda u li fl-istess waqt jirrikjedu li ma jigux ezaminati l-oggezzjoniijiet ghall-hatra fil-kariga ta’
mhallef, filwaqt i jittiehed inkunsiderazzjoni I-kuntest istituzzjonali u sistemiku;

b) dawn jirrikjedu, sabiex tigi zgurata l-effettivita tad-dritt tal-Unjoni, tali interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet tad-dritt
nazzjonali li tippermetti lill-qorti teskludi ex officio lil tali persuna milli tiehu konjizzjoni ta’ kawza fuq il-bazi ta’
dispozizzjonijiet — applikabbli b’analogija — dwar l-eskluzjoni ta’ mhallef minhabba inkapacita li jiddeciedi [iudex
inhabilis].

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mis-Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie
(il-Polonja) fit-23 ta’ Marzu 2021 - K.D. vs Towarzystwo Ubezpieczen Z S.A.

(Kawza C-208/21)
(2021/C 289/32)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Rejonowy dla Warszawy-Woli w Warszawie

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: K.D.

Konvenut: Towarzystwo Ubezpieczen Z S.A.

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 3(1) mogqri flimkien mal-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 2005/29/KE (') ghandu jigi interpretat fis-sens li
jikkoncentra t-tifsira tal-kuncett ta’ prattiki kummercjali zleali biss madwar cirkustanzi relatati mal-konkluzjoni ta’
kuntratt u mal-prezentazzjoni tal-prodott lill-konsumatur, jew il-formulazzjoni mill-imprenditur, li huwa l-kreatur
tal-prodott, ta’ kuntratt standard li huwa qarrieqi, li fuqu huwa bbazat il-funzjonament tal-offerta ta’ bejgh imfassla minn
imprenditur iehor, u li ghalhekk ma huwiex konness b'mod dirett mat-tqeghid tal-prodott fis-sug, ghandha wkoll
tinftichem li taqa’ taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva kif ukoll taht il-kuncett ta’ prattiki Zleali tas-sug?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, ghandu jitqies li l-imprenditur li huwa responsabbli taht
id-Direttiva 2005/2 ghall-uzu ta’ prattiki Zleali tas-suq huwa l-imprenditur responsabbli mill-formulazzjoni ta’ kuntratt
standard li huwa qarrieqi, jew ukoll l-imprenditur, li fuq il-bazi ta’ dan il-kuntratt standard jipprezenta prodott
lill-konsumatur u li huwa direttament responsabbli ghat-tqeghid tal-prodott fis-suq, jew ghandu jitqies ukoll li fuq il-bazi
tad-Direttiva 2005/29 r-responsabbilta taqa’ fuq iz-zewg imprendituri?

)
~

L-Artikolu 3(2) tad-Direttiva 2005/29 jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali (interpretazzjoni tad-dritt nazzjonali), li taghti
lill-konsumatur id-dritt li jitlob lill-qorti nazzjonali tannulla kuntratt konkluz ma’ imprenditur flimkien mar-rimbors
reciproku tal-provvisti, jekk id-dikjarazzjoni tar-rieda tal-konsumatur li jikkonkludi I-kuntratt saret taht l-influwenza ta’
prattika kummerdjali zleali tal-imprenditur?

4) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tielet domanda, ghandu jitgies li d-Direttiva 93/13 (3 hija l-bazi legali xierqa
ghall-evalwazzjoni tal-agir tal-imprenditur li jikkonsisti fl-uzu ta’ kuntratt standard li ma jinftihemx u li ma huwiex car
fir-relazzjoni tieghu mal-konsumatur, u, ghaldagstant, ir-rekwizit ta’ abbozzar sempli¢i u car stabbilit fl-Artikolu 5
tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li fkuntratti ta’ assigurazzjoni b’fond kapitali ta’ assigurazzjoni
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konkluzi mal-konsumaturi, kundizzjoni kuntrattwali mhux individwalment innegozjata li ma tiddeterminax
esplicitament il-livell tar-riskju tal-investiment matul it-terminu tal-kuntratt ta’ assigurazzjoni, u li tinforma biss dwar
il-possibbilta ta’ telf ta’ parti mill-ewwel premium imhallas u mill-premiums fis-sehh fil-kaz ta’ xoljiment
tal-assigurazzjoni qabel ma jintemm it-terminu ta’ responsabbilta, tissodisfa dan ir-rekwizit?

(')  Direttiva 2005/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Mejju 2005 dwar prattici kummercjali zleali fin-negozju
mal-konsumatur fis-suq intern u li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 84/450/KEE, id-Direttivi 97/7/KE, 98/27/KE u 2002/65/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, u r-Regolament (KE) Nru 2006/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (Direttiva dwar
Pratti¢i Kummeréjali Zleali) (GU 2005, L 149, p. 22, rettifika fil-GU 2006, L 114, p. 86).

()  Direttiva tal-Kunsill 93/13 KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Consiglio di Stato (I-Italja) fis-6 ta’ April 2021 - Italy
Emergenza Cooperativa Sociale vs Azienda Sanitaria Locale Barletta-Andria-Trani

(Kawza C-213/21)
(2021/C 289/33)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Italy Emergenza Cooperativa Sociale

Konvenut: Azienda Sanitaria Locale Barletta-Andria-Trani

Domanda preliminari

L-Artikolu 10(h) tad-Direttiva 2014/24 UE (') - flimkien mal-premessa 28 ta’ din id-direttiva — jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali li tipprevedi li s-servizzi ta’ trasport mediku ta’ emergenza u ta’ urgenza jkunu jistghu jigu assenjati biss permezz
ta’ ftehim, bhala prijorita, lil organizzazzjonijiet ta’ volontarjat — sakemm dawn ikunu irregistrati fil-lista ghal mill-inqas sitt
xhur fir-registru nazzjonali uniku tat-tielet settur, kif ukoll li jkunu membri ta’ network assocjattiv u jkunu akkreditati
konformement mal-legizlazzjoni settorjali regjonali (fejn ikun il-kaz), u bil-kundizzjoni li din l-assenjazzjoni tiggarantixxi
l-provvista ta’ servizz fsistema li tikkontribwixxi effettivament ghal ghan sodjali u li ssegwi ghanijiet ta’ solidarjeta,
fkundizzjonijiet ta’ efficjenza ekonomika u ta’ adegwatezza, kif ukoll fl-osservanza tal-principji ta’ trasparenza u ta’
nondiskriminazzjoni — minghajr ma tiehu inkunsiderazzjoni, fost assenjatarji possibbli, l-organizzazzjonijiet l-ohra
minghajr skop ta’ lukru u, b’'mod iktar partikolari, il-kooperattivi so¢jali, bhala imprizi so¢jali minghajr skop ta’ lukru?

()  Direttiva 2014/24|UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u li thassar id-Direttiva
2004/18/KE (GU 2014, L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Consiglio di Stato (I-Italja) fis-6 ta’ April 2021 - Italy
Emergenza Cooperativa Sociale vs Azienda Sanitaria Provinciale di Cosenza

(Kawza C-214/21)
(2021/C 289/34)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Italy Emergenza Cooperativa Sociale



19.7.2021 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 289/25

Konvenut: Azienda Sanitaria Provinciale di Cosenza

Intervenjent: ANPAS — Associazione Nazionale Pubbliche Assistenze Odv

Domanda preliminari

L-Artikolu 10(h) tad-Direttiva 2014/24 UE (') — flimkien mal-premessa 28 ta’ din id-direttiva — jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali li tipprevedi li s-servizzi ta’ trasport mediku ta’ emergenza u ta’ urgenza jkunu jistghu jigu assenjati biss permezz
ta’ ftehim, bhala prijorita, lil organizzazzjonijiet ta’ volontarjat — sakemm dawn ikunu irregistrati fil-lista ghal mill-inqas sitt
xhur fir-registru nazzjonali uniku tat-tielet settur, kif ukoll li jkunu membri ta’ network asso¢jattiv u jkunu akkreditati
konformement mal-legizlazzjoni settorjali regjonali (fejn ikun il-kaz), u bil-kundizzjoni li din l-assenjazzjoni tiggarantixxi
l-provvista ta’ servizz fsistema li tikkontribwixxi effettivament ghal ghan so¢jali u li ssegwi ghanijiet ta’ solidarjeta,
fkundizzjonijiet ta’ efficjenza ekonomika u ta’ adegwatezza, kif ukoll fl-osservanza tal-principji ta’ trasparenza u ta’
nondiskriminazzjoni — minghajr ma tiehu inkunsiderazzjoni, fost assenjatarji possibbli, l-organizzazzjonijiet l-ohra
minghajr skop ta’ lukru u, b’'mod iktar partikolari, il-kooperattivi socjali, bhala imprizi so¢jali minghajr skop ta’ lukru,
inkluzi l-koperattivi so¢jali li jamministraw id-distribuzzjoni lill-membri taghhom ta’ rifuzjonijiet relatati ma’ attivitajiet ta’
interess generali, fis-sens tal-Artikolu 3(2a) tad-Digriet Legizlattiv 112 tal-2017?

()  Direttiva 2014/24|UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u li thassar id-Direttiva
2004/18/KE (GU 2014, L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sagd Okregowy w Warszawie (il-Polonja) fl-14 ta’ April
2021 - “TOYA” sp. z 0.0., Polska Izba Informatyki i Telekomunikacji vs Prezes Urzedu Komunikacji
Elektronicznej
(Kawza C-243/21)

(2021/C 289/35)

Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Okregowy w Warszawie

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: “TOYA” sp. z 0.0., Polska Izba Informatyki i Telekomunikacgji.

Konvenut: Prezesowi Urzedu Komunikacji Elektronicznej

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 8(3) tad-Direttiva 2002/19/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-7 ta’ Marzu 2002 dwar l-access ghal,
u l-interkonnessjoni ta’, networks ta’ komunikazzjonijiet elettronici u facilitajiet asso¢jati (Direttiva ta’ I-Access) (1) moqri
flimkien mal-Artikolu 3(5) kif ukoll mal-Artikolu 1(3) u (4) tad-Direttiva 2014/61/UE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-15 ta’ Mejju 2014 dwar mizuri biex tonqos l-ispiza ghall-installazzjoni ta’ netwerks tal-komunikazzjoni
elettronika b’velocita gholja (%) ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi lil awtorita regolatorja nazzjonali milli tkun
tista’ timponi fuq operatur li ghandu infrastruttura teknika u li fl-istess waqt huwa fornitur ta’ servizzi jew ta’ networks
ta’ komunikazzjonijiet elettronici li huma pubblikament disponibbli u li ma ntghazilx bhala operatur li ghandu setgha
sinjifikattiva fis-suq, l-obbligu li japplika I-kundizzjonijiet stabbiliti ex ante mill-istess awtorita u li jirregolaw
il-modalitajiet ta’ access ghall-infrastruttura teknika ta’ dan l-operatur, inkluzi l-kundizzjonijiet u l-proceduri
ghall-konkluzjoni ta’ kuntratti kif ukoll it-tariffi ghall-access applikati, indipendentement mill-ezistenza ta’ tilwima
dwar access ghall-infrastruttura teknika ta” dan l-operatur kif ukoll mill-ezistenza ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq?

Alternattivament (verzjoni II)

~

L-Artikolu 67(1) u (3) moqri flimkien mal-Artikolu 68(2) u (3) tad-Direttiva 2018/1972 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-11 ta’ Dicembru 2018 li tistabbilixxi 1-Kodi¢i Ewropew ghall-Komunikazzjonijiet Elettronici (}) moqri
flimkien mal-Artikolu 3(5) kif ukoll mal-Artikolu 1(3) u (4) tad-Direttiva 2014/61/UE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-15 ta’ Mejju 2014 dwar mizuri biex tonqos l-ispiza ghall-installazzjoni ta’ netwerks tal-komunikazzjoni
elettronika b'velocita gholja, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi lil korp regolatorju nazzjonali milli jkun jista’
jimponi fuq operatur li ghandu infrastruttura teknika u li fl-istess waqt huwa fornitur ta’ servizzi jew ta’ networks ta’
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komunikazzjonijiet elettroni¢i li huma pubblikament disponibbli u li ma ntghazilx bhala operatur li ghandu setgha
sinjifikattiva fis-suq, l-obbligu li japplika I-kundizzjonijiet stabbiliti ex ante mill-istess awtorita u li jirregolaw
il-modalitajiet ta’ access ghall-infrastruttura teknika ta’ dan l-operatur, inkluzi l-kundizzjonijiet u l-proceduri
ghall-konkluzjoni ta’ kuntratti kif ukoll it-tariffi ghall-access applikati, indipendentement mill-ezistenza ta’ tilwima
dwar access ghall-infrastruttura teknika ta’ dan l-operatur kif ukoll mill-ezistenza ta’ kompetizzjoni effettiva fis-suq?

GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 29, p. 323.
GU 2014, L 155, p. 1. ) )
GU 2018 L 321, p. 36, rettifiki fil-GU 2019 L 334, p. 164, u fil-GU 2020 L 419, p. 36.

P
==

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Naczelny Sagd Administracyjny (il-Polonja)
fil-21 ta’ April 2021 - Szef Krajowej Admlmstraql Skarbowe) vs O. Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety irrapprezentat minn O S.A.

(Kawza C-250/21)
(2021/C 289/36)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Naczelny Sad Administracyjny

Partijiet fil-kawza principali
Appellant: Szef Krajowej Administracji Skarbowej

Konvenut: O. Fundusz Inwestycyjny Zamkniety irrapprezentat minn O S.A.

Domandi preliminari

L-Artikolu 135(1)(b) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud (') ghandu jigi interpretat fis-sens li l-ezenzjoni prevista minn din id-dispozizzjoni ghat-tranzazzjonijiet li
jirrigwardaw l-ghoti u n-negozjar ta’ kreditu jew l-immaniggjar tal-kreditu, tapplika ghall-kuntratt ta’ sottopartecipazzjoni
deskritt fil-kawza principali?

()  GU 2006, L 347, p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mil-Landgericht Hamburg (il-Germanja) fit-22 ta’ April
2021 - TUIfly GmbH vs FI, RE

(Kawza C-253/21)
(2021/C 289/37)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Hamburg

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: TUIfly GmbH.
Konvenuti: FI, RE

Domanda preliminari

L-Artikolu 5(1)(c)(iii), 1-Artikolu 7(1) u I-Artikolu 8(3) tar-Regolament (KE) Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-11 ta’ Frar 2004 li jistabbilixxi regoli komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma
jithallewx jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet, u li li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 ('),
ghandhom jigu interpretati fis-sens li ssehh kancellazzjoni ta’ titjira meta titjira tinzel fajruport ichor li ma jinsabx fl-istess
belt, fl-istess agglomerazzjoni jew fl-istess regjun inizjalment previst fir-rezervazzjoni u li I-passiggieri jigu sussegwentement
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ittrasportati bil-kow¢ minn dan l-ajruport ghall-ajruport previst inizjalment fir-rezervazzjoni u jilhqu d-destinazzjoni
taghhom b’dewmien tal-hin tal-wasla ta’ inqas minn tliet sighat?

()  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Okregowy w Krakowie (il-Polonja) fis-27 ta’ April
2021 - BGC, DC vs X
(Kawza C-269/21)
(2021/C 289/38)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Okregowy w Krakowie

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: BC, DC

Konvenut: X

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 2 u 19(1) tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem it-“TUE”) kif ukoll I-Artikolu 6(1) sa (3) TUE
mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”)
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

a) qorti li fil-formazzjoni gudikanti taghha tpoggi persuna mahtura fil-pozizzjoni ta’ mhallef fdin il-qorti permezz ta’
procedura li teskludi Il-partecipazzjoni tal-korpi ta’ awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura li l-kompozizzjoni
taghhom fil-parti l-kbira hija indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv ma hijiex qorti stabbilita bil-ligi fis-sens
tad-dritt tal-Unjoni Ewropea f'sitwazzjoni fejn fid-dawl tal-acquis kostituzzjonali tal-Istat Membru l-partecipazzjoni
tal-korp ta’ awtoregolamentazzjoni tal-gudikatura li jissodisfa r-rekwiziti kkoncernati fil-procedura ta’ hatra ta’
mhallfin hija necessarja, b'tehid inkunsiderazzjoni tal-kuntest istituzzjonali u strutturali, ladarba:

— ir-rekwizit ta’ ghoti ta’ opinjoni dwar il-kandidaturi ghall-pozizzjoni ta’ mhallef kien jaga’ fuq il-kullegg ta’ dik
il-qorti, li kien kompost btali mod li l-maggoranza tal-membri tieghu gew mahtura minn rapprezentant
tal-ezekuttiv, jigifieri -Minister Sprawiedliwosci (il-Ministru ghall-Gustizzja), li huwa wkoll il-Prokurator
Generalny (il-Prosekutur Pubbliku Generali);

— il-Krajowa Rada Sagdownictwa (il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura) prezenti, mahtur konformement mad-dispo-
zizzjonijiet kostituzzjonali u legali Pollakki, ma huwiex organu indipendenti u fih ma jpoggux rapprezentanti
tal-gudikatura mahtura fi hdanu b’'mod indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv u ghaldagstant l-applikazzjoni
ghall-hatra ghall-ufficéju ta’ mhallef fid-dritt nazzjonali ma gietx sottomessa b'mod effettiv;

— il-partecipanti fil-kompetizzjoni ghall-hatra ma kellhomx dritt ghal rimedju gudizzjarju skont it-tifsira
tal-Artikoli 2 u 19(1) TUE kif ukoll I-Artikolu 6(1) sa (3) TUE mogrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta.

=

qorti li fil-formazzjoni gudikanti taghha tpoggi persuna mahtura fil-pozizzjoni ta’ mhallef fdin il-qorti permezz ta’
procedura dipendenti fuq indhil arbitrarju tal-ezekuttiv u li teskludi I-partecipazzjoni tal-korpi ta’ awtoregolamentaz-
zjoni tal-gudikatura li I-kompozizzjoni taghhom fil-parti l-kbira hija indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv jew
minn organu iehor li jizgura evalwazzjoni oggettiva tal-persuna kandidata ma tissodisfax ir-rekwiziti ta’ qorti
indipendenti stabbilita fuq il-bazi tal-ligi, fid-dawl tal-fatt li l-partecipazzjoni tal-korpi ta’ awtoregolamentazzjoni
tal-gudikatura jew ta’ korp ichor indipendenti mill-ezekuttiv u mil-legizlattiv u li jizgura evalwazzjoni oggettiva
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tal-persuna kandidata fil-procedura ta’ hatra ta’ mhallef hija, fkuntest ta’ tradizzjoni legali Ewropea msejsa fuq
l-imsemmija dispozizzjonijiet tat-TUE u tal-Karta kif ukoll fkuntest ta’ pedament kostituttiv ta’ unjoni legali bhalma
hija -Unjoni Ewropea, necessarja biex jigi rrikonoxxut li I-qorti nazzjonali tiggarantixxi I-livell mehtieg ta’
protezzjoni gudizzjarja effettiva fi kwistjonijiet koperti mid-dritt tal-Unjoni u konsegwentement li jigi zgurat
il-prin¢ipju ta’ separazzjoni tal-poteri u ta’ bilan¢ tal-poteri kif ukoll il-prin¢ipju ta’ saltna tad-dritt;

2) L-Artikolu 2 u l-Artikolu 19(1) TUE mogrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta ghandhom jigu interpretati fis-sens li
fsitwazzjoni fejn fil-formazzjoni gudikanti ta’ qorti tpoggi persuna mahtura fic-cirkustanzi deskritti fl-ewwel domanda:

a) dawn jipprekludu l-applikazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jqieghdu l-evalwazzjoni tal-konformita
mal-ligi tal-hatra ta’ tali persuna fil-kariga ta’ mhallef taht il-gurisdizzjoni eskluziva ta’ Awla tas-Sad Najwyzszy
(il-Qorti Suprema, il-Polonja), komposta eskluzivament minn persuni mahtura fil-kariga ta’ mhallef taht i¢c-cirkustanzi
deskritti fl-ewwel domanda u i fl-istess waqt jirrikjedu li ma jigux ezaminati l-oggezzjonijiet ghall-hatra fil-kariga ta’
mhallef, filwaqt li jittiehed inkunsiderazzjoni I-kuntest istituzzjonali u sistemiku;

b) dawn jirrikjedu, sabiex tigi zgurata l-effettivita tad-dritt tal-Unjoni, tali interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet tad-dritt
nazzjonali li tippermetti lill-qorti teskludi ex officio lil tali persuna milli tiehu konjizzjoni ta’ kawza fuq il-bazi ta’
dispozizzjonijiet — applikabbli b’analogija — dwar l-eskluzjoni ta’ mhallef minhabba inkapacita li jiddeciedi [iudex
inhabilis].

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Administrativen sad Sofia-grad (il-Bulgarija)
fil-5 ta’ Mejju 2021 - IG vs Varhoven administrativen sad

(Kawza C-289/21)
(2021/C 289/39)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Administrativen sad Sofia-grad

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: 1G

Konvenut: Varhoven administrativen sad

Domandi preliminari

1) L-emenda ta’ dispozizzjoni ta’ att normattiv tad-dritt nazzjonali, li fir-rigward taghha nghatat, gabel din l-emenda,
decizjoni minn qorti tal-appell fis-sens li din id-dispozizzjoni tikkostitwixxi ksur ta’ norma effettiva tad-dritt tal-Unjoni
Ewropea, tezenta lill-qorti tal-kassazzjoni mill-obbligu li tistharreg id-dispozizzjoni li kienet applikabbli sal-emenda,
b'mod partikolari mill-perspettiva ta’ jekk din id-dispozizzjoni kinitx konformi mad-dritt tal-Unjoni?

2) 1l-fatt 1i d-dispozizzjoni inkwistjoni titqies li thassret jikkostitwixxi rimedju gudizzjarju effettiv ghall-protezzjoni
gudizzjarja tad-drittijiet u tal-libertajiet iggarantiti mid-dritt tal-Unjoni (fdan il-kaz mill-Artikoli 9 u 10 tad-Diretti-
va 2012/27|UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Ottubru 2012 dwar l-efficjenza fl-energija, li temenda
d-Direttivi 2009/125/KE u 2010/30/UE u li thassar id-Direttivi 2004/8/KE u 2006/32/KE (!)), u b'mod partikolari
tikkostitwixxi tali rimedju l-possibbilta, prevista fid-dritt nazzjonali, li l-evalwazzjoni tal-konformita tad-dispozizzjoni
nazzjonali gabel l-emenda mad-dispozizzjoni tad-dritt Ewropew titwettaq biss fil-kaz li l-qorti tigi adita bkawza
konkreta li fiha jintalbu danni minhabba din id-dispozizzjoni u dan fir-rigward biss tal-persuna li tkun fethet il-kawza?

3) Fil-kaz li r-risposta ghat-tieni domanda tkun fl-affermattiv, huwa permess li d-dispozizzjoni inkwistjoni tibqa’ tirregola
r-relazzjonijiet pubblici fil-perijodu bejn l-adozzjoni taghha u l-emenda taghha fir-rigward ta’ grupp indefinit ta’ persuni
li ma fethux kawza ghal kumpens quddiem qorti, u ghalhekk ma tkunx twettqet evalwazzjoni tal-kompatibbilta
tad-dispozizzjoni nazzjonali gabel l-emenda mad-dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni fil-konfront ta’ dawn il-persuni?

() GU 2012, L 315, p. 1, rettifika fil-GU 2013, L 113, p. 24.



19.7.2021 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 289/29

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas
(il-Litwajna) fis-7 ta’ Mejju 2021 — “Vittamed technologijos” UAB, fi stral¢ vs Valstybiné mokes¢iy
inspekcija

(Kawza C-293/21)
(2021/C 289/40)
Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: “Vittamed technologijos” UAB, fi stral¢

Konvenut: Valstybiné mokesciy inspekcija

Domandi preliminari

L-Artikoli 184 sa 187 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa
fuq il-valur mizjud (') ghandhom jigu interpretati fis-sens li, persuna taxxabbli hija (jew ma hijiex) marbuta li taggusta
t-tnaqgis ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) imposta fuq ix-xiri ta’ oggetti u servizzi bil-ghan tal-produzzjoni ta’ beni kapitali
fil-kaz fejn dawn il-beni ma jkunux iktar intizi biex jintuzaw matul attivitajiet ekonomici taxxabbli ghaliex is-sid (azzjonist)
tal-persuna taxxabbli jiddeciedi li jpoggiha fi stral¢ u din il-persuna taxxabbli tipprezenta talba biex titnehha mir-registru
tal-persuni suggetti ghall-VAT? Ir-risposta ghal din id-domanda tigi affettwata mir-ragunijiet wara d-decizjoni ta’ tpoggija fi
stral¢ tal-persuna taxxabbli, jigifieri I-fatt li d-decizjoni li I-persuna titpogga fi stral¢ ittichdet minhabba Zieda fit-telf,
l-assenza ta’ ordnijiet u d-dubji tal-azzjonist fir-rigward tal-profittabbilta tal-attivita ekonomika ppjanata (intiza)?

() GU 2006, L 347, p. 1, rettifika fil-GU L 335, 20.12.2007, p. 60.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour d’appel de Bruxelles (il-Belgju) f1-10 ta’ Mejju
2021 - Allianz Benelux SA vs Etat belge, SPF Finances

(Kawza C-295/21)
(2021/C 289/41)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour d’appel de Bruxelles

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Allianz Benelux SA

Konvenuti: Etat belge, SPF Finances

Domanda preliminari

L-Artikolu 4(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 90/435/KEE tat-23 ta’ Lulju 1990 dwar is-sistema komuni tat-tassazzjoni li tapplika
fil-kaz tal-kumpanniji prin¢ipali u sussidjarji ta’ Stati Membri differenti (), moqri jew le flimkien mad-dispozizzjonijiet
tat-Tielet Direttiva tal-Kunsill 78/855/KEE tad-9 ta’ Ottubru 1978 ibbazata fuq I-Artikolu 54(3)(g) tat-Trattat dwar l-ghaqda
ta’ kumpanniji bresponsabbilta pubblika limitata (%) u s-Sitt Direttiva tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru 1982 ibbazata fuq
l-Artikolu 54 (3) (¢) tat-Trattat dwar id-divizjoni ta’ kumpanniji bresponsabbilta pubblika limitata () dwar id-dritt
tal-kumpanniji, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li l-profitti mqassma
koperti mid-Direttiva jigu inkluzi fil-bazi taxxabbli tal-kumpannija benefi¢jarja tad-dividendi gabel ma jitnagqsu minnha
sa 95 % mill-ammont taghhom u, jekk ikun il-kaz, jigu ttrasferiti 1 quddiem ghas-snin taxxabbli sussegwenti, izda i,
fin-nuqqas ta’ dispozizzjoni specifika i tipprevedi li fil-kaz ta’ operazzjoni ta’ riorganizzazzjoni tal-kumpanniji, it-tnaqqis
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hekk ittrasferit fir-rigward tal-kumpannija li tittrasferixxi jigu ttrasferiti kollha kemm huma lill-kumpannija beneficjarja,
ghandha l-konsegwenza li l-profitti koperti jkunu ntaxxati indirettament meta ssir l-imsemmija operazzjoni minhabba
l-applikazzjoni ta’ dispozizzjoni li tillimita t-trasferiment tal-imsemmi tnaqgis b'mod proporzjonali ghall-parti li
tirrapprezenta l-assi netti fiskali qabel l-operazzjoni tal-elementi assorbiti mill-kumpannija li titrasferixxi fit-total, anki qabel
l-operazzjoni, tal-assi netti fiskali tal-kumpannija li tassorbi u tal-valur fiskali nett tal-elementi assorbiti?

" GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 147.
() GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 42.
()  GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 50.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Korkein hallinto-oikeus (il-Finlandja) fis-7 ta’ Mejju
2021 - A

(Kawza C-296/21)
(2021/C 289/42)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein hallinto-oikeus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: A

Konvenuti: Helsingin poliisilaitos u Poliisihallitus

Domanda preliminari

Meta jkun hemm trasferiment fl-Unjoni ta’ armi tan-nar iddizattivati u meta jittichdu inkunsiderazzjoni d-dispozizzjonijiet
tad-Direttiva tal-Kunsill tat-18 ta’ Gunju 1990 dwar il-kontroll ta’ l-akkwist u l-pussess ta’ armi (90/477/KEE) (GU Edizzjoni
Spedjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 11, p. 3, rettifika fil-GU 2020, L 191, p. 5), kif emendata bid-Direttiva 2008/51/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Mejju 2008 li temenda d-Direttiva 91/477KEE dwar il-kontroll ta’ I-akkwist
u l-pussess ta’ l-armi () u d-dispozizzjonijiet tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/2403
tal-15 ta’ Dicembru 2015 li jistabbilixxi linji gwida komuni dwar l-istandards u t-tekniki tad-dizattivazzjoni sabiex ikun
zgurat li l-armi tan-nar dizattivati jigu inoperabbli irreversibilment (*), b'mod partikolari l-Artikolu 3(1) ta’ dan
ir-Regolament:

a) korp ta’ verifika b’certifikazzjoni minn awtorita nazzjonali li jkun hareg certifikat ta’ dizattivazzjoni jista’ jitqies bhala
korp fis-sens tad-Direttiva 90/477 u tal-Artikoli 3 u 7 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni 2015/2403, anki jekk ma
jkunx fil-lista ppubblikata mill-Kummissjoni skont l-Artikolu 3(3), sakemm diversi awtoritajiet tal-imsemmi Stat
Membru informaw lill-persuna li ttrasferiet l-armi li l-korp ta’ verifika, li ghandu l-forma legali ta’ kumpannija
bresponsabbilta limitata u li hareg ic-certifikat, huwa awtorizzat li jaghmel dan taht ir-Regolament ta’
Implimentazzjoni 2015/2403, u

b) evidenza ohra ta’ korp ta’ verifika mahtur minn Stat Membru ghad-diZattivazzjoni ta’ armi, minbarra dik imdahhla
fil-lista ppubblikata fuq is-sit tal-Kummissjoni fis-sens tal-Artikolu 3(3) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni 2015/2403,
tista” wkoll tigi prodotta minn awtorita nazzjonali, sabiex i¢-certifikat ta’ dizattivazzjoni mahrug minn dan il-korp ta’
verifika jissodisfa r-rekwiziti stipulati fir-Regolament ta’ Implimentazzjoni 2015/2403, li Stat Membru ghandu
jirrikonoxxi certifikat ta’ dizattivazzjoni mahrug fi Stat Membru iehor skont I-Artikolu 7(2) tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni 2015/2403?

()  GU 2008, L 179, p. 5. )
() GU 2015, L 333, p. 62, rettifika fil-GU 2016, L 202, p. 56.
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Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-26 ta’ Marzu 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tar-Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam - Il-Pajjizi I-Baxxi) — VG vs Minister van
Buitenlandse Zaken

(Kawza C-121/20) ()
(2021/C 289/43)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 209, 22.06.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-26 ta’ April 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Landgericht Mainz - il-Germanja) - KX vs PY GmbH

(Kawza C-317/20) ()
(2021/C 289/44)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 348, 19.10.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ April 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Landgericht Ravensburg — il-Germanja) — QY vs Bank 11 fiir Privatkunden und Handel GmbH

(Kawza C-336/20) (})
(2021/C 289/45)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 423, 7.12.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-16 ta” April 2021 (talbiet ghal de¢izjoni preliminari
tal-Amtsgericht Niirnberg - il-Germanja) — flightright GmbH (C-442/20, C-443/20 u C-444/20), PN
u LM (C-445/20) vs Ryanair Designated Activity Company

(Kawzi maghquda C-442/20 sa C-445/20) ()
(2021/C 289/46)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 433, 14.12.2020.
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Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-11 ta’ Marzu 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Bundesgerichtshof - Il-Germanja) — Reprensus GmbH vs S-V Pavlovi Trejd EOOD

(Kawza C-591/20) (})
(2021/C 289/47)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 35,01.02.2021.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Gunju 2021 - L-Italja vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-718/17) ()

(“Sistema lingwistika — Avviz ta’ kompetizzjonijiet miftuha ghar-reklutagg ta’ amministraturi
u assistenti fis-settur tal-bini — Konoxxenzi lingwistici — Limitazzjoni tal-ghazla tal-lingwa 2 ghal
kompetizzjonijiet fost tliet lingwi — Regolament Nru 1 — Artikolu 1d(1), Artikolu 27 u
Artikolu 28(f) tar-Regolamenti tal-Persunal — Diskriminazzjoni bbazata fuq il-lingwa — Interess
tas-servizz — Proporzjonalita”)

(2021/C 289/48)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet
Rikorrent: Ir-Repubblika Taljana (rapprezentanti: G. Palmieri, agent, assistit minn P. Gentili, avvukat ta’ I-Istat)
Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Gattinara, D. Milanowska u L. Vernier, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrent: Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentant: S. Jiménez Garcia, agent)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tal-avviz ta’ kompetizzjonijiet miftuha EPSO/AD[342/17
(AD 6), organizzata ghall-istabbiliment ta’ lista ta’ rizerva ta’ inginiera tal-gestjoni tal-bini (inkluzi l-inginiera ambjentali
u tas-servizzi), u EPSOJ/AST[141/17 (AST 3), organizzati ghall-kostituzzjoni ta’ lista ta’ riserva, l-ewwel, ta’ koordinaturi
u teknici tal-kostruzzjoni tal-bini (profil 1), it-tieni, koordinaturi u teknici tal-bini fl-arja kondizzjonata u l-inginerija
(profil 2) u, it-tielet, assistenti fil-sigurta fuq il-post okkupazzjonali u s-sigurta tal-bini (profil 3) (GU 2017, C 242A, p. 1).

Dispozittiv

1) L-annullament tal-avviz ta” kompetizzjonijiet miftuha EPSOJ/AD[342/17 (AD 6), organizzata ghall-istabbiliment ta’ lista
ta’ rizerva ta’ inginiera tal-gestjoni tal-bini (inkluzi l-inginiera ambjentali u tas-servizzi), u EPSOJAST/141/17 (AST 3),
organizzati ghall-kostituzzjoni ta’ lista ta’ riserva, l-ewwel, ta’ koordinaturi u teknici tal-kostruzzjoni tal-bini (profil 1),
it-tieni, koordinaturi u teknici tal-bini fl-arja kondizzjonata u l-inginerija (profil 2) u, it-tielet, assistenti fil-sigurta fuq
il-post okkupazzjonali u s-sigurta tal-bini (profil 3), huwa annullat.

2) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata tbati l-ispejjez taghha u dawk tar-Repubblika Taljana.

3) Ir-Renju ta’ Spanja ghandu jbati l-ispejjez tieghu.

()  GU C 424, 11.12.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Gunju 2021 - L-Italja vs II-Kummissjoni
(Kawza T-71/18) ()

(“Sistema lingwistika — Avviz ta’ kompetizzjoni generali ghar-reklutagg ta’ amministraturi fl-oqsma
tal-ekonomija finanzjarja u tal-makroekonomija — Konoxxenzi lingwistici — Limitazzjoni tal-ghazla
tal-lingwa 2 tal-kompetizzjoni minn fost tliet lingwi — Regolament Nru 1 — Artikolu 1d(1), Artikolu 27
u Artikolu 28(f) tar-Regolamenti tal-Persunal — Diskriminazzjoni bbazata fuq il-lingwa — Interess
tas-servizz — Proporzjonalita”)

(2021/C 289/49)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrent: Ir-Repubblika Taljana (rapprezentanti: G. Palmieri, agent, assistit minn P. Gentili, avvocato dello Stato)
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Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Vernier, G. Gattinara u D. Milanowska, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrenti: Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentant: S. Jiménez Garcia, agent)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tal-avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD/339/17,
organizzata sabiex tinholoq lista ta’ rizerva ta’ amministraturi (AD 7) fl-ogsma li gejjin: 1. Ekonomija finanzjarja
u 2. Makroekonomija (GU 2017, C 386 A, p. 1).

Dispozittiv

1) L-avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD[339/17 organizzata sabiex tinholoq lista ta’ rizerva ta’ amministraturi
(AD 7) fl-ogsma li gejjin: 1. Ekonomija finanzjarja u 2. Makroekonomija huwa annullat.

2) II-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll ghal dawk sostnuti mir-Repubblika
Taljana.

3) Ir-Renju ta’ Spanja ghandu jbati l-ispejjez rispettivi tieghu.

()  GUC 112, 26.3.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Gunju 2021 - Style & Taste vs EUIPO — The Polo/Lauren
Company (Rapprezentazzjoni ta’ plejer tal-polo)

(Kawza T-169/19) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Trade mark tal-Unjoni
Ewropea figurattivi li tirrapprezenta plejer tal-polo — Disinn nazzjonali precedenti — Raguni relattiva ta’
invalidita — Artikolu 52(2)(d) tar-Regolament (KE) Nru 40/94 [li sar l-Artikolu 60(2)(d) tar-Regolament
(UE) 2017/1001]”)
(2021/C 289/50)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrent: Style & Taste, SL (Madrid, Spanja) (rapprezentant: L. Plaza Ferndndez Villa, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: S. Palmero Cabezas u H. O'Neill, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: The Polo/Lauren
Company LP (New York, New York, I-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Garayalde Nifio, avukat)
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Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-7 ta’ Jannar 2019 (Kaz R 1272/2018-5),
dwar procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Style & Taste u The Polo/Lauren Company.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Style & Taste, SL, hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 155, 6.5.2019.

Digriet tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Gunju 2021 - ClientEarth et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-436/17) ()

(REACH - Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea li tawtorizza Certi uzi tas-sulfokromat tac-comb isfar
u tas-sulfat tal-molibdat tal-kromat tac-comb ahmar — Artikolu 64 tar-Regolament (KE)

Nru 1907/2006 — Ezami mill-gdid intern ta’ decizjoni li tawtorizza t-tqeghid fis-suq — Artikolu 10
tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 — Interess guridiku li ma ghadux jezisti — Ma hemmx lok li tinghata
decizjoni)

(2021/C 289/51)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: ClientEarth (Londra, ir-Renju Unit) European Environmental Bureau (EEB) (Brussell, il-Belgju), The International
Chemical Secretariat (Goteborg, l-Isvezja), International POPs Elimination Network (IPEN) (Goteborg) (rapprezentant:
A. Jones, solicitor)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Gattinara, R. Lindenthal u K. Mifsud-Bonnici, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrenti: Ir-Renju tal-Isvezja (rapprezentanti: C. Meyer-Seitz, H. Shev, L. Zettergren, A. Alriksson,
J. Lundberg u H. Eklinder, agenti)

Intervenjenti insostenn tal-kovenuta: Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (rapprezentanti: M. Heikkild, W. Broere
u F. Becker, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiz ghall-annullament, l-ewwel nett, tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni
C(2017) 2914 final tat-2 ta’ Mejju 2017 li tichad it-talba ta’ ezami mill-gdid intern, imressqa abbazi tal-Artikolu 10
tar-Regolament (KE) Nru 1367/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Settembru 2006 dwar l-applikazzjoni
ghall-istituzzjonijiet u I-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar I-Access ghall-Informaz-
zjoni, il-Partecipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u I-Aécess ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali
(GU 2006, L 264, p. 13), dwar id-decizjoni ta’ implimentazzjoni tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni
C (2016) 5644 final tas-7 ta’ Settembru 2016 li tawtorizza ghal certi uzi s-sulfokromat tac-comb isfar u s-sulfat
tal-molibdat tal-kromat ta¢-comb ahmar skont l-Artikolu 60(4) tar-Regolament (KE) Nru 1907/2006 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-18 ta’ Dicembru 2006 dwar ir-registrazzjoni, il-valutazzjoni, l-awtorizzazzjoni u r-restrizzjoni ta’
sustanzi kimici (REACH), li jistabbilixxi Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici, li jemenda d-Direttiva 1999/45/KE u li
jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 793/93 tal-Kunsill u r-Regolament (KE) Nru 1488/94 tal-Kummissjoni kif ukoll
id-Direttiva 76/769/KEE tal-Kunsill u d-Direttivi 91/155(KEE, 93/67/KEE, 93/105/KE u 2000/21/KE tal-Kummissjoni
(GU 2006, L 396, p. 1, rettifika GU 2009, L 36, p. 84, GU 2008, L 141, p. 22 u corrigendum GU 2007, L 136, p. 3)
u, it-tieni nett, ta’ din id-dec¢izjoni ta’ implimentazzjoni.
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Dispozittiv
1) Ma ghadx hemm lok li tinghata decizjoni.

2) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati, minbarra l-ispejjez taghha, dawk sostnuti minn ClientEarth, European
Environmental Bureau (EEB), The International Chemical Secretariat u International POPs Elimination Network (IPEN).

3) Ir-Renju tal-Isvezja u l-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (ECHA) ghandhom isostnu l-ispejjez taghhom.

() GU C 300, 11.9.2017.

Digriet tal-Qorti Generali tat-28 ta’ Mejju 2021 — Makhlouf vs Il-Kummissjoni u II-BCE
(Kawza T-260/18) (%)

(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Politika ekonomika u monetarja — Programm ta’ sostenn
ghall-istabbilta ta’ Cipru — Memorandum ta’ Qbil tas-26 ta’ April 2013 dwar il-kundizzjonijiet specifici
tal-politika ekonomika konkluz bejn Cipru u l-Mekkanizmu Ewropew ta’ Stabbilta — Rikorrent li waqaf

jirrispondi ghat-talbiet tal-Qorti Generali — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni”)
(2021/C 289/52)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Rami Makhlouf (Damasku, is-Sirja) (rapprezentant: E. Ruchat, avukat)

Konvenuti: Tl-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, T. Materne u T. Maxian Rusche, agenti), Il-Bank Centrali
Ewropew (rapprezentanti: O. Heinz, G. Vdrhelyi u P. Papapaschalis, agenti, assistiti minn H.-G. Kamann, avukat)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghall-ksib ta’ kumpens ghad-dannu allegatament imgarrab mir-rikorrent
minhabba I-Memorandum ta’ Qbil tas-26 ta’ April 2013 dwar il-kundizzjonijiet specifici tal-politika ekonomika konkluz
bejn ir-Repubblika ta’ Cipru u I-Mekkanizmu Ewropew ta’ Stabbilta (MES).

Dispozittiv
1) Ma ghadx hemm lok li tinghata decizjoni dwar dan ir-rikors.

2) Rami Makhlouf huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez rispettivi tieghu, dawk sostnuti mill-Bank Centrali Ewropew
(BCE).

3) Il-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

() GU C 240, 9.7.2018.
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Digriet tal-Qorti Generali tal-31 ta’ Mejju 2021 — Konig Ludwig International vs EUIPO (Royal
Bavarian Beer)

(Kawza T-332/20) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Registrazzjoni internazzjonali li tirreferi ghall-Unjoni Ewropea —
Trade mark verbali Royal Bavarian Beer — Raguni assoluta ghal rifjut — Karattru deskrittiv —
Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 — Dritt ghal smigh — Artikolu 94(1)

tar-Regolament 2017/1001 — Karattru unitarju tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea — Artikolu 1(2)
tar-Regolament 2017/1001 — Rikors manifestament infondat fid-dritt”)

(2021/C 289/53)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Konig Ludwig International GmbH & Co. KG (Geltendorf, il-Germanja) (rapprezentanti: O. Spuhler u J. Stock,

avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: S. Palmero Cabezas, agent)

Suggett
Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-1 ta’ April 2020 (Kaz R 1714/2019-4) dwar

ir-registrazzjoni internazzjonali li tirreferi ghall-Unjoni Ewropea tat-trade mark verbali Royal Bavarian Beer.
Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud bhala manifestament infondat fid-dritt.

2) Konig Ludwig International GmbH & Co. KG hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 255, 3.8.2020.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Mejju 2021 - Luossavaara-Kiirunavaara vs II-Kummissjoni
(Kawza T-244/21)
(2021/C 289/54)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Luossavaara-Kiirunavaara AB (Luled, l-Isvezja) (rapprezentanti: A. Bryngelsson, F. Sjovall u A. Johansson, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla l-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tal-25 ta’ Frar 2021 dwar mizuri ta’ implimentazzjoni
nazzjonali ghall-allokazzjoni tranzizzjonali bla hlas ta’ kwoti tal-emissjonijiet ta’ gassijiet serra fkonformita
mal-Artikolu 11(3) tad-Direttiva 2003/87KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Ottubru 2003 (');

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka sitt motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser il-ligi li tirregola l-Iskema ghall-Iskambju ta’ Kwoti ta’
Emissjonijiet (ETS), b'mod partikolari 1-Anness 1 tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2019/331 tad-
19 ta’ Dicembru 2018 (%) u I-Artikolu 10a(1) tad-Direttiva 2003/87[KE (?).

— Ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata, u b'mod partikolari l-premessa 13 taghha, l-Artikolu 1(3),
u l-Anness III, jiksru l-Artikolu 10a (1) tad-Direttiva 2003/87/KE u l-Anness 1 tar-Regolament Delegat
tal-Kummissjoni (UE) 2019/331. Il-parametru referenzjarju ghal mineral sinterizzat stabbilit fir-Regolament Delegat
tal-Kummissjoni (UE) 2019/331 ghandu jigi interpretat fkonformita mad-Direttiva 2003/87/KE, mat-trattati
u mal-principji generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea. Skont dik id-direttiva u l-gurisprudenza, prodotti sostituti
u metodi ta’ produzzjoni alternattivi ghandhom jigu nkluzi taht l-istess parametru referenzjarju tal-prodott, sabiex
jigu promossi l-iktar teknologiji efficjenti ghall-klima. Kif muri mill-provi prodotti, pellets tal-mineral tal-hadid
sinterizzat u trab fin tal-mineral tal-hadid sinterizzat huma sostituti primarji ghal xulxin. Peress li rrifjutat
l-inkluzjoni tal-installazzjonijiet ghall-produzzjoni tal-pellets sinterizzati tar-rikorrenti taht il-parametru referenz-
jarju, huwa sostnut li [-Kummissjoni applikat b'mod zbaljat id-Direttiva 2003/87/KE u r-Regolament Delegat
(UE) 2019/331 u wettget zball manifest ta’ evalwazzjoni.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser il-princ¢ipji ta’ ugwaljanza fit-trattament
u nondiskriminazzjoni.

— Huwa sostnut li d-dec¢izjoni kkontestata tikser il-principji ¢¢itati peress li tiddiskrimina bejn il-kumpanniji u s-setturi
btali mod li tiffavorixxi indebitament ¢erti imprizi. Dan jikkoncerna kemm it-trattament ta’ trab fin sinterizzat
fil-konfront tal-produzzjoni ta’ pellets sinterizzati, kif ukoll it-trattament tal-produzzjoni ta’ pellets tar-rikorrenti
fil-konfront ta’ produzzjoni ta’ pellets ohra.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser l-obbligi tal-Unjoni dwar il-ligi ambjentali
internazzjonali.

— Permezz tat-tielet motiv taghha, ir-rikorrenti ssostni li d-decizjoni kkontestata tmur kontra l-impenji espliciti mehuda
mill-Unjoni bhala kontribuzzjoni nazzjonali specifika taht il-Ftehim ta’ Parigi tal-2015.

4. Tr-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser id-dmir tal-istituzzjoni kompetenti li tezamina bir-reqqa
u b'mod imparzjali l-aspetti rilevanti kollha tal-kaz individwali.

— Id-decizjoni kkontestata tirrifletti pozizzjoni ta’ politika adottata mill-Kummissjoni Ewropea li, ir-rikorrenti ssostni,
ma hijiex ibbazata fuq evalwazzjoni teknika oggettiva fil-fond dwar is-sostitwibbilta tal-prodotti u tat-tekniki
inkwistjoni, izda li minflok semplicement tibbaza ruhha fuq it-talbiet minn wahda mill-partijiet affettwati
mid-determinazzjoni, jigifieri organizzazzjoni tal-industrija tal-azzar, minghajr ma tevalwa l-oggezzjonijiet teknici
mgajma minn, fost l-ohrajn, ir-rikorrenti u I-Agenzija Svediza ghall-Protezzjoni Ambjentali, jew tikkonsulta lil parti
terza newtrali.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser l-obbligu ta’ motivazzjoni taht I-Artikolu 296 TFUE.

— Id-decizjoni kkontestata, skont ir-rikorrenti, nagset milli tipprovdi l-icken spjegazzjoni rigward is-sostitwibbilta
teknika bejn pellets sinterizzati u trab fin sinterizzat jew dwar l-applikazzjoni tal-principju ta’ ugwaljanza
fit-trattament, izda minflok tirreferi semplicement ghall-parametru referenzjarju li huwa “imfassal sabiex” jeskludi
l-produzzjoni ta’ pellets sinterizzati (tar-rikorrenti). Brizultat ta’ dan, huwa impossibbli ghall-persuni kkoncernati li
jaccertaw ir-ragunijiet ghad-determinazzjoni mid-decizjoni nnifisha.
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6. Is-sitt motiv ibbazat fuq, sussidjarjament, li r-Regolament Delegat (UE) 2019/331 ghandu jigi ddikjarat invalidu sa fejn
japplika ghad-decizjoni kkontestata mid-data tas-sentenza, skont l-Artikolu 277 TFUE.

— Permezz tas-sitt motiv taghha, li huwa sussidjarju ghall-motivi imsemmija iktar il fuq, ir-rikorrenti ssostni li, jekk
ir-Regolament Delegat (UE) 2019/331 ghandu jigi interpretat sabiex jeskludi l-pellets sinterizzati tar-rikorrenti (izda
mhux il-pellets sinterizzati ta’ produttur kompetitur imsemmi) (*), dak ir-regolament innifsu ghandu jigi ddikjarat
invalidu, peress li jikser id-Direttiva 2003/87/KE u l-prin¢ipji generali tad-dritt tal-Unjoni.

()  Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tal-25 ta’ Frar 2021 dwar mizuri ta’ implimentazzjoni nazzjonali ghall-allokazzjoni
tranzizzjonali bla hlas ta’ kwoti tal-emissjonijiet ta" gassijiet serra fkonformitd mal-Artikolu 11(3) tad-Direttiva 2003/87/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill Council (GU 2021, L 68, p. 221).

()  Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2019/331 tad-19 ta’ Dicembru 2018 li jiddetermina regoli tranzizzjonali ghall-Unjoni
kollha ghall-allokazzjoni armonizzata bla hlas tal-kwoti tal-emissjonijiet skont I-Artikolu 10a tad-Direttiva 2003/87KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (GU 2019, L 59, p. 8, rettifika fil-GU 2020, L 296, p. 8).

()  Direttiva 2003/87KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Ottubru 2003 li tistabbilixxi skema ghall-iskambju ta’ kwoti ta’
emissjonijiet ta’ gassijiet serra gewwa l-Komunita u li temenda d-Direttiva 96/61/KE (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15,
Vol. 7, p. 631).

() Nota editorjali: isem il-produttur gie ommess.

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Mejju 2021 — Sturz vs EUIPO - Clatronic International (STEAKER)
(Kawza T-261/21)
(2021/C 289/55)
Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Manfred Sturz (Schorndorf, il-Germanja) (rapprezentant: B. Bittner, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Clatronic International GmbH (Kempen, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea STEAKER — Trade mark tal-Unjoni
Nru 16 707 465

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-4 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 214/2020-2

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez;

— tikkundanna lill-parti l-ohra ghall-ispejjez fil-kaz i tintervjeni fil-proceduri;

— sussidjarjament, tibghat il-kawza lura quddiem il-Bord tal-Appell.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;
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— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Nuqqas ta’ dritt ghal smigh fis-sens tal-Artikolu 94 tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill;

— Nugqqas li jsir ezami shih u distorsjoni tal-fatti u tal-provi skont I-Artikolu 72(2) tar-Regolament (UE) 2017/1001
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Uzu hazin ta’ poter mill-Bord tal-Appell peress li I-provi ma gewx ammessi.

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Mejju 2021 — Nowhere vs EUIPO - Junguo Ye (APE TEES)
(Kawza T-281/21)
(2021/C 289/56)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Nowhere Co. Ltd (Tokyo, il-Gappun) (rapprezentant: R. Kunze, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Junguo Ye (Elche, Spanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO
Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncéernata: applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea APE
TEES bil-kuluri iswed u kannella — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 14 319 578

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-10 ta’ Frar 2021 fil-Kaz R 2474/2017-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi dawk sostnuti quddiem il-Bord tal-Appell kif ukoll quddiem id-Divizjoni
tal-Oppozizzjoni.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(4) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Mejju 2021 - SS u ST vs Frontex
(Kawza T-282/21)
(2021/C 289/57)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: SS, ST (rapprezentanti: M. Van den Broeck u L. Lambert, avukati)

Konvenuta: L-Agenzija Ewropea ghall-Gwardja tal-Fruntiera u tal-Kosta (FRONTEX)
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Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara I-kawza ammissibbli u taghti decizjoni fir-rigward taghha fuq il-mertu;

— tiddikjara li, wara li Frontex intalbet tagixxi skont il-procedura indikata fl-Artikolu 265 TFEU, hija naqset milli tichu
azzjoni jew bl-irtirar tal-finanzjament, bis-sospensjoni jew bit-terminazzjoni, parzjalment jew kompletament,
tal-attivitajiet taghha fir-regjun tal-Bahar tal-Egew (Artikolu 46(4) Regolament dwar il-Gwardja Ewropea tal-Fruntiera
u tal-Kosta (1)), jew bl-ghoti ta’ ragunijiet debitament iggustifikati ghan-nuqqas ta’ attivazzjoni tal-mizura rilevanti skont
l-Artikolu 46(6), jew bid-definizzjoni tal-pozizzjoni taghha b'risposta ghat-talba preliminari tar-rikorrenti;

— tiddikjara dan in-nuqgas ta’ tehid ta’ azzjoni bhala ksur tat-Trattati fis-sens tal-Artikolu 265 TFEU.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-ezistenza ta’ ksur serju u persistenti ta’ drittijiet fundamentali u ta’ obbligi ta’ protezzjoni
internazzjonali fir-regjun tal-Bahar tal-Egew, fl-attivitajiet ta’ Frontex, li abbazi taghha d-Direttur Ezekuttiv kellu
jissospendi jew itemm l-attivitajiet imsemmija, fis-sens tal-Artikolu 46 tar-Regolament dwar il-Gwardja Ewropea
tal-Fruntiera u tal-Kosta. Ir-rikorrenti jsostnu li I-provi migbura jistabbilixxu li “tattici godda” fil-kuntest
tal-operazzjonijiet tal-kontroll tal-fruntiera fir-regjun tal-Bahar tal-Egew, introdotti fMarzu 2020, jikkostitwixxu
politika ta’ attakk sistematiku u mifrux ta’ Stat (il-Grecja) u ta’ organizzazzjoni (Frontex) kontra popolazzjonijiet ¢ivili li
qeghdin ifittxu l-azil fl-Unjoni Ewropea, bi ksur, inter alia, tad-dritt ghall-hajja, tal-projbizzjoni ta’ tkeccija kollettiva,
tal-principju ta’ non-refoulement, u tad-dritt ghall-azil.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li Frontex naqset milli twettaq l-obbligi pozittivi taghha taht il-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali f'dak li jirrigwarda l-prevenzjoni ta’ ksur prevedibbli tad-drittijiet fundamentali msemmija iktar "il fuq, li
gieghed isehh fir-regjun tal-Bahar tal-Egew fil-kuntest tal-operazzjoni taghha. Frontex naqset milli tiehu azzjoni fuq
manifestazzjonijiet konkreti tal-obbligi pozittivi taghha, stabbiliti b'mod esplicitu fartikoli ohrajn minbarra l-Artikolu 46
tar-Regolament dwar il-Gwardja Ewropea tal-Fruntiera u tal-Kosta, bhall-obbligi ta’ monitoragg u rapportar, li huma
relatati jew anki konnessi mal-implimentazzjoni tal-Artikolu 46.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li n-nuqqas ta’ tehid ta’ azzjoni min-naha tal-Agenzija fil-kuntest tal-Artikolu 256 TFUE

.....

minhabba l-politika ¢dida tal-Istat u tal-organizzazzjoni ta’ prattiki sistemati¢i u mifruxa jew ta’ htif mit-territorju
tal-Unjoni Ewropea u r-ritorn sfurzat ghall-bahar; jew interc¢ezzjoni fil-bahar; abbandun fil-bahar fuq bastimenti li ma
humiex fkundizzjoni tajba ghall-uzu li jikkawza riskju serju ghall-hajja; refoulement illegali, tkeccija kollettiva,
u prevenzjoni ghal access ghall-azil. In-nuqgas kontinwu ta’ Frontex li tadotta mizuri xierqa sabiex tevita dan il-ksur,
inkluzi s-sospensjoni jew it-terminazzjoni tal-attivitajiet taghha kif jezigi I-Artikolu 46, izid b'mod sinjifikattiv ir-riskju
tar-rikorrenti li jaffac¢jaw, ghas-sitt darba, l-istess ksur tat-Trattati, kif ukoll dak tad-dritt internazzjonali u Ewropew,
konvenzjonali u konswetudinarju.

() Regolament (UE) 2019/1896 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Novembru 2019 dwar il-Gwardja Ewropea tal-Fruntiera
u tal-Kosta u li jhassar ir-Regolamenti (UE) Nru 1052/2013 u (UE) 2016/1624 (GU 2019, L 295, p. 1).

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Mejju 2021 - Cathay Pacific Airways vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-291/21)
(2021/C 289/58)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Cathay Pacific Airways Ltd (Hong Kong, i¢-Cina) (rapprezentanti: M. Rees u E. Estellon, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— Skont I-Artikoli 268 u 340 TFUE, tordna lill-Unjoni Ewropea (rapprezentata mill-Kummissjoni Ewropea) sabiex thallas:

— Kumpens finanzjarju li jikkorrispondi mal-interessi awtomatici fuq is-somma ta’ EUR 57 120 000 bir-rata ta’
interessi tal-BCE ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid fl-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri 1,0 punt percentwali),
mizjud b’3,5 punti percentwali, ghall-perijodu ta’ bejn I-10 ta’ Frar 2011 u I-4 ta’ Frar 2016, li jirrizulta fammont ta’
EUR 14 211 026,51 jew, fin-nuqqas ta’ dan, bir-rata ta’ interessi li I-Qorti Generali tikkunsidra xierqa; u

— Interess kompost fuq l-ammont ta’ interessi awtomatici ghall-perijodu bejn il-5 ta’ Frar 2016 (jew, fin-nuqqas ta’ dan,
mid-data li I-Qorti Generali jidhrilha xierqa) u d-data ta’ hlas attwali mill-Kummissjoni Ewropea tal-ammont mitlub
fdak is-subparagrafu ta’ qabel bir-rata ta’ interessi tal-BCE ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid, mizjud bi
3,5 punti percentwali jew, fin-nuqqas ta’ dan, bir-rata ta’ interessi li I-Qorti Generali jidhrilha xierqa;

— Skont I-Artikolu 263 TFUE, tannulla d-decizjoni kkontestata;

— Tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez kollha tar-rikorrenti ta’ dawn il-procedimenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha ghad-danni, ir-rikorrenti tinvoka motiv wiehed biss. Ir-rikorrenti tallega li I-Unjoni Ewropea hija
responsabbli skont I-Artikoli 266, 268 u 340 TFUE biex thallas danni mhux kuntrattwali lir-rikorrenti li jammontaw
ghall-interessi awtomatici ghall-perijodu ta’ riferiment.

Insostenn tar-rikors taghha ghal annullament, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li I-Qorti Generali se tannulla d-decizjoni kkontestata bhala l-bazi taghha biex ti¢had
ir-rikors bhala preskritt jikkostitwixxi zball ta’ ligi.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser ir-Regolament tal-Kummissjoni Nru 2342/2002 (')
interpretat skont l-Artikolu 266 TFUE.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni kkontestata tikser r-Regolament ta’ Delega Nru 1268/2012 () interpretat
skont I-Artikolu 266 TFUE.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li I-Qorti Generali se tannulla d-decizjoni kkontestata (°) ghaliex ma hijiex motivata
bizzejjed.

(')  Regolament tal-Kummissjoni (KE, EURATOM) Nru 2342/2002 tat-23 ta’ Dicembru 2002 li jippreskrivi regoli ddettaljati
ghall-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE, Euratom) Nru 1605/2002 fuq ir-Regolamenti Finanzjaru li jghodd ghall-bagit
generali tal-Komunitajiet Ewropej (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 4, p. 145).

()  Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) Nru 1268/2012 tad-29 ta’ Ottubru 2012 dwar ir-regoli tal-applikazzjoni
tar-Regolament (UE, Euratom) Nru 966/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar ir-regoli finanzjarji applikabbli ghall-bagit
generali tal-Unjoni (GU 2012, L 362, p. 1).

()  Nru. Ares(2021)2113498 tal-25 ta’ Marzu 2021.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Mejju 2021 - Singapore Airlines Cargo vs II-Kummissjoni
(Kawza T-292/21)
(2021/C 289/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Singapore Airlines Cargo Pte Ltd (Singapor, Singapor) (rapprezentanti: J. Wileur, J. Poitras, J. Ruiz Calzado
u N. Soldrovd, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara r-rikors ammissibbli;

— tordna lill-Unjoni Ewropea, rapprezentata mill-Kummissjoni, sabiex taghti rimedju ghad-dannu sostnut mir-rikorrenti
minhabba n-nuqqas tal-Kummissjoni li thallas l-interessi awtomatici skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE,
skont is-sentenza tas-16 ta’ Dicembru 2015 fil-Kawza T-43/11 Singapore Airlines Cargo Pte Ltd u Singapore Airlines
Limited vs [I-Kummissjoni, u ghalhekk thallas l-ammonti li gejjin, skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 340 TFUE,
l-Artikolu 268 TFUE, u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE:

— (i) ammont dags l-interessi awtomatic¢i mhux imhallsa, jigifieri, interessi fuq is-somma ta’ EUR 74 800 000, bir-rata
ta’ interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid fl-1 ta’ Novembru 2010
(jigifieri 1 %) mizjud bi 3.5 %, ghall-perijodu bejn il-11 ta’ Frar 2011 u t-8 ta’ Frar 2016, u jitnehha l-ammont diga
mhallas mill-Kummissjoni (EUR 1635 368), li jirrizulta fammont ta’ EUR 15 185410 jew, fin-nuqgas ta’ dan,
ghall-perijodu ta’ zmien u bir-rata ta’ interessi li 1-Qorti Generali jidhrilha xierag;

— (ii) ammont daqs l-interessi dovuti fuq interessi awtomati¢i mhux imhallsa ghall-perijodu bejn id-9 ta’ Frar 2016
u I-1 ta’ Frar 2021 ikkalkulat bbazat fuq ir-rata ta’ interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’
ffinanzjar mill-gdid fl-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri 1 %) mizjud bi 3.5%, li jirrizulta fammont ta’ interessi
addizzjonali ta” EUR 3 407 356 jew, fin-nuqqas ta’ dan, ghall-perijodu ta’ zmien u bir-rata ta’ interessi li I-Qorti
Generali jidhrilha xierag; u

— (iii) interessi komposti, jigifieri, interessi komposti (“capitalisation des intéréts”) fuq l-ammont ta’ interessi awtomatici
mhux imhallsa u ammont ta’ interessi supplimentari b’total ta” EUR 18 592 766 (jew kull ammont iehor li I-Qorti
Generali jidhrilha xieraq), ghall-perijodu bejn it-2 ta’ Frar 2021 u d-data ta’ hlas attwali mill-Kummissjoni
tal-ammonti ta’ interessi mhux imhallsa kollha bir-rata ta’ interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet
ta’ ffinanzjar mill-gdid fl-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri, 1 %) mizjud bi 3.5 % jew, fin-nuqqas ta’ dan, ghall-perijodu
ta’ Zmien u bir-rata ta’ interessi li 1-Qorti Generali jidhrilha xieraq.

— Db'zieda jew alternattivament, tannulla fl-intier jew parzjalment skont l-Artikolu 263 TFUE id-Decizjoni tal-Kummissjoni
Ewropea tal-25 ta’ Marzu 2021 li tichad it-talba tar-rikorrenti ghall-kumpens jew fin-nuqqas ta’ hlas tal-interessi
awtomatici u tal-interessi komposti.

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha ghad-danni, ir-rikorrenti tinvoka motiv wiehed uniku, ibbazat fuq il-fatt li -Unjoni Ewropea,
irrapprezentata mill-Kummissjoni, hija responsabbli b'mod mhux kuntrattwali li thallas kumpens, skont it-tieni paragrafu
tal-Artikolu 340 TFUE, l-Artikolu 268 TFUE, u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, ekwivalenti ghall-ammont ta’
interessi awtomatici, li [-Kummissjoni missha hallset lir-rikorrenti skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE meta
hallset l-ammont principali tal-multa mhallsa b'mod provvizorju billi osservat id-decizjoni tal-Kummissjoni
fil-Kaz COMP[39258 — Airfreight, wara li dik id-de¢izjoni giet annullata mis-sentenza tal-Qorti Generali fil-Kawza
T-43/11 Singapore Airlines Cargo Pte Ltd u Singapore Airlines Limited vs [l-Kummissjoni. Ir-rikorrenti titlob ukoll kumpens
dags l-interessi fuq l-ammont ta’ interessi awtomatici, li [-Kummissjoni naqset li thallas, u l-interessi komposti mid-data
tat-talba tar-rikorrenti lill-Kummissjoni biex thallas l-ammonti ta’ interessi dovuti.

Insostenn tar-rikors taghha ghal annullament, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tal-25 ta’ Marzu 2021 li tichad it-talba
tar-rikorrenti  ghall-interessi kienet zbaljata fil-ligi meta kkonstatat 1i t-talba tar-rikorrenti kienet preskritta.
Il-konstatazzjoni tal-Kummissjoni Ewropea hija inkonsistenti mal-kazistika u mhux sostnuta mis-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tal-20 ta’ Jannar 2021 fil-Kawza C-301/19 1l-Kummissjoni vs Printeos (“Printeos”) (EU:C:2021:39).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li d-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea zbaljat fil-ligi billi bbazat ruhha b’'mod eskluziv
fuq l-Artikolu 85a(2) tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE, EURATOM) Nru 2342/2002 tat-23 ta’ Dicembru 2002 li
jippreskrivi regoli ddettaljati ghall-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE, Euratom) Nru 1605/2002 fuq
ir-Regolamenti Finanzjaru li jghodd ghall-bagit generali tal-Komunitajiet Ewropej (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 1 Vol. 4, p. 145) u nagset milli tichu inkonsiderazzjoni l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE kif interpretat
mill-grati tal-UE fi Printeos.
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3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni Ewropea tal-25 ta’ Marzu 2021 ma hijiex motivata
bizzejjed billi ma ghandhiex dikjarazzjoni xierqa tar-ragunijiet bi ksur tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE.

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Mejju 2021 — Troy Chemical u Troy vs II-Kummissjoni
(Kawza T-297/21)
(2021/C 289/60)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Troy Chemical Co. BV (Delft, il-Pajjizi -Baxxi) u Troy Corp. (Florham Park, New Jersey, l-Istati Uniti)
(rapprezentanti: D. Abrahams, H. Widemann u £. Gorywoda, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (EU) 2021/348 tal-25 ta’ Frar 2021 (!) fl-intier tieghu;
— tadotta kwalunkwe mizura ohra xierqa; u

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li, fl-istabbiliment tal-perijodu ta’ approvazzjoni ta’ tliet snin ghall-carbenda-
zim, il-konvenuta wettqet zball ta’ ligi, uzu hazin ta’ poter, kisret l-aspettattivi legittimi (idderivati minn gwida
applikabbli), kisret il-principju ta’ nondiskriminazzjoni u wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-konvenuta wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni u uzu hazin tal-poteri
taghha meta wasslet ghall-konkluzjoni li kienu mehtiega “kundizzjonijiet specifici” ghall-projbizzjoni ta” awtorizzazzjonijiet
ghall-uzu ta’ prodotti bijocidali fzebghat u materjal tal-kisi ghall-uzu barra.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta wettqget zball manifest ta’ evalwazzjoni, kif ukoll zball ta’ ligi, meta
wasslet ghall-konkluzjoni li kienu mehtiega “kundizzjonijiet specifici” ghall-projbizzjoni tat-tqeghid fis-suq ta’ prodotti
ttrattati specifici (Zebghat u materjal tal-kisi li ghandhom/fihom carbendazim) ghall-uzu barra.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-konvenuta wettqet zball manifest ta’ ligi u ta’ fatt, meta wasslet
ghall-konkluzjoni li kienu mehtiega “kundizzjonijiet specifici” ghall-ittikkettar ta’ zebghat u materjal tal-kisi li
ghandhom/fihom carbendazim ghall-uzu barra, sabiex tingibed l-attenzjoni tal-utenti ghall-projbizzjoni ta’ uzu barra.

(") Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2021/348 tal-25 ta’ Frar 2021 li japprova l-carbendazim bhala sustanza
attiva ezistenti ghall-uzu fil-prodotti bijocidali tat-tipi ta’ prodotti 7 u 10 (GU 2021 L 68, p. 174).
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Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Mejju 2021 — ABOCA et vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-302/21)
(2021/C 289/61)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: ABOCA SpA Societa Agricola (Sansepolcro, l-Italja), Coswell SpA (Funo di Argelato, I-Italja), Associagdo

portuguesa de suplementos alimentares (Apard) (Lisbona, il-Portugall) (rapprezentanti: B. Kelly, Solicitor, K. Ewert, avukat,
D. Scannell, u C. Thomas, Barrister)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha tannulla r-Regolament tal-Kummissjoni (UE) 2021/468 tat-18 ta’ Marzu
2021 li jemenda I-Anness III tar-Regolament (KE) Nru 1925/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Dicembru
2006 rigward l-ispecijiet botanici li fihom derivati tal-idrossiantracen (') (iktar ‘il quddiem ir-“Regolament ikkontestat”),
kompletament jew (alternattivament) parzjalment, u tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li d-decizjoni tal-Kummissjoni li tipprocedi taht ir-Regolament (KE) 1925/2006
(iktar 'il quddiem ir-“Regolament tal-Additivi”) hija illegali:

— L-uzu fir-Regolament ikkontestat tal-kelma “preparazzjonijiet” jidher li jipprova jipprojbixxi l-uzu ta’ ingredjenti ta’
pjanti shah u estratti botanic¢i naturali bhala ikel. Ir-Regolament tal-Additivi ma jaghtix lill-Kummissjoni s-setgha li
tipprojbixxi prodotti tal-ikel.

— Il-Kummissjoni kellha ssegwi I-procedura iktar stretta u t-test legali skont id-Direttiva 2002/46 KE.
2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li r-regolament ikkontestat huwa legalment incert:

— L-applikanti ma jistghux jiddeterminaw jekk il-prodotti taghhom humiex suggetti ghal skrutinju addizzjonali taht
l-Artikolu 1(2) tar-regolament ikkontestat peress li t-tifsira ta’ “preparazzjonijiet” fil-kuntest tar-Regolament
tal-Additivi hija incerta.

— Ir-relazzjoni bejn iz-zewg artikoli tar-Regolament tal-Additivi hija incerta.

— Fi kwalunkwe kaz, ir-regolament ikkontestat jikser il-prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni billi ghandu fil-mira
l-prodotti tar-rikorrenti u mhux il-hafna prodotti tal-ikel, li wkoll jinkludu derivati tal-idrossiantracen fi kwantitajiet
simili.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-analizi tal-2017 tal-Awtorita Ewropea dwar is-Sigurta fl-Ikel (EFSA) ma
huwiex ta’ natura li jissodisfa t-test legali mehtieg taht ir-Regolament tal-Additivi:

— Tt-test legali applikabbli jezigi effett dannuz identifikabbli fuq is-sahha tal-bniedem sabiex is-sustanzi rilevanti
jitgieghdu fl-Anness tar-Regolament tal-Additivi.

— Il-konkluzjonijiet tal-EFSA ma identifikawx effett dannuz fuq is-sahha tal-bniedem.

— L-approce tal-Kummissjoni huwa sproporzjonat peress li ma jissodisfax it-test ta’ “htiega” stabbilit fir-Regolament
tal-Additivi.
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— [-Kummissjoni ma haditx inkunsiderazzjoni data ppubblikata sa mill-2017, li turi li ma jirrizulta l-ebda effett
dannuz fuq is-sahha tal-bniedem mill-konsum tas-sustanzi rilevanti.

()  GU 2021, L 96, p. 6.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Mejju 2021 — FC vs EASO
(Kawza T-303/21)
(2021/C 289/62)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet
Rikorrent: FC (rapprezentant: B. Christianos, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju Ewropew ta” Appogg fil-Qasam tal-Asil (EASO)

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata, li tichad l-ilment imressaq minnu fis-26 ta’ Marzu 2021 abbazi tal-Artikolu 90(2)
tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, u

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha tal-kawza sostnuti mir-rikorrent.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka zewg motivi.

Id-decizjoni kkontestata hija vvizzjata bil-ksur tal-principju ta’ ekonomija tal-gudizzju u bil-ksur tad-dritt ghal protezzjoni
gudizzjarja effettiva tar-rikorrent, abbazi tal-argumenti segwenti:

1. ksur tad-drittijiet tad-difiza tar-rikorrent, sa fejn il-konvenut ghadu jkompli jonqos milli jaghmel konnessjoni bejn
il-procedura dixxiplinari ma’ ksur tad-drittijiet fundamentali mwettaq fil-fazi predixxiplinari, li jipproducu effetti anki
fit-tieni fazi tal-procedura dixxiplinari, u

2. ksur tad-dritt ghal smiegh tar-rikorrent.

Rikors ipprezentat fl-1 ta’ Gunju 2021 - Classen Holz Kontor vs EUIPO - Deutsche Steinzeug
Cremer & Breuer (DRYTILE)

(Kawza T-307/21)
(2021/C 289/63)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Classen Holz Kontor GmbH (Kaisersesch, il-Germanja) (rapprezentanti: M. Bergermann u D. Graetsch, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Deutsche Steinzeug Cremer & Breuer AG (Alfter, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti
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Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea
DRYTILE - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 999 950

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 1226/2020-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez sostnuti fil-kuntest tal-procedimenti ta’ appell.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fl-1 ta’ Gunju 2021 - Classen Holz Kontor vs EUIPO - Deutsche Steinzeug
Cremer & Breuer (new type tiling DRYTILE)

(Kawza T-308/21)
(2021/C 289/64)
Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Classen Holz Kontor GmbH (Kaisersesch, il-Germanja) (rapprezentanti: M. Bergermann u D. Graetsch, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Deutsche Steinzeug Cremer & Breuer AG (Alfter, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea new
type tiling DRYTILE — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 18 000 526

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 1227/2020-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez sostnuti fil-kuntest tal-procedimenti ta’ appell.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.



C 289/48 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 19.7.2021

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Gunju 2021 — Air Canada vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-310/21)
(2021/C 289/65)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Air Canada (Saint Laurent, Quebec, il-Kanada) (rapprezentanti: T. Soames, I. Z. Prodromou Stamoudi, avukati,
u T. Johnston, Barrister)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tordna 1-Unjoni Ewropea, irrapprezentata mill-Kummissjoni, taghti rimedju ghad-dannu subit minn Air Canada
minhabba n-nuqgas tal-Kummissjoni li thallas l-interessi awtomati¢i u l-interessi komposti dovuti skont l-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, sabiex taghti effett lis-sentenza tas-16 ta’ Dicembru 2015, Air Canada vs
[I-Kummissjoni (Kawza T-9/11) u ghalhekk thallas l-ammonti li gejjin, skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE;
l-Artikolu 268 TFUE u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 340 TFUE:

— ammont dags l-interessi awtomatici dovuti, jigifieri, interessi fuq is-somma ta’ EUR 21037 500,00bir-rata ta’
interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid taghha fl-1 ta’ Novembru 2010
(jigifieri, 1 %), mizjud bi 3.5 % ghall-perijodu bejn 1-10 ta’ Frar 2011 u t-8 ta’ Frar 2016, bi tnaqgqjs tad-dhul garantit
diga mhallsa ta’ EUR 468,540.80 li jirrizulta fammont ta” EUR 4 264 896,70jew, fin-nuqqas ta’ dak, bir-rata ta’
interessi li 1-Qorti Generali jidhrilha xierga;

— ammont dags l-interessi dovuti fuq is-somma ta’ EUR 4 264 896,70bir-rata awtomatika, ghall-perijodu ta’ bejn
id-9 ta’ Frar 2016 u d-data tal-applikazzjoni tal-interessi (4 ta’ Frar 2021) bir-rata ta’ interessi tal-Bank Centrali
Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid fI-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri, 1 %), mizjud bi 3.5 %, li
jirrizulta fammont ta’ EUR 958 550,14(jew, fin-nuqqas ta’ dan, bir-rata ta’ interessi u ghall-perijodu taz-zmien li
1-Qorti Generali jidhrilha xierqa); u

— ammont dags l-interessi komposti dovuti fuq l-ammont ta’ interessi mhux imhallsa fuq is-somma dovuta fid-data
tal-applikazzjoni ghall-interessi (EUR 4 264 896,70+ EUR 958 550,14: EUR 5 223 446,84jew kull ammont iehor li
1-Qorti Generali jidhrilha xierqa) ghall-perijodu bejn il-5 ta’ Frar 2021 u d-data li fiha [-Kummissjoni thallas lura
lill-Air Canada l-ammonti ta’ interessi dovuti, bir-rata ta’ interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’
ffinanzjar mill-gdid fl-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri, 1 %) mizjud bi 3.5 % jew, fin-nuqgas ta’ dak, ghall-perijodu
taz-zmien u bir-rata ta’ interessi li -Qorti Generali jidhrilha xierga.

— flimkien ma’ dan ufjew alternattivament tannulla d-Decizjoni kkontestata; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li 1-Unjoni Ewropea hija responsabbli b'mod mhux kuntrattwali li thallas certi somom
b'interessi pendenti. Ir-rikorrenti tiddikjara li fit-8 ta’ Frar 2016 il-Kummissjoni hallset lir-rikorrenti somma ta’ interessi
biex tirrifletti “dhul garantit” fuq hlas provizorju mhallsa mir-rikorrenti fl-10 ta’ Frar 2011. Ir-rikorrenti tallega li d- “dhul
garantit” ma rriflettiex is-somom dovuti lir-rikorrenti permezz ta’ interessi awtomatici. Ghaldagstant, ir-rikorrenti tallega
li I-Kummissjoni agixxiet bi ksur tal-Artikolu 268 TFUE u r-rikorrenti titlob digriet li jehtieg li I-Kummissjoni thallas
mill-¢gdid l-interessi awtomatici u komposti.
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2. Tt-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li l-applikazzjoni ghall-interessi ma kinitx preskritta u, ghalhekk il-Qorti Generali se
tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni tal-25 ta’ Marzu 2021 ().

(") Ref. Ares(2021)2113744 tal-25 ta’ Marzu 2021.

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Gunju 2021 — SAS Cargo Group et vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-313/21)
(2021/C 289/66)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: SAS Cargo Group A[S (Kastrup, id-Danimarka), Scandinavian Airlines System Denmark-Norway-Sweden
(Stokkolma, I-Isvezja), SAS AB (Stokkolma) (rapprezentanti: B. Creve, M. Kofmann, J. Killick u G. Forwood, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tordna lill-Unjoni Ewropea, irrapprezentata mill-Kummissjoni Ewropea:

(a) thallas lir-rikorrenti kumpens ghas-somma ta’ EUR 14 438 793,21 ghad-dannu kkawzat min-nuqgas tal-Kummiss-
joni li thallas l-ammont korrett ta’ interessi fuq il-multa mhallsa lura ghall-perijodu ta’ bejn il-15 ta’ Frar 2011
u t-8 ta’ Marzu 2016, skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, skont is-sentenza tas-16 ta’ Dicembru 2015,
SAS Cargo Group A[S et vs Il-Kummissjoni (Kawza T-56/11) jew, fin-nuqgas ta’ dan, ammont ta’ kumpens
ghall-perijodu taz-zmien u bir-rata ta’ interessi li 1-Qorti Generali jihrilha xierqa;

(b) thallas lir-rikorrenti interessi bir-rata stabbiltd mill-Bank Central Ewropew (BCE) ghat-tranzazzjonijiet principali ta’
ffinanzjar mill-gdid, b'zieda ta’ 3.5 % punti percentwali, fuq il-kumpens imsemmi fil-punt (a) mit-8 ta’ Marzu 2016
sal-hlas shih, bl-interessi jkunu interessi semplici sal-4 ta’ Frar 2021 u interessi komposti mill-5 ta’ Frar 2021, jew,
fin-nuqqas ta’ dan, li thallas interessi fuq il-kumpens imsemmi fil-punt (a) ghall-perijodu taz-zmien, bir-rata ta’
interessi u skont il-metodu ta’ kalkolu (semplici jew kompost) li 1-Qorti Generali jidhrilha xierga.

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tal-25 ta’ Marzu 2021 li tichad ir-rikors tar-rikorrenti ghall-kumpens
ghal danni mhux kuntrattwali.

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez taghha u dawk tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom ghad-danni, ir-rikorrenti jinvokaw motiv wiched biss, ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni
naqset li thallas lir-rikorrenti l-ammont korrett ta’ interessi wara l-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni
C(2010) 7694 finali tad-9 ta’ Novembru 2010 dwar procedimenti taht l-Artikolu 101 TFUE, I-Artikolu 53 tal-Ftehim
ZEE u l-Artikolu 8 tal-Ftehim bejn il-Komunita Ewropea u -Konfederazzjoni Svizzera fuq Trasport bl-Ajru (Kaz A.39258 —
Merkanzija bl-Ajru).

Insostenn tar-rikors taghhom ghal annullament, ir-rikorrenti jinvokaw zewg motivi:

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt i d-decizjoni kkontestata zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li t-talba tar-rikorrenti
ghar-responsabbilta mhux kuntrattwali skont I-Artikolu 340 TFUE kienet preskritta skont I-Artikolu 46 tal-Istatut.
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2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt i d-decizjoni kkontestata zbaljat fil-ligi billi bbazat ruhha fuq I-Artikolu 85a(2)
tar-Regolament tal-Kummissjoni Nru 2342/2002 biex tichad it-talba tar-rikorrenti ghall-kumpens, fis-sitwazzjoni fejn
(i) ir-Regolament Nru 2342/2002 ma kienx applikabbli fiz-zmien rilevanti, u (i) l-osservanza mal-Artikolu 90
tar-Regolament Nru 1268/2012 (u mutatis mutandis 1-Artikolu 85a(2) tar-Regolament tal-Kummissjoni Nru 2342/2002)
ma tnehhix l-obbligu tal-Kummissjoni biex thallas interessi awtomatici skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE.

Rikors ipprezentat fl-4 ta” Gunju 2021 — TA vs Il-Parlament
(Kawza T-314/21)
(2021/C 289/67)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: TA (rapprezentant: M. Casado Garcia Hirschfeld, avukat)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli;

— tannulla r-rapport ta’ evalwazzjoni tar-rikorrent ghall-2019 u, sa fejn ikun mehtieg, tannulla d-decizjoni tad-29 ta’ Marzu
2021 ta’ K. Welle, bi twegiba ghall-ilment fis-sens tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 43 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem
ir-“Regolamenti tal-Persunal”), tal-Artikolu 5(2) u tal-Artikolu 6(11) tar-regoli interni dwar I-applikazzjoni
tad-dispozizzjonijiet generali ta’ implimentazzjoni tal-Artikolu 43 tar-Regolamenti tal-Persunal, kif ukoll fuq ksur
tal-Artikoli 15(2) u 87(1) tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg applikabbli ghall-agenti I-ohra tal-Unjoni Ewropea. Ir-rikorrent
b'mod partikolari jsostni li billi ma hadux inkunsiderazzjoni l-assenza ta’ ghanijiet ghall-2019, l-evalwaturi kisru
d-dispozizzjonijiet imsemmija iktar ’il fug.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq inezattezza materjali tal-fatti li wasslet ghal zball manifest ta’ evalwazzjoni.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Gunju 2021 - Laboratorios Ern vs EUIPO - Nordesta (APIAL)
(Kawza T-315/21)
(2021/C 289/68)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanja) (rapprezentant: I. Miralles Llorca, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Nordesta GmbH (Miinchen, il-Germanja)
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Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: Applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea APIAL —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 958 998.

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni.

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 1560/2020-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata u tichad I-ghoti tat-trade mark tal-Unjoni Nru°17 958 998 APIAL ghall-prodotti kollha
fil-klassijiet 3, 4 u 5;

— tikkundanna lill-EUIPO, u fil-kaz li Nordesta GmbH tiddeciedi tintervjeni fdawn il-procediementi, lil Nordesta GmbH,

ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 8(5) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ Gunju 2021 - Worldwide Machinery vs EUIPO - Scaip (SUPERIOR
MANUFACTURING)

(Kawza T-316/21)
(2021/C 289/69)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Worldwide Machinery Ltd (Channelview, Texas, l-Istati Uniti) (rapprezentant: B. Woltering, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Scaip SpA (Parma, I-Italja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea “SUPERIOR MANUFACTURING” — Trade
mark tal-Unjoni Nru 11 385 333

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ kancellazzjoni

Decizjoni kkontestata: id-dec¢izjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 873/2020-5

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata fl-intier taghha u d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Kancellazzjoni tat-12 ta’ Marzu 2020
fil-procedimenti ta’ kancellazzjoni Nru 28 762 C sa fejn giet michuda t-talba ghal revoka tat-trade mark tal-Unjoni
(Nru 11 385 333);
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— tirrevoka t-trade mark ikkontestata tal-Unjoni ghall-prodotti li gejjin: Klassi 12: Magni awtopropulsivi ghall-holqien ta’
pipelines taz-zejt, conduits tal-gass u tal-ilma; vetturi tal-art, jigifieri taghmir awtopropulsiv ghall-installazzjoni ta’
pajpijiet; kits ghall-konverzjoni ta’ vetturi tal-art li jimxu fuq katina ddur fvetturi tal-art li jikkostitwixxu taghmir
awtopropulsiv ghall-installazzjoni ta’ pajpijiet; bramel tal-gharbil; suction cups ghal magna tal-irfigh; cakkijiet idrawlici;
magni awtopropulsivi li jghawgu 1-pajpijiet;

— tordna r-rimbors tal-ispejjez taghha fil-proc¢edura quddiem il-Qorti Generali.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 58 tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Gunju 2021 - El Corte Inglés vs EUIPO - Brito & Pereira (TINTAS
BRICOR)

(Kawza T-317/21)
(2021/C 289/70)

Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol
Partijiet
Rikorrent: El Corte Inglés, SA (Madrid, Spanja) (rapprezentant: J. Rivas Zurdo, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Brito & Pereira (Vizela, il-Portugall)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkonéernata: Applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea “TINTAS BRICOR” —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 944 336

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Marzu 2021 fil-Kaz R 882/2020-1

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata, sa fejn, billi ¢ahdet l-appell tal-persuna li ressqet l-oppozizzjoni, hija tikkonferma
d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni moghtija fil-procedimenti ta’ oppozizzjoni B 3 070 825, li taghti t-trade
mark tal-Unjoni Nru 17 944 336 “TINTAS BRICOR” (figurattiva), sabiex tiddistingwi prodotti u servizzi partikolari
fil-Klassijiet 2 u 35;

— tikkundanna lill-parti jew lill-partijiet li jopponu dan ir-rikors ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Evalwazzjoni skorretta tal-provi tal-uzu tat-trade marks kunfliggenti.

— Inkonsistenza fil-motivazzjoni minhabba l-inkonsistenza jew kontradizzjoni interna taghha, fir-rigward, fil-fehma
tar-rikorrenti, ta’ kontradizzjonijiet cari £ punti bhall-punti 44, 45 u 46 b'relazzjoni mal-konkluzjoni finali, billi
jirrikonoxxi fdawn il-punti l-attivita ta’ promozzjoni, reklamar u amministrazzjoni kummergjali tat-trade mark BRICOR
li huwa jichad fil-punt 56.
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Digriet tal-Qorti Generali tal-4 ta’ Gunju 2021 — Novelis vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-680/20) ()
(2021/C 289/71)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tad-Disa’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 19, 18.1.2021.
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