[I-Gurnal Ufficjali ~ C 148

tal-Unjoni Ewropea

Volum 64
s viaa INfOrmazzjoni u Avvizi 26 e April 2021

Werrej

IV Informazzjoni

INFORMAZZJONI MINN ISTITUZZJONIJIET, KORPI, UFFICCJI U AGENZIJI TAL-UNJONI EWROPEA

1I-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea

2021/C 148/01 L-ahhar pubblikazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea fIl-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni
Ewropea . . .. 1

V.  Awizi

PROCEDURI TAL-QORTI

11-Qorti tal-Gustizzja

2021/C 148/02 Kawza C-746[18: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tar- Riigikohus — l-Estonja) — proceduri kriminali kontra HXK. (Rinviju ghal
dec¢izjoni preliminari — Trattament ta’ data personali fis-settur tal-komunikazzjonijiet elettronici —
Direttiva 2002/58/KE — Fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroni¢i — Kunfidenzjalita
tal-komunikazzjonijiet — Limitazzjonijiet — Artikolu 15(1) — Artikoli 7, 8 u 11 kif ukoll Artikolu 52(1)
tal-Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Legizlazzjoni li tipprovdi ghaz-zamma
ggeneralizzata u minghajr distinzjoni tad-data relattiva ghat-traffiku u ghad-data ta’ lokalizzazzjoni
mill-fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici — Adccess tal-awtoritajiet nazzjonali
ghad-data mizmuma ghal finijiet ta’ investigazzjoni — Glieda kontra l-kriminalita b'mod generali —
Awtorizzazzjoni moghtija mill-Uffic¢ju tal-Prosekutur — Uzu tad-data fil-kuntest tal-proceduri
kriminali bhala provi — Ammissibbilta) . ........ .. . ... . .. 2




2021/C 148/03

2021/C 148/04

2021/C 148/05

2021/C 148/06

2021/C 148/07

2021/C 148/08

2021/C 148/09

2021/C 148/10

2021/C 148/11

2021/C 148/12

2021/C 148/13

2021/C 14814

Kawza C-824[18: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba ghal
decizjoni preliminari tan-Naczelny Sad Administracyjny — il-Polonja) - A.B., C.D., EF., GH,, L]. vs
Krajowa Rada Sadownictwa (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 2 u t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE - Stat tad-dritt — Protezzjoni gudizzjarja effettiva — Principju ta’ indipendenza
gudizzjarja — Procedura ta’ hatra ghall-pozizzjoni ta’ mhallfin fis-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema,
il-Polonja) — Hatra mill-President tar-Repubblika tal-Polonja fuq rizoluzzjoni mill-Kunsill Nazzjonali
ghall-Gudikatura — Nuqqas ta’ indipendenza ta’ dan il-kunsill — Assenza ta’ effettivitd tal-azzjoni
gudizzjarja miftuha kontra tali rizoluzzjoni — Sentenza tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti
Kostituzzjonali, il-Polonja) li thassar id-dispozizzjoni li fugha hija bbazata I-kompetenza tal-qorti
tar-rinviju — Adozzjoni ta’ legizlazzjoni li tiddekreta li ma hemmx lok li tinghata decizjoni ipso jure
fkawzi pendenti u li teskludi fil-futur kull azzjoni gudizzjarja ftali kawzi — Artikolu 267 TFUE -
Possibbilta ufjew obbligu ghall-qrati nazzjonali li jaghmlu rinviju preliminari u li jzommuh -
Artikolu 4(3) TUE — Principju ta’ kooperazzjoni leali — Supremazija tad-dritt tal-Unjoni — Setgha li
jithallew mhux applikati d-dispozizzjonijiet nazzjonali mhux konformi mad-dritt tal-Unjoni) ... ..

Kawza C-425/19 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 -
[I-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Taljana, Banca Popolare di Bari Societa Cooperativa per
Azioni, Fondo interbancario di tutela dei depositi, Banca d’ltalia (Appell — Ghajnuna mill-Istat —
Intervent ta’ konsorzju ta’ banek irregolat mid-dritt privat favur wiehed mill-membri tieghu -
Awtorizzazzjoni tal-intervent mill-bank ¢entrali tal-Istat Membru — Kuncett ta’ “ghajnuna mill-Istat” —
Imputabbilta lill-Istat — Rizorsi tal-Istat — Indizji li jippermettu li jigi konkluz li mizura hija imputabbli -
Znaturament tal-punti ta’ ligi u ta’ fatt — Decizjoni li tiddikjara I-ghajnuna inkompatibbli mas-suq
INEEITI) & o ot e e e e e e e e

Kawza C-329/20: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Okregowy w Stupsku (il-Polonja)
fit-22 ta’ Lulju 2020 — Raiffeisen Bank International AG vs U, MB . ........ .. ... ........

Kawza C-653/20 P: Appell ipprezentat fit-2 ta’ Dicembru 2020 mill-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali
tal-Unjoni Ewropea mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (L-Ewwel Awla) fit-23 ta’ Settembru
2020 fil-Kawza T-174/19, Guillaume Vincenti vs EUIPO . ... ...... . ... ... . .........

Kawza C-16/21 P: Appell ipprezentat fis-7 ta’ Jannar 2021 mir-Repubblika tal-Estonja mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fit-28 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawza T-594/18, Pharma Mar vs
[-Kummissjoni EWropea . ... ..o

Kawza C-30/21: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Lennestadt (il-Germanja)
fid-19 ta’ Jannar 2021 — Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltaté Zrt., Nationale Mauterhebung geschlossene
Dienstleistungs AG vs NW . . o oo

Kawza C-57/21: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Nejvyssi soud Ceské republiky
(ir-Repubblika Ceka) fl-1 ta’ Frar 2021 — RegioJet a. S. . . .o v oottt ettt

Kawza C-85/21: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Landesverwaltungsgericht Steiermark
(FAwstrija) fil-11 ta’ Frar 2021 — WY .o oo o e

Kawza C-101/21: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Nejvy3si sprvni soud (ir-Repubblika
Ceka) fit-18 ta’ Frar 2021 — HJ . . . . . oo oo

Kawza C-104/21: Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Utad pro piistup k dopravni
infrastruktufe (ir-Repubblika Ceka) fid-19 ta’ Frar 2021 — RegioJet a. s. vs Ceské drdhy as. . ... ..

Kawza C-113/21 P: Appell ipprezentat fit-23 ta’ Frar 2021 minn Maen Haikal mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali fis-16 ta’ Dicembru 2020 fil-Kawza T-189/19, Maen Haikal vs Il-Kunsill tal-Unjoni
EWIOpEa . . . o e

Kawza C-125/21: Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — Il-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda

11



2021/C 14815

2021/C 148/16

2021/C 148/17

2021/C 148/18

2021/C 148/19

2021/C 148/20

2021/C 148/21

2021/C 14822

2021/C 148/23

2021/C 14824

2021/C 14825

2021/C 148/26
2021/C 14827
2021/C 148/28

2021/C 148)29

Kawza C-126/21: Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — [I-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda .. 11

Kawza C-137/21: Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Marzu 2021 — Il-Parlament Ewropew vs Il-Kummissjoni
BWIropea . . . .. 12

Kawza C-166/21: Rikors ipprezentat fit-12 ta’ Marzu 2021 — Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika
tal-Polonja . . . .. 13

I-Qorti Generali

Kawza T-108/18: Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Frar 2021 — Universitit Koblenz-Landau vs
EACEA (“Klawzola ta’ arbitragg — Programmi Tempus IV — Ftehimiet ta’ sussidju — Natura kuntrattwali
tat-tilwima — Klassifikazzjoni mill-gdid tar-rikors — Spejjez eligibbli — Irregolaritajiet sistemici
u rikorrenti — Rimbors shih tas-somom imhallsa — Proporzjonalita — Dritt ghal smigh — Obbligu ta’
motivazzjoni — Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali”) ....................... 14

Kawza T-606/18: Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Frar 2021 — Universitit Koblenz-Landau vs
EACEA (“Klawzola ta’ arbitragg — Programmi Tempus — Ftehim ta’ sussidju — Spejjez eligibbli —
Sospensjoni tal-pagamenti — Rimbors tas-somom imhallsa — Obbligu ta’ motivazzjoni”) . ........ 14

Kawza T-723/18: Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — Barata vs Il-Parlament (“Servizz
pubbliku — Uffi¢jali — Promozzjoni — Procedura ta’ certifikazzjoni — Eskluzjoni mil-lista definittiva
tal-ufficjali awtorizzati li jsegwu l-programm ta’ tahrig — Artikolu 45a tar-Regolamenti tal-Persunal —
Rikors ghal annullament - Komunikazzjoni b’ittra rregistrata — Artikolu 26 tar-Regolamenti
tal-Persunal — Posta rregistrata mhux irtirata mid-destinatarju taghha — Bidu tad-dekorrenza tat-terminu
ghall-prezentata ta’ rikors — Ammissibbilta — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Principju ta’
amministrazzjoni tajba — Proporzjonalita — Sistema lingwistika”) .. ......... ... ... ... . ... 15

Kawza T-599/19: Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — EM vs Il-Parlament (“Servizz
pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Fastidju psikologiku — Talba ghal assistenza — Cahda
tat-talba — Irtirar — Dmir ta’ assistenza — Principju ta’ amministrazzjoni tajba — Dmir ta’ premura”) . 16

Kawza T-48/20: Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — Sahaj Marg Spirituality Foundation
vs EUIPO (Heartfulness) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Registrazzjoni internazzjonali li tindika
I-Unjoni Ewropea — Trade mark figurattivi Heartfulness — Raguni assoluta ghal rifjut — Natura
deskrittiva — Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001") .. ....... . v, 16

Kawza T-753/19: Digriet tal-Qorti Generali tas-16 ta’ Frar 2021 — Ungureanu vs [l-Kummissjoni
(‘Rikors ghad-danni — Dritt istituzzjonali — Illegalita allegata bbazata fuq in-nuqgas ta’ prezentata ta’
rikors ghal konstatazzjoni ta’ nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu skont I-Artikolu 258 TFUE — Setgha
diskrezzjonali tal-Kummissjoni — Rikors manifestament inammissibbli”) . . . ... ...... ... . ... 17

Kawza T-567/20: Digriet tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2021 — ML vs I[I-Kummissjoni (‘Rikors ghal
annullament u ghad-danni — Kuntratti pubbli¢ci — Procedura ghal sejha ghal offerti — Forniment
sostenibbli tal — ikel ghall — Kummissjoni Ewropea fir — regjun ta’ Brussell — Cahda tal-offerta ta’
offerent — Annullament tas-sejha ghall-offerti — Ma hemmx lok li tinghata dec¢izjoni”) . ......... 17

Kawza T-656/20 R: Digriet tal-President tal-Qorti Generali tat-23 ta’ Frar 2021 — Symrise vs ECHA
(‘Mizuri provvizorji — REACH — Sustanza homosalatum — Kontroll tal-konformita tar-registraz-
zjonijiet — Obbligu li tigi pprovduta certa informazzjoni li tehtieg testijiet fuq l-annimali — Talba ghal

mizuri provvizorji — Nuqqas ta’ urgenza”) .. ... ... ... ... 18
Kawza T-37/21: Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Jannar 2021 —KFvsEIB ... ................. 18
Kawza T-71/21: Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Frar 2021 — QB vs II-Kummissjoni . ............. 19
Kawza T-83/21: Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Frar 2021 — Van Walle vs ECDC ... ............. 20
Kawza T-96/21: Rikors ipprezentat fis-16 ta’ Frar 2021 — Amort et vs [I-Kummissjoni . . . . ... ... 21



2021/C 148/30

2021/C 148[31

2021/C 14832

2021/C 14833

2021/C 148/34

2021/C 14835
2021/C 148[36
2021/C 148[37

2021/C 14838

Kawza T-97/21: Rikors ipprezentat fis-16 ta’ Frar 2021 — Synesis vs II-Kunsill . . ........ ... ..

Kawza T-116/21: Rikors ipprezentat fit-22 ta’ Frar 2021 — Maternus vs EUIPO — adp Gauselmann
(WILD) « © o e e e e e e e e e e e e e e

Kawza T-123/21: Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2021 — Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji
i pomp ciepla vs I-KUMMISSJONT . . o oo o

Kawza T-125/21: Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Frar 2021 — Banco de Investimento Global vs EUIPO —
Banco BIC Portugués (EUROBIC) .. ... ... ... ... e

Kawza T-126/21: Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — Nevinnomysskiy Azot u NAK “Azot” vs
I-KUMMISSJONT .« o« v vttt e e e e e e

Kawza T-130/21: Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Marzu 2021 — CCPL et vs II-Kummissjoni . ... ... ..
Kawza T-132/21: Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Marzu 2021 — Telefénica Germany vs EUIPO (LOOP) .
Kawza T-136/21: Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Marzu 2021 — Amort et vs [I-Kummissjoni . .......

Kawza T-142/21: Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Marzu 2021 — WIZZ Air Hungary vs II-Kummissjoni .

22

23

24

25

26

27

28



26.4.2021 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 148/1

IV

(Informazzjoni)

INFORMAZZJONI MINN ISTITUZZJONIJIET, KORPI, UFFICCJI U AGENZIJI
TAL-UNJONI EWROPEA

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA TAL-UNJONI EWROPEA

L-ahhar pubblikazzjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea f'Il-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea

(2021/C 148/01)

L-ahhar pubblikazzjoni
GU C 138, 19.4.2021
Pubblikazzjonijiet precedenti

GU C 128, 12.4.2021
GU C 110, 29.3.2021
GU C 98, 22.3.2021
GU C 88, 15.3.2021
GU C 79, 8.3.2021
GU C 72, 1.3.2021

Dawn it-testi huma disponibbli fuq:

EUR-Lex: http:/[eur-lex.curopa.eu



http://eur-lex.europa.eu

C 148/2 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 26.4.2021

v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tar- Riigikohus — I-Estonja) — proceduri kriminali kontra HK.

(Kawza C-746[18) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trattament ta’ data personali fis-settur tal-komunikazzjonijiet
elettronici — Direttiva 2002/58/KE — Fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici —
Kunfidenzjalita tal-komunikazzjonijiet — Limitazzjonijiet — Artikolu 15(1) — Artikoli 7, 8 u 11 kif ukoll
Artikolu 52(1) tal-Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Legizlazzjoni li tipprovdi
ghaz-zamma ggeneralizzata u minghajr distinzjoni tad-data relattiva ghat-traffiku u ghad-data ta’
lokalizzazzjoni mill-fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici — Aécess tal-awtoritajiet
nazzjonali ghad-data mizmuma ghal finijiet ta’ investigazzjoni — Glieda kontra I-kriminalita b’mod
generali — Awtorizzazzjoni moghtija mill-Ufficcju tal-Prosekutur — Uzu tad-data fil-kuntest tal-proceduri
kriminali bhala provi — Ammissibbilta)

(2021/C 148/02)

Lingwa tal-kawza: I-Estonjan

Qorti tar-rinviju

Riigikohus

Parti fil-procedura kriminali principali

HK.

Fil-prezenza ta’: Prokuratuur

Dispozittiv

1) L-Artikolu 15(1) tad-Direttiva 2002/58/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Lulju 2002, dwar
l-ipprocessar tad-data personali u l-protezzjoni tal-privatezza fis-settur tal-komunikazzjoni elettronika (Direttiva dwar
il-privatezza u l-komunikazzjoni elettronika), kif emendata bid-Direttiva 2009/136/KE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tal-25 ta’ Novembru 2009, moqri fid-dawl tal-Artikoli 7, 8 u 11 kif ukoll tal-Artikolu 52(1) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li
tippermetti l-acCess ta’ awtoritajiet pubblici ghal grupp ta’ data dwar it-traffiku jew ta’ data dwar il-lokalizzazzjoni, li
tista’ tipprovdi informazzjoni dwar il-komunikazzjonijiet maghmula minn utent ta’ mezz ta’ komunikazzjoni elettronika
jew dwar il-lokalizzazzjoni tal-apparat terminali uzat minnu u li tippermetti li jinsiltu konkluzjonijiet precizi dwar
il-hajja privata tieghu, ghall-finijiet ta’ prevenzjoni, ta’ investigazzjoni, ta’ skoperta u ta’ prosekuzzjoni ta’ reati kriminali,
minghajr ma dan l-access ikun limitat ghal proceduri intizi ghall-glieda kontra l-kriminalita serja jew ghall-prevenzjoni
ta’ theddid serju kontra s-sigurta pubblika, u dan indipendentement mit-tul tal-perijodu li ghalih ikun intalab l-access
ghad-data msemmija u mill-kwantita jew min-natura tad-data disponibbli ghal tali perijodu.
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2) L-Artikolu 15(1) tad-Direttiva 2002/58, kif emendata bid-Direttiva 2009/136, mogqri fid-dawl tal-Artikoli 7, 8 u 11 kif
ukoll tal-Artikolu 52(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali li taghti kompetenza lill-Uffic¢ju tal-Prosekutur, li I-kompitu tieghu huwa li jmexxi l-investigazzjoni
preliminari kriminali u li jezercita, jekk ikun il-kaz, l-azzjoni pubblika matul procedura sussegwenti, sabiex jawtorizza
l-access ta’ awtorita pubblika ghad-data dwar it-traffiku u ghad-data dwar il-lokalizzazzjoni ghall-finijiet ta’
investigazzjoni kriminali.

() GU C 54, 11.02.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba ghal deéizjoni preliminari
tan-Naczelny Sad Administracyjny - il-Polonja) - A.B., C.D., EF.,, G.H,, LJ. vs Krajowa Rada
Sadownictwa

(Kawza C-824/18) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 2 u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE — Stat
tad-dritt — Protezzjoni gudizzjarja effettiva — Principju ta’ indipendenza gudizzjarja — Procedura ta’ hatra
ghall-pozizzjoni ta’ mhallfin fis-Sqd Najwyzszy (il-Qorti Suprema, il-Polonja) — Hatra mill-President
tar-Repubblika tal-Polonja fuq rizoluzzjoni mill-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura — Nuqqas ta’
indipendenza ta’ dan il-kunsill — Assenza ta’ effettivita tal-azzjoni gudizzjarja miftuha kontra tali
rizoluzzjoni — Sentenza tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali, il-Polonja) li thassar
id-dispozizzjoni li fugha hija bbazata l-kompetenza tal-qorti tar-rinviju — Adozzjoni ta’ legizlazzjoni li
tiddekreta li ma hemmx lok li tinghata decizjoni ipso jure f’kawzi pendenti u li teskludi fil-futur kull
azzjoni gudizzjarja f'tali kawzi — Artikolu 267 TFUE — Possibbilta u/jew obbligu ghall-qrati nazzjonali li
jaghmlu rinviju preliminari u li jzommuh — Artikolu 4(3) TUE — Principju ta’ kooperazzjoni leali —
Supremazija tad-dritt tal-Unjoni — Setgha li jithallew mhux applikati d-dispozizzjonijiet nazzjonali mhux
konformi mad-dritt tal-Unjoni)

(2021/C 148/03)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Naczelny Sad Administracyjny

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: A.B., C.D., EF.,, GH., L].
Konvenut: Krajowa Rada Sagdownictwa

fil-prezenza ta’: Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich

Dispozittiv

1) Fil-prezenza ta’ emendi fl-ordinament guridiku nazzjonali li, l-ewwel nett, icahhdu lil qorti nazzjonali mill-kompetenza
taghha sabiex taghti decizjoni fl-ewwel u l-ahhar istanza fuq rikorsi pprezentati minn kandidati ghal pozizzjonijiet ta’
mhallfin fqorti bhas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema, il-Polonja) kontra decizjonijiet ta’ korp bhalma huwa I-Krajowa
Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura, il-Polonja) li ma jipprezentax il-kandidatura taghhom, izda li
jipprezenta dik ta’ kandidati ohra lill-President tar-Repubblika tal-Polonja bl-ghan li jinhatru ghal dawn il-pozizzjonijiet,
li, it-tieni, jiddekretaw li ma hemmzx lok li tinghata decizjoni ipso jure fuq tali rikorsi meta jkunu ghadhom pendenti, billi
jeskludu li l-ezami taghhom ikun jista’ jitkompla jew li jkunu jistghu jergghu jigu introdotti, u li, it-tielet, icahhdu, b’dan
il-mod, lil tali qorti nazzjonali mill-possibbilta li tikseb risposta ghad-domandi preliminari li hija tkun indirizzat
lill-Qorti tal-Gustizzja:

— I-Artikolu 267 TFUE u I-Artikolu 4(3) TUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu tali emendi meta jidher,
li hija I-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa abbazi tal-elementi rilevanti kollha, li dawn l-emendi kellhom bhala effetti
specifici li jipprekludu lill-Qorti tal-Gustizzja milli taghti decizjoni fuq domandi preliminari bhal dawk li sarulha
minn din il-qorti u li jeskludu kull possibbilta ta’ repetizzjoni futura, minn qorti nazzjonali, ta” domandi analogi
ghalihom;
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— it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi tali emendi meta jidher, li
hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa abbazi tal-elementi rilevanti kollha, li dawn l-emendi huma ta’ natura li
joholqu dubji legittimi, fmohh il-partijiet fil-kawza, fir-rigward tal-impermeabbilta tal-imhallfin mahtura,
mill-President tar-Repubblika tal-Polonja, abbazi tal-imsemmija decizjonijiet tal-Krajowa Rada Sgdownictwa
(il-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura), fir-rigward ta’ elementi esterni, b'mod partikolari, ta’ influwenzi diretti
jew indiretti tas-setgha legizlattiva u dik ezekuttiva, u dwar in-newtralita taghhom fil-konfront tal-interessi
quddiemhom u, ghaldagstant, jistghu jwasslu ghal assenza ta’ apparenza ta’ indipendenza jew ta’ imparzjalita ta’
dawn l-imhallfin li tkun ta’ natura li tippregudika l-fidu¢ja li -gustizzja ghandha tispira fil-persuni fil-kawza f'socjeta
demokratika u Stat tad-dritt.

Fil-kaz ta’ ksur ipprovat tal-imsemmija artikoli, il-princ¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni ghandu jigi interpretat
fis-sens li jimponi fuq il-qorti tar-rinviju li thalli mhux applikati l-emendi inkwistjoni, irrispettivament minn jekk dawn
ikunux ta’ origini legizlattiva jew kostituzzjonali, u li tkompli, konsegwentement, tassumi l-kompetenza li kienet taghha
sabiex tiehu konjizzjoni tat-tilwim li kellha quddiemha gabel ma twettqu dawn l-emendi.

>

It-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi dispozizzjonijiet li jemendaw
l-istat tad-dritt nazzjonali fis-sehh u li permezz taghhom:

— minn naha, minkejja l-prezentata, minn kandidat ghal pozizzjoni ta’ mhallef fqorti bhas-Sad Najwyzszy (il-Qorti
Suprema, il-Polonja), ta’ rikors kontra d-decizjoni ta’ korp bhall-Krajowa Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali
ghall-Gudikatura, il-Polonja) li ma jaccettax il-kandidatura tieghu, izda li jipprezenta dik ta’ kandidati ohra
lill-President tar-Repubblika tal-Polonja, din id-dec¢izjoni tkun ta’ natura definittiva sa fejn din tipprezenta lil dawn
il-kandidati l-ohra, b’tali mod li dan ir-rikors ma jostakolax il-hatra ta’ dawn tal-ahhar mill-President tar-Repubblika
tal-Polonja u li l-eventwali annullament tal-imsemmija dec¢izjoni sa fejn din ma tkunx ipprezentat lir-rikorrent
ghall-hatra ma jistax iwassal ghal evalwazzjoni gdida tas-sitwazzjoni ta’ dan tal-ahhar ghall-finijiet tal-ghoti eventwali
tal-pozizzjoni kkoncernata, u,

— min-naha l-ohra, tali rikors ma jistax ikun fondat fuq motiv ibbazat fuq evalwazzjoni mhux xierqa tal-osservanza,
mill-kandidati, tal-kriterji mehuda inkunsiderazzjoni meta tittiched dec¢izjoni dwar il-prezentazzjoni tal-proposta ta’
hatra,

meta jkun jidher, i hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa abbazi tal-elementi rilevanti kollha, li dawn
id-dispozizzjonijiet huma ta’ natura li joholqu dubji legittimi, fmohh il-partijiet fil-kawza, dwar l-impermeabbilta
tal-imhallfin hekk mahtura mill-President tar-Repubblika tal-Polonja fuq il-bazi tad-decizjonijiet ta’ korp bhall-Krajowa
Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali ghall-Gudikatura), fir-rigward ta’ elementi esterni, b'mod partikolari, ta’
influwenzi diretti jew indiretti tas-setgha legizlattiva u dik ezekuttiva, u fir-rigward tan-newtralita taghhom fil-konfront
tal-interessi quddiemhom u, ghaldagstant, jistghu jwasslu ghal assenza ta’ apparenza ta’ indipendenza jew ta’ imparzjalita
ta’ dawn l-imhallfin li tkun ta’ natura li tippregudika I-fidu¢ja li I-gustizzja ghandha tispira fil-persuni fil-kawza f'so¢jeta
demokratika u Stat tad-dritt.

Fil-kaz ta’ ksur ikkonfermat tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, il-prin¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni
ghandu jigi interpretat fis-sens li jimponi fuq il-qorti tar-rinviju li twarrab l-imsemmija dispozizzjonijiet favur
l-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet nazzjonali precedentement fis-sehh filwaqt li tezer¢ita hija stess l-istharrig
gudizzjarju previst minn dawn id-dispozizzjonijiet tal-ahhar.

() GU C 164, 13.5.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 - [I-Kummissjoni Ewropea vs
Ir-Repubblika Taljana, Banca Popolare di Bari Societa Cooperativa per Azioni, Fondo interbancario di
tutela dei depositi, Banca d’Italia

(Kawza C-425[19 P) (1)

(Appell — Ghajnuna mill-Istat — Intervent ta’ konsorzju ta’ banek irregolat mid-dritt privat favur wiehed
mill-membri tieghu — Awtorizzazzjoni tal-intervent mill-bank centrali tal-Istat Membru — Kuncett ta’
“ghajnuna mill-Istat” — Imputabbilta lill-Istat — RiZorsi tal-Istat — Indizji li jippermettu li jigi konkluz li
mizura hija imputabbli — Znaturament tal-punti ta’ ligi u ta’ fatt — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna
inkompatibbli mas-suq intern)

(2021/C 148/04)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Appellanti: Tl-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: P. Stancanelli, L. Flynn, A. Bouchagiar u D. Recchia, agenti)
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Partijiet ohra fil-procedura: Ir-Repubblika Taljana (rapprezentanti: G. Palmieri, agent, assistita minn P. Gentili u S. Fiorentino,
avvocati dello Stato), Banca Popolare di Bari SCpA, li kienet Tercas-Cassa di risparmio della provincia di Teramo SpA (Banca
Tercas SpA) (rapprezentanti: inizjalment minn A. Santa Maria, M. Crisostomo, E. Gambaro u F. Mazzocchi, avvocati,
sussegwentement minn A. Santa Maria, M. Crisostomo u E. Gambaro, avvocati), Fondo interbancario di tutela dei depositi,
(rapprezentanti: M. Siragusa, G. Scassellati Sforzolini, G. Faella u A. Comino, avvocati), Banca dTtalia (rapprezentanti:
M. Perassi, M. Todino, L. Sciotto u O. Capolino, avvocati)

Dispozittiv
1) L-appell huwa michud.

2) II-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 238, 15.7.2019.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sad Okregowy w Stupsku (il-Polonja) fit-22 ta’ Lulju
2020 - Raiffeisen Bank International AG vs UIl, MB

(Kawza C-329/20)
(2021/C 148/05)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Okregowy w Stupsku

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Raiffeisen Bank International AG

Konvenuti: U, MB

Permezz ta’ digriet tal-11 ta’ Frar 2021 il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) iddecidiet li t-talba ghal de¢izjoni preliminari
mressqa mis-Sad Okregowy w Stupsku (il-Qorti Regjonali ta’ Stupsk, il-Polonja) fit-22 ta’ Lulju 2020 hija manifestament
inammissibbli.

Appell ipprezentat fit-2 ta’ Dicembru 2020 mill-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni
Ewropea mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (L-Ewwel Awla) fit-23 ta’ Settembru 2020
fil-Kawza T-174/19, Guillaume Vincenti vs EUIPO

(Kawzia C-653/20 P)
(2021/C 148/06)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellant: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Lukositté u K. Téth, agent,
B. Wigenbaur, Rechtsanwalt)

Parti ohra fil-procedura: Guillaume Vincenti

Talbiet
L-appellant jitlob Ii -Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali moghtija fit-23 ta’ Settembru 2020 fil-Kawza T-174/19, Guillaume Vincenti vs
EUIPO;
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— tikkundanna lir-rikorrent fl-ewwel istanza ghall-ispejjez, inkuzi l-ispejjez sostnuti fl-ewwel istanza.

Aggravji u argumenti principali
Insostenn tal-appell tieghu, l-appellant jinvoka zewg aggravij:

L-ewwel, il-Qorti Generali kisret I-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, meta ddecidiet
li l-uffi¢jal ghandu jinstema’ qabel ma tittiched decizjoni li huwa ma jigix promoss.

Minn naha, il-Qorti Generali ma rrikonoxxietx il-fatt li ma hemmx dritt suggettiv ghall-promozzjoni u li n-nuqqas ta’
promozzjoni ma jikkostitwixxix ksur tad-drittijiet.

Min-naha l-ohra, il-Qorti Generali nagset ukoll milli tirrikonoxxi li nuqqas ta’ promozzjoni ma jistax jitqabbel ma’ att
amministrattiv li jikkawza pregudizzju.

It-tieni, il-Qorti Generali kkonstatat li ma setax jigi eskluz li d-decizjoni setghet ragonevolment twassal ghal rizultat
differenti kieku I-EUIPO kien sema’ lill-uffi¢jal qabel ma ha d-decizjoni. Fdan ir-rigward, jezisti nuqqas ta’ motivazzjoni,
peress li [-Qorti Generali ma vverifikatx l-argumenti tar-rikorrent.

Appell ipprezentat fis-7 ta’ Jannar 2021 mir-Repubblika tal-Estonja mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (Is-Sitt Awla) fit-28 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawza T-594/18, Pharma Mar vs I-Kummissjoni
Ewropea

(Kawza C-16/21 P)
(2021/C 148/07)

Lingwa tal-kawza: I-Estonjan

Partijiet
Appellant: Ir-Repubblika tal-Estonja (rapprezentant: N. Griinberg)
Partijiet ohra fil-procedura: Pharma Mar, SA (rapprezentantii M. Merola u V. Salvatore), II-Kummissjoni Ewropea

(rapprezentanti: L. Haasbeek u A. Sipos)

Talbiet

L-appellanti titlob i 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza tal-Qorti Generali tat-28 ta’ Ottubru 2020;

— tordna lil kull parti tbati l-ispejjez rispettivi taghha sostnuti fil-procedura tal-appell.

Aggravji u argumenti principali

Ir-Repubblika tal-Estonja tinvoka l-argumenti segwenti.

1. I-Qorti Generali interpretat b'mod zbaljat ir-rekwizit ta’ imparzjalitd stabbilit fl-Artikolu 63 tar-Regolament (KE)
Nru 726/2004 ('), meta kkonstatat li, fir-rigward ta’ esperti li jippartecipaw fix-xoghol ta’ grupp konsultattiv xjentifiku
(GKX), semplicement minhabba I-fatt li jkollhom relazzjoni ta’ impjieg ma’ sptar tal-universita, kwalunkwe dubju
legittimu dwar pregudizzju possibbli li jista’ jezisti fir-rigward tal-imparzjalita taghhom ma jistax jigi eskluz.

2. L-ewwel, meta ezaminat il-prin¢ipju ta’ imparzjalita fis-sens tal-Artikolu 63 tar-Regolament (KE) Nru 726/2004, il-Qorti
Generali zbaljat meta kkonstatat li sptar tal-universita jista’, fl-intier tieghu, jigi ekwiparat ma’ kumpannija farmacewtika.
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3. It-tieni, meta ezaminat il-prin¢ipju ta’ imparzjalita, il-Qorti Generali wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni meta evalwat
il-prodott medicinali rivali u I-konnessjoni bejn l-espert u I-manifattura tal-“prodott medicinali rivali”.

4. Tt-tielet, meta ezaminat il-principju ta’ imparzjalita, il-Qorti Generali zbaljat meta nagset milli tevalwa korrettament
il-konnessjoni bejn l-esperti kkoncernati u ¢-¢entru tat-terapija tac-celloli u l-influwenza tal-esperti fuq id-decizjonijiet
tal-GKX.

()  Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu 2004 li jistabbilixxi proceduri Komunitarji
ghall-awtorizzazzjoni u s-sorveljanza ta’ prodotti medi¢inali ghall-uzu mill-bniedem u veterinarju u li jistabbilixxi l-Agenzija
Ewropea ghall-Medicini (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 34, p. 229).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Lennestadt (il-Germanja) fid-19 ta’ Jannar
2021 - Nemzeti Utdijfizetési Szolgaltat6 Zrt., Nationale Mauterhebung geschlossene Dienstleistungs
AG vs NW

(Kawza C-30/21)
(2021/C 148/08)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Lennestadt

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Nemzeti Utdijfizetési Szolgdltaté Zrt., Nationale Mauterhebung geschlossene Dienstleistungs AG

Konvenut: NW

Domanda preliminari

L-Artikolu 1(1) tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali () ghandu jigi interpretat
fis-sens li procedura gudizzjarja mibdija minn kumpannija statali kontra persuna fizika ddomiciljata fi Stat Membru iehor

ghall-finijiet ta’ gbir ta’ imposta ta’ natura kriminali minhabba l-uzu mhux awtorizzat ta’ triq suggetta ghal pedagg, taqa’
fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi regolament?

() GU 2012, L 351, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Nejvyssi soud Ceské republiky (ir-Repubblika Ceka)
fl-1 ta’ Frar 2021 - RegioJet a. s.

(Kawza C-57/21)
(2021/C 148/09)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi soud Ceské republiky

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Ceské dréhy, a.s.

Partifiet ohra fil-procedura: RegioJet a. s., Ceskd republika — Ministerstvo dopravy
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Domandi preliminari

1) Approce li jikkonsisti f1i qorti tiddeciedi li tordna l-izvelar tal-provi anki jekk il-Kummissjoni fl-istess waqt tmexxi
procedura bil-ghan li taghti decizjoni bis-sahha tal-Kapitolu III tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003 (')
tas-16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli 81 u 82 tat-Trattat
(iktar il quddiem, ir-“Regolament”), fejn b'rizultat ta’ dan il-qorti fuq din il-bazi tissospendi l-proceduri ghal kumpens
ghad-danni kkawzati minn ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni, huwa konformi mal-interpretazzjoni
tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2014/104/UE (3 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Novembru 2014 dwar
certi regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni skont il-ligi nazzjonali ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tal-ligi
tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem, id-“Direttiva”)?

>

L-interpretazzjoni tal-Artikolu 6(5)(a) u tal-Artikolu 6(9) tad-Direttiva tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tirrestringi
l-izvelar ta’ kull informazzjoni li tkun giet sottomessa fil-kuntest ta’ procedura fuq talba tal-awtorita tal-kompetizzjoni,
u dan ukoll meta jirrigwarda informazzjoni li parti fil-procedura ghandha obbligu tipprepara u tahzen (jew tippreparaha
u tahzinha) fuq il-bazi ta’ dispozizzjonijiet legali ohra irrispettivament mill-procedura ta’ ksur tad-dritt tal-kompetiz-
zjoni?

3) Sitwazzjoni fejn awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni ssospendiet il-procedura immedjatament wara li I-Kummissjoni
ressqet procedura bil-ghan li taghti decizjoni bis-sahha tal-Kapitolu III tar-Regolament ukoll tista’ titgies bhala mod iehor
ta’ kif tintemm il-procedura fis-sens tal-Artikolu 6(5) tad-Direttiva?

=

Fid-dawl tal-funzjonijiet u tal-ghanijiet tad-Direttiva, approc¢¢ adottat mill-qorti nazzjonali li tapplika legizlazzjoni
nazzjonali li tittrasponi l-Artikolu 6(7) tad-Direttiva b'analogija ghal tali kategoriji ta’ informazzjoni bhall-informazzjoni
msemmija fl-Artikolu 6(5) tad-Direttiva, jigifieri li tiddeciedi dwar l-izvelar tal-provi dejjem sakemm il-kwistjoni dwar
jekk il-mizuri istruttorji jinkludux informazzjoni li persuna fizika jew guridika ppreparat specifikament ghall-htigijiet
tal-procedura mmexxija mill-awtorita tal-kompetizzjoni (fis-sens tal-Artikolu 6(5)[(a)] tad-Direttiva), tigi ezaminata
mill-qorti wara li dawn il-provi jkunu gew prodotti quddiemha, huwa konformi mal-Artikolu 5(1) flimkien
mal-Artikolu 6(5) tad-Direttiva?

5) Fil-kaz li r-risposta ghad-domanda precedenti tkun fl-affermattiv, l-Artikolu 5(4) tad-Direttiva ghandu jigi interpretat
fis-sens li l-mizuri effettivi ta’ protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali adottati mill-qorti jistghu jwasslu twassal
ghall-eskluzjoni tar-rikorrent jew ta’ partijiet ohra fil-procedura u r-rapprezentanti taghhom mill-access ghall-provi
zvelati qabel 1-ghoti ta’ decizjoni definittiva mill-qorti dwar jekk il-provi zvelati jew parti minnhom jaqghux taht
il-kategorija ta’ provi konformement mal-Artikolu 6(5)(a) tad-Direttiva?

() GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205.
() GU 2014 1L 349, p. 1

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mil-Landesverwaltungsgericht Steiermark (I-Awstrija)
fil-11 ta’ Frar 2021 - WY

(Kawza C-85/21)
(2021/C 148/10)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landesverwaltungsgericht Steiermark

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: WY

Konvenut: Steiermarkische Landesregierung
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Domanda preliminari

L-Artikolu 21 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ telf ta’ cittadinanza ex lege hekk kif previst taht ligi
nazzjonali, u ta’ telf sussegwenti tal-istatus ta’ ¢ittadinanza tal-Unjoni, huwa ghandu jigi inkluz fl-ezami tal-proporzjonalita
tal-kaz individwali skont il-prin¢ipji stabbiliti fis-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Marzu 2019, Tjebbes et ('), u jista’
jikkostitwixxi ostakolu ghat-telf tac-¢ittadinanza jekk c¢ittadin ikun rega’ kiseb i¢-cittadinanza precedenti tieghu permezz ta’
dikjarazzjoni ta’ dhul mill-gdid u t-theddida ta’ telf ta’ cittadinanza tal-Unjoni jkollha impatt sinjifikattiv fuq il-familja
u l-hajja professjonali tieghu?

() C-221/17, EU:C:2019:189.

vy,

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa min-Nejvyssi spravni soud (ir-Repubblika Ceka)
fit-18 ta’ Frar 2021 - HJ

(Kawza C-101/21)
(2021/C 148/11)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi spravni soud

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: HJ

Konvenut: Ministerstvo prace a socidlnich véci

Domanda preliminari

L-Artikolu 2 mogqri flimkien mal-Artikolu 12(a) u (¢) tad-Direttiva 2008/94/KE (') tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tat-22 ta’ Dicembru 2008 dwar il-protezzjoni ta’ l-impjegati fil-kaz ta’ l-insolvenza ta’ min ihaddimhom, jipprekludi
gurisprudenza nazzjonali li tistabbilixxi li direttur ta’ kumpannija kummer¢jali ma jitqiesx bhala “impjegat” ghal skopijiet ta’
ssodisfar ta’ pretensjonijiet ta’ paga mhux imhallsa skont id-Direttiva 2008/94 ghas-semplic¢i raguni li d-direttur inkwantu
impjegat huwa fl-istess waqt membru ta’ organu statutorju ta’ din il-kumpannija kummer¢jali?

()  GU 2008, L 283, p. 36.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Ufad pro piistup k dopravni infrastruktuie
(ir-Repubblika Ceka) fid-19 ta’ Frar 2021 — RegioJet a. s. vs Ceské drdhy a.s.

(Kawza C-104/21)
(2021/C 148/12)
Lingwa tal-kawza: i¢-Cek

Qorti tar-rinviju

Utad pro piistup k dopravni infrastruktufe

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Regio]et a. s.

Konvenut: Ceské drahy a.s.

Domandi preliminari

1) Il-vetturi ta’ informazzjoni li fihom informazzjoni fforma kartacea ghall-passiggieri u li tinsab gewwa l-istazzjonijiet
ferrovjarji huma facilitajiet ta’ servizz fis-sens tal-punt 11 tal-Artikolu 3 tad-Direttiva 2012/34/UE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Novembru 2012 [ tistabbilixxi zona ferrovjarja unika Ewropea (!)?
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2) Konformement mal-Artikolu 288 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea d-Direttiva 2012/34 tivvinkola
lil Ceské dréhy a. s. bhala Stat fsens wiesa’? Individwi jistghu jinvokaw kontra Ceské dréhy a. s. l-effett dirett tad-Direttiva
trasposta b'mod irregolari jew mhux trasposta fid-dritt nazzjonali?

() GU 2012, L 343, p. 32, rettifiki fil-GU 2015, L 67, p. 32, u fil-GU 2015, L 196, p. 67.

Appell ipprezentat fit-23 ta’ Frar 2021 minn Maen Haikal mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali
fis-16 ta’ Dicembru 2020 fil-Kawza T-189/19, Maen Haikal vs II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-113[21 P)
(2021/C 148/13)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Partijiet

Appellant: Maen Haikal (rapprezentant: S. Koev, avukat)

Parti ohra fil-procedura: 1I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

L-appellant jitlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tiddikjara li l-appell inezami huwa ammissibbli u fondat fl-intier tieghu u tiddikjara li I-aggravji kollha mqgajma f'dan
l-appell huma fondati;

— tannulla, fl-intier taghha, is-sentenza appellata tal-Qorti Generali;

— tannulla, parzjalment, id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (PESK) 2019/87 tal-21 ta’ Jannar 2019 li
timplimenta d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2019, L 18 I, p. 13), sa fejn
jikkonc¢ernaw lil Maen Haikal;

— tannulla, parzjalment, ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE) 2019/85 tal-21 ta’ Jannar 2019 li jimplimenta
r-Regolament (UE) Nru 36/2012 (') dwar mizuri restrittivi fid-dawl tas-sitwazzjoni fis-Sirja (3) sa fejn jikkoncernaw lil
Maen Haikal;

— tannulla, parzjalment, id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2019/806 tas-17 ta’ Mejju 2019 li temenda d-Decizjo-
ni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2019, L 132, p. 36, rettifika fil-GU 2019, L 234, p. 31), sa
fejn tikkoncerna lil Maen Haikal;

— tannulla, parzjalment, ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE) 2019/897 tas-17 ta’ Mejju 2019 li jimplimenta
r-Regolament (UE) Nru 36/2012 dwar mizuri restrittivi fid-dawl tas-sitwazzjoni fis-Sirja (%), sa fejn tikkoncerna lil Maen
Haikal;

— tikkundanna [ill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghall-ispejjez legali kollha tal-appellant kif ukoll ghall-ispejjez,
ghall-onorarji u ghal infiq ichor marbuta mad-difiza tieghu.

Aggravji u argumenti principali
1) I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta ddecidiet li -Kunsill applika korrettament il-prezunzjoni ta’ status ta’

negozjant prominenti li jopera fis-Sirja, sa fejn din il-prezunzjoni ma ghandhiex bazi legali u ma hijiex proporzjonata
mal-ghan imfittex mil-legizlazzjoni.

2) Ksur tal-principju ta’ proporzjonalita, fis-sens tal-Artikolu 49 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.
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3) Ksur tar-regoli dwar il-produzzjoni tal-provi minhabba l-assenza ta’ provi dwar l-applikazzjoni tal-prezunzjoni u dwar
l-eskluzjoni tal-applikazzjoni tal-Artikolu 27(3) u tal-Artikolu 28(3) tad-Decizjoni tal-Kunsill 2013/255/PESK
tal-31 ta’ Mejju 2013 dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2013, L 147, p. 14, rettifika fil-GU 2018, L 190,
p. 20), kif emendata bid-Decizjoni 2015/1836 (GU 2015, L 266, p. 75, rettifika fil-GU 2016, L 336, p. 42).

4) Zball ta’ evalwazzjoni, li huwa kkonfermat mill-atti tal-Kunsill li permezz taghhom l-isem tal-appellant tnehha mil-listi li

ghalihom japplikaw is-sanzjonijiet.

() GU 2012, L 16, p. 1, rettifiki fil-GU 2014, L 294, p. 59 u fil-GU 2018, L 190, p. 20.
() GU2019,L 181 p. 4 ‘
() GU 2019, L 132, p. 1, rettifika fil-GU 2019, L 234, p. 31.

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — II-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda
(Kawza C-125/21)
(2021/C 148/14)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Tomkin, u S. Griinheid, agenti)

Konvenuta: L-Irlanda

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tiddikjara li billi nagset milli tadotta l-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi necessarji sabiex
tikkonforma ruhha mad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2008/909/GAI tas-27" Novembru 2008 dwar l-applikazzjoni
tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku ta’ sentenzi fmaterji kriminali li jimponu pieni ta’ kustodja jew mizuri li
jinvolvu ¢-cahda tal-liberta bil-ghan li jigu infurzati fl-Unjoni Ewropea (') jew, fkull kaz, billi naqset milli tinnotifika tali
dispozizzjonijiet lill-Kummissjoni, l-Irlanda nagset milli tissodisfa l-obbligi taghha taht l-Artikolu 29(1) u (2)
tad-Decizjoni Qafas;

— tikkundanna lill-Irlanda ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Skont l-Artikolu 29(1) u (2) tad-Decizjoni Qafas 2008/909/GAI, I-Istati Membri kellhom jadottaw il-mizuri necessarji
sabiex jikkonformaw ruhhom mad-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas sal-5 ta’ Dicembru 2011 u kellhom jinnotifikaw
dawn il-mizuri lill-Kummissjoni.

Il-Kummissjoni tqis li l-Irlanda kisret l-obbligi li hija ghandha taht I-Artikolu 29(1) u (2) tad-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2008/909/GAL, billi nagset milli tadotta I-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi necessarji

sabiex tikkonforma ruhha mad-Decizjoni Qafas jew, fkull kaz, billi nagset milli tinnotifika tali dispozizzjonijiet
lill-Kummissjoni.

() GU 2008, L 327, p. 27.

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — II-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda
(Kawza C-126/21)
(2021/C 148/15)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Tomkin, u S. Griinheid, agenti)

Konvenuta: L-Irlanda
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii -Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tiddikjara li billi nagset milli tadotta l-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi necessarji sabiex
tikkonforma ruhha mad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/829/GAI tat-23 ta’ Ottubru 2009 dwar l-applikazzjoni bejn
|-Istati Membri tal-Unjoni Ewropea tal-prin¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku ghal decizjonijiet dwar mizuri ta’
supervizjoni bhala alternattiva ghal detenzjoni provizorja (') jew, fkull kaz, billi nagset milli tinnotifika tali
dispozizzjonijiet lill-Kummissjoni, l-Irlanda nagset milli tissodisfa l-obbligi taghha taht l-Artikolu 29(1) u (2)
tad-Decizjoni Qafas;

— tikkundanna lill-Irlanda ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Skont l-Artikolu 27 tad-Decizjoni Qafas 2009/829/GAI l-Istati Membri kellhom jadottaw il-mizuri necessarji sabiex
jikkonformaw ruhhom mad-dispozizzjonijiet tad-Decizjoni Qafas sal-1 ta’ Dicembru 2012 u kellhom jinnotifikaw dawn
il-mizuri lill-Kummissjoni.

[I-Kummissjoni tqis 1li l-Irlanda kisret l-obbligi li hija ghandha taht l-Artikolu 27 tad-Decizjoni Qafas tal-Kun-

sill 2009/829/GAL, billi nagset milli tadotta igijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet amministrattivi necessarji sabiex
tikkonforma ruhha mad-Decizjoni Qafas jew, fkull kaz, billi nagset milli tinnotifika tali dispozizzjonijiet lill-Kummissjoni.

() GU 2009, L 294, p. 20.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Marzu 2021 - Il-Parlament Ewropew vs Il-Kummissjoni Ewropea
(Kawza C-137/21)
(2021/C 148/16)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Tl-Parlament Ewropew (rapprezentanti: P. Lopez-Carceller, J. Rodrigues, S. Alonso de Ledn, agenti)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tistabbilixxi li billi ma adottatx l-att delegat skont I-Artikolu 7(f) tar-Regolament 2018/1806 (!), il-Kummissjoni kisret
it-Trattat;

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv uniku, ibbazat fuq ksur tat-Trattati.

Skont il-Parlament, il-Kummissjoni kienet obbligata tadotta att delegat, skont I-Artikolu 7(f) tar-Regolament 2018/1806.
Permezz ta’ rizoluzzjoni tat-22 ta’ Ottubru 2020, il-Parlament talab lill-Kummissjoni tadotta l-att inkwistjoni. Peress li
|-Kummissjoni ma adottatx l-att delegat sat-22 ta’ Dicembru 2020, il-Parlament iddec¢ieda li jressaq rikors ghal nuqqas li
tittiched azzjoni skont I-Artikolu 265 TFUE.

(')  Regolament (UE) 2018/1806 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-14 ta’ Novembru 2018 li jelenka l-pajjizi terzi li ¢-¢ittadini
taghhom ghandhom ikollhom viza fil-pussess taghhom meta jagsmu I-fruntieri esterni u dawk li ¢-¢ittadini taghhom huma ezenti
minn dik il-htiega (GU 2018, L 303, p. 39).
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Rikors ipprezentat fit-12 ta’ Marzu 2021 — Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika tal-Polonja
(Kawza C-166/21)
(2021/C 148/17)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet
Rikorrent: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: C. Perrin u M. Siekierzynska, agenti)

Konvenut: Ir-Repubblika tal-Polonja

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tiddikjara, li billi cahdet lill-importatur ta’ alkohol etiliku li jintuza ghall-produzzjoni ta’ medic¢ini mill-ezenzjoni
obbligatorja mit-taxxa tas-sisa fil-kaz fejn dan ma jaghzilx il-procedura ta’ sospensjoni tal-gbir tas-sisa, ir-Repubblika
tal-Polonja ma ssodisfatx l-obbligi li jirrizultaw mill-Artikolu 27(1)(d) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/83/KEE
tad-19 ta’ Ottubru 1992 dwar l-armonizzazzjoni ta’ l-istrutturi tat-taxxi tas-sisa fuq l-alkohol u x-xorb alkoholiku (')
u mill-principju ta’ proporzjonalita;

— tikkundanna lir-Repubblika tal-Polonja ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Ir-Repubblika tal-Polonja introduciet legizlazzjoni nazzjonali li skontha importatur ta’ alkohol etiliku li jintuza
ghall-produzzjoni ta’ medicini jigi m¢ahhad mill-eZenzjoni mit-taxxa tas-sisa fil-kaz fejn dan ma jaghzilx il-procedura ta’
sospensjoni tal-gbir tas-sisa.

Fil-fehma tal-Kummissjoni dan jikkostitwixxi nuqgas ta’ twettiq tal-obbligi li jirrizultaw mill-Artikolu 27(1)(d) tad-Direttiva
tal-Kunsill 92/83.

Skont din id-dispozizzjoni tad-Direttiva, fil-kaz fejn l-alkohol jintuza ghall-produzzjoni ta’ medicini, I-Istati Membri
ghandhom l-obbligu jezentaw dan l-alkohol mit-taxxa tas-sisa taht kundizzjonijiet iddefiniti minnhom bil-ghan li tigi
ggarantita l-applikazzjoni korretta u gusta ta’ tali ezenzjonijiet kif ukoll il-prevenzjoni ta’ kull eventwali nuqqas ta’
applikazzjoni, evitar jew abbuz ta’ dawn id-dispozizzjonijiet. Fil-fehma tal-Kummissjoni l-issuggettar tal-ezenzjoni
mit-taxxa tas-sisa ghall-applikazzjoni ta’ procedura ta’ sospensjoni tal-gbir tas-sisa ma huwiex necessarju sabiex tigi
ggarantita l-applikazzjoni korretta u gusta tal-ezenzjoni u lanqas ghall-prevenzjoni ta’ kull eventwali nuqqas ta’
applikazzjoni, evitar jew abbuz ta’ dawn id-dispozizzjonijiet. Dan huwa wkoll kuntrarju ghall-principju ta’ proporzjonalita.

()  GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 206.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Frar 2021 — Universitit Koblenz-Landau vs EACEA
(Kawza T-108/18) ()
(“Klawzola ta’ arbitragg — Programmi Tempus IV — Ftehimiet ta’ sussidju — Natura kuntrattwali
tat-tilwima — Klassifikazzjoni mill-gdid tar-rikors — Spejjez eligibbli — Irregolaritajiet sistemici
u rikorrenti — Rimbors shih tas-somom imhallsa — Proporzjonalita — Dritt ghal smigh — Obbligu ta’
motivazzjoni — Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali”)

(2021/C 148/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrenti: Universitit Koblenz-Landau (Mainz, il-Germanja) (rapprezentanti: C. von der Lithe u 1. Felder, avukati)

Konvenuta: Agenzija Ezekuttiva ghall-Edukazzjoni, l-Awdjoviziv u I-Kultura (EACEA), (rapprezentanti: H. Monet, agent,
assistit minn R. van der Hout u C. Wagner, avukati)

Suggett

Prin¢ipalment, talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tal-ittri tal-21 ta’ Dicembru 2017
u tas-7 ta’ Frar 2018 tal-EACEA dwar is-somom imhallsa lir-rikorrenti fil-kuntest tal-ftehimiet ta’ sussidju konkluzi
ghat-twettiq ta’ tliet progetti fil-qasam tal-edukazzjoni oghla u, sussidjarjament, talba bbazata fuq I-Artikolu 272 TFUE
u intiza sabiex id-dritt ghall-irkupru mitlub jigi ddikjarat mhux stabbilit.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Universitdt Koblenz-Landau hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 166, 14.5.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tal-24 ta’ Frar 2021 - Universitit Koblenz-Landau vs EACEA
(Kawza T-606/18) (')

(“Klawzola ta’ arbitragg — Programmi Tempus — Ftehim ta’ sussidju — Spejjez eligibbli — Sospensjoni
tal-pagamenti — Rimbors tas-somom imhallsa — Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2021/C 148/19)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Universitdt Koblenz-Landau (Mainz, il-Germanja) (rapprezentanti: C. von der Liihe u 1. Felder, avukati)

Konvenuta: Agenzija Ezekuttiva ghall-Edukazzjoni, I-Awdjoviziv u 1-Kultura, (rapprezentanti: H. Monet, agent, assistit minn
R. van der Hout u C. Wagner, avukati
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Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 272 TFUE u intiza sabiex il-Qorti Generali, minn naha, tikkonstata l-inezistenza tal-kreditu ta’
EUR 2245422 li -EACEA tqgis li ghandha fir-rigward tal-ezekuzzjoni tal-ftehim ta’ ghotja Nru 2012-3075
ghall-implimentazzjoni tal-progett “Qualification Frameworks in Central Asia: Bologna-Based Principles and Regional
Coordination” u, min naha l-ohra, tikkundanna lil din tal-ahhar thallas lir-rikorrenti ammont ta’ EUR 41 408,15 taht l-istess
ftehim, flimkien mal-interessi moratorji.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Universitdt Koblenz-Landau hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GUC 427, 26.11.2018.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — Barata vs Il-Parlament
(Kawza T-723/18) ()

(“Servizz pubbliku — Ufficjali — Promozzjoni — Procedura ta’ certifikazzjoni — Eskluzjoni mil-lista
definittiva tal-ufficjali awtorizzati li jsegwu l-programm ta’ tahrig — Artikolu 45a tar-Regolamenti
tal-Persunal — Rikors ghal annullament — Komunikazzjoni b’ittra rregistrata — Artikolu 26
tar-Regolamenti tal-Persunal — Posta rregistrata mhux irtirata mid-destinatarju taghha — Bidu

tad-dekorrenza tat-terminu ghall-prezentata ta’ rikors — Ammissibbilta — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt
ghal smigh — Principju ta’ amministrazzjoni tajba — Proporzjonalita — Sistema lingwistika”)

(2021/C 148)20)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Jodo Miguel Barata (Evere, il-Belgju) (rapprezentanti: G. Pandey, D. Rovetta u V. Villante, avukati)

Konvenut: Il-Parlament Ewropew (rapprezentanti: J. Steele u I. Terwinghe, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 270 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni tat-23 ta’ Lulju 2018, tal-att
tas-7 ta’ Dicembru 2017, tal-att tal-21 ta’ Dicembru 2017, tal-ittra tal-1 ta’ Marzu 2018, tal-ittra tat-22 ta’ Marzu 2018
dwar il-kandidatura tar-rikorrent ghall-procedura ta’ certifikazzjoni ghas-sena 2017, kif ukoll tal-avviz ta’ kompetizzjoni
interna tat-22 ta’ Settembru 2017.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Jodo Miguel Barata huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GUC 72, 25.2.2019.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — EM vs Il-Parlament
(Kawza T-599/19) ()

(“Servizz pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Fastidju psikologiku — Talba ghal assistenza —
Cahda tat-talba — Irtirar — Dmir ta’ assistenza — Principju ta’ amministrazzjoni tajba — Dmir ta’
premura”)

(2021/C 148/21)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: EM (rapprezentant: M. Casado Garcia-Hirschfeld, avukat)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew (rapprezentanti: D. Boytha, C. Gonzalez Argiielles u T. Lazian, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 270 TFUE u intiza, minn naha, ghall-annullament tad-decizjoni tal-Parlament tal-31 ta’ Ottubru
2018 i tichad it-talba ghal assistenza tar-rikorrent, kif ikkonfermata mid-decizjoni tal-24 ta 'Mejju 2019 li tichad l-ilment,
u, min-naha l-ohra, sabiex jinkiseb kumpens ghad-danni materjali u morali li r-rikorrent allegatament garrab b'rizultat ta’
dawn id-decizjonijiet.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Kull parti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

() GUC 383, 11.11.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Marzu 2021 — Sahaj Marg Spirituality Foundation vs EUIPO
(Heartfulness)

(Kawza T-48/20) (})
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Registrazzjoni internazzjonali li tindika 1-Unjoni Ewropea — Trade

mark figurattivi Heartfulness — Raguni assoluta ghal rifjut — Natura deskrittiva — Artikolu 7(1)
(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001”)

(2021/C 148/22)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Sahaj Marg Spirituality Foundation (Manapakkam, I-Indja) (rapprezentant: E. Manresa Medina, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: E. Sliwinska u V. Ruzek, agenti)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-26 ta’ Novembru 2019 (Kaz R 1266/2019-4),
dwar ir-registrazzjoni internazzjonali li tindika 1-Unjoni Ewropea tat-trade mark figurattivi Heartfulness.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.
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2) Sahaj Marg Spirituality Foundation ghandha tbati, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, l-ispejjez tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

() GU C 87, 16.3.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tas-16 ta’ Frar 2021 — Ungureanu vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-753/19) ()

’

(“Rikors ghad-danni — Dritt istituzzjonali — Illegalita allegata bbazata fuq in-nuqqas ta’ prezentata ta
rikors ghal konstatazzjoni ta’ nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu skont l-Artikolu 258 TFUE — Setgha
diskrezzjonali tal-Kummissjoni — Rikors manifestament inammissibbli”)

(2021/C 148/23)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Partijiet
Rikorrenti: Simeda Ungureanu (Cluj-Napoca, ir-Rumanija) (rapprezentant: R. Chiritd, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Sipos u M. Carpus Carcea, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza sabiex jinkiseb kumpens ghad-dannu li r-rikorrenti kienet allegatament
issubixxiet minhabba l-ksur mill-Kummissjoni tal-obbligu taghha li tizgura l-osservanza tat-Trattati u tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea mir-Rumanija.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Simeda Ungureanu hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 68, 2.3.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2021 — ML vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-567/20) ()

(“Rikors ghal annullament u ghad-danni — Kuntratti pubblici — Procedura ghal sejha ghal offerti —
Forniment sostenibbli tal — ikel ghall — Kummissjoni Ewropea fir — regjun ta’ Brussell — Cahda tal-offerta
ta’ offerent — Annullament tas-sejha ghall-offerti — Ma hemmx lok li tinghata decizjoni”)

(2021/C 148/24)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: ML (rapprezentanti: L. Levi u M. Vandenbussche, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. André u M. Ilkova, agenti)

Suggett

Minn naha, talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-de¢izjoni tal-Kummissjoni tat-30 ta’ Gunju
2020 li tichad l-offerta mitfugha mir-rikorrent fil-kuntest tal-procedura ta’ Sejha ghall-Offerti OIB/2019/CPN/039,
Forniment sostenibbli tal-ikel ghall-Kummissjoni Ewropea fir-regjun ta’ Brussell — il-kapitali u Il-vicinanzi taghha
u, min-naha l-ohra, talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiz ghall-ksib ta’ kumpens ghad-danni li r-rikorrenti
allegatament sostniet minhabba din id-decizjoni.
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Dispozittiv

1) Ma ghadx hemm lok li tinghata dec¢izjoni dwar ir-rikors.
2) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha u nofs l-ispejjez sostnuti minn ML.

3) ML ghandha tbati nofs l-ispejjez rispettivi taghha.

() GUC 371, 3.11.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tat-23 ta’ Frar 2021 — Symrise vs ECHA
(Kawza T-656/20 R)

(“Mizuri provvizorji - REACH — Sustanza homosalatum — Kontroll tal-konformita tar-registrazzjonijiet —
Obbligu li tigi pprovduta certa informazzjoni li tehtieg testijiet fuq l-annimali — Talba ghal mizuri
provvizorji — Nuqqas ta’ urgenza”)

(2021/C 148/25)

Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Symrise AG (Holzminden, il-Germanja) (rapprezentanti: R. Cana, E. Mullier u H. Widemann, avukati)

Konvenut: L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (rapprezentanti: W. Broere, N. Knight u M. Heikkild, agenti)

Suggett
Talba bbazata fuq l-Artikoli 278 u 279 TFUE u intiza ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji intizi, minn naha, li jiksbu
s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tad-decizjoni A-009-2018 tal-Bord tal-Appell tal-ECHA tat-18 ta’ Awwissu 2020 dwar il-fajl

ta’ registrazzjoni tar-rikorrenti ghall-homosalatum u, min-naha l-ohra, sabiex tigi ordnata l-estensjoni tat-terminu moghti
sabiex jigu kkomunikati r-rizultati tat-testijiet ghall-perijodu tas-sospensjoni.

Dispozittiv

1) It-talba ghal mizuri provvizorji hija michuda.

2) L-ispejjez huma rrizervati.

Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Jannar 2021 - KF vs EIB
(Kawza T-37/21)
(2021/C 148/26)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: KF (rapprezentanti: L. Levi u A. Blot, avukati)

Konvenut: 1-Bank Ewropew tal-Investiment
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenut tat-13 ta’ Ottubru 2020;
— tordna l-hlas ta’ kumpens ghad-danni morali mgarrba; u

— tordna lill-konvenut ibati l-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 8(1), tal-Artikolu 46(1) u tal-Artikolu 51(1) tar-Regolamenti dwar l-Iskema
tal-Pensjoni tal-konvenut u zball manifest ta’ evalwazzjoni tal-kuncett legali ta’ invalidita.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ imparzjalita mill-konvenut.

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Frar 2021 — QB vs I-Kummissjoni
(Kawza T-71/21)
(2021/C 148/27)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: QB (rapprezentant: R. Wardyn, avukat)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-PMO tas-6 ta’ April 2020 u d- d-decizjoni tal-Awtorita tal-Hatra tat-3 ta’ Novembru 2020 li
permezz taghhom il-Kummissjoni Ewropea irrifjutat li taghti lir-rikorrent l-allowance tal-espatrijazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka tliet motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq allegata motivazzjoni insuffi¢jenti tad-dec¢izjonijiet tal-PMO u tal-Awtorita tal-Hatra.

— Ir-rikorrent jargumenta li I-PMO u l-Awtorita tal-Hatra ma semmewx il-fatt li d-dispozizzjonijiet kostituzzjonali
u legali applikabbli ghall-imhallfin Pollakki, bkonformita mal-prin¢ipju tal-Istat tad-dritt, ma ppermettewx
lir-rikorrent jidhol fi kwalukwe relazzjoni guridika man-Network Ewropew tat-Tahrig Gudizzjarju (EJTN), jew ma’
kwalunkwe organu iehor irregolat mid-dritt privat fil-Polonja jew barra mill-pajjiz;

— Huwa jargumenta wkoll li I-PMO u l-Awtorita tal-Hatra ma hadux inkunsiderazzjoni I-fatt li, skont id-dritt Pollakk,
ir-rikorrent, 1i kien imhallef fl-ezercizzju ta’ funzjonijiet gudizzjarji attivi, ma setax ikun taht is-sorveljanza ta’
kwalunkwe awtorita ohra minbarra 1-Qorti Distrettwali ta’ Lubartow u l-gerarkija tal-KSSiP (I-Iskola Nazzjonali
tal-Gudikatura u I-Prosekuzzjoni Pubblika).
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2. It-tieni motiv ibbazat fuq allegat ksur tal-Artikolu 4(1) tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal.

— Huwa argumenta li l-frazi “xoghol li sar [ghal] Stat ichor” fis-sens tal-Artikolu 4(1) tal-Anness VII tar-Regolamenti
tal-Persunal ghandha tigi interpretata fis-sens li tkopri ¢-cirkustanzi kollha li jirrizultaw minn xoghol imwettaq ghal
Stat ichor u ma ghandhiex tkun limitata ghal xoghol imwettaq ghar-rapprezentanza uffi¢jali ta’ dan 1-Istat, filwaqt li
la Iligi u lanqas il-gurisprudenza ma jsostnu l-evalwazzjoni restrittiva tal-Awtorita tal-Hatra;

— Huwa argumenta ukoll li I-KSSiP ghandu jitgies li huwa organu centrali tal-Istat u, konsegwentement, xoghol
imwettaq mir-rikorrent matul id-delega tieghu ghall-KSSiP ghandu jitqies i huwa xoghol imwettaq ghall-Istat
tal-Polonja;

— Ir-rikorrent jargumenta, barra minn hekk, li x-xoghol imwettaq minnu (') kien sussidjarju ghar-relazzjoni guridika
bejn ir-rikorrent u 1-KSSiP;

— Ir-rikorrent jargumenta, ukoll, li l-okkupazzjoni principali tieghu matul il-perijodu ta’ referenza kienet ix-xoghol
tieghu ghall-KSSiP fil-Polonja.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq allegat zball manifest ta’ evalwazzjoni.

— Huwa argumentat li nzammet rabta specifika bejn ir-rikorrent u l-Polonja, b'tali mod li din ipprekludiet il-holgien ta’
rabta fit-tul mal-Belgju;

— Barra minn hekk, ir-rikorrent isostni li s-sitwazzjoni legali u fattwali tieghu ma ppermettewx l-integrazzjoni tieghu

fis-so¢jeta Belgjana.

(')  Nota editorjali: frazi thalliet barra sabiex tigi Zgurata l-anonimat.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Frar 2021 — Van Walle vs ECDC
(Kawza T-83/21)
(2021/C 148/28)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Ivo Van Walle (Jarfélla, I-Isvezja) (rapprezentanti: L. Levi u A. Champetier, avukati)

Konvenut: I¢-Centru Ewropew ghall-Prevenzjoni u 1-Kontroll tal-Mard (ECDC)

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tat-30 ta’ Marzu 2020 li ma jiggeddidx il-kuntratt tieghu;

— tannulla, jekk ikun hemm bzonn, id-de¢izjoni tas-26 ta’ Ottubru 2020 li tichad l-ilment tieghu tal-24 ta’ Gunju 2020;
— tordna l-hlas tas-salarju nett tieghu b’'mod retroattiv bejn il-31 ta’ Ottubru 2020 u d-data tar-reintegrazzjoni tieghu;

— tordna kumpens tad-dannu materjali tieghu ta’ EUR 30 000 u l-kumpens tad-dannu morali tieghuli jista’ jigi evalwat, ex
aequo et bono, ghal EUR 20 000;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq fuq zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni.
2. It-tieni motiv, ibbazat fuq abbuz ta’ poter.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq ksur tad-dmir ta’ premura.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq ksur tad-dritt ghal smigh.

Rikors ipprezentat fis-16 ta’ Frar 2021 — Amort et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-96/21)
(2021/C 148/29)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Heidi Amort (Jenesien, 1-Italja) u 35 rikorrent iehor (rapprezentant: R. Holzeisen, avukata)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li 1-Qorti Generali joghgobha tannulla d-Deéizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata, flimkien
mal-emendi u mal-inkluzjonijiet sussegwenti.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors kontra d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni Ewropea C(2020) 9598 (final) tal-21 ta’ Dicembru 2020
li tawtorizza t-tqeghid fis-suq skond ir-Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill ghal
“Comirnaty — Tilgima tal-mRNA tal-COVID-19 (b'nucleoside modifikat)”, prodott medicinali ghall-uzu mill-bniedem, huwa
bbazat fuq il-motivi li gejjin.

1. L-ewwel motiv: id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata tikser il-punti 1 u 2 tal-Artikolu 2 tar-Regolament (KE)
Nru 507/2006 (). Skont ir-rikorrenti gie pprovat xjentifikament li I-paniku mifrux mad-dinja kollha minhabba r-rata
gholja ta” mwiet allegatament asso¢jata mal-infezzjoni SARS-CoV-2 huwa infondat. Barra minn hekk, il-WHO u I-UE ma
kinux debitament irrikonoxxew is-sitwazzjoni ta’ krizi ftermini ta’ theddida ghas-sahha pubblika.

2. It-tieni motiv: id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata tikser I-Artikolu 4 tar-Regolament (KE) Nru 507/2006
minhabba:

— l-assenza ta’ bilan¢ riskju-benefic¢ju pozittiv stabbilit fil-punt 28a tal-Artikolu 1 tad-Direttiva 2001/83/KE (%);

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006, peress li l-applikant
probabbilment ma jkunx jista’ jipprovdi d-data klinika shiha;

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(c) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006 peress li ma hemm l-ebda
htigijiet medic¢i mhux indirizzati li jistghu jigu indirizzati mill-prodott medicinali awtorizzat;

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(d) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006.
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3. It-tielet motiv: ksur tar-Regolament (KE) Nru 1394/2007 (), tad-Direttiva 2001/83/KE u tar-Regolament (KE)
Nru 726/2004 ().

4. Ir-raba’ motiv: ksur serju tal-Artikoli 168 u 169 TFUE kif ukoll tal-Artikoli 3, 35 u 38 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

(') Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 507/2006 tad-29 ta’ Marzu 2006 dwar l-awtorizzazzjoni kondizzjonali ghat-tqeghid fis-suq
ta’ prodotti medicinali ghall-uzu mill-bniedem li jaghmlu parti mill-ambitu tar-Regolament (KE) Nru 7262004 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (GU 2006, L 330M, p. 315).

() Direttiva 2001/83/KEE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Novembru 2001 dwar il-kodi¢i tal-Komunita li ghandu x’jagsam
ma’ prodotti medi¢inali ghall-uzu mill-bniedem (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 69).

()  Regolament (KE) Nru 1394/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Novembru 2007 dwar prodotti medicinali ta’
terapija avvanzata u li jemenda d-Direttiva 2001/83/KE u r-Regolament (KE) Nru 726/2004 (GU 2007, L 324, p. 121, rettifika
fil-GU 2009, L 87, p. 174).

() Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu 2004 li jistabbilixxi proceduri Komunitarji
ghall-awtorizzazzjoni u s-sorveljanza ta’ prodotti medicinali ghall-uzu mill-bniedem u veterinarju u li jistabbilixxi I-Agenzija
Ewropea ghall-Medicini (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 34, p. 229).

Rikors ipprezentat fis-16 ta’ Frar 2021 — Synesis vs II-Kunsill
(Kawza T-97/21)
(2021/C 148/30)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrenti: Synesis OOO (Minsk, il-Bjelorussja) (rapprezentanti: G. Lansky u A. Egger, avukati)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla, skont I-Artikolu 263 TFUE, id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (PESK) 2020/2130 tas-17 ta’ Dicem-
bru 2020 li timplimenta d-Dec¢izjoni 2012/642/PESK dwar mizuri restrittivi kontra 1-Belarussja (GU 2020, L 426],
p. 14) kif ukoll ir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/2129 tas-17 ta’ Dicembru 2020 li jimplimenta
I-Artikolu 8a(1) tar-Regolament (KE) Nru 765/2006 dwar mizuri restrittivi fir-rigward tal-Belarussja (GU 2020, L 426,
p- 1) sa fejn jikkoncernaw lir-rikorrenti;

— tikkundanna lill-Kunsill ghall-ispejjez konformement mal-Artikolu 134 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti Generali.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikorrenti tinvoka bhala motivazzjoni tal-illegalita tal-atti kkontestati, sa fejn huma jikkoncernawha, motiv wiehed li
jipprovdi li 1-Kunsill wettaq zball manifest ta’” evalwazzjoni u kiser b'mod partikolari l-obbligi tieghu ta’ verifika. II-Kunsill
ma pprezentax provi konkreti sabiex jiggustifika l-validita tal-inkluzjoni fl-atti kkontestati tar-rikorrenti fil-lista.

Rikors ipprezentat fit-22 ta’ Frar 2021 — Maternus vs EUIPO - adp Gauselmann (WILD)
(Kawza T-116/21)
(2021/C 148/31)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Maternus GmbH (Miinchen, il-Germanja) (rapprezentanti: M. Zoebisch u R. Drozdz, avukati)
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Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: adp Gauselmann GmbH (Espelkamp, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti
Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “WILD” — Trade mark tal-Unjoni Nru 9 515 248
Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-9 ta’ Dicembru 2020 fil-Kaz R 932/2019-1

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 59(1)(a) u tal-Artikolu 59(3) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2021 - Stowarzyszenie chtodnictwa klimatyzacji i pomp ciepla vs
[-Kummissjoni

(Kawza T-123/21)
(2021/C 14832)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet
Rikorrent: Stowarzyszenie chlodnictwa klimatyzacji i pomp ciepla (Varsavja, il-Polonja) (rapprezentant: A. Galos, avukat)

Konvenut: [I-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea nnotifikata fil-15 ta’ Dicembru 2020 li tiddetermina l-ammont tal-kwota
allokata lir-rikorrenti konformement mar-Regolament (UE) Nru 517/2014 tal-Parlament u tal-Kunsill tas-16 ta’ April
2014 dwar gassijiet fluworurati b'effett ta’ serra u li jhassar ir-Regolament (KE) Nru 842/2006 ('), sa fejn il-Kummissjoni
naqgset il-kwota skont I-Artikolu 25 tar-Regolament;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motiv u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha r-rikorrenti tinvoka applikazzjoni inkorretta tar-Regolament Nru 517/2014 minhabba
interpretazzjoni zbaljata tad-definizzjoni ta’ “tqeghid fis-suq” li tinsab fil-punt 10 tal-Artikolu 2 tal-imsemmi regolament.

() GU 2014, L 150, p. 195.
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Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Frar 2021 — Banco de Investimento Global vs EUIPO — Banco BIC
Portugués (EUROBIC)

(Kawza T-125/21)
(2021/C 148/33)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Banco de Investimento Global SA (Lisbona, il-Portugall) (rapprezentant: N. Lucas, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Banco BIC Portugués SA (Lisbona, il-Portugall)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: Applikazzjoni ghat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea EUROBIC — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 16 775 199

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Novembru 2020 fil-Kaz R 607/2019-1

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara li, skont l-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, hemm
probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade marks precedenti ta’ Banco de Investimento Global SA u t-trade mark
ikkontestata u, konsegwentement, tannulla d-dec¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 95(1) u (2) u tal-Artikolu 97(1)(c) u (f) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 — Nevinnomysskiy Azot u NAK “Azot” vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-126/21)
(2021/C 148/34)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: AO Nevinnomysskiy Azot (Nevinnomyssk, ir-Russja) u AO Novomoskovskaya Aktsionernaya Kompania NAK

“Azot” (Novomoskovsk, ir-Russja) (rapprezentanti: P. Vander Schueren u E. Gergondet, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet
Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2020/2100 tal-15 ta’ Dicembru 2020 (') sa fejn
japplika ghar-rikorrenti;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez sostnuti mir-rikorrenti fdawn il-proceduri.

Motiv u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw motiv wiched, ibbazat fuq li I-konvenuta ma rcevitx talba ta’ revizjoni
ta’ skadenza li tinkludi “bizzejjed evidenza” u ghalhekk wettqet zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni, agixxiet bi ksur
tal-Artikoli 11(2), 11(5) u 5(3) tar-Regolament (UE) 2016/1036 (%) u kisret l-obbligu taghha li tezamina bir-reqga u b’'mod
imparzjali l-aspetti relevanti kollha tal-kaz individwali meta bdiet ir-revizjoni ta’ skadenza.

(")  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2020/2100 tal-15 ta’ Dicembru 2020 li jimponi dazju anti-dumping
definittiv fuq l-importazzjonijiet tan-nitrat tal-ammonju li joriginaw mir-Russja wara revizjoni ta’ skadenza skont I-Artikolu 11(2)
tar-Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2020 L 425, p. 21).

() Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’ Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta’ dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU 2016 L 176, p. 21).

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Marzu 2021 - CCPL et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-130/21)
(2021/C 14835)
Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet
Rikorrenti: CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC (Reggio Emilia, I-Italja) Coopbox Group SpA

(Bibbiano, I-Italja), Coopbox Eastern s.r.o. (Nové CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC Mesto nad
Vihom, is-Slovakkja) (rapprezentanti: E. Cucchiara u E. Rocchi, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla l-multa imposta fuq ir-rikorrenti; jew
— sussidjarjament, tnaqqas l-ammont taghha; u, fi kwalunkwe kaz

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-hlas tal-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Dan ir-rikors huwa dirett kontra d-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tas-17 ta’ Dicembru 2020, C(2020) 8940 finali,
fil-kaz AT.39563 — Ippakkjar tal-ikel ghall-bejgh bl-imnut, li ghandu bhala suggett il-ksur tal-Artikolu 101 tat-Trattat dwar
il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea.
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Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw tliet motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 23(2), tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003 tas-16 Dicembru 2002
fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli 81 u 82 tat-Trattat (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205).

— Qed jigi argumentat fdan ir-rigward li l-valur ikkunsidrat mill-Kummissjoni ghall-iskop tal-kalkolu tal-limitu ta’ 10 %
previst mill-Artikolu 23(2), tar-Regolament (KE) Nru 1/2003 huwa car li mhux korrett, peress li din i¢-¢ifra tinkludi
I-fatturat kollu tal-Grupp CCPL, minkejja li I-Kummissjoni ghadha ma ppruvatx l-hekk imsejha parental liability
tal-kumpannija omm tal-Grupp.

2. It-tieni motiv, huwa bbazat fuq il-ksur tal-principji tal-proporzjonalita u tal-ugwaljanza ta’ trattament fl-iffissar
tal-portata tas-sanzjoni.

— Qed jigi argumentat fdan ir-rigward li l-multa imposta fuq ir-rikorrenti hija b'mod ¢ar u mhux gustifikabbli
sproporzjonata ghal dik tal-partijiet l-ohra. L-applikazzjoni mekkanistika tal-limitu ta’ 10 % ghal kull ksur
ikkontestat hija fkuntrast mal-prin¢ipji ta’ proporzjonalita u trattament ugwali, kif ukoll ma’ dawk ta’
individwalizzazzjoni u gradazzjoni tal-multa.

3. It-tielet motiv huwa bbazat fuq il-ksur mill-Kummissjoni Ewropea tal-obbligu ta’ motivazzjoni skont I-Artikolu 296
TFUE, peress li hadet inkunsiderazzjoni, biss parzjalment, tal-clementi dwar in-nuqgas ta’ kapacita kontributtiva
pprovduti mill-Grupp CCPL.

— Qed jigi argumentat fdan ir-rigward li d-decizjoni kkontestata, anki jekk tirrikonoxxi s-sitwazzjoni ta’ krizi gravi
hafna li qeghdin fiha r-rikorrenti, ma hadithiex inkunsiderazzjoni b'mod suffi¢jenti fl-ikkalibrar tas-sanzjoni.

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Marzu 2021 - Telefénica Germany vs EUIPO (LOOP)
(Kawza T-132/21)
(2021/C 148/36)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Telefénica Germany GmbH & Co. OHG (Miinchen, il-Germanja) (rapprezentanti: A. Fottner u M. Miiller, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark verbali LOOP — Applikazzjoni ghal registrazzjoni
Nru 18 008 477

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-17 ta’ Dicembru 2020 fil-Kaz R 644/2020-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata sa fejn cahdet l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea
Nru 18008477;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tal-pro¢edura quddiem il-Qorti Generali u ghall-ispejjez tal-proceduri ta’ appell
u ta’ ezami quddiem 1-EUIPO.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;
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— Ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u tal-Artikolu 41(2)
(c) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea kif ukoll tal-Artikolu 41(1) tal-Karta flimkien
mal-Artikolu 20 u l-Artikolu 21(1) tal-imsemmija karta.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Marzu 2021 - Amort et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-136/21)
(2021/C 148/37)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Heidi Amort (Jenesien, I-Italja) u 37 rikorrent iehor (rapprezentant: R. Holzeisen, avukata)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li 1-Qorti Generali joghgobha tannulla d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata,.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors kontra d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni Ewropea C(2021) 94 (final) tas-6 ta’ Jannar 2021 li
tawtorizza t-tqeghid fis-suq skond ir-Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill ghal “COVID-19
Vaccine Moderna — Vaccin tal-mRNA tal-COVID-19 (b'nucleoside modifikat)”, prodott medi¢inali ghall-uzu mill-bniedem,
huwa bbazat fuq il-motivi li gejjin.

1. L-ewwel motiv: id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata tikser il-punti 1 u 2 tal-Artikolu 2 tar-Regolament (KE)
Nru 507/2006 ('). Skont ir-rikorrenti gie pprovat xjentifikament li I-paniku mifrux mad-dinja kollha minhabba r-rata
gholja ta” mwiet allegatament asso¢jata mal-infezzjoni SARS-CoV-2 huwa infondat. Barra minn hekk, il-WHO u I-UE ma
kinux debitament irrikonoxxew is-sitwazzjoni ta’ krizi ftermini ta’ theddida ghas-sahha pubblika.

2. It-tieni motiv: id-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni kkontestata tikser l-Artikolu 4 tar-Regolament (KE) Nru 507/2006
minhabba:

— l-assenza ta’ bilanc¢ riskju-benefic¢ju pozittiv stabbilit fil-punt 28a tal-Artikolu 1 tad-Direttiva 2001/83/KE (3);

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006, peress li l-applikant
probabbilment ma jkunx jista’ jipprovdi d-data klinika shiha;

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(c) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006 peress li ma hemm l-ebda
htigijiet medic¢i mhux indirizzati li jistghu jigu indirizzati mill-prodott medicinali awtorizzat;

— l-assenza tar-rekwizit stabbilit fl-Artikolu 4(1)(d) tar-Regolament (KE) Nru 507/2006.
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3. It-tielet motiv: ksur tar-Regolament (KE) Nru 1394/2007 (), tad-Direttiva 2001/83/KE u tar-Regolament (KE)
Nru 726/2004 ().

4. Ir-raba’ motiv: ksur serju tal-Artikoli 168 u 169 TFUE kif ukoll tal-Artikoli 3, 35 u 38 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

() Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 507/2006 tad-29 ta’ Marzu 2006 dwar l-awtorizzazzjoni kondizzjonali ghat-tqeghid fis-suq
ta’ prodotti medicinali ghall-uzu mill-bniedem li jaghmlu parti mill-ambitu tar-Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill (GU 2006, L 330M, p. 315).

() Direttiva 2001/83/KEE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Novembru 2001 dwar il-kodici tal-Komunita li ghandu x’jagsam
ma’ prodotti medi¢inali ghall-uzu mill-bniedem (GU Edizzjoni Speéjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 69).

()  Regolament (KE) Nru 1394/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Novembru 2007 dwar prodotti medicinali ta’
terapija avvanzata u li jemenda d-Direttiva 2001/83/KE u r-Regolament (KE) Nru 7262004 (GU 2007, L 324, p. 121, rettifika
fil-GU 2009, L 87, p. 174).

() Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu 2004 li jistabbilixxi proceduri Komunitarji
ghall-awtorizzazzjoni u s-sorveljanza ta’ prodotti medicinali ghall-uzu mill-bniedem u veterinarju u li jistabbilixxi 1-Agenzija
Ewropea ghall-Medi¢ini (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 34, p. 229).

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Marzu 2021 - WIZZ Air Hungary vs II-Kummissjoni
(Kawza T-142/21)
(2021/C 148/38)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: WIZZ Air Hungary Légikozlekedési Zrt. (Budapest, l-Ungerija) (rapprezentanti: E. Vahida, S. Rating,

u . Metaxas-Maranghidis, avukati)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izjoni tal-konvenuta (UE) tal-20 ta’ Awwissu 2020 fil-Kaz dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.57026
(2020/N) — Ir-Rumanija COVID-19: Aid to Blue Air ('); u

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka sitt motivi.

1. L-ewwel motiv, li jallega li l-konvenuta wettqet applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 107(2)(b) TFUE kif ukoll zball manifest
ta’ evalwazzjoni fl-analizi taghha dwar il-proporzjonalita tal-ghajnuna ghad-danni kkawzati mill-krizi COVID-19.

2. It-tieni motiv, li jallega difett fl-analizi tal-konvenuta dwar il-kundizzjonijiet tal-eligibbiltd u tal-kompatibbilta
tal-ghajnuna.

3. It-tielet motiv, li jallega li I-konvenuta kisret dispozizzjonijiet specifici tat-TFUE u l-prin¢ipji generali tad-dritt tal-Unjoni
dwar il-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni, il-liberta li jigu pprovduti servizzi u l-liberta ta’ stabbiliment li kienu 1-bazi
tal-liberalizzazzjoni tat-trasport bl-ajru fl-Unjoni sa mill-ahhar tas-snin 80 ().
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4. Ir-raba’ motiv, li jallega li I-konvenuta bbazat ruhha fuq evidenza inezistenti jew inadegwata.

5. Il-hames motiv, i jallega li I-konvenuta naqset milli tibda proc¢edura ta’ investigazzjoni formali minkejja diffikultajiet serji
u kisret id-drittijiet procedurali tar-rikorrenti.

6. Issitt motiv, li jallega li I-konvenuta kisret 1-obbligu ta’ motivazzjoni taghha.
()  GU 2020 C 430, p. 2

()  Regolament (KE) Nru 1008/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Settembru 2008 dwar regoli komuni ghall-operat ta’
servizzi tal-ajru fil-Komunita (Riformulazzjoni) (Test brilevanza ghaz-ZEE) (GU 2008 L 293, p. 30)










ISSN 1977-0987 (edizzjoni elettronika)
ISSN 1725-5198 (edizzjoni stampata)

L-Uffié¢cju tal-Pubblikazzjonijiet
tal-Unjoni Ewropea

L-2985 lI-Lussemburgu
IL-LUSSEMBURGU




	Werrej
	L-aħħar pubblikazzjonijiet tal-Qorti tal-Ġustizzja tal-Unjoni Ewropea f’Il-Ġurnal Uffiċjali tal-Unjoni Ewropea
	Kawża C-746/18: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba għal deċiżjoni preliminari tar- Riigikohus – l-Estonja) – proċeduri kriminali kontra H.K. (Rinviju għal deċiżjoni preliminari – Trattament ta’ data personali fis-settur tal-komunikazzjonijiet elettroniċi – Direttiva 2002/58/KE – Fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroniċi – Kunfidenzjalità tal-komunikazzjonijiet – Limitazzjonijiet – Artikolu 15(1) – Artikoli 7, 8 u 11 kif ukoll Artikolu 52(1) tal-Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea – Leġiżlazzjoni li tipprovdi għaż-żamma ġġeneralizzata u mingħajr distinzjoni tad-data relattiva għat-traffiku u għad-data ta’ lokalizzazzjoni mill-fornituri ta’ servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettroniċi – Aċċess tal-awtoritajiet nazzjonali għad-data miżmuma għal finijiet ta’ investigazzjoni – Ġlieda kontra l-kriminalità b’mod ġenerali – Awtorizzazzjoni mogħtija mill-Uffiċċju tal-Prosekutur – Użu tad-data fil-kuntest tal-proċeduri kriminali bħala provi – Ammissibbiltà)
	Kawża C-824/18: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 (talba għal deċiżjoni preliminari tan-Naczelny Sąd Administracyjny – il-Polonja) – A.B., C.D., E.F., G.H., I.J. vs Krajowa Rada Sądownictwa (Rinviju għal deċiżjoni preliminari – Artikolu 2 u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE – Stat tad-dritt – Protezzjoni ġudizzjarja effettiva – Prinċipju ta’ indipendenza ġudizzjarja – Proċedura ta’ ħatra għall-pożizzjoni ta’ mħallfin fis-Sąd Najwyższy (il-Qorti Suprema, il-Polonja) – Ħatra mill-President tar-Repubblika tal-Polonja fuq riżoluzzjoni mill-Kunsill Nazzjonali għall-Ġudikatura – Nuqqas ta’ indipendenza ta’ dan il-kunsill – Assenza ta’ effettività tal-azzjoni ġudizzjarja miftuħa kontra tali riżoluzzjoni – Sentenza tat-Trybunał Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali, il-Polonja) li tħassar id-dispożizzjoni li fuqha hija bbażata l-kompetenza tal-qorti tar-rinviju – Adozzjoni ta’ leġiżlazzjoni li tiddekreta li ma hemmx lok li tingħata deċiżjoni ipso jure f’kawżi pendenti u li teskludi fil-futur kull azzjoni ġudizzjarja f’tali kawżi – Artikolu 267 TFUE – Possibbiltà u/jew obbligu għall-qrati nazzjonali li jagħmlu rinviju preliminari u li jżommuh – Artikolu 4(3) TUE – Prinċipju ta’ kooperazzjoni leali – Supremazija tad-dritt tal-Unjoni – Setgħa li jitħallew mhux applikati d-dispożizzjonijiet nazzjonali mhux konformi mad-dritt tal-Unjoni)
	Kawża C-425/19 P: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Awla Manja) tat-2 ta’ Marzu 2021 – Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika Taljana, Banca Popolare di Bari Società Cooperativa per Azioni, Fondo interbancario di tutela dei depositi, Banca d’Italia (Appell – Għajnuna mill-Istat – Intervent ta’ konsorzju ta’ banek irregolat mid-dritt privat favur wieħed mill-membri tiegħu – Awtorizzazzjoni tal-intervent mill-bank ċentrali tal-Istat Membru – Kunċett ta’ “għajnuna mill-Istat” – Imputabbiltà lill-Istat – Riżorsi tal-Istat – Indizji li jippermettu li jiġi konkluż li miżura hija imputabbli – Żnaturament tal-punti ta’ liġi u ta’ fatt – Deċiżjoni li tiddikjara l-għajnuna inkompatibbli mas-suq intern)
	Kawża C-329/20: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mis-Sąd Okręgowy w Słupsku (il-Polonja) fit-22 ta’ Lulju 2020 – Raiffeisen Bank lnternational AG vs UI, MB
	Kawża C-653/20 P: Appell ippreżentat fit-2 ta’ Diċembru 2020 mill-Uffiċċju tal-Proprjetà Intellettwali tal-Unjoni Ewropea mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (L-Ewwel Awla) fit-23 ta’ Settembru 2020 fil-Kawża T-174/19, Guillaume Vincenti vs EUIPO
	Kawża C-16/21 P: Appell ippreżentat fis-7 ta’ Jannar 2021 mir-Repubblika tal-Estonja mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali (Is-Sitt Awla) fit-28 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawża T-594/18, Pharma Mar vs Il-Kummissjoni Ewropea
	Kawża C-30/21: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Lennestadt (il-Ġermanja) fid-19 ta’ Jannar 2021 – Nemzeti Útdíjfizetési Szolgáltató Zrt., Nationale Mauterhebung geschlossene Dienstleistungs AG vs NW
	Kawża C-57/21: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa min-Nejvyšší soud České republiky (ir-Repubblika Ċeka) fl-1 ta’ Frar 2021 – RegioJet a. s.
	Kawża C-85/21: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mil-Landesverwaltungsgericht Steiermark (l-Awstrija) fil-11 ta’ Frar 2021 – WY
	Kawża C-101/21: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa min-Nejvyšší správní soud (ir-Repubblika Ċeka) fit-18 ta’ Frar 2021 – HJ
	Kawża C-104/21: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Úřad pro přístup k dopravní infrastruktuře (ir-Repubblika Ċeka) fid-19 ta’ Frar 2021 – RegioJet a. s. vs České dráhy a.s.
	Kawża C-113/21 P: Appell ippreżentat fit-23 ta’ Frar 2021 minn Maen Haikal mis-sentenza mogħtija mill-Qorti Ġenerali fis-16 ta’ Diċembru 2020 fil-Kawża T-189/19, Maen Haikal vs Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea
	Kawża C-125/21: Rikors ippreżentat fis-26 ta’ Frar 2021 – Il-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda
	Kawża C-126/21: Rikors ippreżentat fis-26 ta’ Frar 2021 – Il-Kummissjoni Ewropea vs L-Irlanda
	Kawża C-137/21: Rikors ippreżentat fl-4 ta’ Marzu 2021 – Il-Parlament Ewropew vs Il-Kummissjoni Ewropea
	Kawża C-166/21: Rikors ippreżentat fit-12 ta’ Marzu 2021 – Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Repubblika tal-Polonja
	Kawża T-108/18: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tal-24 ta’ Frar 2021 – Universität Koblenz-Landau vs EACEA (“Klawżola ta’ arbitraġġ – Programmi Tempus IV – Ftehimiet ta’ sussidju – Natura kuntrattwali tat-tilwima – Klassifikazzjoni mill-ġdid tar-rikors – Spejjeż eliġibbli – Irregolaritajiet sistemiċi u rikorrenti – Rimbors sħiħ tas-somom imħallsa – Proporzjonalità – Dritt għal smigħ – Obbligu ta’ motivazzjoni – Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali”)
	Kawża T-606/18: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tal-24 ta’ Frar 2021 – Universität Koblenz-Landau vs EACEA (“Klawżola ta’ arbitraġġ – Programmi Tempus – Ftehim ta’ sussidju – Spejjeż eliġibbli – Sospensjoni tal-pagamenti – Rimbors tas-somom imħallsa – Obbligu ta’ motivazzjoni”)
	Kawża T-723/18: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-3 ta’ Marzu 2021 – Barata vs Il-Parlament (“Servizz pubbliku – Uffiċjali – Promozzjoni – Proċedura ta’ ċertifikazzjoni – Esklużjoni mil-lista definittiva tal-uffiċjali awtorizzati li jsegwu l-programm ta’ taħriġ – Artikolu 45a tar-Regolamenti tal-Persunal – Rikors għal annullament – Komunikazzjoni b’ittra rreġistrata – Artikolu 26 tar-Regolamenti tal-Persunal – Posta rreġistrata mhux irtirata mid-destinatarju tagħha – Bidu tad-dekorrenza tat-terminu għall-preżentata ta’ rikors – Ammissibbiltà – Obbligu ta’ motivazzjoni – Dritt għal smigħ – Prinċipju ta’ amministrazzjoni tajba – Proporzjonalità – Sistema lingwistika”)
	Kawża T-599/19: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-3 ta’ Marzu 2021 – EM vs Il-Parlament (“Servizz pubbliku – Membri tal-persunal temporanju – Fastidju psikoloġiku – Talba għal assistenza – Ċaħda tat-talba – Irtirar – Dmir ta’ assistenza – Prinċipju ta’ amministrazzjoni tajba – Dmir ta’ premura”)
	Kawża T-48/20: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tat-3 ta’ Marzu 2021 – Sahaj Marg Spirituality Foundation vs EUIPO (Heartfulness) (“Trade mark tal-Unjoni Ewropea – Reġistrazzjoni internazzjonali li tindika l-Unjoni Ewropea – Trade mark figurattivi Heartfulness – Raġuni assoluta għal rifjut – Natura deskrittiva – Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (UE) 2017/1001”)
	Kawża T-753/19: Digriet tal-Qorti Ġenerali tas-16 ta’ Frar 2021 – Ungureanu vs Il-Kummissjoni (“Rikors għad-danni – Dritt istituzzjonali – Illegalità allegata bbażata fuq in-nuqqas ta’ preżentata ta’ rikors għal konstatazzjoni ta' nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu skont l-Artikolu 258 TFUE – Setgħa diskrezzjonali tal-Kummissjoni – Rikors manifestament inammissibbli”)
	Kawża T-567/20: Digriet tal-Qorti Ġenerali tas-17 ta’ Frar 2021 – ML vs Il-Kummissjoni (“Rikors għal annullament u għad-danni – Kuntratti pubbliċi – Proċedura għal sejħa għal offerti – Forniment sostenibbli tal – ikel għall – Kummissjoni Ewropea fir – reġjun ta’ Brussell – Ċaħda tal-offerta ta’ offerent – Annullament tas-sejħa għall-offerti – Ma hemmx lok li tingħata deċiżjoni”)
	Kawża T-656/20 R: Digriet tal-President tal-Qorti Ġenerali tat-23 ta’ Frar 2021 – Symrise vs ECHA (“Miżuri provviżorji – REACH – Sustanza homosalatum – Kontroll tal-konformità tar-reġistrazzjonijiet – Obbligu li tiġi pprovduta ċerta informazzjoni li teħtieġ testijiet fuq l-annimali – Talba għal miżuri provviżorji – Nuqqas ta’ urġenza”)
	Kawża T-37/21: Rikors ippreżentat fid-19 ta’ Jannar 2021 – KF vs EIB
	Kawża T-71/21: Rikors ippreżentat fit-2 ta’ Frar 2021 – QB vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-83/21: Rikors ippreżentat fil-5 ta’ Frar 2021 – Van Walle vs ECDC
	Kawża T-96/21: Rikors ippreżentat fis-16 ta’ Frar 2021 – Amort et vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-97/21: Rikors ippreżentat fis-16 ta’ Frar 2021 – Synesis vs Il-Kunsill
	Kawża T-116/21: Rikors ippreżentat fit-22 ta’ Frar 2021 – Maternus vs EUIPO – adp Gauselmann (WILD)
	Kawża T-123/21: Rikors ippreżentat fil-25 ta’ Frar 2021 – Stowarzyszenie chłodnictwa klimatyzacji i pomp ciepła vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-125/21: Rikors ippreżentat fis-27 ta’ Frar 2021 – Banco de Investimento Global vs EUIPO – Banco BIC Português (EUROBIC)
	Kawża T-126/21: Rikors ippreżentat fis-26 ta’ Frar 2021 – Nevinnomysskiy Azot u NAK “Azot” vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-130/21: Rikors ippreżentat fit-2 ta’ Marzu 2021 – CCPL et vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-132/21: Rikors ippreżentat fit-3 ta’ Marzu 2021 – Telefónica Germany vs EUIPO (LOOP)
	Kawża T-136/21: Rikors ippreżentat fil-5 ta’ Marzu 2021 – Amort et vs Il-Kummissjoni
	Kawża T-142/21: Rikors ippreżentat fis-7 ta’ Marzu 2021 – WIZZ Air Hungary vs Il-Kummissjoni

