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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tal-24 ta’ Frar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Corte suprema di cassazione — L-Italja) — Agenzia delle Dogane vs Silcompa SpA

(Kawza C-95/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 76/308/KEE — Artikoli 6 u 8 kif ukoll 12(1) sa (3) —
Assistenza reciproka fil-qasam tal-irkupru ta’ certi djun — Dazju tas-sisa ezigibbli f’zewg Stati Membri
ghall-istess tranzazzjonijiet — Direttiva 92/12/KE — Artikoli 6 u 20 — Rilaxx fis-suq ta’ prodotti —
Falsifikazzjoni tad-dokument amministrattiv mehmuz — Ksur jew irregolarita mwettqa waqt ic-caqliq ta’
prodotti suggetti ghal dazju tas-sisa taht arrangament ta’ sospensjoni — Hrug irregolari ta’ prodotti minn
arrangament ta’ sospensjoni — “Irduppjar tad-dejn fiskali” dwar id-dazji tas-sisa — Stharrig imwettaq
mill-qrati tal-Istat Membru fejn tinsab l-awtorita mitluba — Rifjut tat-talba ghal assistenza pprezentata
mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru iehor — Kundizzjonijiet)

(2021/C 138/02)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Agenzia delle Dogane

Konvenut: Silcompa SpA

Dispozittiv

L-Artikolu 12(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 76/308/KEE tal-15 ta’ Marzu 1976 dwar l-assistenza bejn xulxin ghall-irkupru ta’
pretensjonijiet relatati ma’ certi imposti, dazji, taxxi u mizuri ohra, kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 2001/44/KE
tal-15 ta’ Gunju 2001, mogri flimkien mal-Artikolu 20 tad-Direttiva tal-Kunsill 92/12/KEE tal-25 ta’ Frar 1992 dwar
l-arrangamenti generali ghall-prodotti soggetti ghad-dazju tas-sisa u dwar iz-zamma, ¢aqliq u mmonitorjar ta’ dan it-tip ta’
prodott, kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 92/108/KEE tal-14 ta’ Dicembru 1992, ghandu jigi interpretat fis-sens li,
fil-kuntest ta’ azzjoni ghal kontestazzjoni li tirrigwarda l-mizuri ta’ ezekuzzjoni mehuda fl-Istat Membru li fih tkun tinsab
l-awtorita mitluba, l-istanza kompetenti ta’ dan I-Istat Membru tista’ tirrifjuta li tilqa’ t-talba ghall-irkupru tad-dazji tas-sisa,
imressqa mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat Membru ichor, fdak li jirrigwarda prodotti li hargu irregolarment minn
arrangament ta’ sospensjoni, fis-sens tal-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 92/12, kif emendata bid-Direttiva 92/108, peress li din
it-talba hija bbazata fuq il-fatti li jirrigwardaw l-istess tranzazzjonijiet ta’ esportazzjoni li diga huma s-suggett ta’ rkupru
tad-dazji tas-sisa fl-Istat Membru li fih tkun tinsab l-awtorita mitluba.

() GU C 182, 27.5.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 - Il-Kummissjoni Ewropea vs
Ir-Renju tal-Isvezja, Ir-Renju tad-Danimarka, Ir-Repubblika tal-Finlandja, Il-Parlament Ewropew,
L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici

(Kawza C-389/19 P) ()

(Appell — Regolament (KE) Nru 1907/2006 — Registrazzjoni, evalwazzjoni u awtorizzazzjoni tas-sustanzi
kimici, kif ukoll restrizzjonijiet applikabbli ghal dawn is-sustanzi — Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea li
tawtorizza Certi uZi tas-sulfokromat tac-comb isfar u tas-sulfat tal-molibdat tal-kromat tac-comb ahmar,
sustanzi mnizzla fl-Anness XIV tal-imsemmi regolament — Sustanzi ta’ thassib serju hafna —
Kundizzjonijiet ta’ awtorizzazzjoni — Ezami tan-nuqqas ta’ disponibbilta ta’ alternattivi)

(2021/C 138/03)

Lingwa tal-kawza: L-Isvediz

Partijiet

Appellant: TI-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment minn R. Lindenthal, K. Mifsud-Bonnici u G. Tolstoy,
sussegwentement minn R. Lindenthal u K. Mifsud-Bonnici, agenti, assistiti minn K. Nordlander, advokat)

Partijiet ohra fil-procedura: Ir-Renju tal-Isvezja (rapprezentanti: inizjalment minn C. Meyer-Seitz, H. Shev, J. Lundberg,
H. Eklinder u A. Falk, sussegwentement minn O. Simonsson, C. Meyer-Seitz, M. Salborn Hodgson, R. Shahsavan Eriksson,
H. Shev u H. Eklinder, agenti), Ir-Renju tad-Danimarka (rapprezentanti: inizjalment minn J. Nymann-Lindegren, M. S. Wolff
u P. Z. L. Ngo, sussegwentement minn J. Nymann-Lindegren u M. S. Wolff, agenti), Ir-Repubblika tal-Finlandja
(rapprezentant: S. Hartikainen, agent), Il-Parlament Ewropew (rapprezentanti: A. Neergaard, A. Tamds u C. Biz, agenti),
L-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (ECHA) (rapprezentanti: inizjalment minn M. Heikkild, W. Broere u C. Schultheiss,
sussegwentement minn M. Heikkild, W. Broere u J. Lofgren, agenti)

Dispozittiv

1) Il-punt 2 tad-dispozittiv tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea tas-7 ta’ Marzu 2019, lsvezja vs Il
Kummissjoni (T-837/16, EU:T:2019:144), huwa annullat.

2) Il-kumplament tal-appell huwa michud.

3) L-effetti tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni C(2016) 5644 finali tas-7 ta’ Settembru 2016 li tawtorizza
ghal certi uzi s-sulfokromat tac-comb isfar u s-sulfat tal-molibdat tal-kromat tac-comb ahmar taht ir-Regolament (KE)
Nru 1907/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, huma mizmuma sakemm il-Kummissjoni Ewropea tiddeciedi
mill-gdid dwar l-applikazzjoni ghal awtorizzazzjoni pprezentata minn DCC Maastricht BV.

4) Il-Kummissjoni Ewropea, ir-Renju tal-Isvezja, ir-Renju tad-Danimarka, ir-Repubblika tal-Finlandja, il-Parlament Ewropew
u l-Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici (ECHA) ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom relatati mal-procedura
ta’ appell.

()  GU C 246, 22.07.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Conseil d’Etat — Franza) — Société Générale SA vs Ministre de I'Action et des Comptes publics

(Kawza C-403/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 63 TFUE — Moviment liberu tal-kapital — Taxxi fuq
il-kumpanniji — Ftehim bilaterali ghall-prevenzjoni ta’ taxxa doppja — Taxxa ta’ dividendi ddistribwiti
minn kumpannija mhux residenti diga suggetta ghal taxxa fi Stat Membru iehor — Limitu massimu ta’
kreditu ta’ taxxa allokat — Taxxa doppja legali)

(2021/C 138/04)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Société Générale SA

Konvenut: Ministre de I'Action et des Comptes publics

Dispozittiv

L-Artikolu 63 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni ta” Stat Membru li, fil-kuntest ta’ sistema
intiza sabiex tikkumpensa t-taxxa doppja ta’ dividendi rcevuti minn kumpannija suggetta ghat-taxxa fuq il-kumpanniji ta’
dan I-Istat Membru li fih hija stabbilita, li kienet is-suggett ta’ gbir minn Stat Membru ichor, taghti lil tali kumpannija kreditu
ta’ taxxa limitat sal-ammont li dan l-ewwel Stat Membru kien jircievi kieku dawn id-dividendi biss kienu suggetti ghat-taxxa
fuq il-kumpanniji, minghajr ma tikkumpensa fit-totalita ghat-taxxa mhallsa fdan l-Istat Membru l-ichor.

() GU C 270, 12.08.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu — il-Polonja) - Gmina Wroclaw vs Dyrektor
Krajowej Informacji Skarbowe;j

(Kawza C-604/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) —
Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 2(1)(a) — Artikolu 9(1) — Artikolu 13(1) — Artikolu 14(1) u 2(a) —
Kuncett ta’ “kunsinna ta’ oggetti” — Konverzjoni mid-dritt ta’ uzufrutt perpetwu fuq proprjeta immobbli
ghal dritt shih ghall-proprjeta b’effett tal-ligi — Komun li jigbor it-tariffi fir-rigward tal-konverzjoni —

Kuncett ta’ “kumpens” — Kuncett ta’ “persuna taxxabbli li tagixxi inkwantu tali” — Eccezzjoni — Organi
rregolati mid-dritt pubbliku li jwettqu attivitajiet jew tranzazzjonijiet inkwantu awtoritajiet pubblici)

(2021/C 13805)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Wojewddzki Sad Administracyjny we Wroclawiu
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Gmina Wroclaw

Konvenut: Dyrektor Krajowej Informacji Skarbowej

Dispozittiv

1) L-Artikolu 14(2)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa
fuq il-valur mizjud, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-konverzjoni mid-dritt ta’ uzufrutt perpetwu fuq proprjeta
immobbli ghal dritt shih ghall-proprjeta prevista minn legizlazzjoni nazzjonali permezz tal-hlas ta’ tariffa tikkostitwixxi
kunsinna ta’ oggetti, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

2) Id-Direttiva 2006/112 ghandha tigi interpretata fis-sens li, waqt il-konverzjoni mid-dritt ta’ uzufrutt perpetwu fuq
proprjeta immobbli ghal dritt shih ghall-proprjeta prevista minn legizlazzjoni nazzjonali permezz tal-hlas ta’ tariffa
lill-komun proprjetarju tal-beni li jippermettilu li minnha jigbor dhul ta’ natura permanenti, dan il-komun, bla hsara ghal
verifiki li l-qorti tar-rinviju ghandha twettagq, jagixxi fil-kwalita ta’ persuna taxxabbli, fis-sens tal-Artikolu 9(1) ta’ din
id-direttiva, u mhux inkwantu awtorita pubblika, fis-sens tal-Artikolu 13(1) tal-imsemmija direttiva.

()  GU C 383, 11.11.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 - John Dalli vs [l-Kummissjoni
Ewropea

(Kawza C-615/19 P) ()

(Appell — Rikors ghal kumpens — Responsabbilta mhux kuntrattwali tal-Unjoni Ewropea — Agir
allegatament illegali tal-Kummissjoni Ewropea u tal-Ufficcju Ewropew ta’ Kontra I-Frodi (OLAF) —
Tmiem tal-funzjonijiet ta’ Membru tal-Kummissjoni — Regoli procedurali li jirregolaw l-investigazzjoni
tal-OLAF — Ftuh ta’ investigazzjoni — Dritt ghal smigh — Kumitat ta’ Sorveljanza tal-OLAF — Prezunzjoni
ta’ innocenza — Evalwazzjoni tad-dannu allegat)

(2021/C 138/06)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: John Dalli (rapprezentanti: L. Levi u S. Rodrigues, avukati)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentant: ].-P. Keppenne u J. Baquero Cruz, agenti)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) John Dalli huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

() GUC 328, 30.9.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 - [I-Kummissjoni Ewropea vs
Ir-Renju ta’ Spanja
(Kawza C-658/19) (})

(Nugqqas ta’ Stat li jwettaq obbligu — Artikolu 258 TFUE — Direttiva (UE) 2016/680 — Ipprocessar ta’ data
personali — Prevenzjoni, l-investigazzjoni, is-sejbien jew il-prosekuzzjoni ta’ reati kriminali — Assenza ta’
traspozizzjoni u ta’ komunikazzjoni tal-mizuri ta’ traspoZizzjoni — Artikolu 260(3) TFUE — Talba
ghall-kundanna ta’ hlas ta’ somma f’daqqa u ta’ pagamenti ta’ penalita)

(2021/C 138/07)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: D. Nardi, G. von Rintelen u S. Pardo Quintillin, agenti)

Konvenut: Ir-Renju ta’ Spanja (rapprezentant: L. Aguilera Ruiz, agent)

Intervenjent insostenn tal-konvenut: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentant: B. Majczyna, agenti)

Dispozittiv

1) Billi ma adottax, sal-iskadenza tat-terminu moghti fl-opinjoni motivata, il-ligijiet, ir-regolamenti u d-dispozizzjonijiet
amministrattivi necessarji sabiex jikkonforma ruhu mad-Direttiva (UE) 2016/680 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni ta’ persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali mill-awtoritajiet
kompetenti ghall-finijiet tal-prevenzjoni, l-investigazzjoni, is-sejbien jew il-prosekuzzjoni ta’ reati kriminali jew
l-ezekuzzjoni ta’ pieni kriminali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li thassar id-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2008/977|GAI u, konsegwentement, billi ma kkomunikax dawn id-dispozizzjonijiet lill-Kummissjoni
Ewropea, ir-Renju ta’ Spanja nagas milli jwettaq l-obbligi tieghu taht I-Artikolu 63 ta’ din id-direttiva.

>

Billi, sal-jum tal-ezami tal-fatti mill-Qorti tal-Gustizzja, ma kienx adotta l-mizuri necessarji sabiex jittrasponi fid-dritt
intern tieghu id-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2016/680 u lanqas, ghaldagstant, ma kkomunika lill-Kummissjoni
Ewropea dawn il-mizuri, ir-Renju ta’ Spanja ppersista fin-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu tieghu.

3) Fil-kaz li n-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kkonstatat fil-punt 1 ikun ghadu jippersisti fid-data tal-ghoti ta’ din is-sentenza,
ir-Renju ta’ Spanja huwa kkundannat ihallas lill-Kummissjoni Ewropea, b'effett minn dik id-data u sa meta dan l-Istat
Membru jkun temm in-nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kkonstatat, pagamenti ta’ penalita ta’ EUR 89 000 kull jum.

4) Ir-Renju ta’ Spanja huwa kkundannat ihallas lill-Kummissjoni Ewropea somma fdaqqa li tammonta ghal
EUR 15 000 000.

5) Ir-Renju ta’ Spanja huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu, dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

6) Ir-Repubblika tal-Polonja ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

() GUC 357, 21.10.2019.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hfames Awla) tal-24 ta’ Frar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tar-Raad van State - il-Pajjizi Baxxi) - M, A, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid vs
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid, T

(Kawza C-673[19) ())

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Azil u immigrazzjoni — Direttiva 2008/115/KE — Artikoli 3, 4, 6
u 15 — Refugjat li jkun gieghed fit-territorju ta’ Stat Membru illegalment — Detenzjoni ghal finijiet ta’
trasferiment lejn Stat Membru iehor — Status ta’ refugjat f’dan I-Istat Membru l-iehor — Principju ta’
non-refoulement — Assenza ta’ decizjoni ta’ ritorn — Applikabbilta tad-Direttiva 2008/115)

(2021/C 13808)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Raad van State

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: M, A, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Konvenuti: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid, T

Dispozittiv

L-Artikoli 3, 4, 6 u 15 tad-Direttiva 2008/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2008 dwar
standards u proceduri komuni fl-Istati Membri ghar-ritorn ta’ ¢ittadini ta’ pajjizi terzi li jkunu qeghdin fil-pajjiz illegalment
ghandhom jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux lil Stat Membru milli jzomm taht detenzjoni amministrattiva c¢ittadin
ta’ pajjiz terz, li jkun jirrisjedi illegalment fit-territorju tieghu, sabiex jipprocedi bit-trasferiment forzat ta’ dan i¢-¢ittadin lejn
Stat Membru iehor li fih l-imsemmi ¢ittadin ghandu l-istatus ta’ refugjat, meta dan l-istess ¢ittadin ikun irrifjuta li josserva
l-ordni moghtija lilu li jmur fdan l-Istat Membru l-iehor u meta l-adozzjoni ta’ decizjoni ta’ ritorn kontra tieghu ma tkunx
possibbli.

() GUC 423,16.12.2019

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 - VodafoneZiggo Group BV vs
Il-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-689/19 P) ()

(Appell — Netwerks u servizzi ta’ komunikazzjonijiet elettronici — Direttiva 2002/21/KE, kif emendata
bid-Direttiva 2009/140/KE — Konsolidazzjoni tas-suq intern ghall-komunikazzjonijiet elettronici —
Artikolu 7(3) u (7) — Abbozz ta’ mizura impoggi fid-dispoZizzjoni mill-awtorita regolatorja nazzjonali —
Suq tal-prowvista bl-ingrossa ta’ aicess f’pozizzjoni ddeterminata ghall-Pajjizi I-Baxxi — Sahha kongunta
sinjifikattiva fis-suq — Osservazzjonijiet tal-Kummissjoni Ewropea kkomunikati lill-awtorita regolatorja
nazzjonali — Obbligu ghall-awtorita regolatorja nazzjonali li tiehu kont shih taghhom — Portata —
Artikolu 263 TFUE — Rikors ghal annullament — Ammissibbilta — Att li jista’ jigi kkontestat —
Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea)

(2021/C 138/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Appellanti: VodafoneZiggo Group BV (rapprezentanti: W. Knibbeler, A. Pliego Selie u B.A. Verheijen, advocaten)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Nicolae u G. Braun, agenti)
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Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) VodafoneZiggo Group BV hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 372, 4.11.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunal Supremo — Spanja) - Novo Banco SA vs Junta de Andalucia

(Kawza C-712/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Liberta ta’ stabbiliment — Moviment liberu tal-kapital —
Tassazzjoni — Taxxa fuq id-depoziti ta’ klijenti mizmuma mill-istituzzjonijiet ta’ kreditu — Tnaqqis fiskali
moghti biss lill-istituzzjonijiet li ghandhom is-sede taghhom jew agenziji fit-territorju tal-Komunita
Awtonoma ta’ Andalucia — Tnaqgqis fiskali moghti biss ghall-investimenti relatati ma’ progetti mwettqa
fdin il-komunita awtonoma — Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) -
Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 401 — Projbizzjoni ta’ gbir ta’ taxxi nazzjonali ohra li ghandhom
in-natura ta’ taxxi fuq id-dhul mill-bejgh — Kuncett ta’ “taxxa fuq id-dhul mill-bejgh” — Karatteristici
essenzjali tal-VAT — Assenza)

(2021/C 138/10)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Novo Banco SA

Konvenut: Junta de Andalucia

Dispozittiv

1) Il-liberta ta’ stabbiliment stabbilita fl-Artikolu 49 TFUE ghandha tigi interpretata fis-sens li, fir-rigward ta’ tnaqgis
applikat fuq l-ammont gross ta’ taxxa fuq id-depoziti mwettqa mill-kljjenti ta’ istituzzjonijiet ta’ kreditu li ghandhom
is-sede centrali taghhom jew agenziji li jinsabu fit-territorju ta’ regjun ta’ Stat Membru,

— tipprekludi tnaqqis ta’ EUR 200 000 applikat fuq l-ammont gross ta’ din it-taxxa favur istituzzjonijiet ta’ kreditu li
s-sede taghhom tinsab fit-territorju ta’ dan ir-regjun;

— ma tipprekludix tnaqqis applikat fuq l-ammont gross tal-imsemmija taxxa, ta’ EUR 5 000 ghal kull agenzija stabbilita
fit-territorju tal-imsemmi regjun, fejn dan l-ahhar ammont jitla’ ghal EUR 7 500 ghal kull agenzija li tinsab fkomun
ta’ inqas minn 2 000 abitant, sakemm dan it-tnaqgis ma jwassalx, fil-fatt, ghal diskriminazzjoni bbazata fuq il-post
tas-sede tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu kkoncernati li ma hijiex iggustifikata, fatt li ghandu jigi vverifikat mill-qorti
tar-rinviju.
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L-Artikolu 63(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li, fir-rigward ta’ taxxa imposta fuq id-depoziti mwettqa
mill-klijenti ta’ istituzzjonijiet ta’ kreditu li ghandhom is-sede ¢entrali taghhom jew agenziji li jinsabu fit-territorju ta’
regjun ta’ Stat Membru, jipprekludi tnaqqis mill-ammont gross ta’ din it-taxxa ugwali ghall-krediti, ghas-self,
u ghall-investimenti intizi ghal progetti mwettqa fdan l-istess regjun, sakemm dan it-tnaqqis ikollu ghan ta’ natura
purament ekonomika.

>

L-Artikolu 401 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi taxxa dovuta
mill-istituzzjonijiet ta’ kreditu minhabba z-zamma ta’ depoziti ta’ klijenti, li l-bazi taxxabbli taghhom tikkorrispondi
ghall-medja aritmetika tal-bilan¢ trimestrali ta’ dawn id-depoziti u li ma tistax tigi mghoddija mill-persuna taxxabbli fuq
terzi.

()  GU C 423, 16.12.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Verwaltungsgerichtshof — 1-Awstrija) — Bartosch Airport Supply Services GmbH vs Zollamt Wien

(Kawza C-772/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tariffa doganali komuni — Nomenklatura Maghquda —
Klassifikazzjoni tariffarja — Intestaturi tariffarji 8701 u 8705 — Interpretazzjoni — Irmonkatur
tal-ajruplani)

(2021/C 138/11)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Bartosch Airport Supply Services GmbH

Konvenut: Zollamt Wien

Dispozittiv

In-Nomenklatura Maghquda i tinsab fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87 tat-23 ta’ Lulju 1987 dwar
in-nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni ta’ Dwana, fil-verzjoni taghha li tirrizulta
mir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni Nru 2016/1821 tas-6 ta’ Ottubru 2016, ghandha tigi interpretata
fis-sens li l-intestatura 8705 ta’ din in-nomenklatura ma tkoprix il-vetturi mahsuba sabiex jirmonkaw u jimbuttaw ingenji
tal-ajru, imsejha “rmonkaturi tal-ajruplani”, peress li dawn tal-ahhar jaqghu taht l-intestatura 8701 tal-imsemmija
nomenklatura.

() GUC 27, 27.1.2020.
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7Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Landesgericht Salzburg - I-Awstrija) - BU vs Markt24 GmbH

(Kawza C-804/19) (})

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Gurisdizzjoni, rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji
¢vili u kummercjali — Regolament (UE) Nru 1215/2012 — Gurisdizzjoni fil-qasam tal-kuntratti
individwali ta’ xoghol — Dispozizzjonijiet tat-Taqsima 5 tal-Kapitolu Il — Applikabbilta — Kuntratt
konkluz fi Stat Membru ghal impjieg ma’ kumpannija stabbilita fi Stat Membru iehor — Assenza ta’
provvista ta’ xoghol matul it-tul kollu tal-kuntratt — EskluZjoni tal-applikazzjoni ta’ regoli nazzjonali ta
gurisdizzjoni — Il-punt (i) tal-Artikolu 21(1)(b) — Kuncett ta’ “post fejn l-impjegat abitwalment iwettaq
ix-xoghol tieghu” — Kuntratt ta’ xoghol — Post ta’ eZekuzzjoni tal-kuntratt — Obbligi tal-haddiem
fir-rigward tal-persuna li timpjegah)

(2021/C 138/12)

»

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landesgericht Salzburg

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: BU

Konvenuta: Markt24 GmbH

Dispozittiv

1) Id-dispozizzjonijiet li jinsabu fit-Taqsima 5 tal-Kapitolu II tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummergjali, intitolata “Gurisdizzjoni fuq kuntratti individwali ta’ impjieg”, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li japplikaw ghal rikors gudizzjarju ta’ impjegat li ghandu d-domicilju tieghu fi Stat Membru kontra
l-persuna li timpjega li ghandha d-domicilju taghha fi Stat Membru iehor fil-kaz fejn il-kuntratt ta’ xoghol kien gie
nnegozjat u konkluz fl-Istat Membru tad-domicilju tal-impjegat u kien jipprevedi li l-post ta’ ezekuzzjoni tax-xoghol
kien jinsab fl-Istat Membru tal-persuna li timpjega, meta dan ix-xoghol ma twettagx ghal raguni dovuta ghal din
il-persuna li timpjega.

2) Id-dispozizzjonijiet li jinsabu fit-Tagsima 5 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandhom jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu l-applikazzjoni tar-regoli nazzjonali ta’ gurisdizzjoni fir-rigward ta’ rikors bhal dak imsemmi
fil-punt 1 tad-dispozittiv ta’ din is-sentenza, indipendentement minn jekk dawn ir-regoli jirrizultawx li huma iktar

vantagguzi ghall-haddiem.

)
~

I-punt (i) tal-Artikolu 21(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandu jigi interpretat fis-sens li rikors bhal dak
imsemmi fil-punt 1 tad-dispozittiv ta’ din is-sentenza jista’ jitressaq quddiem il-qorti tal-post fejn, jew li minnu,
il-haddiem kellu, skont il-kuntratt ta’ xoghol, iwettaq il-parti l-kbira tal-obbligi tieghu fir-rigward tal-persuna li
timpjegah, bla hsara ghall-punt 5 tal-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament.

() GU C 45, 10.2.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tan-Najvyssi siid Slovenskej republiky - is-Slovakkja) Slovak Telekom a.s. vs Protimonopolny trad
Slovenskej republiky

(Kawza C-857/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Artikolu 102 TFUE — Abbuz minn poZizzjoni
dominanti — Tqassim tal-kompetenzi bejn il-Kummissjoni Ewropea u l-awtoritajiet nazzjonali
tal-kompetizzjoni — Regolament (KE) Nru 1/2003 — Artikolu 11(6) — Astensjoni tal-awtoritajiet
nazzjonali tal-kompetizzjoni mill-gurisdizzjoni taghhom — Principju ta’ ne bis in idem — Artikolu 50
tal-Karta tad-drittijiet fundamentali tal-Unjoni Ewropea)

(2021/C 138/13)
Lingwa tal-kawza: is-Slovakk

Qorti tar-rinviju

Najvyssi std Slovenskej republiky

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Slovak Telekom a.s.

Konvenuta: Protimonopolny tirad Slovenskej republiky

Dispozittiv

1) L-ewwel sentenza tal-Artikolu 11(6) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1/2003 tas-16 Dicembru 2002 fuq
l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli [101 u 102 TFUE], ghandha tigi interpretata fis-sens
li l-awtoritajiet tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri jitilfu l-gurisdizzjoni taghhom li japplikaw I-Artikoli 101 u 102 TFUE
meta |-Kummissjoni tiftah procedura bil-ghan li tadotta decizjoni li tikkonstata ksur ta’ dawn id-dispozizzjonijiet,
sakemm dan l-att formali jirrigwarda l-istess ksur prezunt tal-Artikoli 101 u 102 TFUE, imwettaq mill-istess impriza jew
imprizi fl-istess suq jew swieq ta’ prodotti u fl-istess suq jew swieq geografici, matul l-istess perijodi, bhal dawk intizi
mill-pro¢eduri miftuha minn gabel minn dawn l-awtoritajiet.

N
~—

Il-princ¢ipju ta’ ne bis in idem, kif stabbilit fl-Artikolu 50 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni, bhall-abbuz minn pozizzjoni dominanti
msemmi fl-Artikolu 102 TFUE, u jipprojbixxi li impriza tigi kkundannata jew imharrka ghal darba ohra minhabba agir
antikompetittiv li abbazi tieghu giet issanzjonata jew li fir-rigward tieghu hija giet iddikjarata li ma hijiex responsabbli
b'decizjoni precedenti li ma tistax tigi appellata. Min-naha l-ohra, dan il-prin¢ipju ma japplikax meta impriza titharrek
u tigi ssanzjonata separatament u indipendentement minn awtorita tal-kompetizzjoni ta’ Stat Membru u mill-Kum-
missjoni Ewropea ghal ksur tal-Artikolu 102 TFUE li jirrigwarda swieq ta’ prodotti jew swieq geografici distinti jew meta
awtorita tal-kompetizzjoni ta’ Stat Membru tinheles mill-gurisdizzjoni taghha skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 11(6)
tar-Regolament Nru 1/2003.

()  GUC 36, 3.2.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal- Conseil d’Etat — Franza) — Les Chirurgiens-Dentistes de France et vs Ministre des Solidarités et de
la Santé, Ministre de 'Enseignement supérieur, de la Recherche et de I'Innovation, Premier ministre

(Kawza C-940/19) (!)

(Talba ghal decizjoni preliminari — Rikonoxximent ta’ kwalifiki professjonali — Direttiva 2005/36/KE —
Artikolu 4f(6) — Legizlazzjoni nazzjonali — Aicess parzjali ghal wahda mill — professjonijiet li jaqghu taht
il — mekkanizmu tar — rikonoxximent awtomatiku tal — kwalifiki professjonali)

(2021/C 138/14)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Les Chirurgiens-Dentistes de France, Confédération des Syndicats médicaux frangais, Fédération des Syndicats
pharmaceutiques de France, Syndicat des Biologistes, Syndicat des laboratoires de biologie clinique, Syndicat des Médecins
libéraux, Union dentaire, Conseil national de I'Ordre des Chirurgiens-Dentistes, Conseil national de [I'Ordre des
Masseurs-Kinésithérapeutes, Conseil national de I'Ordre des Infirmiers

Konvenuti: Ministre des Solidarités et de la Santé, Ministre de 'Enseignement supérieur, de la Recherche et de I'Tnnovation,
Premier ministre

Dispozittiv

L-Artikolu 4f(6) tad-Direttiva 2005/36/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-7 ta’ Settembru 2005 dwar
ir-rikonoxximent ta’ kwalifiki professjonali kif emendata bid-Direttiva 2013/55/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-20 ta’ Novembru 2013, ma jipprekludix Stat Membru milli jipprovdi ghal access parzjali lil wahda mill-professjonijiet
koperti mill-mekkanizmu tar-rikonoxximent awtomatiku tal-kwalifiki professjonali stabbilit mid-dispozizzjonijiet
tat-Titolu III, Kapitolu IIl ta’ dik id-direttiva kif emendata.

() GUC 77, 09.03.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-25 ta’ Frar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — il-Lussemburgu) — XI vs Caisse pour I'avenir
des enfants

(Kawza C-129/20) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika soéjali — Direttiva 2010/18/UE — Ftehim Qafas rivedut dwar
il-leave parentali — Legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta l-ghoti tad-dritt ghal leave parentali ghal
kundizzjoni ta’ okkupazzjoni ta’ impjieg u ghall-affiljazzjoni obbligatorja f'din il-kwalita tal-haddiem
fl-iskema ta’ sigurta socjali kkoncernata fid-data tat-twelid tal-wild)

(2021/C 138/15)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: X1

Konvenuta: Caisse pour l'avenir des enfants

Dispozittiv

Il-Klawzoli 1.1, 1.2 u 2.1 kif ukoll il-KlawzZola 3.1(b) tal-Ftehim Qafas fuq il-leave parentali (rivedut) tat-18 ta’ Gunju 2009 li
jinsab fl-anness tad-Direttiva tal-Kunsill 2010/18/UE tat-8 ta’ Marzu 2010 li timplimenta I-Ftehim Qafas rivedut dwar
il-leave [parentali] konkluz minn BUSINESSEUROPE, UEAPME, CEEP u ETUC u li jhassar id-Direttiva 96/34/KE ghandhom
jigu interpretati fis-sens li ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta l-ghoti ta’ dritt ghal leave parentali
ghall-okkupazzjoni minghajr interruzzjoni mill-genitur ikkoncernat ta’ impjieg matul perijodu ta’ mill-inqas tnax-il xahar
immedjatament qgabel il-bidu tal-leave parentali. Ghall-kuntrarju, dawn il-klawzoli jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li
tissuggetta l-ghoti ta’ dritt ghal leave parentali ghall-istatus ta’ haddiem tal-genitur fil-mument tat-twelid jew tal-adozzjoni
tal-wild tieghu.

() GU C 191, 08.06.2020.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-14 ta’ Jannar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Curtea de Apel Bucuresti — Ir-Rumanija) — Krakvet sp. z o0.0. sp.k. vs Directia Generald Regionald
a Finantelor Publice Bucuresti, Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

(Kawza C-108/19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud — Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 33 — Determinazzjoni
tal-post tat-tranZazzjonijiet taxxabbli — Kunsinna ta’ oggetti bit-trasport — Kunsinna ta’ oggetti mibghuta
jew ittrasportati mill-fornitur jew ghan-nom tieghu — Bejgh permezz ta’ sit internet — Kuntratt ta’ trasport

tal-oggetti konkluz mix-xerrej ma’ kumpannija ssuggerita mill-fornitur)

(2021/C 138/16)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Bucuresti

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Krakvet sp. z 0.0. sp.k.

Konvenut: Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti, Administratia Fiscald pentru Contribuabili Nerezidenti

Dispozittiv

L-Artikolu 33 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud ghandu jigi interpretat fis-sens li, fir-rigward tal-oggetti mibjugha permezz ta’ sit internet minn fornitur
stabbilit fi Stat Membru lil xerrejja li jkunu jinsabu fi Stat Membru iehor, meta ghall-finijiet tat-trasport ta’ dawn l-oggetti,
dawn ix-xerrejja, konformement mal-ghazliet ta’ spedizzjoni proposti minn dan il-fornitur, jaghzlu kumpannija
rrakkomandata minn dan is-sit, u mieghu jikkonkludu kuntratt distint minn dak li jorbothom mal-imsemmi fornitur
ghax-xiri tal-imsemmija oggetti, dawn tal-ahhar ghandhom jitqiesu li huma ttrasportati “mill-fornitur jew ghan-nom
tieghu”, fis-sens ta’ dan 1-Artikolu 33, meta r-rwol tal-istess fornitur ikun predominanti f'dak li jirrigwarda l-inizjattiva kif
ukoll l-organizzazzjoni tal-istadji essenzjali tat-trasport tal-istess oggetti, liema haga ghandha tigi vverifikata mill-qorti
tar-rinviju billi tichu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi rilevanti kollha tal-kawza principali

()  GUC 172, 20.05.2019.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-20 ta’ Jannar 2021 — CCPL - Consorzio Cooperative
di Produzione e Lavoro SC, Coopbox group SpA, Coopbox Eastern s.r.o. vs Il-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-706/19 P) ()

(Appell — Artikolu 181 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Kompetizzjoni — Akkordji — Suq
tal-ippakkjar tal-ikel intiz ghall-bejgh bl-imnut — Appell dirett kontra motivi — Appell manifestament
inammissibbli)

(2021/C 138/17)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Appellant: CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC, Coopbox group SpA, Coopbox Eastern
s.r.0. (rapprezentanti: inizjalment minn S. Bariatti, E. Cucchiara u A. Cutrupi, avvocati, sussegwentement minn E. Cucchiara,
avvocato)

Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment minn P. Rossi u T. Vecchi, sussegwentement
minn P. Rossi, G. Conte u C. Sjodin, agenti)

Dispozittiv

1. L-appell huwa michud bhala manifestament inammissibbli.

2. CCPL — Consorzio Cooperative di Produzione e Lavoro SC, Coopbox group SpA u Coopbox Eastern s.r.o. huma
kkundannati, minbarra ghall-ispejjez rispettivi taghhom, ghal dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

()  GU C 383, 11.11.2019.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tal-14 ta’ Jannar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
mressqa mill-iSpetsializiran Nakazatelen sad - il-Bulgarija) — Proceduri kriminali kontra UC u TD

(Kawza C-769/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji kriminali — Direttiva 2012/13/UE — Dritt ghall-informazzjoni
fil-kuntest tal-proceduri kriminali — Artikolu 6 — Dritt tas-suspettati jew tal-persuni akkuZati li jkunu
informati bid-drittijiet taghhom — It-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — Trattament ta’ kawza fi Zmien ragjonevoli — Legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi
I-gheluq tal-procedura gudizzjarja fil-kaz ta’ difett procedurali fl-att ta’ akkuza kkonstatat mill-qorti —
Rinviju tal-kawza quddiem il-prosekutur ghall-finijiet tat-tfassil ta’ att ta’ akkuza gdid — Ammissibbilta)

(2021/C 138/18)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Spetsializiran Nakazatelen sad

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

UCu TD
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fil-prezenza tal-:iSpetsializirana prokuratura

Dispozittiv

L-Artikolu 6(1), (3) u (4) tad-Direttiva 2012/13/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2012 dwar id-dritt
ghall-informazzjoni fi proc¢eduri kriminali, it-tieni paragrafu tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea kif
ukoll il-prin¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni u d-dritt ghar-rispett tad-dinjita tal-bniedem ghandhom jigu
interpretati fis-sens li ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li, meta l-att ta’ akkuza jkun irregolari (jigifieri I-kontenut
tieghu ma jkunx car, ma jkunx komplet jew ikun kontradittorju), fl-ebda kaz ma tippermetti li din l-irregolarita tigi
rrimedjata permezz ta’ korrezzjoni mill-prosekutur fil-kuntest tas-seduta quddiem il-qorti li matulha tkun giet ikkonstatata
din l-irregolarita, u minflok tobbliga lill-qorti sabiex fkull kaz twaqqaf il-procedura gudizzjarja u tibghat il-kaz lura
quddiem il-prosekutur sabiex jitfassal att ta’ akkuza gdid.

() GUC 27, 27.01.2020.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-14 ta’ Jannar 2021 Camelia Manéa vs I¢-Centru
tat-Traduzzjoni ghall-Korpi tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-892/19 P) ()

(Appell — Artikolu 181 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Servizz pubbliku — Membru
tal-persunal temporanju — Kuntratt ghal Zmien determinat — Decizjoni ta’ nuqqas ta’ tigdid tal-kuntratt —
Irtirar tad-decizjoni u adozzjoni ta’ decizjoni gdida ta’ nuqqas ta’ tigdid li tidhol fis-sehh fid-data
tal-ewwel decizjoni — Rikors ghal annullament u ghad-danni — Appell parzjalment manifestament
inammissibbli u parzjalment manifestament infondat)

(2021/C 138/19)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Appellant: Camelia Manéa (rapprezentant: M.-A. Lucas, avukat)
Parti ohra fil-procedura: 1¢-Centru tat-Traduzzjoni ghall-Korpi tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Garnier u J. Rikkert,

agenti, assistiti minn B. Wagenbaur, avukat)

Dispozittiv

1. L-appell huwa michud bhala parzjalment manifestament inammissibbli u parzjalment manifestament infondat.

2. Camelia Manea hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 161, 11.05.2020.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-21 ta’ Jannar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunal du travail de Nivelles — Il-Belgju) — UF vs Partena, Assurances sociales pour travailleurs
indépendants ASBL, Institut national d’assurances sociales pour travailleurs indépendants (Inasti),
Union Nationale des Mutualités Libres (Partenamut) (UNMLibres)

(Kawza C-105/20) (')
(Rinviju preliminari — Artikolu 53(2) u Artikolu 94 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Decizjoni ta’ rinviju — Assenza ta’ specifikazzjonijiet dwar ir-ragunijiet li jiggustifikaw in-necessita ta’
risposta ghad-domandi preliminari ghall-finijiet tas-soluzzjoni tal-kawza principali — Inammissibbilta
manifesta tat-talba ghal decizjoni preliminari)
(2021/C 138/20)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Tribunal du travail de Nivelles

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: UF

Konvenuti: Partena, Assurances sociales pour travailleurs indépendants ASBL, Institut national d’assurances sociales pour
travailleurs indépendants (Inasti), Union Nationale des Mutualités Libres (Partenamut) (UNMLibres)

Dispozittiv

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-tribunal du travail de Nivelles (Il-Belgju), b'decizjoni tat-3 ta’ Frar 2020, huma
manifestament inammissibbli.

()  GUC 175, 25.05.2020

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sofiyski rayonen sad (il-Bulgarija) fit-23 ta’ Settembru
2020 - Ts.M.Ts. u TM.M.

(Kawza C-455/20)
(2021/C 138/21)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Sofiyski rayonen sad

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Ts.M.Ts. u TM.M.

Permezz ta’ digriet tas-27 ta’ Jannar 2021, il-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) hassret il-kawza mir-registru.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Superior de Justicia de Aragén (Spanja)
fil-11 ta’ Dicembru 2020 — ASADE - Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de Atencién
a Domicilio vs Consejeria de Sanidad de la Diputacion General de Aragén

(Kawza C-676/20)
(2021/C 138/22)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Aragén
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: ASADE — Asociacion Estatal de Entidades de Servicios de Atencién a Domicilio

Konvenut: Consejerfa de Sanidad de la Diputacién General de Aragén

Domandi preliminari

1) Legizlazzjoni nazzjonali li tippermetti lill-awtoritajiet kontraenti jidhlu fi ftehim ma’ entitajiet privati minghajr skop ta’
lukru, mhux biss asso¢jazzjonijiet ta’ volontarjat, ghall-provvista ta’ kull tip ta’ servizzi socjali ghall-persuni b’korrispettiv
ta’ rimbors tal-ispejjez, minghajr ma tigi osservata l-procedura prevista fid-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u li thassar id-Direttiva 2004/18/KE (*) u jkun liema jkun
il-valur stmat, semplicement permezz tal-kwalifika minn qabel tal-imsemmija ammonti bhala mhux ta’ natura
kuntrattwali, huwa kompatibbli mad-dritt tal-Unjoni Ewropea, b'mod partikolari I-Artikolu 49 TFUE (3 u I-Artikoli 76
u 77 (b'rabta mal-Artikolu 74 u [mal-]JAnness XIV) tad-Direttiva 2014/24?

2) Legizlazzjoni nazzjonali li, ghall-provvista ta’ servizzi ta’ interess generali ta’ natura sanitarja jew socjali, tippermetti li
tigi evitata l-procedura ta’ kuntratti pubblici permezz tal-uzu tat-teknika tal-azzjoni miftiehma, b'mod li tigi
ssupplimentata jew issostitwita l-gestjoni b'rizorsi proprji, mhux ghal ragunijiet ta’ konformita tat-teknika
ghall-provvista adegwata tas-servizz, izda sabiex jintlahqu ghanijiet konkreti ta’ politika so¢jali li jaffettwaw il-modalita
ta’ provvista jew il-modalita li ghandha tigi ssodisfata mill-persuna responsabbli mill-provvista sabiex din tigi maghzula,
u dan anki meta jibqghu fis-sehh il-principji ta’ pubblicita, ta’ kompetenza u ta’ trasparenza, hija kompatibbli mad-dritt
tal-Unjoni, b'mod partikolari I-Artikolu 49 TFUE u l-Artikoli 76 u 77 (b'rabta mal-Artikolu 74 u [mal-]Anness XIV
tad-Direttiva 2014/24?

3) Jekk dan ikun il-kaz, il fatt li din it-teknika ta’ intervent tigi rrizervata biss u eskluzivament ghal entitajiet minghajr skop
ta’ lukru, mhux biss ghal assoc¢jazzjonijiet ta’ volontarjat, huwa kompatibbli mad-dritt tal-Unjoni, b'mod partikolari
d-dispozizzjonijiet diga ccitati u, barra minn hekk, mal-Artikolu 15(2)(b) tad-Direttiva 2006/123/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2006 dwar is-servizzi fis-suq intern (), anki meta jigi osservat il-prin¢ipju ta’
trasparenza u ta’ pubblicita?

>

Fir-rigward tal-Artikolu 15(2)(b) tad-Direttiva dwar is-servizzi [2006/123], l-ghoti lill-awtoritajiet kontraenti tas-setgha
diskrezzjonali i jirrikorru ghall-azzjoni miftiehma sabiex jafdaw il-gestjoni ta’ servizzi ta’ natura socjali u sanitarja lil
entitajiet minghajr skop ta’ lukru ghandu jigi interpretat bhala li huwa ekwivalenti ghall-issuggettar tal-access ghal dawn
is-servizzi skont il-forma guridika? Fil-kaz li r-risposta ghad-domanda precedenti tkun fl-affermattiv, hija valida,
brriferiment ghall-Artikolu 15(7) tad-Direttiva dwar is-servizzi, legizlazzjoni nazzjonali bhal dik inkwistjoni li fir-rigward
taghha l-Istat ma nnotifikax lill-Kummissjoni dwar l-inkluzjoni tar-rekwizit dwar il-forma guridika?

U1
~

Fil-kaz fejn ir-risposti ghad-domandi precedenti jkunu fl-affermattiv, I-Artikoli 49 u 56 TFUE, 1-Artikoli 76 u 77 (b'rabta
mal-Artikolu 74 u [mal-]Anness XIV) tad-Direttiva 20014/24 u l-Artikolu 15(2) tad-Direttiva 2006/123, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li jippermettu lill-awtoritajiet kontraenti, ghal skopijiet ta’ ghazla ta’ entita minghajr skop ta’ ukru
(mhux biss lil assocjazzjonijiet ta’ volontarjat) li maghha tigi miftiehma l-provvista ta’ kull tip ta’ servizzi so¢jali
lill-persuni, minbarra dawk iddikjarati fl-Artikolu 2(2)(j) tal-imsemmija direttiva, li fost il-kriterji ta” ghazla jigi inkluz
l-istabbiliment fil-lokalita jew zona geografika li fiha jkun ser jigi pprovdut is-servizz?

()  GU 2014 L 94, p. 65 u r-rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68.
() GU 2012 C 326, p. 47.
() GU 2006, L 376, p. 36.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-High Court (L-Irlanda) fl-4 ta’ Jannar 2021 - FS vs Chief
Appeals Officer, Social Welfare Appeals Office, Minister for Employment Affairs, Minister for Social
Protection

(Kawza C-3/21)
(2021/C 138/23)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

High Court (L-Irlanda)

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: FS

Konvenuti: Chief Appeals Officer, Social Welfare Appeals Office, Minister for Employment Affairs, Minister for Social
Protection

Domandi preliminari

1) Il-kuncett ta’ “talba” fl-Artikolu 81 tar-Regolament 883/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004
dwar il-kordinazzjoni ta’ sistemi ta’ sigurta so¢jali (), jinkludi r-ricezzjoni b’'mod kontinwu ta’ benefic¢ju perjodiku
mill-ewwel Stat Membru (fejn il-benefic¢ju ghandu fil-fatt jithallas mit-tieni Stat Membru) kull darba li jithallas tali
benefic¢ju, anki wara l-applikazzjoni originali u d-dec¢izjoni originali tal-ewwel Stat Membru li jaghti I-benefic¢ju?

~

Fil-kaz li tinghata risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, fejn talba ghal sigurta socjali ssir b’mod zbaljat lil Stat
Membru ta’ origini, meta din kellha fil-fatt issir lit-tieni Stat Membru, l-obbligu tat-tieni Stat Membru skont l-Artikolu 81
tar-Regolament 883/2004 (b'mod partikolari, I-obbligu li talba lill-Istat Membru ta’ origini titqies bhala ammissibbli
fit-tieni Stat Membru) ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa kompletament indipendenti mill-obbligu tal-applikanti li
taghti informazzjoni korretta dwar il-post tar-residenza taghha skont l-Artikolu 76(4) tar-Regolament 883/2004, b'tali
mod li talba li tkun saret b’'mod zbaljat lill-Istat Membru ta’ origini ghandha tigi ac¢ettata bhala ammissibbli mit-tieni
Stat Membru ghall-finijiet tal-Artikolu 81, minkejja li l-applikanti ma tkunx ipproduciet informazzjoni korretta dwar
il-post tar-residenza taghha konformement mal-Artikolu 76(4), fit-terminu preskritt mil-ligi tat-tieni Stat Membru
ghall-prezentazzjoni ta’ talba?

)
~

Il-prin¢ipju generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea ta’ effettivita jwassal ghall-konsegwenza li l-access ghal drittijiet taht
id-dritt tal-Unjoni jsir ineffettiv f¢irkustanzi bhal dawk fdin il-proc¢edura (b'mod partikolari, f¢irkustanzi fejn ic-cittadina
tal-Unjoni li tezercita d-drittijiet ta’ moviment liberu taghha tkun kisret l-obbligu taghha taht l-Artikolu 76(4) li
tikkomunika lill-awtoritajiet ta’ sigurta socjali tal-Istat Membru ta’ origini l-bdil fil-pajjiz ta’ residenza taghha) minhabba
rekwizit tad-dritt nazzjonali tal-Istat Membru li fih jigi ezercitat id-dritt ta’ moviment liberu li, sabiex jinkiseb
il-benefic¢ju tal-effett retroattiv ghal talbiet ghal allowance tal-familja, ¢ittadin tal-Unjoni ghandu japplika ghal tali
benefic¢ju fit-tieni Stat Membru fterminu ta’ tnax-il xahar kif preskritt mid-dritt nazzjonali tal-ahhar Stat Membru?

()  GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 72.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Supreme Court (l-Irlanda) fl-14 ta’ Jannar 2021 — SRS,
AA vs Minister for Justice and Equality

(Kawza C-22/21)
(2021/C 138/24)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Supreme Court
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: SRS, AA

Konvenut: Minister for Justice and Equality

Domandi preliminari

1) Jista’ t-terminu membru tad-dar ta’ ¢ittadin tal-Unjoni, kif uzat fl-Artikolu 3 tad-Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar id-drittijiet tac-cittadini ta’ I-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom
biex jiccagilqu u jghixu liberament fit-territorju ta’ l-Istati Membri u li temenda r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li
thassar id-Direttivi 64/221/KEE, 68/360/KEE, 72/194/KEE, 73/148/KEE, 75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE,
90/365/KEE u 93/96/KEE ('), jigi ddefinit sabiex ikun ta’ applikazzjoni universali fl-Unjoni u, jekk iva, x'inhi din
id-definizzjoni?

2) Jekk dan it-terminu ma jistax jigi ddefinit, abbazi ta’ liema kriterji ghandhom I-Imhallfin iharsu lejn l-evidenza sabiex
il-qrati nazzjonali jkunu jistghu jiddeciedu skont lista ta’ fatturi decizi min hu jew min ma huwiex membru tad-dar ta’
¢ittadin tal-Unjoni ghall-iskopijiet tal-moviment liberu?

()  GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 46.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sofiyski gradski sad (il-Bulgarija) fl-4 ta’ Frar 2021 -
Proceduri kriminali kontra KT

(Kawza C-71/21)
(2021/C 138/25)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Sofiyski gradski sad

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

KT

Domandi preliminari

1. Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 1(2) u (3) tal-Ftehim bejn 1-Unjoni Ewropea u r-Repubblika ta’ I-Izlanda u r-Renju
tan-Norvegja dwar il-procedura ta’ konsenja bejn I-Istati Membri ta’ 1-Unjoni Ewropea u l-Izlanda u n-Norvegja
(GU 2006, L 292, p. 2) jippermettu l-hrug ta’ mandat ta’ arrest gdid ghall-finijiet tal-istess prosekuzzjoni kriminali
fil-konfront ta’ persuna li l-konsenja taghha giet irrifjutata minn Stat Membru tal-Unjoni Ewropea fuq il-bazi
tal-Artikolu 1(3) tal-Ftehim, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 6 tat-Trattat UE u mal-Artikolu 8 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea?

2. Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 1(3) tal-Ftehim bejn 1-Unjoni Ewropea u r-Repubblika ta’ I-Izlanda u r-Renju
tan-Norvegja dwar il-procedura ta’ konsenja bejn I-Istati Membri ta’ 1-Unjoni Ewropea u l-Izlanda u n-Norvegja,
tal-Artikoli 21(1) u 67(1) tat-Trattat FUE, u tal-Artikoli 6 u 45(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali jippermettu li Stat
Membru tal-Unjoni, li jkun gie adit b’'mandat ta’ arrest, jichu decizjoni gdida fkaz li fih Stat Membru ichor kien irrifjuta li
jikkonsenja lill-istess persuna ghall-finijiet tal-istess prosekuzzjoni kriminali wara li l-persuna mfittxija tkun ezercitat
id-dritt ta” moviment taghha u tkun marret mill-Istat li fih kienet giet irrifjutata I-konsenja fl-Istat li gie adit bil-mandat ta’
arrest il-gdid?
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Augstaka tiesa (Senats) (il-Latvja) fl-4 ta’ Frar 2021 -
SIA “PRODEX” vs Valsts ienémumu dienests

(Kawza C-72/21)
(2021/C 138/26)
Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa (Senats)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent u appellant: SIA “PRODEX”

Konvenut u parti ohra fil-procedura tal-appell: Valsts ienémumu dienests

Domandi preliminari

1) In-Nomenklatura Maghquda inkluza fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87 tat-23 ta’ Lulju 1987
dwar in-nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni ta’ Dwana (}), kif emendat
bir-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 1006/2011 tas-27 ta’ Settembru 2011 (3), ghandha tigi
interpretata fis-sens li s-subintestatura 4418 20 tan-Nomenklatura Maghquda tista’ tinkludi cac¢izi tal-bibien, xambrelli
tal-bibien u sollijiet bhala artikli separati?

=

Fid-dawl tal-ewwel sentenza tar-Regola 2(a) tar-Regoli Generali ghall-Interpretazzjoni tan-Nomenklatura Maghquda
inkluzi fil-punt A tat-Tagsima I tal-Ewwel Parti tal-Anness I tar-Regolament Nru 1006/2011, is-subintestatura 4418 20
tan-Nomenklatura Maghquda tista’ tinkludi wkoll caccizi tal-bibien, xambrelli tal-bibien, borduri tal-bibien u sollijiet
mhux lesti, sakemm dawn ikollhom il-karatteristici essenzjali ta’ ¢caccizi tal-bibien, ta’ xambrelli tal-bibien u ta’ sollijiet
kompluti u lesti?

)
~

Il-pannelli u l-gwarnic¢i tal-injam inkwistjoni fil-kawza principali, li l-profil u Ifinitura dekorattiva taghhom
oggettivament jindikaw li dawn huma intizi li jintuzaw fil-manifattura ta’ bibien, ta’ ¢accizi tal-bibien, ta’ xambrelli
tal-bibien u ta’ sollijiet, izda li, qabel l-immuntar tal-bieb, ghandhom jinqatghu sabiex jigu adattati ghat-tul tieghu u li
fughom ghandhom jigu inkluzi postijiet ghall-qfieli u, jekk ikun il-kaz, postijiet ghac-cappetti u ghas-serraturi,
ghandhom jigu kklassifikati fis-subintestatura 4418 20 jew, skont il-karatteristici tal-pannelli jew tal-gwarnici
kkoncernati, fl-intestaturi 4411 u 4412 tan-Nomenklatura Maghquda?

()  GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 2, Vol. 2, p. 382.

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 1006/2011 tas-27 ta’ Settembru 2011 li jemenda I-Anness I tar-Re-
golament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87 dwar in-nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni (GU 2011,
L 282, p. 1, rettifiki fil-GU 2011, L 290, p. 6, fil-GU 2012, L 52, p. 32 u fil-GU 2012, L 226, p. 8).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Administrativa apgabaltiesa (il-Latvja) fl-1 ta’ Frar
2021 - AS “PrivatBank”, A, B, Unimain Holdings Limited vs Finansu un kapitala tirgus komisija

(Kawza C-78/21)
(2021/C 138/27)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Administrativa apgabaltiesa
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: AS “PrivatBank”, A, B, Unimain Holdings Limited

Konvenut: Finansu un kapitala tirgus komisija

Domandi preliminari

1) Is-self u krediti finanzjarji kif ukoll it-tranzazzjonijiet ta’ kontijiet kurrenti u depoziti ma’ istituzzjonijiet finanzjarji
(inkluzi I-banek) elenkati fl-Anness I ghad-Direttiva tal-Kunsill 88/361/KEE tal-24 ta’ Gunju 1988 ghall-implimentaz-
zjoni ta’ l-Artikolu 67 tat-Trattat [KE] (') ghandhom jitgiesu wkoll bhala movimenti ta kapital fis-sens tal-Artikolu 63
(1) TFUE?

>

Restrizzjoni (li ma tirrizultax direttament mil-legizazzzjoni nazzjonali) imposta mill-awtoritajiet kompetenti ta’ Stat
Membru fuq istituzzjoni ta’ kreditu partikolari i ma thallihiex tidhol frelazzjonijiet ta’ negozju u tobbligaha ttemm
ir-relazzjonijiet ta’ negozju ezistenti ma’ persuni li ma humiex cittadini tar-Repubblika tal-Latvja tikkostitwixxu mizura
ta’ Stat Membru fis-sens tal-Artikolu 63(1) TFUE li, b’dan il-mod, tippregudika l-prin¢ipju tal-moviment liberu tal-kapital
bejn I-Istati Membri li din id-dispozizzjoni ghandha l-ghan li tipprotegi?

)
~

Ir-restrizzjoni fuq il-moviment tal-kapital fit-tifsira tal-Artikolu 63(1) tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni
Ewropea tista’ tkun iggustifikata sabiex jintlahaq l-ghan li jigi evitat l-uzu tas-sistema finanzjarja tal-Unjoni Ewropea
ghall-finijiet tal-hasil ta’ flus u tal-finanzjament tat-terrorizmu, stabbilit fl-Artikolu 1 tad-Direttiva (UE) 2015/849
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Mejju 2015 dwar il-prevenzjoni tal-uzu tas-sistema finanzjarja
ghall-finijjiet tal-hasil tal-flus jew il-finanzjament tat-terrorizmu, li temenda r-Regolament (UE) Nru 648/2012
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, u li thassar id-Direttiva 2005/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
u d-Direttiva tal-Kummissjoni 2006/70/KE (3?

4) I-mezz maghzul mill-Istat Membru — l-obbligu impost fuq istituzzjoni ta’ kreditu partikolari sabiex ma tidholx
frelazzjonijiet ta’ negozju ma’ persuni li ma humiex cittadini ta’ Stat Membru partikolari (ir-Repubblika tal-Latvja)
u sabiex ittemm dawn ir-relazzjonijiet — huwa adattat ghall-kisba tal-ghan stabbilit fl-Artikolu 1 tad-Direttiva
(UE) 2015/849 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Mejju 2015 dwar il-prevenzjoni tal-uzu tas-sistema
finanzjarja ghall-finijiet tal-hasil tal-flus jew il-finanzjament tat-terrorizmu, li temenda r-Regolament (UE) Nru 648/2012
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, u li thassar id-Direttiva 2005/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
u d-Direttiva tal-Kummissjoni 2006/70/KE u ghalhekk jikkostitwixxi ec¢ezzjoni skont l-Artikolu 65(1)(b) tat-Trattat
dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea?

() GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 10, Vol. 1, p. 10.
() GU 2015, L 141, p. 73.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-tribunal du travail de Liége (il-Belgju) fil-15 ta’ Frar
2021 - VW vs Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs d’asile (Fedasil)

(Kawza C-92/21)
(2021/C 138/28)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Tribunal du travail de Liege



C 13822 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 19.4.2021

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: VW

Konvenut: Agence fédérale pour I'Accueil des demandeurs d’asile (Fedasil)

Domandi preliminari

Rikors taht id-dritt nazzjonali organizzat favur applikant ghal azil mitlub biex l-applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali tieghu tigi ezaminata fi Stat Membru iehor, li ma ghandu ebda natura sospensiva u li ma jistax jikseb tali
natura hlief fil-kaz ta’ cahda talliberta bil-ghan tat-trasferiment imminenti, jikkostitwixxi rimedju effettiv fis-sens
tal-Artikolu 27 tar-Regolament imsejjah Dublin III (*)?

Ir-rimedju effettiv imsemmi fl-Artikolu 27 tar-Regolament imsejjah Dublin III ghandu jinftiehem fis-sens li jipprekludi biss
l-implimentazzjoni ta’ mizura ta’ trasferiment forzat matul l-ezami tar-rikors ipprezentat kontra d-decizjoni ta’ trasferiment
imsemmija jew fis-sens li jipprekludi kull mizura preparatorja ghal tnehhija, bhat-tqeghid f¢entru li jizgura l-istabbiliment
ta’ pjan ta’ ritorn fir-rigward tal-applikanti ghal azil mitluba biex l-applikazzjoni ghal azil taghhom tigi ezaminata f'pajjiz
Ewropew ichor?

() Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 i jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi
biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU 2013, L 180, p. 31, rettifika
fil-GU 2017, L 49, p. 50).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Bremen (il-Germanja) fis-16 ta’ Frar 2021 —
DM vs CTS Eventim AG & Co. KGaA

(Kawza C-96/21)
(2021/C 138/29)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Bremen

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: DM

Konvenut: CTS Eventim AG & Co. KGaA

Domanda preliminari

L-Artikolu 16(l) tad-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta” Ottubru 2011 dwar drittijiet
tal-konsumatur, li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Direttiva 1999/44/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE u d-Direttiva 97/7KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (') ghandu jigi
interpretat fis-sens li jkun suffi¢jenti ghall-eskluzjoni tad-dritt ta’ rtirar tal-konsumatur jekk il-kummercjant ma jipprovdix
direttament lill-konsumatur servizz marbut ma’ attivitajiet ta’ rikreazzjoni izda jbigh lill-konsumatur id-dritt ghall-access
ghal tali servizz?

()  GU 2011, L 304, p. 64.
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Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Frar 2021 - Ir-Repubblika Ceka vs Il-Polonja
(Kawza C-121/21)
(2021/C 138/30)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet

Rikorrenti: Ir-Repubblika Ceka (rapprezentanti: M. Smolek, L. Dvotdkovd u J. VI4cil, agenti)

Konvenuta: Ir-Repubblika tal-Polonja

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tikkonstata li r-Repubblika tal-Polonja:

— billi ppermettiet l-estensjoni b'sitt snin tal-awtorizzazzjoni tal-estrazzjoni tal-linjite minghajr evalwazzjoni tal-effetti
fuq l-ambjent, hija naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht l-Artikolu 4(1) u (2) tad-Direttiva 2011/92 ("), moqri
flimkien mal-Artikolu 4(4) sa (6), I-Artikolu 5(1) u (2), kif ukoll tal-Artikoli 6, 7, 8 u 9 tal-imsemmija direttiva;

— billi ppermettiet li I-pubbliku kkoncernat jigi eskluz mill-proc¢edura ghall-ghoti ta’ awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni,
hija nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht I-Artikolu 6(2) sa (7), l-Artikolu 7(5), l-Artikolu 8, 1-Artikolu 9
u l-Artikolu 11(1) tad-Direttiva 2011/92;

— billi ddikjarat li d-decizjoni dwar I-EEA kienet immedjatament ezegwibbli, hija nagset milli twettaq l-obbligi taghha
taht I-Artikolu 11(1) tad-Direttiva 2011/92;

— billi ma inkludietx fid-decizjoni dwar I-EEA pass li ghandu possibbilment jittiched fil-kaz ta’ nuqqas ta’ ghoti ta’
derogi ghall-korpi tal-ilma kkoncernati bl-applikazzjoni tal-Artikolu 4(5) tad-Direttiva 2000/60 (%), hija nagset milli
twettaq l-obbligi taghha taht il-punt (ii) tal-Artikolu 4(1)(a) u l-punt (ii) tal-Artikolu 4(1)(b) tad-Direttiva 2000/60;

— billi ma ppermettietx l-intervent tal-pubbliku kkoncernat u tar-Repubblika Ceka fil-pro¢edura ghall-ghoti ta’
awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026, hija nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht 1-Artikolu 6(2) sa (7),
l-Artikolu 7(1), (2) u (5) u I-Artikolu 8 tad-Direttiva 2011/92;

— billi ma ppubblikatx l-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026 u billi ma trazmettiethiex lir-Repubblika Ceka
fforma intelligibbli, hija naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht l-Artikolu 9(1) u (2) tad-Direttiva 2011/92;

— billi ma ppermettietx stharrig gudizzjarju tal-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026, hija nagset milli twettaq
l-obbligi taghha taht l-Artikolu 11(1) tad-Direttiva 2011/92;

— billi ma ppubblikatx l-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026, hija naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht
l-Artikolu 7 tad-Direttiva 2003/4 (°);

— billi ma pprovdietx informazzjoni kompleta dwar il-procedura tal-ghoti tal-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni
sal-2026, hija nagset milli twettaq l-obbligi taghha taht il-principju ta’ kooperazzjoni leali fis-sens tal-Artikolu 4
(3) TUE;

— billi ma haditx bizzejjed inkunsiderazzjoni d-decizjoni dwar I-EEA fl-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026, hija
naqset milli twettaq l-obbligi taghha taht I-Artikolu 2(1), moqri flimkien mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2011/92;

— billi ma pprevedietx kundizzjonijiet ambjentali suffi¢jenti fl-awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni sal-2026, hija nagset
milli twettaq l-obbligi taghha taht I-Artikolu 8a(1)(b) tad-Direttiva 2011/92.

— tikkundanna lir-Repubblika tal-Polonja ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tqajjem motivi bbazati fuq il-ksur tad-Direttiva 2011/92, tad-Direttiva 2000/60,
tad-Direttiva 2003/4 kif ukoll tat-Trattat dwar -Unjoni Ewropea (principju ta’ kooperazzjoni leali).

1. Ir-Repubblika tal-Polonja introduciet legizlazzjoni li permezz taghha huwa possibbli li awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni
tigi estiza ghal 6 snin minghajr evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent u li permezz taghha l-procedura ghall-ghoti ta’
awtorizzazzjoni ghall-estrazzjoni hija fil-parti l-kbira taghha mhux pubblika. Billi ghamldet dan, hija kisret
id-Direttiva 2011/92.

2. Ir-Repubblika tal-Polonja kisret id-Direttiva 2011/92 billi ddikjarat li d-decizjoni dwar il-kundizzjonijiet ambjentali
applikabbli ghall-progett ta’ estensjoni tal-attivitajiet ta’ estrazzjoni fil-minjiera ta’ Tur6w sal-2044 kienet immedjatament
ezegwibbli, u b’hekk eskludiet protezzjoni gudizzjarja effettiva kontra din id-dec¢izjoni. Barra minn hekk, ir-Repubblika
tal-Polonja kisret id-Direttiva 2000/60 inkwantu d-decizjoni dwar il-kundizzjonijiet ambjentali ma tkoprix b’'mod
adegwat il-perijjodu tal-progett kollu mill-perspettiva tal-effetti tal-estrazzjoni fuq is-sitwazzjoni tal-korpi tal-ilma.

3. Ir-Repubblika tal-Polonja kisret id-Direttiva 2011/92 sa fejn hija pprekludiet lill-pubbliku kkonc¢ernat u lir-Repubblika
Ceka milli jintervjenu fil-procedura tal-ghoti tal-awtorizzazzjoni finali ghall-estrazzjoni tal-minjiera tal-linjite ta’ Turéw
sal-2026, sa fejn ma ppubblikatx l-awtorizzazzjoni moghtija u ttrazemttietha lir-Repubblika Ceka b'mod inkomplet
u tardiv, sa fejn id-dritt Pollakk jipprekludi stharrig ta’ din l-awtorizzazzjoni mill-pubbliku kkonc¢ernat u anki sa fejn din
l-awtorizzazzjoni ma tihux debitament inkunsiderazzjoni l-evalwazzjoni tal-effetti fuq l-ambjent. Permezz tal-agir
taghha, ir-Repubblika tal-Polonja kisret ukoll id-Direttiva 2003/4 u Il-principju ta’ kooperazzjoni leali fis-sens
tal-Artikolu 4(3) TUE.

(")  Direttiva 2011/92/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar l-istima tal-effetti ta’ certi progetti
pubblici u privati fuq l-ambjent (GU L 26 tat-28 ta’ Jannar 2012, p. 1, u rettifika fil-GU 2015, L 174, p. 44).

()  Direttiva 2000/60/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta” Ottubru 2000 li tistabilixxi qafas ghal azzjoni Komunitarja
fil-qasam tal-politika ta’ l-ilma (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15 Vol. 5, p. 275, u rettfiki fil-GU 2006, L 113, p. 26
u fil-GU 2019, L 260, p. 70).

()  Direttiva 2003/4/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-28 ta’ Jannar 2003 dwar l-access pubbliku ghat-taghrif ambjentali u li
thassar id-Diretiva tal-Kunill 90/313/KEE (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 7, p. 375).

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Marzu 2021 - L-Ungerija vs Il-Parlament Ewropew u Il-Kunsill tal-Unjoni
Ewropea

(Kawza C-156/21)
(2021/C 138/31)
Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Partijiet
Rikorrent: L-Ungerija (rapprezentanti: M. Z. Fehér u M. M. Tétrai, agenti)

Konvenuti: 1l-Parlament Ewropew u II-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla r-Regolament (UE, Euratom) 2020/2092 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2020 dwar
regim generali ta’ kondizzjonalita ghall-protezzjoni tal-bagit tal-Unjoni (!);

sussidjarjament
— tannulla d-dispozizzjonijiet li gejjin tar-Regolament 2020/2092:
— Il-Artikolu 4(1),

— Il-Artikolu 4(2)(h),
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— Il-Artikolu 5(2),
— is-sentenza ta’ qabel tal-ahhar tal-Artikolu 5(3),
— l-ahhar sentenza tal-Artikolu 5(3),

— Il-Artikolu 6(3) u (8);

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew u lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq in-natura inadegwata tal-bazi legali tar-Regolament u fuq in-nugqas ta’ bazi legali adegwata

L-Artikolu 322(1)(a) TFUE, id-dispozizzjoni maghzula bhala l-bazi legali tar-Regolament ikkontestat, jaghti s-setgha
lil-legizlatur tal-Unjoni sabiex jadotta regoli finanzjarji relatati mal-implimentazzjoni tal-bagit tal-Unjoni; madankollu,
l-imsemmi regolament ma fihx dispozizzjonijiet ta’ dan it-tip. Konsegwentement, il-bazi legali tar-Regolament ma hijiex
adegwata u r-Regolament ma ghandux bazi legali adegwata.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7 TUE flimkien mal-Artikoli 4(1) TUE, 5(2) TUE, 13(2) TUE u 269 TUE

Il-procedura stabbilita mir-Regolament ikkontestat tinvolvi kjarifika, fir-rigward ta’ kaz specifiku, tal-procedura msemmija
fl-Artikolu 7 TUE, li ma hijiex permessa mill-Artikolu 7 TUE. L-istabbiliment minnha ta’ procedura parallela bis-sahha
tar-Regolament ikkontestat tikser u tevita I-Artikolu 7 TUE. Fl-istess hin, il-procedura stabbilita bir-Regolament tmur kontra
d-distribuzzjoni tas-setghat kif iddefinita fl-Artikolu 4(1) TUE, tikser il-prin¢ipju ta’ attribuzzjoni stabbilit fl-Artikolu 5
(2) TUE, u l-principju ta’ ekwilibriju istituzzjonali stabbilit fl-Artikolu 13(2) TUE u tikser l-Artikolu 269 TFUE permezz
tal-gurisdizzjoni moghtija lill-Qorti tal-Gustizzja.

3. It-tielet motiv ibbazat fugq il-ksur tal-principji generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea dwar ic-certezza u c-carezza legali

Il-kuncetti fundamentali uzati mir-Regolament ikkontestat la huma parzjalment iddefiniti u langas huma parzjalment
is-suggett ta’ definizzjoni uniformi, u, ghal din ir-raguni, huma ma humiex adatti sabiex jissostanzjaw l-evalwazzjonijiet
u l-mizuri li jistghu jittiehdu jew jigu adottati abbazi tar-Regolament jew sabiex I-Istati Membri jithallew jidentifikaw
bic-certezza mehtiega mir-Regolament dak li huwa mistenni minnhom fir-rigward tas-sistemi legali taghhom jew
tal-funzjonament tal-awtoritajiet taghhom. Bl-istess mod, dispozizzjonijiet specifici differenti tar-Regolament, kemm
individwalment kif ukoll mehuda flimkien, jimplikaw grad ta’ inCertezza legali fir-rigward tal-applikazzjoni tar-Regolament
li jikkostitwixxu ksur tal-princ¢ipji generali tad-dritt tal-Unjoni ta’ ¢ertezza u ta’ ¢arezza legali.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-annullament tal-Artikolu 4(1) tar-Regolament

L-Artikolu 4(1) tar-Regolament ikkontestat jippermetti li jittiehdu mizuri wkoll fil-kaz ta’ riskju ghall-bagit tal-Unjoni jew
l-interessi finanzjarji tal-Unjoni. Fin-nuqqas ta’ effett specifiku jew impatt specifiku, l-applikazzjoni tal-mizuri li jistghu jigu
adottati taht ir-Regolament tista’ titqies li hija sproporzjonata. Bl-istess mod, l-imsemmija dispozizzjoni tikser il-principju ta’
certezza legali.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq l-annullament tal-Artikolu 4(2)(h) tar-Regolament

L-Artikolu 4(2)(h) tar-Regolament ikkontestat jippermetti wkoll, meta jinqalghu sitwazzjonijiet jew azzjonijiet ohra
tal-awtoritajiet tal-Istati Membri li huma rilevanti ghall-immaniggjar finanzjarju sod tal-bagit tal-Unjoni jew
ghall-protezzjoni tal-interessi finanzjarji tal-Unjoni, li jigi ddeterminat li I-principji tal-Istat tad-dritt ikunu gew miksura
u li jigu adottati mizuri, li, fin-nuqqas ta’ definizzjoni preciza tal-azzjonijiet u tas-sitwazzjonijiet li jistghu jigu ssanzjonati,
jiksru l-prin¢ipju ta’ ¢ertezza legali.
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6. Is-sitt motiv ibbazat fuq l-annullament tal-Artikolu 5(2) tar-Regolament

Skont I-Artikolu 5(2) tar-Regolament ikkontestat, jekk jittiehdu mizuri fir-rigward ta’ Stat Membru, jigifieri, jigi mcahhad
minn fondi mill-bagit tal-Unjoni, dan ma ghandux jezenta lill-Gvern tal-Istat Membru mill-obbligu tieghu li jkompli
jiffinanzja l-utenti finali tal-programmi miftichma gabel. Dan, minn naha, imur kontra I-bazi legali tar-Regolament, billi
jimponi obbligu fuq il-bagits tal-Istati Membri, u, min-naha l-ohra, jikser id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni dwar
deficits tal-bagit u jikser il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza tal-Istati Membri.

7. Is-seba’ motiv ibbazat fuq I-annullament tat-tielet sentenza tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament

Skont it-tielet sentenza tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament ikkontestat, il-mizuri li ghandhom jigu adottati ghandhom igisu
n-natura, it-tul, il-gravita u l-iskop tal-ksur tal-principji ta’ Stat tad-dritt, li jqajjem dubju dwar ir-relazzjoni bejn il-ksur
tal-principji ta’ Stat tad-dritt li jkunu specifikament gew ikkonstatati li twettqu u l-impatt specifiku fuq il-bagit tal-Unjoni
jew fuq l-interessi finanzjarji tal-Unjoni u, ghalhekk, huma inkompatibbli mal-bazi legali tar-Regolament u mal-Artiko-
lu 7 TUE. Bl-istess mod, il-fatt li I-mizuri ma humiex ddefiniti bil-pre¢izjoni mehtiega jikser il-principju ta’ certezza legali.

8. It-tmien motiv ibbazat fuq l-annullament tal-ahhar sentenza tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament

Skont l-ahhar sentenza tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament ikkontestat, il-mizuri i ghandhom jigu adottati ghandhom
jiffokaw, sa fejn huwa possibbli, fuq l-azzjonijiet tal-Unjoni li huma affettwati mill-ksur tal-principji ta’ Stat tad-dritt, li ma
jiggarantixxix l-ezistenza ta’ relazzjoni diretta bejn il-ksur tal-principji ta’ Stat tad-dritt li jkunu specifikament gew
ikkonstatati li twettqu u l-mizuri li ghandhom jigu adottati u, ghalhekk, jirrapprezenta ksur kemm tal-princ¢ipju ta’
proporzjonalita kif ukoll permezz ta’ determinazzjoni inadegwata tar-rabta bejn il-ksur tal-prin¢ipji ta’ Stat tad-dritt li jkunu
specifikament gew ikkonstatati li twettqu u l-mizuri li ghandhom jigu adottati, tal-principju ta’ certezza legali.

9. Id-disa’ motiv ibbazat fuq l-annullament tal-Artikolu 6(3) u (8) tar-Regolament

Skont 1-Artikolu 6(3) u (8) tar-Regolament ikkontestat, fl-evalwazzjoni taghha, il-Kummissjoni ser tqis l-informazzjoni
rilevanti minn sorsi disponibbli, inkluzi decizjonijiet, konkluzjonijiet u rakkomandazzjonijiet tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni,
organizzazzjonijiet ohra internazzjonali rilevanti u istituzzjonijiet ohra rrikonoxxuti, u, meta tevalwa l-proporzjonalita
tal-mizuri imposti, ser tqis tali informazzjoni u tali gwida, li ma timplikax definizzjoni preciza tal-informazzjoni uzata.
II-fatt 1i r-referenzi u s-sorsi uzati mill-Kummissjoni ma humiex iddefiniti b'mod adegwat jikser il-princ¢ipju ta’ certezza
legali.

() GU 2020, L 4331, p. 1.

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Marzu 2021 - Ir-Repubblika tal-Polonja vs Il-Parlament Ewropew
u Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

(Kawza C-157/21)
(2021/C 138/32)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Partijiet
Rikorrent: Ir-Repubblika tal-Polonja (rapprezentant: B. Majczyna, pelnomocnik)

Konvenuti: 1l-Parlament Ewropew, Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob lill-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla r-Regolament (UE, Euratom) 2020/2092 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2020 dwar
regim generali ta’ kondizzjonalita ghall-protezzjoni tal-bagit tal-Unjoni (*) kollu kemm hu;
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— tikkundanna lill-Parlament Ewropew u lill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghall-ispejjez.
Motivi u argumenti principali
1) Motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ bazi legali valida ghar-Regolament 2020/2092.

Il-Polonja ssostni li r-Regolament adottat fuq il-bazi tal-Artikolu 322(1)(a) TFUE ma jistax jistabbilixxi I-kundizzjonijiet
ghall-ksur tal-principji li jiffurmaw il-kuncett ta’ “Stat tad-dritt” u ma jistax jawtorizza lill-Kummissjoni u lill-Kunsill
jikkonstataw il-ksur ta’ dawn il-prin¢ipji mill-Istati Membri u konsegwentement li jadottaw il-mizuri ta’ protezzjoni
tal-bagit tal-Unjoni Ewropea permezz ta’ atti ta’ implimentazzjoni. Barra minn hekk il-Polonja tindika li I-mekkanizmu
mahluq ma jissodisfax il-kundizzjonijiet li ghandhom jigu ssodisfatti minn mekkanizmu ta’ kundizzjonalita
u ghaldagstant huwa mekkanizmu li jimponi sanzjonijiet fuq l-Istati Membri ghal nuqqas ta” osservanza tal-obbligi
taghhom li jirrizultaw mit-Trattati.

2) Sussidjarjament, fil-kaz li 1-Qorti tal-Gustizzja tqis li I-legizlatur tal-Unjoni huwa kompetenti jadotta r-Regola-
ment 2020/2092, motiv ibbazat fuq bazi legali inkorretta ta’ dan ir-regolament.

3) Sussidjarjament, fil-kaz i 1-Qorti tal-Gustizzja tqis li l-legizlatur tal-Unjoni huwa kompetenti jadotta r-Regola-
ment 2020/2092, motiv ibbazat fuq ksur tal-Protokoll (Nru 2) dwar 1-Applikazzjoni tal-Principji ta" Sussidjarjeta
u Proporzjonalita.

4) Motiv ibbazat fuq ksur tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE minhabba motivazzjoni insuffi¢jenti tal-proposta
ghar-Regolament 2020/2092.

5) Motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7 TUE.

II-Polonja ssostni li r-Regolament 2020/2092 jistabbilixxi mekkanizmi godda u mhux previsti mit-Trattati fir-rigward
tal-kontroll tal-osservanza mill-Istati Membri tal-principji dwar I-Istat tad-dritt u ghaldagstant jaghti lok ghal
konsegwenzi ekwivalenti ghal emenda fit-Trattati. Barra minn hekk, peress li l-ghan tal-mekkanizmu stabbilit
fir-Regolament 2020/2092 ikopri I-ghan tal-procedura stabbilita fl-Artikolu 7 TUE, ir-Regolament 2020/2092 iwassal
sabiex tigi evitata l-procedura stabbilita fl-Artikolu 7 TUE b'mod li titgieghed inkwistjoni l-applikazzjoni sussegwenti
taghha jew sahansitra ssir irrilevanti.

6) Motiv ibbazat fuq ksur tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 269 TFUE inkwantu jigi ddefinit il-valur ta’ “Stat tad-dritt”
bhala kuncett tad-dritt primarju taht I-Artikolu 2 TUE permezz ta’ att tad-dritt sekondarju, jigifieri r-Regola-
ment 2020/2092.

7) Motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 4(1), tat-tieni sentenza tal-Artikolu 4(2), kif ukoll tal-Artikolu 5(2) TUE.

Dan il-motiv jizviluppa l-argumentazzjoni stabbilita fl-ewwel motiv. Il-Polonja ssostni li billi stabbilixxa I-mekkanizmu
ta’ kontroll tal-osservanza tal-principji tal-Istat tad-dritt mill-Istati Membri previst fir-Regolament 2020/2092,
il-legizlatur tal-Unjoni kiser il-prin¢ipju ta’ attribuzzjoni stabbilit fl-Artikolu 4(1) kif ukoll fl-Artikolu 5(2) TUE. Barra
minn hekk il-Polonja tindika li I-legizlatur tal-Unjoni kiser ukoll l-obbligu ta’ osservanza tal-funzjonijiet essenzjali
tal-Istat stabbilit fit-tieni sentenza tal-Artikolu 4(2) TUE, specjalment il-funzjonijiet li ghandhom bhala ghan li jizguraw
l-integrita territorjali tieghu, iz-zamma tal-ordni pubbliku kif ukoll il-protezzjoni tas-sigurta nazzjonali.

8) Motiv ibbazat fuq il-ksur ta’ trattament ugwali tal-Istati Membri (l-ewwel sentenza tal-Artikolu 4(2) TUE).

Il-Polonja ssostni li d-dispozizzjonijiet tar-Regolament ma jiggarantixxux li l-konstatazzjoni ta’ ksur tal-principji
tal-Istat tad-dritt tigi ppreceduta b*evalwazzjoni kwalitattiva fil-fond” li tkun oggettiva, imparzjali u gusta. Barra minn
hekk il-Polonja tindika li I-proc¢edura tal-adozzjoni ta’ mizuri ta’ protezzjoni tal-bagit tal-Unjoni tiddiskrimina b'mod
dirett u inekwivoku lill-Istati Membri zghar u ta’ dags medju meta mqabbla mal-Istati 1-kbar.

9) Motiv ibbazat fuq ksur tal-principju ta’ certezza legali.

II-Polonja ssostni li d-dispozizzjonijiet tar-Regolament 2020/2092, b'mod partikolari l-kundizzjonijiet ghall-evalwaz-
zjoni tal-ksur tal-principji tal-Istat tad-dritt stabbiliti fl-Artikolu 3 kif ukoll fl-Artikolu 4(2) tieghu ma jissodisfawx
ir-rekwiziti ta’ carezza u ta’ precizjoni.
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10) Motiv ibbazat fuq ksur tal-principju ta’ proporzjonalita (Artikolu 5(4) TUE).

11) Motiv ibbazat fuq abbuz ta’ poter billi gie stabbilit mekkanizmu li I-ghan reali tieghu ma huwiex il-protezzjoni tal-bagit
tal-Unjoni izda li jigu evitati r-rekwiziti formali ghall-iskattar tal-procedura ddefinita fl-Artikolu 7 TUE kif ukoll
ir-rekwiziti sostantivi sabiex tinbeda l-procedura msemmija fl-Artikolu 258 TFUE.

() GU 2020 L 4331, p. 1.

Digriet tal-President tal-Hames Awla tal-11 ta’ Jannar 2021 - II-Kummissjoni Ewropea vs L-Ungerija
(Kawza C-761/19) ()
(2021/C 138/33)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Il-President tal-Hames Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC77,9.3.2020.

Digriet tal-President tas-Sitt Awla tal-Qorti tal-Gustizzja tat-30 ta’ Novembru 2020 (talba ghal
decizjoni preliminari tat-Tribunal d’instance de Rennes — Franza) — Caisse de Crédit Mutuel Le Mans
Pontlieue vs OG

(Kawza C-865/19) ()
(2021/C 138/34)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tas-Sitt Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 54, 17.2.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Novembru 2020 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tat-Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, Ceuta y Melilla — Spanja) — ZP vs
Delegacion del Gobierno en Melilla

(Kawza C-38/20) ()
(2021/C 138/35)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 137, 27.4.2020.
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C 138/29

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-18 ta’ Jannar 2021 - Il-Kummissjoni Ewropea vs
Ir-Repubblika Taljana

(Kawza C-227/20) (})
(2021/C 138/36)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 255, 3.8.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-22 ta’ Jannar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tat-Tribunal du travail du Brabant wallon - II-Belgju) PR vs Agence fédérale pour I'’Accueil des
demandeurs d’asile (Fedasil)

(Kawza C-335/20) (')
(2021/C 138/37)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 313, 21.09.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-25 ta’ Jannar 2021 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Oberlandesgericht Wien — L-Awstrija) — Osterreichische Apothekerkammer vs HA

(Kawza C-407)20) ()
(2021/C 138/38)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 443, 21.12.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-22 ta’ Jannar 2021 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tar-Rechtbank Noord-Holland - II-Pajjizi I-Baxxi) — P vs Swiss International Air Lines AG

(Kawza C-512/20) (')
(2021/C 138/39)
Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 443, 21.12.2020.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2021 — Ryanair vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-238/20) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Suq tat-trasport bl-ajru fl-Isvezja, mill-Isvezja u lejn I-Isvezja — Garanziji ghal
self intizi sabiex isostnu l-kumpanniji tal-ajru fil-kuntest tal-pandemija tal-COVID-19 — Decizjoni li ma
jitqajmux oggezzjonijiet — Qafas temporanju tal-mizuri ta’ ghajnuna mill-Istat — MiZura intiZa sabiex
tirrimedja disturb serju tal-ekonomija ta’ Stat Membru — Liberta li jigu pprovduti servizzi — Ugwaljanza
fit-trattament — Proporzjonalita — Kriterju taz-zamma ta’ licenzja mahruga mill-awtoritajiet Svedizi —
Assenza ta’ bbilancjar tal-effetti benefici tal-ghajnuna mal-effetti negattivi taghha fuq il-kundizzjonijiet
tal-kummerc u fuq iz-zamma ta’ kompetizzjoni mhux distorta — Artikolu 107(3)(b) TFUE — Ratio legis —
Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2021/C 138/40)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Ryanair DAC (Swords, L-Irlanda) (rapprezentanti: E. Vahida, F.-C. Laprévote, S. Rating u [.-G. Metaxas-Maranghidis,
avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, S. Noé u F. Tomat, agenti)

Intervenjenti insostenn tal-kovenuta: Ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: E. de Moustier, C. Mosser, A. Daniel u P. Dodeller,
agents), Ir-Renju tal-Isvezja (rapprezentanti: C. Meyer-Seitz, H. Eklinder, A. Runeskjold, M. Salborn Hodgson, H. Shev,
R. Shahsavan Eriksson u J. Lundberg, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 2366 finali,
tal-11 ta’ April 2020, dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.56812 (2020/N) — L-Isvezja — skema ta’ garanziji ghal self
lill-kumpanniji tal-ajru.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ryanair DAC hija kkundannata ghall-ispejjez taghha stess kif ukoll ghal dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea,
inkluzi dawk sostnuti fil-kuntest tat-talba ghal trattament kunfidenzjali.

3) Ir-Repubblika Franciza u r-Renju tal-Isvezja ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

() GU C 209, 22.6.2020.



19.4.2021 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 138/31

Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2021 — Ryanair vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-259/20) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Suq Franciz tat-trasport bl-ajru — Moratorju fuq il-hlas tat-taxxa tal-avjazzjoni
civili u tat-taxxa ta’ solidarjeta fuq il-biljetti tal-ajru dovuti fuq bazi mensili matul il-perijodu bejn Marzu
u Dicembru 2020 fil-kuntest tal-pandemija tal-COVID-19 — Decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet —
Ghajnuna intiZa biex tirrimedja ghad-danni kkawzati minn avveniment straordinarju — Liberta li jigu
pprovduti servizzi — Ugwaljanza fit-trattament — Kriterju taz-zamma ta’ licenzja mahruga
mill-awtoritajiet Francizi — Proporzjonalita — Artikolu 107(2)(b) TFUE — Obbligu ta’ motivazzjoni”)

(2021/C 138/41)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Ryanair DAC (Swords, l-Irlanda) (rapprezentanti: E. Vahida, F.-C. Laprévote, S. Rating u L-G. Metaxas-Maranghidis,
avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn, S. Noé u C. Georgieva-Kecsmar, agenti)

Intervenjent insostenn tal-kovenuta: Ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: E. de Moustier, C. Mosser, A. Daniel u P. Dodeller,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni €(2020) 2097 finali,
tal-31 ta’ Marzu 2020, dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.56765 (2020/N) — Franza — COVID-19 — Moratorju fuq il-hlas ta’ taxxi
ajrunawtici favur imprizi tat-trasport pubbliku bl-ajru.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ryanair DAC hija kkundannata ghall-ispejjez taghha stess kif ukoll ghal dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea,
inkluzi dawk sostnuti fil-kuntest tat-talba ghal trattament kunfidenzjali.

3) Ir-Repubblika Franciza ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

()  GU C 215, 29.6.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Frar 2021 - sprd.net vs EUIPO - Shirtlabor (I love)
(Kawza T-19/20) ()

(“Rikors ghal annullament — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’
invalidita — Trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva I love — Raguni assoluta ghal rifjut — Assenza ta’
karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar I-Artikolu 7(1)

(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Trade mark ikkostitwita minn slogan ta’ reklamar — Obbligu ta’
motivazzjoni — Artikolu 94(1) tar-Regolament 2017/1001 — Inapplikabbilta tal-Artikolu 16(1)

(a) tar-Regolament Delegat (UE) 2018/625 — Ammissibbilta ta’ provi — Artikolu 97(1)
tar-Regolament 2017/1001 — Imparzjalita — Artikolu 95(1) tar-Regolament 2017/1001 — Rikors
manifestament infondat fid-dritt”)

(2021/C 138/42)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: sprd.net AG (Leipzig, il-Germanja) (rapprezentant: J. Hellenbrand, avukat)
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Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: S. Hanne, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Shirtlabor GmbH
(Miinster, il-Germanja) (rapprezentant: O. Wallscheid, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-18 ta’ Ottubru 2019 (Kaz R 5/2019-5), dwar
procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita bejn Shirtlabor u sprd.net.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) sprd.net AG hija kkundannata tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

3) Shirtlabor GmbH ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

()  GUC 68, 2.3.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Frar 2021 — Fry¢ vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-92/20) (')
(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Ghajnuna mill-Istat — Regolamenti ta’ ezenzjoni skont
il-kategorija — Programm ta’ ghajnuna moghtija mill-awtoritajiet Ceki favur certi imprizi — Decizjoni
tal-Kummissjoni li tapprova l-imsemmi programm — Rikors ghal annullament michud bhala tardiv —

Dannu allegatament ikkawzat mill-atti tal-Kummissjoni u mill-qrati tal-Unjoni — Preskrizzjoni — Rikors
parzjalment manifestament inammissibbli — Rabta kawzali — Rikors parzjalment manifestament infondat

fid-dritt”)
(2021/C 138/43)
Lingwa tal-kawza: i¢-Cek

Partijiet
Rikorrent: Petr Fry¢ (Pardubice, ir-Repubblika Ceka) (rapprezentant: S. Oharkové, avukata)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Braga da Cruz, C. Georgieva-Kecsmar u K. Walkerovd, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghall-kisba ta’ kumpens ghad-dannu li r-rikorrent allegatament sostna
minhabba, fl-ewwel lok, l-adozzjoni tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 800/2008 tas-6 ta’ Awwissu 2008 li
jiddikjara certi kategoriji ta’ ghajnuna bhala kompatibbli mas-suq komuni (Regolament ghal Ezenzjoni Generali Shiha)
skond l-Artikoli 87 u 88 tat-Trattat (GU 2008, L 214, p. 3), fit-tieni lok, l-adozzjoni mill-Kummissjoni tad-decizjoni
tat-3 ta’ Dicembru 2007 u l-assenza ta’ pubblikazzjoni tal-imsemmija decizjoni, fit-tielet lok, il-lakuni fit-trattament,
mill-Kummissjoni, tal-ilmenti pprezentati mir-rikorrent bejn 1-2016 u 1-2018 u, fir-raba’ lok, id-digrieti tal-5 ta’ Settembru
2019, Fry¢ vs I-Kummissjoni (C-230/19 P, mhux ippubblikat, EU:C:2019:685), u tal-15 ta’ Jannar 2019, Fry¢ vs
[I-Kummissjoni (T-513/18, mhux ippubblikat, EU:T:2019:22).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.
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2) Ma ghadx hemmx lok li tinghata de¢izjoni dwar it-talba ghal intervent tar-Repubblika Ceka.

3) Petr Fry¢ huwa kkundannat ibati l-ispejjez rispettivi tieghu, kif ukoll dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea,
bl-ec¢cezzjoni ta” dawk relatati mat-talba ghal intervent.

4) Petr Fry¢ u I-Kummissjoni ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom relatati mat-talba ghal intervent.

() GUC 161, 11.5.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Frar 2021 — Sam McKnight vs EUIPO - Carolina Herrera (COOL
GIRL)

(Kawza T-176/20) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Revoka tad-decizjoni kkontestata — Tmiem tal-iskop tat-tilwima — Ma
hemmx lok li tinghata decizjoni”)

(2021/C 138/44)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Sam McKnight Ltd (Londra, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: V. von Bomhard u J. Fuhrmann, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: P. Sipos, agent)

Parti(jiet) ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Carolina Herrera Ltd
(New York, New York, I-Istati Uniti) (rapprezentanti: E. Stoyanov Edissonov u I. Robledo McClymont, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-30 ta’ Jannar 2020 (Kaz R 689/2019-4), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Carolina Herrera u Sam McKnight.

Dispozittiv
1) Ma ghadx hemm lok li tinghata decizjoni dwar ir-rikors.

2) L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) huwa kkundannat kemm ghall-ispejjez rispettivi tieghu
kif ukoll ghal dawk sostnuti minn Sam McKnight Ltd u Carolina Herrera Ltd.

() GUC 191, 8.6.2020.

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tat-8 ta’ Frar 2021 — PNB Banka vs BCE
(Kawza T-230/20 R)

(“Talba ghal mizuri provvizorji — Politika ekonomika u monetarja — Sorveljanza prudenzjali
tal-istituzzjonijiet ta’ kreditu — Missjonijiet specifici ta’ sorveljanza fdati lill-BCE — Decizjoni ta’ rtirar
tal-awtorizzazzjoni ta’ istituzzjoni ta’ kreditu — Talba ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni — Nugqas ta’
urgenza”)

(2021/C 138/45)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: PNB Banka AS (Riga, il-Latvja) (rapprezentant: O. Behrends, avukat)
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Konvenut: 1l-Bank Centrali Ewropew (rapprezentanti: F. Bonnard, V. Hiimpfner u C. Herndndez Saseta, agenti)

Intervenjent insostenn tal-konvenut: Ir-Repubblika tal-Latvja (rapprezentanti: K. Pommere, V. Soneca u E. Bardins, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikoli 278 u 279 TFUE u intiza ghas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tad-decizjoni tal-BCE tas-17 ta’ Frar
2020 li tirtira l-awtorizzazzjoni tar-rikorrenti.

Dispozittiv
1) It-talba ghal mizuri provvizorji hija michuda.

2) L-ispejjez huma rrizervati.

Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Dicembru 2020 - [I-Kummissjoni vs CEVA et
(Kawza T-748/20)
(2021/C 138/46)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: [I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Estrada de Sola, u M. Ilkova, agenti, assistiti minn E. Bouttier, avukat)

Konvenuti: Centre d’étude et de valorisation des algues SA (CEVA) (Pleubian, Franza), SELARL TCA, fil-kwalita ta’ mandatarju
gudizzjarju ghall-procedura ta’ salvagwardja tac-CEVA (Saint-Brieuc, Franza) u SELARL AJIRE, fil-kwalita ta’ Kummissarju
ghall-ezekuzzjoni tal-pjan ta’ salvagwardja tac-CEVA (Rennes, Franza)

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tikkundanna lic-CEVA, irrapprezentat mill-President tieghu, ihallas lir-rikorrenti s-somma ta’ EUR 234 491,02 li
tikkorrispondi ghas-somma ta’ EUR 168 220,16 bhala somma principali u s-somma ta’ EUR 66 270,86 bhala interessi
moratorji;

— tikkundanna li¢-CEVA ghall-ispejjez ta’ din il-kawza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fondatezza tar-rikors abbazi tal-klawzola ta’ arbitragg tal-kuntratt ta’ sussidju
Nru Q5RS-2000-31334, li jistipula fl-Artikolu 5 tieghu li 1-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Komunitajiet Ewropej (li saret
il-“Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea”), u fkaz ta’ appell, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Komunitajiet Ewropej (li saret il-“Qorti
tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea”) huma l-uni¢i i ghandhom gurisdizzjoni sabiex jiddeciedu kull tilwima bejn
il-Komunita (li saret 1-“Unjoni”), minn naha, u l-partijiet kontraenti, min-naha l-ohra, rigward il-validita, l-applikazzjoni
jew kwalunkwe interpretazzjoni tal-imsemmi kuntratt.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-obbligu li jissejjah il-kummissarju ghall-ezekuzzjoni tal-pjan ta’ salvagwardja u l-mandatarju
gudizzjarju ghall-procedura ta’ salvagwardja tac-CEVA minhabba I-ftuh ta’ procedura ta’ salvagwardja fil-konfront tieghu.
Fil-fatt, ir-rikorrenti tikkunsidra li, peress li dan ir-rikors huwa konsekuttiv ghall-adozzjoni tal-pjan ta’ salvagwardja,
il-kreditur ghandu jikkontesta mhux biss il-kummissarju ghall-ezekuzzjoni tal-pjan izda wkoll il-mandatarju gudizzjarju
bhala korpi intervenjenti ghall-procedura ta’ verifika u ta’ ammissjoni ta’ krediti.
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3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-frodi tac-CEVA u tal-irregolaritajict finanzjarji gravi li gew ikkonstatati fil-kuntest ta’ awditu.
Ir-rikorrenti ssostni b'mod partikolari li I-qrati Francizi rrelevaw li d-dikjarazzjonijiet frawdolenti tan-numru ta’ sieghat
iddedikati ghad-diversi progetti li ghalihom CEVA r¢ieva sussidji mill-Unjoni Ewropea kien jikkostitwixxi ksur minn dan
tal-ahhar tal-obbligi kuntrattwali tieghu. B'hekk minn dan jirrizulta obbligu ta’ rimbors tal-ammonti mhallsa minn gabel
mir-rikorrenti li jirrizultaw min-natura frawdolenti tal-atti li twettqu mic-CEVA.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 — EVH vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-53/21)
(2021/C 138/47)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: EVH GmbH (Halle (Saale), il-Germanja) (rapprezentanti: 1. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.
1. L-ewwel motiv: id-dec¢izZjoni ta” approvazzjoni ghandha difett fil-forma

— Il-fuzjoni M.8870, approvat min-naha tal-konvenuta u kkontestat hawnhekk, kien isseparat b'mod zbaljat
mill-fuzjoni generali ta’ E.ON SE (iktar 'il quddiem “E.ON”) u RWE AG (iktar 'il quddiem “RWE”), li kien jiddelimita
l-istadji ta’ valur mizjud tas-settur tal-energija. It-tranzazzjoni generali hija marbuta mill-qrib u tinvolvi, minbarra
t-trasferiment tas-sussidjarja ta’” RWE, innogy SE (iktar 'il quddiem “innogy”) lil E.ON, anki x-xiri ta’ assi ta’
produzzjoni ta’ EEON minn RWE, li kien approvat separatament mill-konvenuta (Kaz M.8871), u x-xiri ta’ sehem
ta’ 16.67 % fE.ON minn RWE li kien approvat mill-Uffic¢ju Federali Germaniz tal-Akkordji. Barra minn hekk,
il-konvenuta ma kkonsultatx b'mod xieraq mar-rikorrenti u tat ragunijiet tardivi u insuffi¢jenti ghad-decizjoni.

2. It-tieni motiv: il-konvenuta evalwat il-fatti b’'mod insuffi¢jenti

— Fid-determinazzjoni tas-suq tal-prodott rilevanti, il-konvenuta nagset milli tinvestiga, fir-rigward tal-provvista ta’
elettriku u gass lil djar u lil klijenti kummer¢jali zghar (iktar 'il quddiem il-“DKKZ”) Germanizi, mill-perspettiva
tal-klijent, I-impatt fuq id-definizzjoni tas-suq tal-prodott tal-omogenita tal-prodotti, l-uniformita tal-uzu intenzjonat,
flimkien ma’ fatturi importanti ohra ghall-provvista lill-DKKZ. B'hekk hija gieset b'mod zbaljat li kien hemm swieq
separati ghal provvista bazika u ghal provvista taht kuntratti spe¢jali.
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— Fir-rigward tas-suq geografiku, il-konvenuta nagset milli tikkjarifika kif il-provvista u d-domanda kienu kkonfigurati
ghal dak li jikkoncerna l-provvista lokali tal-DKKZ u b’hekk fehmet hazin l-istruttura lokali attwali li kienet magsuma
skont il-kodici postali.

— Fir-rigward tal-kundizzjonijiet fis-swieq lokali tal-DKKZ, il-gsim tal-lista tal-klijenti ta’ E.ON u ta’ innogy fiz-zoni ta’
provvista stabbiliti taghhom, il-prezenza dominanti ta’ E.ON fuq il-kanali ta’ distribuzzjoni ¢entrali Google, Verivox
u Check24 u l-kapacita i jigu eskluzi terzi ma kinux evalwati (korrettament).

— L-evalwazzjoni tal-kummer¢ tan-netwerk kienet insufficjenti wkoll. Dak kien il-kaz kemm fir-rigward
(i) tal-penetrazzjoni gholja fis-suq minn E.ON fil-provvista ta’ apparat tan-netwerk, ta’ servizzi tan-netwerk
u teknologija tal-informazzjoni tan-netwerk u l-offerta taghha stess ta’ servizzi relatati man-netwerk lil terzi relatati
mal-operazzjoni ta’ netwerks distribwiti u (ii) tal-kompetizzjoni ghal netwerks ta’ distribuzzjoni stess (I-hekk imsejha
“kompetizzjoni ghal koncessjoni”). B'mod partikolari, kien hemm nuqgas li jigu previssti, jew li jigu previsti
korrettement, il-konsegwenzi futuri jekk innogy tkun eliminata minn kompetitur ta’ E.ON fil-kompetizzjoni ghal
koncessjoni.

— Kien hemm biss analizi selettiva tal-kummer¢ innovattiv fejn kienu jinghaqdu I-kummerc¢ ta’ distribuzzjoni
u l-kummer¢ tan-netwerks iddominat minn E.ON, inkluz fir-rigward tal-importanza tal-metrologija bhala access ghal
soluzzjonijiet ta’ prodotti innovattivi, u r-rwol ta’ E.ON fiha. Kien biss l-operat ta’ punti tal-iccargjar fuq l-awtostradi
li ttiched inkunsiderazzjoni b'relazzjoni mal-E-mobility, li bhalissa ghaddejja minn tkabbir rapidu, izda t-thaddim ta’
tali punti ta’ ¢cargjar tifforma biss parti wahda mis-suq. Is-suggetti futuristici importanti ta’ Big Data u (bukkett) ta’
prodotti innovattivi nghataw biss evalwazzjoni fil-qosor.

— B’'mod generali, l-evalwazzjoni kienet ibbazata b’'mod zbaljat fuq kunsiderazzjonijiet li jikkonc¢ernaw il-passat. Effetti
fuq is-snin li gejjin (perezempju biz-zieda fin-nuqqas ta’ tahrig fl-implimentazzjoni tan-networks, iz-zieda
fl-importanza tad-data, ec¢) ma gewx ezaminati.

3. It-tielet motiv: il-konvenuta wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni meta sabet li I-fuzjoni kienet kompatibbli
mal-kompetizzjoni, parzjalment bhala rizultat tan-nuqgasijiet fl-investigazzjoni taghha.

— Il-konvenuta kjarament iddefiniet b'mod zbaljat is-suq tal-prodott ta" distribuzzjoni lill-DKKZ peress li ma
ddefinixxietx il-provvista ta’ energija lill-DKKZ abbazi ta’ provvista bazika u abbazi ta’ klijenti b’kuntratt specjali
bhala suq uniku.

— L-evalwazzjoni mill-konvenuta tas-setgha ta’ E.ON fis-suq tal-provvista lill-DKKZ kienet sistematikament Zbaljata
ghaliex il-konvenuta kienet diga limitatha b’'mod zbaljat ghal provvista taht kuntratti specjali, assumiet b'mod zbaljat
li s-suq kien nazzjonali pjuttost milli jinkludi numru ta’ swieq lokali. B’hekk hija injorat il-fatt li s-suq lokali (jikber) ta’
E.ON kien 70 % jew iktar fhafna kazijiet.

— Il-konvenuta kkaratterizzat ukoll b'mod zbaljat il-prezenza sinjifikattiva u Il-pozizzjoni superjuri ta’ E.ON
fil-kompetizzjoni ghal kuntratti ta’ netwerks bhala mhux rilevanti u bhekk, b'mod partikolari, ghamlet
konstatazzjoni zbaljata fir-rigward tal-effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni permezz tal-eliminazzjoni ta’ innogy
bhala kompetitur.

— Is-setgha fis-suq ta’ E.ON ma gietx irrikonoxxuta minhabba li saret distinzjoni b’'mod zbaljat bejn diversi swieq ta’
prodotti fil-metrologija, li wasslet sabiex il-hsara lill-kompetizzjoni ghall-kummer¢ innovattiv tigi ssottovalutata.
L-istess gara fir-rigward tas-settur tal-E-Mobility fejn kienu biss konsegwenzi negattivi partikolari li gew irrikonoxxuti
ghall-operat ta’ punti ta’ ¢cargjar fuq l-awtostradi.

— Jidher ukoll li I-konvenuta nagset b’'mod zbaljat milli tiehu inkunsiderazzjoni l-effetti antikompetittivi li kienu
jirrizultaw mill-access imtejjeb ta’ E.ON ghal iktar data.

— Il-konvenuta nagset milli tirrikonoxxi li d-divizjoni tal-istadji tal-valur mizjud tas-settur tal-energija bejn E.ON
u RWE, li kien hemm qbil dwarha fir-rigward tal-fuzjoni generali, kienet tikkostitwixxi restrizzjoni fuq
il-kompetizzjoni li hija inkompatibbli mal-Artikolu 101 TFUE.
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— Finalment, ir-rekwiziti minimi tal-konvenuta, li ghas-suq Germaniz kienu limitati ghas-setturi partikolari tal-elettriku
ghat-tishin u ghall-punti ta’ ¢cargjar fuq l-awtostradi, ma setghux inehhu l-preokkupazzjonijiet ezistenti fuq
il-kompetizzjoni. Dawn ma kinux jirrigwardaw is-swieq milquta hazin mill-fuzjoni u kienu irrilevanti biex jizguraw
il-kompetizzjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - Stadtwerke Leipzig vs II-KKummissjoni
(Kawza T-55/21)
(2021/C 138/48)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrent: Stadtwerke Leipzig GmbH (Leipzig, il-Germanja) (rapprezentanti: I. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi i huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - TEAG vs II-Kummissjoni
(Kawza T-56/21)
(2021/C 138/49)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: TEAG Thiiringer Energie AG (Erfurt, il-Germanja) (rapprezentanti: 1. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ EON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);
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— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 — GWS Stadtwerke Hameln vs II-Kummissjoni
(Kawza T-58/21)
(2021/C 138/50)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrent: GWS Stadtwerke Hameln GmbH (Hameln, il-Germanja) (rapprezentanti: I. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - eins energie in sachsen vs II-Kummissjoni
(Kawza T-59/21)
(2021/C 138/51)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrent: eins energie in sachsen GmbH & Co. KG (Chemnitz, il-Germanja) (rapprezentanti: I. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ EON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - Naturstrom vs I-Kummissjoni
(Kawza T-60/21)
(2021/C 138/52)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Naturstrom AG (Diisseldorf, il-Germanja) (rapprezentanti: I. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ EON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.
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Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - EnergieVerbund Dresden vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-61/21)
(2021/C 138/53)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: EnergieVerbund Dresden GmbH (Dresden, il-Germanja) (rapprezentanti: 1. Zenke u T. Heymann, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta I-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 — GGEW vs II-Kummissjoni
(Kawza T-62/21)
(2021/C 138/54)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: GGEW Gruppen-Gas- und Elektrizititswerk Bergstrae AG (Bensheim, il-Germanja) (rapprezentanti: 1. Zenke
u T. Heymann, avukati)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-de¢izjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16);

— tordna lill-konvenuta tipprezenta 1-fajls fir-rigward tal-Kazijiet M.8870 u M.8871 li jikkoncernaw id-diskussjonijiet bejn
il-konvenuta u l-partijiet suggetti ghall-fuzjoni qabel u matul il-proceduri ta’ fuzjoni, in-notifika separata tal-partijiet
individwali tat-tranzazzjoni, u l-bidla fl-opinjoni matul il-procedura;
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— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza, inkluzi l-ispejjez tal-avukat tar-rikorrenti u l-ispejjez tal-ivjaggar li
rrizultaw matul il-kawza.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors huwa bbazat fuq tliet motivi li huma essenzjalment identici jew simili ghal dawk fil-Kawza T-53/21, EVH vs
[I-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - Stadtwerke Frankfurt am Main vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-63/21)
(2021/C 138/55)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Stadtwerke Frankfurt am Main Holding GmbH (Frankfurt am Main, il-Germanja) (rapprezentant: C. Schalast,
avukat)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019, Kaz M.8870;

— tghaqqad din il-kawza mal-kawzi l-ohra relatati mal-istess decizjoni fil-Kaz M.8870 ghall-finijiet tad-decizjoni li taghlag
l-istanza fis-sens tal-Artikolu 68(5) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha kontra d-dec¢izjoni tal-Kummissjoni tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON
u ta’ innogy bhala kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16), ir-rikorrenti tinvoka, essenzjalment,
motiv wiehed, jigifieri, il-ksur tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 139/2004 ('). Fdan ir-rigward hija
tqajjem l-allegazzjonijiet segwenti:

1. Separazzjoni tal-operazzjoni ta’ fuzjoni fi tliet partijiet ta’ tranzazzjonijiet.

— Permezz tas-separazzjoni arbitrarja tal-progett ta’ fuzjoni, il-konvenuta kisret it-Trattati tal-Unjoni Ewropea
u d-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 139/2004. B'mod partikolari, din kisret id-dispozizzjonijiet procedurali
taht il-ligi dwar il-fuzjonijiet, sa fejn hija ma haditx inkunsiderazzjoni ¢irkustanzi decizivi ghall-procedura jew ma
hadithomx inkunsiderazzjoni korrettement. Fosthom, b'mod partikolari, in-nuqqas ta’ tehid inkunsiderazzjoni
tal-interkonnessjoni legali, ekonomika u de facto tal-progett ta’ fuzjoni b'mod generali, il-klassifikazzjoni zbaljata
tat-tranzazzjoni bhala asset swap, in-nuqgas ta’ tehid inkunsiderazzjoni tal-effetti fuq il-kompetizzjoni
tal-korrispettiv tal-partecipazzjoni ta” RWE AG fE.ON SE flivell ta’ 16,67 %, kif ukoll l-evalwazzjoni zbaljata
tal-effetti tat-tranzazzjoni fuq il-kompetizzjoni.
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2. Evalwazzjoni zbaljata tal-progett ta’ fuzjoni u tal-effetti tieghu fuq is-suq intern Ewropew.

— Bl-istess mod, il-konvenuta nagset milli tiddelimita s-suq b’mod xieraq. Barra minn hekk, ghandu jigi nnotat li din
applikat margni ta’ diskrezzjoni zbaljat fl-evalwazzjoni tal-effetti tat-tranzazzjoni u evalwat b’'mod zbaljat l-effetti fuq
il-kompetizzjoni. B'dan il-mod, hija bbazat ruhha fuq suppozizzjonijiet ta’ fatt li huma fundamentalment zbaljati.
Ghal din ir-raguni, il-konvenuta waslet ghall-konkluzjoni zbaljata li I-fuzjoni, minn naha, setghet tigi evalwata
separatament u, min-naha l-ohra, li ma kienx hemm effetti negattivi fuq il-kompetizzjoni fl-Unjoni.

() Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 139/2004 tal-20 ta’ Jannar 2004 dwar il-kontroll ta’ konéentrazzjonijiet bejn imprizi (GU Edizzjoni
Spegjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 3, p. 40).

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - Mainova vs I-Kummissjoni
(Kawza T-64/21)
(2021/C 138/56)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Mainova AG (Frankfurt am Main, il-Germanja) (rapprezentant: C. Schalast, avukat)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019, Kaz M.8870;

— tghaqqad din il-kawza mal-kawzi l-ohra relatati mal-istess decizjoni fil-Kaz M.8870 ghall-finijiet tad-de¢izjoni li taghlaq
l-istanza fis-sens tal-Artikolu 68(5) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors kontra d-decizjoni tal-Kummissjoni tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta” E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16), hija bbazata fuq motiv wiehed, li huwa essenzjalment
identiku jew simili ghal dak fil-Kawza T-63/21, Stadtwerke Frankfurt am Main vs Il-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fid-29 ta’ Jannar 2021 - enercity vs - Kummissjoni
(Kawza T-65/21)
(2021/C 138/57)
Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: enercity AG (Hannover, il-Germanja) (rapprezentant: C. Schalast, avukat)

Konvenut: [l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-konvenuta tas-17 ta’ Settembru 2019, Kaz M.8870;
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— tghaqqad din il-kawza mal-kawzi l-ohra relatati mal-istess decizjoni fil-Kaz M.8870 ghall-finijiet tad-de¢izjoni li taghlaq
l-istanza fis-sens tal-Artikolu 68(5) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Ir-rikors kontra d-decizjoni tal-Kummissjoni tas-17 ta’ Settembru 2019 li tiddikjara I-fuzjoni ta’ E.ON u ta’ innogy bhala
kompatibbli mas-suq intern, Kaz M.8870 (GU 2020, C 379, p. 16), hija bbazata fuq motiv wiehed, li huwa essenzjalment
identiku jew simili ghal dak fil-Kawza T-63/21, Stadtwerke Frankfurt am Main vs Il-Kummissjoni.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Jannar 2021 - QA vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-68/21)
(2021/C 138/58)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: QA (rapprezentant: C. Roth, avukat)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea thallas is-somma ta’ EUR 397 038,3 [lil QA] minhabba d-dannu materjali subit
minnha b'rizultat tal-ksur mill-Kummissjoni tal-prin¢ipji ta” proporzjonalita, ta’ amministrazzjoni tajba u tad-drittijiet
tad-difiza, kif jirrizultaw mid-dritt tal-Unjoni Ewropea;

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea thallas is-somma ta’ EUR 100 000 [lii QA] minhabba d-dannu morali subit
minnha brizultat tal-ksur tal-prin¢ipju ta’ proporzjonalita kif jirrizulta mid-dritt tal-Unjoni;

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez li ma jistghux jigu rkuprati.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi, li l-ewwel tlieta minnhom jirrigwardaw id-dannu materjali
allegatament subit minnha minhabba n-nuqggas ta’ dhul mir-remunerazzjoni attwali u futura taghha, u r-raba’ jirrigwarda
d-dannu morali allegatament subit minnha minhabba d-dannu lir-reputazzjoni taghha.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ proporzjonalita mill-Kummissjoni Ewropea, li ghalhekk jikkostitwixxi
illegalita mwettqa minnha u li kkawza dannu lir-rikorrenti.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq in-nuqqas ta’ osservanza tad-drittijiet tad-difiza mill-Kummissjoni Ewropea, li ghalhekk
jikkostitwixxi illegalita mwettqa minnha u li kkawza dannu lir-rikorrenti.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba mill-Kummissjoni Ewropea, li ghalhekk
jikkostitwixxi illegalita mwettqa minnha u li kkawza dannu lir-rikorrenti.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-prin¢ipju ta’ proporzjonalita mill-Kummissjoni Ewropea, li ghalhekk jikkostitwixxi
illegalita mwettqa minnha u li kkawza dannu lir-rikorrenti.
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Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Frar 2021 — PIC CO vs EUIPO - Haribo Ricqles Zan (P.I.C Co.)
(Kawza T-73[21)
(2021/C 13859)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: PIC CO AD (Kazichene, il-Bulgarija) (rapprezentant: A. Ivanova, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Haribo Ricqles Zan (Marseille, Franza)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea PIC. Co. —-Trade mark tal-Unjoni
Nru 15 400 138

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas—27 ta’ Novembru 2020 fil-Kaz R 1847/2019-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Frar 2021 — QC vs II-Kummissjoni
(Kawza T-77/21)
(2021/C 138/60)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: QC (rapprezentant: F. Moyse, avukat)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni implicita ta’ rifjut li sehhet fit-8 ta’ Novembru 2020;

— tordna l-kalkolu mill-gdid tad-drittijiet ghall-pensjoni ta’ [QC] beffett mill-1 ta’ Mejju 2020 abbazi tal-kontribuzzjonijiet
reali kollha tieghu fis-sistema so¢jali Spanjola;
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— talloka lir-rikorrent l-ammont ekwivalenti ghad-differenza bejn l-ammont ikkalkolat mill-gdid tal-pensjoni tieghu
u l-ammont effettivament r¢evut minn [QC], u dan ghall-perijodu mifrux mill-1 ta’ Mejju 2020 sad-data tal-mistenni
kalkolu mill-gdid tad-drittijiet ghall-pensjoni, ammont li ghandu jizdied bl-interessi legali, li ghandhom jigu kkalkolata
mill-izborz tal-imsemmija somma, jew inkella mill-gurnata tal-prezentazzjoni tal-ilment, jew inkella mill-gurnata
tal-prezentata ta’ dan ir-rikors, bla hsara ghal Zieda ta’ dan l-ammont ghax-xhur ta’ wara Jannar 2021, u dan
sal-annullament tad-decizjoni implicita ta’ rifjut ikkontestata;

— talloka lir-rikorrent I-ammont ta” EUR 25 000 (hamsa u ghoxrin elf EUR) ghad-danni materjali;
— talloka lir-rikorrent l-ammont ta” EUR 50 000 (hansin elf EUR) ghad-danni morali;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikoli 45 u 48 TFUE li jissancixxu l-moviment liberu tal-haddiema u I-protezzjoni
tad-drittijiet so¢jali fil-kuntest tal-moviment liberu tal-haddiema, u, b'mod iktar specifiku, ibbazat fuq il-ksur
tal-protezzjoni tad-drittijiet so¢jali ta’ ¢ittadin tal-Unjoni Ewropea li hadem ghal organizzazzjoni internazzjonali filwaqt
li ezer¢ita d-dritt tieghu ta’ moviment liberu fi hdan I-Unjoni Ewropea. Skont ir-rikorrent, dan il-ksur huwa espress ukoll
mill-ksur ta’ regoli ohra tad-dritt tal-Unjoni Ewropea, fosthom:

— ir-Regolament (KEE) Nru 1408/71 tal-Kunsill tal-14 ta’ Gunju 1971 dwar l-applikazzjoni ta’ l-iskemi tas-sigurta
so¢jali ghall-persuni impjegati u l-familja taghhom li jiccaqilqu gewwa I-Komunita (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti,
Kapitolu 5, Vol. 1, p. 35);

— l-Artikolu 7 u l-Anness 11(2) tal-Anness VIII tar-Regolamenti tal-Persunal tal-unjoni Ewropea, u;

— l-Artikolu 6 tar-Regolament (KE) Nru 883/2004 tad-29 ta’ April 2004 dwar il-kordinazzjoni ta’ sistemi ta’ sigurta
so¢jali (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 72).

2. It-tieni motiv, li jirrigwarda t-talba ghal kumpens tar-rikorrent, ibbazat fuq danni materjali u morali li dan tal-ahhar
garrab minhabba n-nuqqas ta’ rikonoxximent tad-drittijiet tieghu ghall-pensjoni.

Rikors ipprezentat fit-12 ta’ Frar 2021 — Paesen vs SEAE
(Kawza T-88/21)
(2021/C 138/61)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Sandra Paesen (Beersel, il-Belgju) (rapprezentant: M. Casado Garcia-Hirschfeld, avukat)

Konvenut: Is-Servizz Ewropew ghall-Azzjoni Esterna

Talbiet

Ir-rikorrenti jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izjoni tal-10 ta’ April 2020, ta’ assenjazzjoni mill-¢gdid ghal pozizzjoni mhux amministrattiva
u sussidjarjament, tannulla r-rapport tat-tmiem tal-perijodu ta’ prova kkonfermat mill-istess decizjoni;

— tannulla d-decizjoni tal-Awtorita tal-Hatra tat-12 ta’ Mejju 2020 li tirrifjuta t-talba ghall-ghajnuna tal-persuna li ged
tikkontesta d-decizjoni, imressqa fis-17 ta’ Jannar 2020, fuq il-bazi tal-Artikolu 24 tar-Regolamenti tal-Persunal;
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— tannulla, kif mehtieg, id-decizjoni tal-4 ta’ Novembru 2020 li tichad l-ilment imressaq mir-rikorrenti fis-sens
tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal;

— tikkumpensa lir-rikorrenti ghad-danni finanzjarji u morali li hija tqis li sostniet bhala rizultat tal-ezistenza ta’ fastidju
morali u tal-azzjonijiet mhux xierqa tal-amministrazzjoni;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghha, fir-rigward tal-parti dwar l-annullament, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tad-drittijiet fundamentali ghal amministrazzjoni tajba, tad-dritt ghal smigh, ta’ zball
manifest ta’ evalwazzjoni u uzu hazin ta’ poter.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 11 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni dwar il-manigment intermedju
C (2008) 5028/2 u d-Decizjoni tas-Segretarju Generali tas-SEAE tal-15 ta’” Novembru 2019 dwar l-ezercizzju
u s-suddelegazzjoni tas-setghat ikkonferiti lill-Awtorita ghall-Hatra u lill-Awtorita li Ghandha s-Setgha Tikkonkludi
Kuntratti ta’ Ingagg ADMIN (2019) 31, u zball manifest ta’ evalwazzjoni.

3. It-tielet motiv huwa magsum fzewg partijiet.

— L-ewwel parti bbazata fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, li jirrizulta mill-Artikolu 25 tar-Regolamenti tal-Persunal
tal-Unjoni Ewropea, ksur tal-Artikolu 7(1) tar-Regolamenti tal-Persunal u zball manifest ta’ evalwazzjoni.

— It-tieni parti bbazata fuq ksur tal-Artikolu 26 tar-Regolamenti tal-Persunal u zball manifest ta’ evalwazzjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq ksur tad-dinjita u ta’ kundizzjonijiet tax-xoghol decenti u tad-dmir ta’ premura
u tal-projbizzjoni ta’ kull forma ta’ fastidju morali.

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Frar 2021 — Creaticon vs EUIPO — Paul Hartmann (SK SKINTEGRA THE
RARE MOLECULE)

(Kawza T-93/21)
(2021/C 138/62)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Creaticon d.o.0. (Zagreb, il-Kroazja) (rapprezentant: P. Krmpoti¢, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Paul Hartmann AG (Heidenheim, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: ir-registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika I-Unjoni Ewropea fir-rigward
tat-trade mark figurattiva SK SKINTEGRA THE RARE MOLECULE — Registrazzjoni internazzjonali Nru 1 424 199 li tindika
1-Unjoni

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-2 ta’ Dicembru 2020 fil-Kaz R 847/2020-5
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:
— taccetta r-registrazzjoni ghal trade mark Nru 1 424 199 ghall-prodotti rilevanti fil-klassi 3;
— sussidjarjament, tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-principji ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ Certezza legali.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ Frar 2021 - II-Portugall vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-95/21)
(2021/C 13863)
Lingwa tal-kawza: il-Portugiz
Partijiet
Rikorrent: Ir-Repubblika Portugiza (Lisbona, il-Portugall) (rapprezentanti: L. Inez Fernandes, P. Barros da Costa, M. J. Marques,

L. Borrego u A. M. Soares de Freitas, agenti, assistiti minn M. Gorjdo-Henriques u A. Saavedra, avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea.

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tordna li jiddahhlu mal-process id-dokumenti li jinsabu fil-fajl amministrattiv li wassal ghall-adozzjoni tad-decizjoni
kkontestata, skont kif mitlub fir-rikors prezenti;

— tannulla l-Artikolu 1, kif ukoll l-Artikoli 4 sa 6 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea C(2020)8550 final
tal-4 ta’ Dicembru 2020, “dwar l-iskema ta’ ghajnuna SA.21259 (2018/C) (ex2018/NN) applikata mill-Portugall favur
iz-Zona Hielsa ta’ Madeira (ZHM) — Skema III”.

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez kollha tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhata, ir-rikorrenti tinvoka seba’ motivi:

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi inkwantu l-mizura inkwistjoni hija ta’ natura generali u ma hijiex selettiva
u ghaldagstant ma tikkostitwixxix ghajnuna pubblika fis-sens tal-Artikolu 107(1) TFUE.

2. It-tieni motiv, fi kwalunkwe kaz, ibbazat fuq nuqqas ta’ prova mill-Kummissjoni li gie ssodisfatt il-kriterju ta’ distorsjoni
tal-kompetizzjoni u tal-effetti fuq il-kummerc bejn Stati Membri.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi fir-rigward tal-applikazzjoni tal-Artikoli 108 TFUE u 21 sa 23 tar-Regolament
tal-Kunsill (UE) 2015/1589, ghall-ghajnuna li hija eZistenti.



C 138/48 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 19.4.2021

4. Tr-raba’ motiv, ibbazat fuq zball ta’ ligi tad-Decizjoni sa fejn I-Iskema IIl taz-Zona Hielsa ta’ Madeira (ZHM) giet
implimentata konformement mad-Decizjonijiet tal-Kummissjoni tal-2007 u tal-2013 u mal-Artikoli 107 u 108 TFUE.

5. Il-hames motiv, ibbazat fuq zball fir-rigward tal-punti ta’ fatt tad-Decizjoni ufjew fuq motivazzjoni insuffi¢jenti peress li
r-rekwiziti tal-iskema tat-taxxa u fuq is-sorveljanza taghha mill-awtoritajiet nazzjonali huma idonei sabiex jikkontrollaw
I-Iskema III taz-ZHM.

6. Is-sitt motiv, ibbazat fuq zball fir-rigward tal-punti ta’ fatt tad-Decizjoni ufjew fuq nuqqas ta’ motivazzjoni, peress li
r-Repubblika Portugiza wettqet kontrolli dwar ir-rekwizit ta holqien/zamma ta’ postijiet tax-xoghol.

7. Is-seba’ motiv, ibbazat fuq ksur tal-princ¢ipji generali tad-dritt tal-Unjoni. Ir-rikorrenti tinvoka, b'mod partikolari, il-ksur
tad-drittijiet tad-difiza, u tal-principji ta’ certezza legali u ta’ amministrazzjoni tajba, kif ukoll nuqqas ta’ motivazzjoni.

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Frar 2021 — Construcciones Electromecanicas Sabero vs EUIPO —
Magdalenas de las Heras (Heras Bareche)

(Kawza T-99/21)
(2021/C 138/64)
Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrent: Construcciones Electromecanicas Sabero, SL (Madrid. Spanja) (rapprezentanti: I. Valdelomar Serrano, P. Romén
Maestre u D. Liern Cendrero, abogados)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Magdalenas de las Heras, SA (Aranda de Duero, Spanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea “Heras Bareche” —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 979 710

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-2 ta’ Dicembru 2020 fil-Kaz R 1019/2020-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tikkonstata l-applikazzjoni zbaljata fid-decizjoni kkontestata tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— tiddeciedi li tinghata protezzjoni ghall-prodotti u s-servizzi kollha mitluba fl-applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni
Ewropea Nru 17 979 710 Heras Bareche (figurattiva) mitluba fil-klassijiet 30 u 35.

— tikkundanna Lll-EUIPO ghall-ispejjez, inkluz l-ispejjez ta’ rapprezentanza sostnuti mir-rikorrenti, relatati ma’ din
il-procedura.
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Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Frar 2021 — Ryanair vs II-KKummissjoni
(Kawza T-111/21)
(2021/C 138/65)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Ryanair DAC (Swords, l-Irlanda) (rapprezentanti: E. Vahida, F-C. Laprévote, V. Blanc, S. Rating u I. Metaxas-Ma-
ranghidis, avukati)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni tat-30 ta’ Novembru 2020 dwar |-Ghajnuna mill-Istat SA.55373 (2020/N) —
Croatia — COVID-19: Damage compensation ('); u

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur min-naha tal-Kummissjoni Ewropea ta’ dispozizzjonijiet specifi¢i tat-Trattat FUE
u tal-principji generali tad-dritt tal-Unjoni Ewropea li sa minn tmiem is-snin tmenin servew bhala bazi
ghal-liberalizzazzjoni tat-trasport bl-ajru fl-Unjoni (jigifieri nondiskriminazzjoni, il-liberta li jigu pprovduti servizzi
u liberta ta’ stabbiliment (%)).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq applikazzjoni zbaljata min-naha tal-Kummissjoni tal-Artikolu 107(2)(b) TFUE u fuq zball
manifest ta’ evalwazzjoni fir-revizjoni taghha tal-proporzjonalita tal-ghajnuna ghad-dannu kkawzat mill-krizi
tal-COVID-19.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq nuqqas min-naha tal-Kummissjoni li tinbeda procedura ta’ investigazzjoni formali minkejja
diffikultajiet serji u fuq ksur min-naha taghha tad-drittijiet procedurali tar-rikorrenti.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni mill-Kummissjoni.
) GU 2021, C17,p. 3.

Regolament (KE) Nru 1008/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill ta’ 1-24 ta’ Settembru 2008 dwar regoli komuni ghall-operat
ta’ servizzi ta’ l-ajru fil-Komunita (Riformulazzjoni) (GU 2008, L 293, p. 3).

——
-

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2021 - Suez vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-121/21)
(2021/C 138/66)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Suez (Parigi, Franza) (rapprezentanti: O. Billard, 1. Simic, Y. Trifounovitch, G. Fabre, G. Vatin, D. Théophile,
G. Aubron u O. Chriqui, avukati)
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Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez kollha ta’ din l-istanza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, kontra d-decizjoni, tal-Kummissjoni C (2020) 8969 finali tas-17 ta’ Dicembru 2020, li cahdet
it-talba taghha mmirata, minn naha, biex Veolia Environnement SA tikser I-Artikolu 7(1) tar-Regolament (KE)
Nru 139/2004 (') billi akkwista sehem ta’ 29,9 % fil-kapital ta’ Suez minghajr ma jkun kiseb l-awtorizzazzjoni minn
gabel tal-Kummissjoni u, min-naha l-ohra, l-adozzjoni ta’ mizuri provizorji kontra dik il-kumpannija, skont I-Artikolu 8(5)
(a) tal-istess regolament, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq nuqgas ta’ motivazzjoni skont l-Artikolu 296 TFUE. Ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni
naqset milli tissodisfa r-rekwiziti tal-Artikolu 296 TFUE billi adottat decizjoni li r-ragunament taghha ma jippermetti la
lilha u lanqas lill-Qorti Generali li jithmu r-ragunijiet li wassluha biex tikkunsidra li d-deroga awtomatika prevista
fl-Artikolu 7 (2) tar-Regolament tal-KE dwar I-Ghaqdiet kienet applikabbli. Ir-rikorrenti tallega wkoll li d-decizjoni
kkontestata hija vvizzjata minn kontradizzjoni tal-motivi, fir-rigward tal-applikabbilta tal-Artikolu 7(1) tar-Regolament
KE dwar l-Ghaqdiet ghall-akkwist ta” sehem ta’ 29,9 % tal-kapital taghha. Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti tikkunsidra li
d-decizjoni kkontestata tbieghdet, minghajr ragunament suffi¢jenti, mill-gurisprudenza stabbilita tal-qorti tal-Unjoni
dwar il-prin¢ipju ta’ interpretazzjoni stretta tal-eccezzjoni ghall-effett sospensiv previst fl-Artikolu 7(2) tar-Regolament
tal-KE dwar [-Ghagqdiet.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 7(2) tar-Regolament tal-KE dwar 1-Ghaqdiet. Ir-rikorrenti tikkunsidra fdan
ir-rigward li I-Kummissjoni kisret din id-dispozizzjoni billi kkunsidrat, I-ewwel, li I-ec¢ezzjoni prevista minn dak it-test
ghandha tapplika ghall-operazzjoni ta’ koncentrazzjoni wahda fl-assjem taghha, prevista minn Veolia meta din
l-eccezzjoni kienet manifestament minghajr ghan u ghalhekk ma kinitx applikabbli ghal dik l-operazzjoni u, it-tieni, li
l-operazzjonijiet legali kollha li jikkostitwixxu operazzjoni ta’ koncentrazzjoni wahda ghandhom jaqghu taht l-istess
sistema legali fir-rigward ta’ dan l-artikolu. Ir-rikorrenti tikkunsidra wkoll li l-applikazzjoni mill-Kummissjoni
tal-eccezzjoni prevista minn dik id-dispozizzjoni ghal akkwist privat ta’ titoli maghmula minn bejjiegh wiehed
jikkostitwixxi ksur addizzjonali ta’ dak it-test. Fl-ahhar, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni talli kkunsidrat li Veolia
kienet issodisfat il-kundizzjoni relatata man-notifika tal-operazzjoni tal-koncentrazzjoni minghajr dewmien.

() Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 139/2004 tal-20 ta’ Jannar 2004 dwar il-kontroll ta’ koncentrazzjonijiet bejn imprizi
(ir-Regolament tal-KE dwar 1-Ghaqdiet) (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 8,Vol. 3, p. 40).

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2021 - QI vs I-Kummissjoni
(Kawza T-122/21)
(2021/C 138/67)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: QI (rapprezentant: N. de Montigny, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea



19.4.2021 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 138/51

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla r-rapporti ta’ evalwazzjoni tal-karriera finali tar-rikorrenti ghall-2018 u 2019;
— tannulla, sa fejn mehtieg, id-decizjoni ta’ cahda tal-ilment tas-16 ta’ Novembru 2020;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq in-nuqgas ta’ osservanza tad-dispozizzjonijiet generali ta’ implimentazzjoni applikabbli.
Fir-rigward tar-rapport ta’ evalwazzjoni tal-2018, ir-rikorrenti ssostni revizjoni illegali tan-natura sodisfacenti jew le
tas-servizzi fl-istadju tal-appell. Fir-rigward tar-rapport ta’ evalwazzjoni tal-2019, ir-rikorrenti tikkritika I-intervent
tal-evalwatur tal-appell fi stadju prekoci. Fl-ahhar nett, fir-rigward taz-zewg rapporti, ir-rikorrenti tinvoka zball

fl-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ghas-sitwazzjoni taghha tal-Artikolu 2(3)(a) tad-dispozizzjonijiet generali ta’
implimentazzjoni u tal-Artikolu 4 ta’ dawn l-istess dispozizzjonijiet.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-ksur tad-dmir ta’ imparzjalita u ta’ newtralita, il-ksur tad-dmir ta’ assistenza u ta’
amministrazzjoni tajba, il-ksur tal-Artikolu 21a tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni Ewropea, kif ukoll ta’ uzu hazin
jew abbuz ta’ procedura.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq zball manifest ta’ evalwazzjoni, incertezzi materjali li jikkoncernaw il-fatti, allegazzjonijiet
abbuzivi mhux marbuta mal-fatti oggettivi u fuq il-ksur tal-kuncett tad-dmir ta’ lealta.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Frar 2021 - Mariani et vs II-Parlament
(Kawza T-124/21)
(2021/C 138/68)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrenti: Thierry Mariani (Parigi, Franza) u t-22 rikorrent l-iehor (rapprezentant: F. Wagner, avukat)

Konvenut: Il-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla I-Artikolu 1 tar-Regolament (UE, Euratom) 2020/2223 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’ Dicembru
2020 li jemenda r-Regolament (UE, Euratom) Nru 8832013 fir-rigward tal-kooperazzjoni mal-Uffic¢ju tal-Prosekutur
Pubbliku Ewropew u l-effettivita tal-investigazzjonijiet tal-Uffi¢¢ju Ewropew Kontra I-Frodi (GU 2020, L 437, p. 49)
u, b'mod iktar partikolari, I-Artikolu 3(11), I-Artikolu 4(2)(a) u (b), -Artikolu 5(a)(1), I-Artikolu 7(b)(3a), I-Artikolu 9a(1)
sa (4), hekk emendati u mizjuda;

— tikkundanna lill-Parlament Ewropew ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw motiv uniku, ibbazat fuq il-ksur tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar ‘il quddiem il-“Karta”), tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, tal-principji generali
rrikonoxxuti mill-gurisprudenza, tal-Protokoll fuq il-Privileggi u l-Immunitajiet tal-Membri tal-Parlament Ewropew,
tar-Regoli ta’ Procedura tal-Parlament Ewropew u tal-Istatut tal-Membri tal-Parlament Ewropew.
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Ir-rikorrenti jikkritikaw l-att ikkontestat minhabba I-fatt i ser jippermetti lill-Uffic¢ju Ewropew ta’ Kontra I-Frodi (OLAF)
access immedjat u minghajr avviz ghal kwalunkwe informazzjoni kif ukoll ghall-bini tal-Membri tal-Parlament Ewropew
u tal-assistenti taghhom, minghajr mandat ta’ tfittxija minn qorti istruttorja indipendenti, kif inhi r-regola fi kwalunkwe Stat
demokratiku.

Ir-rikorrenti jikkritikaw ukoll l-att ikkontestat minhabba li, fil-fehma taghhom, ser jippermetti lill-OLAF access ghall-apparat
privat u ghal rendikonti u kontijiet tal-bank ta’ Membri tal-Parlament Ewropew u tal-assistenti taghhom.

Ir-rikorrenti jqisu li tali proceduri ta’ investigazzjoni jistghu jinbdew mill-OLAF abbazi ta’ sempli¢i denunzja anonima
u jibzghu li I-Membri tal-Parlament Ewropew, spe¢jalment dawk tal-oppozizzjoni, jistghu jkunu suggetti ghal pressjonijiet,
ghal rikatti u ghal forom ohra ta’ intimidazzjoni, minhabba sempli¢i denunzja anonima, li jista’ jinfluwenza l-attivita
parlamentari taghhom.

Ir-rikorrenti jsostnu wkoll li I-kontrollur ta’ garanziji procedurali bl-ebda mod ma huwa korp indipendenti, kif ikun il-kaz ta’
qorti istruttorja fir-rigward ta’ investigaturi tal-pulizija kriminali, minhabba li dan il-kontrollur jinhatar u jiddependi
finanzjarjament mill-Kummissjoni. Ir-rikorrenti jqisu li tali sistema ma toffri l-ebda garanzija ta’ imparzjalita fir-rigward
tal-Membri eletti fl-oppozizzjoni li jistghu jkunu s-suggett ta’ investigazzjonijiet tal-OLAF.

Ir-rikorrenti jikkritikaw ukoll l-att ikkontestat minhabba li jikkontesta l-principji generali tad-dritt tal-Unjoni stabbiliti
fl-Artikoli 7 u 8 tal-Karta, minhabba li jippermetti lill-OLAF li jkollu access ghal informazzjoni li la jikkoncerna lilu u lanqas
lill-Parlament jew lil kwalunkwe istituzzjoni Ewropea ohra.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti jqisu li l-att ikkontestat jikkontesta l-principji generali tad-dritt tal-Unjoni stabbiliti fl-Artikoli 8
u 9 tal-Protokoll fuq il-Privileggi u l-Immunitajiet tal-Membri tal-Parlament Ewropew, minhabba li r-Regolament ikkontestat
jippermetti lill-OLAF li jikser l-immunita tal-Membri tal-Parlament Ewropew minghajr ma istituzzjoni gudizzjarja tkun,
minn qabel, talbet jew, a fortiori, kisbet tnehhija tal-immunita parlamentari taghhom u minghajr ma dan jitwettaq
in flagranti delicto. Skont ir-rikorrenti, ir-Regolament ikkontestat jippermetti lill-OLAF u, konsegwentement, lill-Parlament
Ewropew, li I-OLAF jitlob l-approvazzjoni tieghu, li jevita l-immunita u l-invjolabbilta tal-Membri tal-Parlament Ewropew
sabiex ikollu access ghal informazzjoni li altrimenti I-OLAF ma kienx ikollu access ghaliha.

Digriet tal-Qorti Generali tal-10 ta’ Frar 2021 — Hexal vs EMA
(Kawza T-549/18) ()
(2021/C 138/69)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tat-Tmien Awla Estiza ordna t-thassir tal-kawza.
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()  GU C 357, 21.10.2019
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Digriet tal-Qorti Generali tal-10 ta’ Frar 2021 — Close u Cegelec vs Il-Parlament
(Kawza T-188/20) ()
(2021/C 138/71)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tas-Sitt Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 262, 10.8.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Frar 2021 — Colombani vs SEAE
(Kawza T-507/20) ()
(2021/C 138/72)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Il-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 329, 5.10.2020.
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