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C 982 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 22.3.2021

v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Appell ipprezentat fl-10 ta’ Novembru 2020 minn Anne-Marie Klose mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali ([I-Hfames Awla) fid-9 ta’ Settembru 2020 fil-Kawza T-81/20 — Anne-Marie Klose
vs L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

(Kawza C-600/20 P)
(2021/C 98/02)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellant: Anne-Marie Klose (rapprezentant: I. Seher, Rechtsanwaltin)
Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

B'digriet tal-11 ta’ Frar 2021, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) ¢ahdet l-appell
bhala inammissibbli u kkundannat lill-appellanti ghall-ispejjez taghha stess.

Appell ipprezentat fit-23 ta’ Novembru 2020 minn PV mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali
(I-Hames Awla) fit-30 ta’ Jannar 2020 fil-Kawzi Maghquda T-786/16 u T-224/18, PV vs
Il- Kummissjoni

(Kawza C-640/20 P)
(2021/C 98/03)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Appellant: PV (rapprezentant: D. Birkenmaier, Rechtsanwalt)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— Tannulla s-sentenza tat-30 ta’ Jannar 2020 fil-kawzi maghquda T-786/16 u T-224/18;

— Tiddeciedi din it-tilwima kif ukoll il-kawzi maghquda T-786/16 u T-224/18, bhalma jipprevedi I-Artikolu 170
tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja;

— Tikkundanna lill-appellata ghall-ispejjez tal-kawza C-111/20 P kif ukoll ghall-ispejjez tal-istanza 1-ohra kollha tal-kawzi
T-786/16, T-224/18, T-224/18 R1 u T-224/18 R2.
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Aggravji u argumenti principali

1. L-ewwel aggravju huwa marbut mal-interpretazzjoni zbaljata tal-Artikoli 72 u 270 TFUE, tal-Artikolu 23
tar-Regolamenti tal-Persunal u mal-kunsiderazzjoni mill-Qorti Generali li r-Regolamenti tal-Persunal huma s-sors
eskluziv ta’ dritt sabiex jigi deciz it-tilwim bejn l-impjegati u l-istituzzjoni taghhom;

2. [It-tieni aggravju huwa marbut ma’ ksur tal-Artikolu 4 TUE, tal-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
u tal-Artikolu 11a tar-Regolamenti tal-Persunal;

3. It-tielet aggravju huwa marbut ma’ ksur tal-principju generali tad-dritt “fraus omnia corrompit” u tal-Artikolu 36
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja;

4. Ir-raba’ aggravju huwa marbut mar-rifjut tal-Artikoli 1, 3, 4, 31 u 41 tal-Karta kif ukoll tal-Artikoli le u 12a
tar-Regolamenti tal-Persunal;

5. Il-hames aggravju jikkoncerna l-uzu ta’ “dikjarazzjonijiet intenzjonalment foloz”, ta’ interpretazzjoni mghawga
tal-paragrafi 3 u 5 tal-punt 1 tal-Artikolu 59 tar-Regolamenti tal-Persunal kif ukoll ksur tad-Decizjoni Interna
tal-Kummissjoni 92-2004 tas-6 ta’ Lulju 2014;

6. Is-sitt aggravju huwa marbut ma’ nuqqasijiet frawdolenti fir-rigward tal-applikazzjoni tal-principju tal-e¢cezzjoni
tal-inezekuzzjoni frelazzjonijiet sinallagmatici;

7. Is-seba’ aggravju jallega ksur tal-Artikolu 41 tal-Karta, I-Artikolu 25 tar-Regolamenti tal-Persunal kif ukoll nuqqasijiet
qarrieqa marbuta ma’ uzu hazin frawdolenti ta’ EUR 21 593,64 ta’ arretrati ta’ pagi mill-PMO;

8. [It-tmien aggravju huwa marbut ma’ znaturament b’ommissjoni tal-konsegwenzi marbuta mal-annullament tal-ewwel
procedura dixxiplinari CMS 13/087;

9. Id-disa’ aggravju huwa marbut ma’ ksur tal-Artikolu 15 tal-Karta;

10. L-ghaxar aggravju, invokat b'mod sussidjarju, huwa marbut ma’ ksur li tinghata decizjoni “ultra petita”.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Veszprémi Térvényszék (I-Ungerija)
fit-30 ta’ Novembru 2020 — ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezel§ Kft. vs Nemzeti Ado6- és
Véambhivatal Fellebbviteli Igazgatésiga

(Kawza C-643/20)
(2021/C 98/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Veszprémi Torvényszék

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: ENERGOTT Fejlesztd és Vagyonkezel§ Kft.

Konvenut: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsiga

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 90(1) u (2) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa
fuq il-valur mizjud (iktar 'il quddiem id-“Direttiva dwar il-VAT") (!), b'mod partikolari b’tehid inkunsiderazzjoni
tas-sentenza [tat-23 ta’ Novembru 2017, Di Maura (C-246/16)] (3 u tad-digriet [tad-29 ta’ Jannar 2020, Porr Epitési Kft.
(C-292/19)] (), u l-principji fundamentali ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni Ewropea u ta’ ekwivalenza, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li I-Istati Membri ma jistghux jistabbilixxu bhala l-bidu tad-dekorrenza tat-terminu ta’ preskrizzjoni,
ghall-finijiet tar-rimbors tal-VAT relatata ma’ krediti li saru definittivament irrekuperabbli, data precedenti ghal dik li fiha
l-kreditu li fuqu hija bbazata t-talba ghar-rimbors tal-VAT isir irrekuperabbli?
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2) L-Artikolu 90(1) u (2) u l-Artikolu 273 tad-Direttiva dwar il-VAT, b'mod partikolari b'tehid inkunsiderazzjoni
tas-sentenza [tat-23 ta’ Novembru 2017, Di Maura (C-246/16)] u tad-digriet [tad-29 ta’ Jannar 2020, Porr Epitési Kft.
(C-292/19)], u l-principji fundamentali ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni, ta’ ekwivalenza u ta’ newtralita fiskali,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li tmur kontra dawn id-dispozizzjonijiet u dawn il-prin¢ipji I-prattika guridika ta’ Stat
Membru li abbazi taghha, fil-kuntest tar-rimbors tal-VAT relatata ma’ krediti li saru definittivament irrekuperabbli
u bhala kundizzjoni ghar- rimbors ta’ din it-taxxa, l- awtorité tal- Istat Membru responsabbli ghall applikazzjoni tal ligi

twettaq azzjonijiet ohra bl-ghan li tirkuprah?

N
~

L-Artikolu 90(1) u (2) u l-Artikolu 273 tad-Direttiva dwar il-VAT, b'mod partikolari b’tehid inkunsiderazzjoni
tas-sentenza [tat-23 ta’ Novembru 2017, Di Maura (C-246/16)] u tad-digriet [tad-29 ta’ Jannar 2020, Porr Epitési Kft.
(C-292/19)], u l-principji fundamentali ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni, ta’ ekwivalenza u ta’ newtralita fiskali,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li tmur kontra dawn id-dispozizzjonijiet u dawn il-princ¢ipji l-prattika guridika ta’ Stat
Membru li abbazi taghha, fil-kaz ta’ nuqqas ta’ hlas, il-kumpannija li tipprovdi s-servizz ghandha tieqaf immedjatament
milli tipprovdih peress li, jekk ma tagixxix b’dan il-mod u tkompli tipprovdi s-servizz inkwistjoni, ma tkunx tista’
tirkupra I-VAT li tikkorrispondi ghall-krediti li saru definittivament irrekuperabbli minkejja I-fatt li dawn il-krediti
irrekuperabbli saru irrekuperabbli sussegwentement?

4) L-Artikolu 90(1) u (2) u l-Artikolu 273 tad-Direttiva dwar il-VAT, l-Artikoli 15 sa 17 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali, b'mod partikolari b'tehid inkunsiderazzjoni tas-sentenza [tat-23 ta’ Novembru 2017, Di Maura
(C-246/16)] u tad-digriet [tad-29 ta’ Jannar 2020, Porr Epitési Kft. (C-292/19)], u l-principji fundamentali ta’ effettivita
tad-dritt tal-Unjoni, ta’ ekwivalenza u ta’ newtralita fiskali, ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-awtorita tal-Istat
Membru responsabbli ghall-applikazzjoni tal-ligi stabbilixxiet ir-rekwiziti inkluzi fit-tieni sar-raba’ domanda preliminari
minghajr ma ghandha ebda tip ta’ bazi guridika sussegwentement ghas sentenza moghtija fid-digriet Porr Epitési Kft.
(C-292/19), u li dawn il-kundizzjonijiet ma kinux evidenti ghall-persuni taxxabbli gabel mal-krediti saru definittivament
irrekuperabbli?

()  GU 2006, L 347. p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60.
ECLL:EU:C:2017:887.
ECLLIEU:C:2019:901.

——
=

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rdckevei Jardsbirésig (1-Ungerija) fit-8 ta’ Dicembru
2020 - EP et vs ERSTE Bank Hungary Zrt.

(Kawza C-670/20)
(2021/C 98/05)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Réckevei Jarasbirdsig

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: EP, TA, FV u TB

Konvenuta: ERSTE Bank Hungary Zrt.

Domandi preliminari

1) Fid-dawl tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur (!), moghtija fil-Kawza C-186/16, Andriciuc et (3, ghandu jigi kkunsidrat li hija ¢ara u inekwivoka
klawzola kuntrattwali relatata mar-riskju ta’ kambju li, minghajr ma tistabbilixxi espressament li huwa d-debitur li
jassumi eskluzivament u kompletament l-imsemmi riskju, tinkludi biss dikjarazzjoni tad-debitur li tindika li dan “huwa
kompletament kuxjenti tar-riskji potenzjali li jirrizultaw mit-tranzazzjoni, u b’'mod partikolari tal-fatt li I-fluttwazzjoni
tal-munita inkwistjoni fir-rigward tal-forint Ungeriz tista’ kemm izzid kif ukoll tnaqgas l-ammont fforint tas-self["]?
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2) Il-klawzola kuntrattwali msemmija iktar ‘il fuq tissodisfa r-rekwizit stabbilit fis-sentenza moghtija fil-Kawza C-186/16,
Andriciuc et, skont liema I-konsumatur ghandu jkun jista’ jevalwa, abbazi ta’ tali klawzola, il-konsegwenzi ekonomici,
potenzjalment sinjifikattivi, tat-tehid tar-riskju tal-kambju fuq I-obbligi finanzjarji tieghu, fid-dawl tal-fatt li d-dokument
intitolat “Nota ta’ informazzjoni dwar ir-riskji generali li jirrizultaw minn finanzjament fmunita barranija”, li
l-konsumatur kellu jiffirma fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, jirreferi b'mod identiku ghall-effetti favorevoli
u sfavorevoli tal-fluttwazzjoni tar-rati ta’ kambju, fejn ghalhekk huwa ssuggerit li t-tendenza tipika ta’ stabbilta
tal-kambju — ippubblikata wkoll mill-Federazzjoni Bankarja Ungeriza — hija li, fuq zmien twil, l-effetti finanzjarji
favorevoli u sfavorevoli jikkancellaw lil xulxin?

3) Il-klawzola kuntrattwali msemmija iktar "il fuq tissodisfa r-rekwizit stabbilit fis-sentenza moghtija fil-Kawza C-186/16,
Andriciuc et, skont liema I-konsumatur ghandu jkun jista’ jevalwa, abbazi ta’ tali klawzola, il-konsegwenzi ekonomici,
potenzjalment sinjifikattivi, tat-tehid tar-riskju tal-kambju fuq l-obbligi finanzjarji tieghu, meta la fil-kuntratt u lanqas
fin-nota ta’ informazzjoni dwar ir-riskji tal-kambju, iffirmata fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, ma huwa indikat
espressament jew implicitament li z-zieda fil-kwoti tal-hlas tista’ ssir sinjifikattiva u tista’ anki, fil-fatt, tilhaq kwalunkwe
livell?

=

Fid-dawl tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur, moghtija fil-Kawza C-186/16, Andriciuc et, ghandu jigi kkunsidrat li hija ¢ara u inekwivoka klawzola
kuntrattwali relatata mar-riskju ta’ kambju li fiha ma huwiex indikat espressament li l-konsumatur jassumi
eskluzivament u kompletament ir-riskju tal-kambju, meta mill-klawzoli tal-kuntratt ma jirrizultax espressament li
z-zieda fil-kwoti tal-hlas tista’ ssir sinjifikattiva u tista anki, fil-fatt, tilhaq kwalunkwe livell?

5) Id-dikjarazzjoni maghmula fdan is-sens mill-konsumatur, ifformulata ftermini generali fi klawzola kuntrattwali
standard, hija suffi¢jenti fiha nfisha sabiex jigi stabbilit li l-informazzjoni dwar ir-riskju tal-kambju tissodisfa r-rekwizit
stabbilit fis-sentenza moghtija fil-Kawza C-186/16, Andriciuc et, skont liema din l-informazzjoni ghandha tippermetti
lill-konsumatur medju jevalwa, abbazi taghha, il-konsegwenzi ekonomici, potenzjalment sinjifikattivi, tat-trasferiment
tar-riskju tal-kambju fuq l-obbligi finanzjarji tieghu, meta l-ebda klawzola ohra tal-kuntratt u lanqas in-nota ta’
informazzjoni dwar ir-riskji ma jsostnu tali konkluzjoni?

=)
~

Fid-dawl tal-kontenut tal-imsemmija sentenza moghtija fil-Kawza C-186/16, Andriciuc et, hija konformi mal-Artikolu 4
(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur, l-interpretazzjoni tal-Kdria
(il-Qorti Suprema), skont liema “il-fatt li I-konvenuta ipprovdiet l-informazzjoni dwar ir-riskju tal-kambju jfisser minnu
nnifsu li r-rikorrenti kellha tikkunsidra bhala realistiku dan ir-riskju?

()  Direttiva tal-Kunsill 93/13 KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288)
() Sentenza tal-20 ta’ Settembru 2017, Andriciuc ef, C-186/16, EU:C:2017:703.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-tribunal judiciaire d’Auch (Franza) fid-9 ta’ Dicembru
2020 - EP vs Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

(Kawza C-673/20)
(2021/C 98/06)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Tribunal judiciaire d’Auch

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: EP
Konvenuti: Préfet du Gers, Institut National de la Statistique et des Etudes Economiques

Parti ohra: Sindku ta’ Thoux
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Domandi preliminari

1) L-Artikolu 50 tat-Trattat dwar I-Unjoni Ewropea u I-Ftehim dwar il-Hrug tar-Renju Unit mill-Unjoni Ewropea ghandhom
jigu interpretati bhala li jirrevokaw i¢c-cittadinanza Ewropea tac-cittadini Brittanici li, qabel tmiem il-perijodu ta’
tranzizzjoni, ezerc¢itaw id-dritt taghhom ta’ moviment liberu u ta’ stabbiliment liberu fit-territorju ta’ Stat Membru iehor,
b’'mod partikolari ghal dawk li ilhom jirrisjedu fit-territorju ta’ Stat Membru ichor ghal iktar minn hmistax-il sena u li
huma suggetti ghal-ligi Brittanika msejha “15 year rule”, li ¢ccahhadhom b’dan il-mod mid-dritt ghall-vot?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv, I-Artikoli 2, 3, 10, 12 u 127 tal-Ftehim dwar il-Hrug mehuda flimkien mal-punt 6
tal-Preambolu tieghu u mal-Artikoli 18, 20 u 21 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, ghandhom
jitgiesu li ppermettew lil dawn i¢-cittadini Brittanici li jzommu, minghajr eccezzjoni, id-drittijiet ghac-cittadinanza
Ewropea li kienu jgawdu minnhom qabel il-hrug ta’ pajjizhom mill-Unjoni Ewropea?

3) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghat-tieni domanda, il-Ftehim dwar il-Hrug ma huwiex parzjalment invalidu inkwantu
jikser il-prin¢ipji li jifformaw l-identita tal-Unjoni Ewropea, u b'mod partikolari I-Artikoli 18, 20 u 21 tat-Trattat dwar
il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, izda wkoll I-Artikoli 39 u [40] tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea, u ma jiksirx il-prin¢ipju ta’ proporzjonalita, inkwantu ma jinkludix stipulazzjoni li tippermettilhom izommu
dawn id-drittijiet minghajr eccezzjoni?

4) Fi kwalunkwe kaz, I-Artikolu 127(1)(b) tal-Ftehim dwar il-Hrug ma huwiex parzjalment invalidu inkwantu jikser
l-Artikoli 18, 20 u 21 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea, u kif ukoll I-Artikoli 39 u 40 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, inkwantu jcahhad lic-¢ittadini tal-Unjoni li ezer¢itaw id-dritt taghhom ta’
moviment liberu u ta’ stabbiliment liberu fir-Renju Unit mid-dritt ghall-vot u mill-eligibbilta ghall-elezzjonijiet
muniéipali fdan il-pajjiz u, jekk il-Qorti Generali u -Qorti tal-Gustizzja jinterpretawh bl-istess mod bhalma jinterpretah
il-Conseil d’Etat (il-Kunsill tal-Istat, Franza), dan il-ksur ma jestendix ghac-cittadini tar-Renju Unit li ezercitaw id-dritt
taghhom ta’ moviment liberu u ta’ stabbiliment liberu fit-territorju ta’ Stat Membru iehor ghal iktar minn hmistax-il sena
u li huma suggetti ghal-ligi Brittanika msejha “15 year rule”, li ¢cahhadhom b’dan il-mod mid-dritt ghall-vot?

Appell ipprezentat fil-11 ta’ Dicembru 2020 minn Colin Brown mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (Ir-Raba’ Awla Estiza) fil-5 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawza T-18/19, Brown vs II-Kummissjoni

(Kawza C-675/20 P)
(2021/C 98/07)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellant: Colin Brown (rapprezentant: I. Van Damme, advocaat)

Partijiet ohra fil-procedura: Il-Kummissjoni Ewropea u I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea

Talbiet

L-appellant jitlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata li ma annullatx id-decizjoni kkontestata (*);

— tikkonkludi, fuq il-bazi tal-process quddiemha, li d-decizjoni kkontestata ghandha tigi annullata u tordna li d-dritt
tal-appellant ghall-allowance tal-espatrijazzjoni u ghall-ispejjez tal-ivvjaggar ghandhom jithallsu lura beffett
mill-1 ta’ Dicembru 2017 u li l-allowances li ma thallsux bejn 1-1 ta’ Dicembru 2017 u d-data li fiha jigi stabbilit
mill-¢gdid id-dritt tal-appellant jithallas lill-appellant bl-interessi; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez sostnuti mill-appellant quddiem il-Qorti tal-Gustizzja u I-Qorti Generali.

Aggravji u argumenti principali

L-ewwel aggravju, ibbazat fuq zball tal-Qorti Generali fl-interpretazzjoni tal-Artikolu 4(1)(a) tal-Anness VII tar-Regolamenti
tal-Persunal li jippermetti jew jitlob it-tnehhija tad-dritt ta’ uffi¢jal ghal allowance tal-espatrijazzjoni minhabba I-kisba
tan-nazzjonalita tal-post tal-impjieg tieghu, fin-nuqgas ta’ bidla fil-post tal-impjieg tal-ufficjal.
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It-tieni aggravju, ibbazat fuq il-fatt li l-applikazzjoni mill-Qorti Generali fis-sentenza taghha tal-Artikolu4(1)(b) tal-Anness VII
tar-Regolamenti tal-Persunal fir-rigward tal-appellant, u mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata, taghti lok ghal
diskriminazzjoni mhux gustifikata.

() Decizjoni tal-Ufficcju tal-Amministrazzjoni u 1-Hlas tal-Intitolamenti Individwali tad-19 ta’ Marzu 2018 li tirrevoka l-benefic¢ju
tal-allowance tal-espatrijazzjoni tal-appellant u r-rimbors tal-ispejjez tal-ivvjaggar tieghu mill-1 ta’ Dicembru 2017.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberster Gerichtshof (l-Awstrija) fit-22 ta’ Dicembru
2020 - Avis Autovermietung Gesellschaft mbH vs Verein fiir Konsumenteninformation

(Kawza C-701/20)
(2021/C 98/08)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Avis Autovermietung Gesellschaft mbH

Konvenut: Verein fiir Konsumenteninformation

Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tal-Kapitolu VIII, b'mod partikolari I-Artikolu 80(1) u (2) kif ukoll I-Artikolu 84(1) tar-Regolament (UE)

tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament
Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data) (') jipprekludu dispozizzjonijiet nazzjonali li — b'mod parallel mas-setghat ta’
intervent tal-awtoritajiet supervizorji responsabbli sabiex jissorveljaw u jinfurzaw ir-regolament u I-possibbiltajiet ta’ rikors
tal-persuni kkoncernati — jaghtu lill-kompetituri, minn naha, u lill-asso¢jazzjonijiet, organi u kmamar awtorizzati skont
id-dritt nazzjonali, min-naha l-ohra, is-setgha, fkaz ta’ ksur tar-Regolament 2016/679, li jagixxu kontra l-awtur ta’ dan
il-ksur billi jipprezentaw rikors quddiem il-qrati ¢ivili, indipendentement mill-ksur ta’ drittijiet konkreti ta’ persuni
kkoncernati individwali u minghajr mandat ta’ persuna kkoncernata, billi jinvokaw il-projbizzjoni ta’ prattiki kummerdjali
zleali, il-ksur ta’ ligi fil-qasam ta’ protezzjoni tal-konsumaturi jew il-projbizzjoni tal-uzu ta’ klawzoli standard ineffettivi?

()  GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Appell ipprezentat fit-28 ta’ Dicembru 2020 minn Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fil-15 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawza T-307/18, Zhejiang Jiuli
Hi-Tech Metals vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-718/20 P)
(2021/C 98/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellant: Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd (rapprezentanti: K. Adamantopoulos, avukat, P. Billiet, avukat)

Parti ohra fil-procedura: I-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla s-sentenza appellata fl-intier taghha;
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— tilqa’ t-talbiet imressqa mill-appellanti fir-rikors taghha quddiem il-Qorti Generali u tannulla r-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/330 ('), sa fejn dan tikkoncerna lill-appellanti, skont l-Artikolu 61
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja;

tikkundanna lill-appellata ghall-ispejjez tal-appellant sostnuti fdan I-appell u fil-proceduri quddiem il-Qorti Generali fil-Kaz
T-307/18.

Alternattivament, l-appellanti titlob bir-rispett lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex:

— tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali sabiex din tiddeciedi fuq it-talbiet tal-appellanti, safejn huwa ggustifikat
mill-istat tal-procedura; u

— tirrizerva l-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Permezz tal-ewwel aggravju huwa allegat li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkonkludiet li I-Kummissjoni offriet li
tizvela I-fatti u I-kunsiderazzjonijiet essenzjali kollha b’'mod tempestiv lill-appellanti fil-kawza odjerna. Kieku l-Kummissjoni
osservat l-obbligi taghha skont tal-Artikolu 20(2) u (4) tar-Regolament (EU) 2016/1036 (3 (“ir-Regolament baziku”),
l-appellanti kienet tissottometti kummenti sinifikattivi lill-Kummissjoni u d-determinazzjoni tad-dumping li rrizulta kienet
tkun ta’ benefi¢¢ju ghall-appellanti. I-Qorti Generali wettqget distorzjoni tal-fatti meta gieset li I-valur normali tal-kategorija
tal-kejsing u thaffir SSSPT (pajpijiet u tubi minghajr saldaturi tal-azzar li ma jissaddadx) giet stabbilita b'riferiment
ghan-numri tal-kontroll tal-prodott irrappurtat mill-produttur Indjan.

Skont it-tieni aggravju, is-sentenza appellata hija vvizzjata minn zball ta’ ligi safejn gieset li I-legalita tal-atti tal-UE adottati
skont I-Artikolu 2(7) tar-Regolament baziku ma tistax tigi riveduta fid-dawl tal-Protokol dwar l-Adezjoni tal-Repubblika
tal-Poplu ta¢-Cina fil-WTO. Alternattivament, is-sentenza kkontestata hija vvizzjata minn zball ta’ ligi safejn naqset milli
tirrikonoxxi li l-Artikolu 2(7) tar-Regolament baziku huwa ec¢ezzjoni mill-Artikoli 2(1) sa (6) ta’ dak ir-regolament li jista’
jigi applikat specifikament ghal importazzjonijiet mi¢-Cina fl-UE permezz tad-dispozizzjonijiet 15(1)(d) tal-Protokoll
tal-Adezjoni tac-Cina fil-WTO u sa meta dawk id-dispozizzjonijiet ikunu fis-sehh. L-uzu mill-Kummissjoni tal-Indja bhala
pajjiz analogu fil-kaz tal-appellanti kien zbaljat kemm taht il-ligi tal-UE kif ukoll taht il-ligi tal-WTO. Dan l-approc¢ irrizulta
fis-sejba mill-Kummissjoni ta’ margni gholi hafna ta’ dumping li kien ikun inezistenti li kieku l-Kummissjoni minflok
applikat id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 2(1) sa (6) tar-Regolament baziku ghall-appellanti. Addizzjonalment, il-Qorti
Generali bl-ebda mod ma indirizzat il-kwistjoni ta’ informazzjoni mhux akkurata pprovduta lill-Kummissjoni
mill-produttur Indjan fil-paragrafu 154 tad-decizjoni kkontestata u, b'rizultat ta’ dan, fpartijiet sussegwenti taghha,
minkejja li kienet esponiet dan l-argument tal-appellanti b'mod korrett fil-paragrafu 150 tas-sentenza appellata.

Skont it-tielet aggravju, il-konkluzjonijiet tal-Qorti Generali huma vvizzjati minn zbalji fl-applikazzjoni tal-Artikoli 2(10)
u (11) kif ukoll 11(9) tar-Regolament baziku, li jistabbilixxu l-obbligu tal-istituzzjonijiet tal-UE sabiex jigi Zgurat, fil-kaz
tal-appellanti, paragun ekwu bejn il-valur normali u l-prezz tal-esportazzjoni tal-appellanti.

Skont ir-raba’ aggravju, il-konkluzjonijiet tal-Qorti Generali huma vvizzjati minn zbalji ta’ ligi u joholqu distorzjoni tal-fatti.
II-metodologija adottata mill-Kummissjoni ghad-determinazzjoni tal-koeffi¢jenti applikati ghall-valur normali tas-SSSPT
tat-tip “C” tal-appellanti; kif ukoll ghad-determinazzjoni tal-valur normali tal-kejsing u thaffir SSSPT kienet zbaljata u ma
kinitx tiggarantixxi valur normali ekwu ghall-appellanti skont 1-Artikolu 2 tar-Regolament baziku, u b’hekk irrizultat
fmargni ta’ dumping minfuh hafna ghall-appellanti. Dawn il-konkluzjoniijet tal-Qorti Generali jinjoraw ukoll
kompletament il-gurisprudenza tal-Bord tal-Appell tal-WTO fEC Fasteners.
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Skont il-hames aggravju, il-Qorti Generali wettget zball ta’ ligi meta inkludiet fil-konkluZjonijiet taghha dwar l-impatt
tat-twaqgigh tal-prezzijiet tas-SSSPT tal-appellanti fI-UE, il-prezzijiet tas-SSSPT tal-appellanti uzati fil-proceduri tad-dwana

gha

()

ll-ipprocessar ta’ dhul ta’ oggetti fil-pajjiz.

Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/330 tal-5 ta’ Marzu 2018 li jimponi dazju antidumping definittiv fuq
l-importazzjonijiet ta’ certi pajpijiet u tubi minghajr saldaturi tal-azzar li ma jissaddadx li joriginaw mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina
wara riezami ta’ skadenza skont I-Artikolu 11(2) tar-Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2018,
L 63, p. 15).

Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta” Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta” dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU 2016, L 176, p. 21).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia
(I-Italja) fit-8 ta’ Jannar 2021 — Sea Watch E.V. vs Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Capitaneria di Porto di Palermo

(Kawza C-14/21)
(2021/C 98/10)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Par

tijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sea Watch E.V.

Konvenuti: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Palermo

Domandi preliminari

A)

Il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE (") ikopri — u I-PSC [Port State Control, kontroll tal-bastimenti
min-naha tal-Istat tal-port] jista’ jitwettaq anki fir-rigward ta’ — bastiment ikklassifikat bhala bastiment ghall-garr
tal-merkanzija mill-korp ta’ klassifikazzjoni tal-Istat tal-bandiera izda li effettivament iwettaq eskluzivament
u sistematikament attivita mhux kummer¢jali, jigifieri l-attivita imsejha SAR [search and rescue, tiftix u salvatagg]
(kif imwettqa minn [Sea Watch E.-V.] u SW4 [bastiment Sea Watch 4] abbazi tal-Istatut proprju taghha)?

Fil-kaz li (...) il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li (...) huma inkluzi fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE
anki l-bastimenti [li ma jwettqux effettivament attivita kummerdcjali], legizlazzjoni bhal dik nazzjonali inkluza
fl-Artikolu 3 tad-[Digriet Legizlattiv] Nru 532011, li ttrasponiet l-Artikolu 3 tad-Direttiva 2009/16/KE, izda li,
fil-paragrafu 1 [tal-Artikolu 3 tad-Digriet Legizlattiv iccitat] espressament tispecifika l-ambitu ta’ applikazzjoni tal-PSC
billi tillimitah biss ghall-bastimenti uzati ghal finijiet kummer¢jali, u teskludi mhux biss id-dghajjes tar-rikreazzjoni izda
wkoll il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li effettivament ma jwettqux — u ghalhekk ma jintuzawx ghal — attivita
kummergjali, tipprekludi din id-direttiva, interpretata fdan is-sens?

Finalment, jista’, ghall-kuntrarju, jinghad b'mod fondat li jagghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-direttiva, sa fejn dan
ikopri wkoll il-bastimenti tal-passiggieri, wara l-emendi li saru fl-2017, il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li
sistematikament iwettqu attivita imsejha SAR ta’ persuni fil-periklu fil-bahar, b’tali mod li b’hekk it-trasport tal-persuni li
nghataw l-ghajnuna fuq il-bahar wara li sabu ruhhom fil-periklu tal-mewt, jigi meqjus ekwivalenti ghat-trasport
tal-passiggieri?

I¢-¢irkustanza li I-bastiment ikun ittrasporta numru ta’ persuni hafna oghla minn dak stabbilit fic-certifikat tat-taghmir
tas-sigurta, minkejja li ghall-ezitu ta’ attivita msejha SAR jew, fi kwalunkwe kaz, li l-bastiment ikollu certifikat
tat-taghmir ta’ sigurta li jirreferi ghal numru ta’ persuni li jkun hafna inqas min-numru ta’ persuni effettivament
ittrasportati — tista’ legittimament taqa’ taht fattur ta’ prijorita assoluta fis-sens tal-punt 2A tal-Parti I tal-Anness I jew
taht il-fattur mhux mistenni fis-sens tal-punt 2B tal-Parti II tal-Anness I, imsemmija fl-Artikolu 11 tad-Diretti-
va 2009/16/KE.
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Q) Is-setgha ta’ spezzjoni PSC tat-tip l-iktar iddettaljata prevista fl-Artikolu 13 tad-Direttiva 2009/16/KE fuq bastimenti li
jtajjru l-bandiera ta’ Stati Membri tista’ ufjew ghandha tinkludi wkoll is-setgha li jigi vverifikat liema hija b'mod konkret
l-attivita effettivament imwettqa mill-bastiment, indipendentement mill-attivita li ghaliha gew mahruga mill-Istat
tal-bandiera u mill-korp ta’ klassifikazzjoni relattiv, ic-certifikat tal-klassi u c¢-certifikati ta’ sigurta konsegwenti,
u, konsegwentement, is-setgha li jigi vverifikat li limsemmi bastiment ghandu ¢-certifikati u, b'mod generali, jissodisfa
r-rekwiziti ufjew specifikazzjonijiet previsti mir-regoli adottati fil-livell internazzjonali fil-qasam tas-sigurta,
l-imsemmija setgha tista’ tigi ezercitata anki fir-rigward ta’ bastiment li konkretament iwettaq b'mod sistematiku attivita
imsejha SAR?

D) Kif ghandha tigi interpretata r-regola 1 [rectius, Artikolu 1], itt[ra] b), tal-Konvenzjoni SOLAS - li hija riprodotta
espressament fl-Artikolu 2 tad-Direttiva 2009/16/KE u li fir-rigward taghha, ghalhekk, ghandha tigi ggarantita
interpretazzjoni Komunitarja omogenja ghall-finijiet u fil-kuntest tal-PSC — fil-parti li fiha tipprovdi li “b. II-Gvernijiet
kontraenti ghandhom jimpenjaw ruhhom li jadottaw il-ligijiet, id-digrieti, l-ordnijiet u r-regolamenti kollha u li jichdu
I-mizuri l-ohra kollha necessarji sabiex jaghtu lill-Konvenzjoni l-applikazzjoni shiha taghha, sabiex jigi ggarantit li,
mill-perspettiva tas-sigurta umana, bastiment ikun idoneju ghas-servizz li ghalih huwa ddestinat”; b’'mod partikolari,
fir-rigward tal-evalwazzjoni dwar l-idonjeta tal-bastiment ghas-servizz li ghalih huwa ddestinat [,] li l-Istati tal-port
huma obbligati li jwettqu permezz tal-ispezzjonijiet PSC, ghandhom jigu adottati bhala kriterju eskluziv ta’ paragun
l-ispecifikazzjonijiet stabbiliti skont il-klassifikazzjoni u ¢-certifikati korrispondenti ta’ sigurta li jkollu l-bastiment,
miksuba abbazi tal-attivita ddikjarata b’'mod astratt jew inkella, ghall-kuntrarju, jista’ jittiehed inkunsiderazzjoni wkoll
is-servizz li ghalih il-bastiment huwa effettivament iddestinat?

Ghalhekk, anki b'riferiment ghall-imsemmija regola internazzjonali, l-awtoritajiet amministrattivi tal-Istati tal-port
ghandhom is-setgha li jivverifikaw mhux biss li t-taghmir abbord il-bastiment jikkonforma mal-ispecifikazzjonijiet
tac-certifikati mahrug[a] min-naha tal-Istat tal-bandiera u li jirrizultaw mill-klassifikazzjoni astratta tal-bastiment, izda
wkoll is-setgha li jevalwaw il-konformita tac-certifikat u tat-taghmir relattiv abbord u fil-pussess tal-bastiment
inkonnessjoni mal-attivita effettivament imwettqa, estranja u differenti minn dik indikata fic-certifikat ta’
klassifikazzjoni?

Jghoddu l-istess kunsiderazzjonijiet ghall-punt 1.3.1 tar-rizoluzzjoni IMO A.1138(31) — Procedures of Port State
Control, 2019, adottata fl-4 ta’ Dicembru 2019, fil-parti li fiha din tipprovdi li “Under the provisions of the relevant
conventions set out in section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for
promulgating laws and regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant
conventions full and complete effect so as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution
prevention, a ship is fit for the service for which it is intended and seafarers are qualified and fit for their duties.)”?

E) Fl-ahhar, fkaz li I-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma li l-Istat tal-port ghandu s-setgha li jivverifika l-pussess ta¢-certifikat
u tal-osservanza tar-rekwiziti ufjew tal-ispecifikazzjonijiet abbazi tal-attivita li ghaliha huwa ddestinat il-bastiment
b'mod konkret:

1) stat tal-port li jwettaq l-ispezzjoni PSC jista’ jitlob il-pussess ta’ certifikat u l-osservanza tar-rekwiziti ufjew ta’
mal-attivita imwettqa b’'mod konkret, jigifieri fil-kaz odjern mal-attivita msejha SAR, sabiex jigi evitat l-arrest
tal-bastiment?

2) fkaz li tinghata risposta pozittiva ghall-punt Nru 1, it-talba tal-pussess ta’ certifikat u tal-osservanza tar-rekwiziti
ufjew specifikazzjonijiet addizzjonali ghal dawk mizmuma u marbuta mal-attivita imwettqa b’'mod konkret, jigifieri,
fil-kaz odjern, mal-attivita msejha SAR, tista’ ssir, sabiex jigi evitat l-arrest tal-bastiment, eskluzivament fil-kaz li jkun
jezisti qafas legali internazzjonali ufjew [tal-Unjoni] car u affidabbli fir-rigward tal-klassifikazzjoni tal-attivita imsejha

3) fkaz li tinghata risposta negattiva ghall-punt Nru 2, it-talba tal-pussess ta’ certifikat u tal-osservanza tar-rekwiziti
ufjew specifikazzjonijiet addizzjonali ghal dawk mizmuma u marbuta mal-attivita imwettqa b'mod konkret, jigifieri,
fil-kaz odjern, mal-attivita msejha SAR, ghandha ssir abbazi tal-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat tal-bandiera ufjew
abbazi ta’ dik tal-Istat tal-port u, ghall-imsemmija finijiet, hija necessarja legizlazzjoni ta’ natura primarja jew tkun
idonja ukoll legizlazzjoni ta’ natura sekondarja jew anki sempli¢iment regola amministrativa ta’ natura generali?
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4) fkaz li tinghata risposta pozittiva ghall-punt Nru 3, huwa kompitu tal-Istat tal-port li jindika waqt l-ispezzjoni PSC,
b'mod preciz u specifiku, abbazi ta’ liema legizlazzjoni nazzjonali (individwata fis-sens tal-punt Nru 3) ta’ natura
legizlattiva, regolamentari jew ibbazata fuq att amministrativ ta’ natura generali ghandhom jigu individwati
ssodisfatti mill-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC sabiex iwettaq l-attivita msejha SAR u liema attivita ta’
korrezzjoni/rettifika huma ezattament rikjesti sabiex tigi zgurata l-osservanza tal-imsemmija legizlazzjoni?

5) fkaz ta’ nuqqas ta’ legizlazzjoni tal-Istat tal-port ufjew tal-Istat tal-bandiera ta’ natura legizlattiva, regolamentari jew
ibbazata fuq att amministrativ ta’ natura generali, l-awtorita tal-Istat tal-port tista’ tindika, ghall-kaz konkret,
ir-rekwiziti ufjew il-preskrizzjonijiet teknici ta’ sigurta, ta’ prevenzjoni tat-tniggiz tal-bahar u ta’ protezzjoni tal-hajja
u tax-xoghol abbord li I-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC ghandu jissodisfa sabiex iwettaq l-attivita imsejha SAR?

6) fkaz li tinghata risposta negattiva ghall-punti Nru 4 u 5, l-attivita imsejha SAR, fin-nuqgas ta’ indikazzjonijiet
specifici tal-Istat tal-bandiera ftali kuntest, tista’ titqies fil-frattemp awtorizzata u ghalhekk mhux suxxettibbli ghal
inibizzjoni bl-adozzjoni tad-decizjoni ta’ arrest meta l-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC jissodisfa r-rekwiziti
ufjew l-ispecifikazzjonijiet imsemmija iktar "il fuq ta’ kategorija ohra (jigifieri ta’ bastiment ghall-garr tal-merkanzija),
li t-twettiq b'mod konkret taghhom ikun gie kkonfermat mill-Istat tal-bandiera.

(")  Direttiva 2009/16/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta” April 2009 dwar il-kontroll tal-Istat tal-Port (GU 2009, L 131,
p. 57).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia
(I-Italja) fit-8 ta’ Jannar 2021 — Sea Watch E.V. vs Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Capitaneria di Porto di Porto Empedocle

(Kawza C-15/21)
(2021/C 98/11)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sea Watch E.V.

Konvenuti: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Porto Empedocle

Domandi preliminari

A) Il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE () ikopri — u I-PSC [Port State Control, kontroll tal-bastimenti
min-naha tal-Istat tal-port] jista’ jitwettaq anki fir-rigward ta’ — bastiment ikklassifikat bhala bastiment ghall-garr
tal-merkanzija mill-korp ta’ klassifikazzjoni tal-Istat tal-bandiera izda li effettivament iwettaq eskluzivament
u sistematikament attivita mhux kummercjali, jigifieri l-attivita imsejha SAR [search and rescue, tiftix u salvatagg]
(kif imwettqa minn [Sea Watch E.V.] u SW4 [bastiment Sea Watch 4] abbazi tal-Istatut proprju taghha)?

Fil-kaz li (...) il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi i (...) huma inkluzi fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE
anki l-bastimenti [li ma jwettqux effettivament attivita kummerdcjali], legizlazzjoni bhal dik nazzjonali inkluza
fl-Artikolu 3 tad-[Digriet Legizlattiv] Nru 53/2011, li ttrasponiet l-Artikolu 3 tad-Direttiva 2009/16/KE, izda li
fil-paragrafu 1 [tal-Artikolu 3 tad-Digriet Legizlattiv iccitat] espressament tispecifika l-ambitu ta’ applikazzjoni tal-PSC
billi tillimitah biss ghall-bastimenti uzati ghal finijiet kummer¢jali, u teskludi mhux biss id-dghajjes tar-rikreazzjoni izda
wkoll il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li effettivament ma jwettqux — u ghalhekk ma jintuzawx ghal — attivita
kummergjali, tipprekludi din id-direttiva, interpretata fdan is-sens?
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Finalment, jista’, ghall-kuntrarju, jinghad b’'mod fondat li jaqghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-direttiva, safejn dan
ikopri wkoll il-bastimenti tal-passiggieri, wara l-emendi li saru fl-2017, il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li
sistematikament iwettqu attivita imsejha SAR ta’ persuni fil-periklu fil-bahar, b'tali mod li b’hekk it-trasport tal-persuni li
nghataw l-ghajnuna fuq il-bahar wara li sabu ruhhom fil-periklu tal-mewt, jigi meqjus ekwivalenti ghat-trasport
tal-passiggieri?

B) I¢-cirkustanza li l-bastiment ikun ittrasporta numru ta’ persuni hafna oghla minn dak stabbilit fic-certifikat tat-taghmir
tas-sigurta, minkejja li ghall-ezitu ta’ attivita msejha SAR jew, fi kwalunkwe kaz, li l-bastiment ikollu certifikat
tat-taghmir ta’ sigurta li jirreferi ghal numru ta’ persuni li jkun hafna inqas min-numru ta’ persuni effettivament
ittrasportati — tista’ legittimament taqa’ taht fattur ta’ prijorita assoluta fis-sens tal-punt 2A tal-Parti II tal-Anness I jew
taht il-fattur mhux mistenni fis-sens tal-punt 2B tal-Parti II tal-Anness I, imsemmija fl-Artikolu 11 tad-Diretti-
va 2009/16/KE.

) Is-setgha ta’ spezzjoni PSC tat-tip l-iktar iddettaljata prevista fl-Artikolu 13 tad-Direttiva 2009/16/KE fuq bastimenti i
jtajjru I-bandiera ta’ Stati Membri tista’ ufjew ghandha tinkludi wkoll is-setgha li jigi vverifikat liema hija b’'mod konkret
l-attivita effettivament imwettqa mill-bastiment, indipendentement mill-attivita li ghaliha gew mahruga mill-Istat
tal-bandiera u mill-korp ta’ klassifikazzjoni relattiv, ic-Certifikat tal-klassi u ¢-certifikati ta’ sigurta konsegwenti,
u, konsegwentement, is-setgha li jigi vverifikat li l-imsemmi bastiment ghandu ¢-certifikati u, b'mod generali, jissodisfa
r-rekwiziti ufjew specifikazzjonijiet previsti mir-regoli adottati fil-livell internazzjonali fil-qasam tas-sigurta,
l-imsemmija setgha tista’ tigi ezercitata anki fir-rigward ta’ bastiment li konkretament iwettaq b'mod sistematiku attivita
imsejha SAR?

D) Kif ghandha tigi interpretata r-regola 1 [rectius, Artikolu 1], itt[ra] b), tal-Konvenzjoni SOLAS — li hija riprodotta
espressament fl-Artikolu 2 tad-Direttiva 2009/16/KE u li fir-rigward taghha, ghalhekk, ghandha tigi ggarantita
interpretazzjoni Komunitarja omogenja ghall-finijiet u fil-kuntest tal-PSC — fil-parti li fiha tipprovdi li “b. Il-Gvernijiet
kontraenti ghandhom jimpenjaw ruhhom li jadottaw il-ligijiet, id-digrieti, l-ordnijiet u r-regolamenti kollha u li jichdu
l-mizuri l-ohra kollha necessarji sabiex jaghtu lill-Konvenzjoni l-applikazzjoni shiha taghha, sabiex jigi ggarantit li,
mill-perspettiva tas-sigurta umana, bastiment ikun idoneju ghas-servizz li ghalih huwa ddestinat”; b'mod partikolari,
fir-rigward tal-evalwazzjoni dwar l-idonjeta tal-bastiment ghas-servizz li ghalih huwa ddestinat [,] li l-Istati tal-port
huma obbligati li jwettqu permezz tal-ispezzjonijiet PSC, ghandhom jigu adottati bhala kriterju eskluziv ta” paragun
l-ispecifikazzjonijiet stabbiliti skont il-klassifikazzjoni u ¢-certifikati korrispondenti ta’ sigurta li jkollu l-bastiment,
miksuba abbazi tal-attivita ddikjarata b’'mod astrattjew inkella, ghall-kuntrarju, jista’ jittiehed inkunsiderazzjoni wkoll
is-servizz li ghalih il-bastiment huwa effettivament iddestinat?

Ghalhekk, anki briferiment ghall-imsemmija regola internazzjonali, l-awtoritajiet amministrattivi tal-Istati tal-port
ghandhom is-setgha li jivverifikaw mhux biss li t-taghmir abbord il-bastiment jikkonforma mal-ispecifikazzjonijiet
tac-certifikati mahrug[a] min-naha tal-Istat tal-bandiera u li jirrizultaw mill-klassifikazzjoni astratta tal-bastiment, izda
wkoll is-setgha li jevalwaw il-konformita tac-certifikat u tat-taghmir relattiv abbord u fil-pussess tal-bastiment
inkonnessjoni mal-attivita effettivament imwettqa, estranja u differenti minn dik indikata fic-certifikat ta’
klassifikazzjoni?

Jghoddu l-istess kunsiderazzjonijiet ghall-punt 1.3.1 tar-rizoluzzjoni IMO A.1138(31) — Procedures of Port State
Control, 2019, adottata fl-4 ta’ Dicembru 2019, fil-parti li fiha din tipprovdi li “Under the provisions of the relevant
conventions set out in section 1.2 above, the Administration (i.e. the Government of the flag State) is responsible for
promulgating laws and regulations and for taking all other steps which may be necessary to give the relevant
conventions full and complete effect so as to ensure that, from the point of view of safety of life and pollution
prevention, a ship is fit for the service for which it is intended and seafarers are qualified and fit for their duties.)”?

E) Fl-ahhar, fkaz li I-Qorti tal-Gustizzja tikkonferma li l-Istat tal-port ghandu s-setgha li jivverifika l-pussess ta¢-certifikat
u tal-osservanza tar-rekwiziti ufjew tal-ispecifikazzjonijiet abbazi tal-attivita li ghaliha huwa ddestinat il-bastiment
b'mod konkret:

1) l-Istat tal-port li jwettaq l-ispezzjoni PSC jista’ jitlob il-pussess ta’ certifikat u l-osservanza tar-rekwiziti ufjew ta’
mal-attivita imwettqa b’'mod konkret, jigifieri fil-kaz odjern mal-attivita msejha SAR, sabiex jigi evitat l-arrest
tal-bastiment?
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2) fkaz li tinghata risposta pozittiva ghall-punt Nru 1, it-talba tal-pussess ta’ certifikat u tal-osservanza tar-rekwiziti
ufjew specifikazzjonijiet addizzjonali ghal dawk mizmuma u marbuta mal-attivita imwettqa b'mod konkret, jigifieri,
fil-kaz odjern, mal-attivita msejha SAR, tista’ ssir, sabiex jigi evitat l-arrest tal-bastiment, eskluzivament fil-kaz li jkun
jezisti qafas legali internazzjonali ufjew [tal-Unjoni] ¢ar u affidabbli fir-rigward tal-klassifikazzjoni tal-attivita imsejha

3) fkaz li tinghata risposta negattiva ghall-punt Nru 2, it-talba tal-pussess ta’ certifikat u tal-osservanza tar-rekwiziti
ufjew specifikazzjonijiet addizzjonali ghal dawk mizmuma u marbuta mal-attivita imwettqa b'mod konkret, jigifieri,
fil-kaz odjern, mal-attivita msejha SAR, ghandha ssir abbazi tal-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat tal-bandiera ufjew
abbazi ta’ dik tal-Istat tal-port u, ghall-imsemmija finijiet, hija necessarja legizlazzjoni ta’ natura primarja jew tkun
idonja ukoll legizlazzjoni ta’ natura sekondarja jew anki sempli¢ciment regola amministrativa ta’ natura generali?

4) fkaz li tinghata risposta pozittiva ghall-punt Nru 3, huwa kompitu tal-Istat tal-port li jindika waqt l-ispezzjoni PSC,
b'mod preciz u specifiku, abbazi ta’ liema legizlazzjoni nazzjonali (individwata fis-sens tal-punt Nru 3) ta’ natura
legizlattiva, regolamentari jew ibbazata fuq att amministrativ ta’ natura generali ghandhom jigu individwati
ssodisfatti mill-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC sabiex iwettaq l-attivita msejha SAR u liema attivita ta’
korrezzjonirettifika huma ezattament rikjesti sabiex tigi zgurata l-osservanza tal-imsemmija legizlazzjoni?

5) fkaz ta’ nuqgas ta’ legizlazzjoni tal-Istat tal-port ufjew tal-Istat tal-bandiera ta’ natura legizlattiva, regolamentari jew
ibbazata fuq att amministrativ ta’ natura generali, l-awtorita tal-Istat tal-port tista’ tindika, ghall-kaz konkret,
ir-rekwiziti ufjew il-preskrizzjonijiet teknici ta’ sigurta, ta’ prevenzjoni tat-tniggiz tal-bahar u ta’ protezzjoni tal-hajja
u tax-xoghol abbord li I-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC ghandu jissodisfa sabiex iwettaq l-attivita imsejha SAR?

(=)
-

fkaz li tinghata risposta negattiva ghall-punti Nru 4 u 5, l-attivita imsejha SAR, fin-nuqgas ta’ indikazzjonijiet
specifici tal-Istat tal-bandiera f'tali kuntest, tista’ titgies fil-frattemp awtorizzata u ghalhekk mhux suxxettibbli ghal
inibizzjoni bl-adozzjoni tad-dec¢izjoni ta’ arrest meta l-bastiment suggett ghal spezzjoni PSC jissodisfa r-rekwiziti
ufjew l-ispecifikazzjonijiet imsemmija iktar 'il fuq ta’ kategorija ohra (jigifieri ta’ bastiment ghall-garr tal-merkanzija),
li t-twettiq b'mod konkret taghhom ikun gie kkonfermat mill-Istat tal-bandiera.

(")  Direttiva 2009/16/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’ April 2009 dwar il-kontroll tal-Istat tal-Port (GU 2009, L 131,
p. 57).

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mil-Landgericht Frankfurt am Main (il-Germanja)
fit-13 ta’ Jannar 2021 - JW, HD, XS vs LOT Polish Airlines

(Kawza C-20/21)
(2021/C 98/12)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Frankfurt am Main

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: JW, HD, XS

Konvenut: LOT Polish Airlines
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Domanda preliminari

I-punt 1(b) tal-Artikolu 7 tar-Regolament (UE) Nru 1215/12 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012
dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali () ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fkaz ta’ titjira kkaratterizzata minn rizervazzjoni wahda kkonfermata ghat-tragitt kollu u magsuma
fzewg partijiet tat-titjira jew iktar, il-post ta’ twettiq fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni jista’ jkun ukoll il-post tal-wasla
tal-ewwel parti tat-titjira meta t-trasport fuq dawn il-partijiet tat-titjira jsir minn zewg trasportaturi tal-ajru differenti u meta
r-rikors ghal kumpens, ipprezentat abbazi tar-Regolament (KE) Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-11 ta’ Frar 2004 li jistabbilixxi regoli komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx
jitilghu u ta’ kancellazzjoni jew dewmien twil ta’ titjiriet, u li li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 (%), jorigina
mid-dewmien tal-ewwel parti tat-titjira u huwa pprezentat kontra t-trasportatur tal-ajru inkarigat minn din l-ewwel parti
tat-titjira?

() GU2012,1 351, p. 1.
()  GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte suprema di cassazione (I-Italja) fid-19 ta’ Jannar
2021 - Eurocostruzioni Srl vs Regione Calabria

(Kawza C-31/21)
(2021/C 98/13)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte suprema di cassazione

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Eurocostruzioni Srl

Konvenut: Regione Calabria

Domandi preliminari

1) Ir-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 1685/2000 tat-28 ta’ Lulju 2000 Ii jistabbilixxi regoli dettaljati
ghall-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999 (') fdak li ghandu xjaqsam ma’ l-eligibbilita
ta’ l-infiq ta’ operazzjonijiet kofinanzjati mill-Fondi Strutturali, u b'mod partikolari tal-ewwel paragrafu tal-punt 2
tar-regola Nru 1, fir-rigward tal-“prova ta’ nfiq”, jimponi li l-prova tal-pagamenti mwettqa mill-benefic¢jarji finali
ghandha necessarjament tigi prodotta permezz ta’ fatturi mhallsa, anki fil-kaz li fih il-finanzjament ikun inghata
lill-benefic¢jarju bil-ghan li jibni bini b'materjali, strumenti u persunal tieghu jew tista’ ssir deroga, differenti minn dik
prevista espressament fkaz ta’ impossibbilta, li tirrikjedi l-prezentazzjoni ta’ “dokumenti ta’ Zamma ta’ kontijiet ta’ valur
probattiv ekwivalenti”?

=

Liema hija l-interpretazzjoni korretta tal-frazi ¢¢itata iktar ‘il fuq “dokumenti ta’ zamma ta’ kontijiet ta’ valur probattiv
ekwivalenti”?

3) B'mod partikolari, id-dispozizzjonijiet ¢citati iktar 'il fuq tar-Regolament jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali u regjonali
u atti amministrattivi konsegwenti li jattwaw fil-kaz li fih il-finanzjament ikun inghata lill-benefic¢jarju sabiex jibni bini
b'materjali, strumenti u persunal tieghu, jipprovdu ghal sistema ta’ kontroll tal-ispiza suggetta ghall-finanzjament
min-naha tal-amministrazzjoni pubblika kkostitwita minn:

a) kwantifikazzjoni preliminari tax-xogholijiet abbazi ta’ lista ta’ prezzijiet regjonali marbuta max-xogholijiet pubblici
u fir-rigward ta’ dawk l-elementi mhux previsti ftali strument, abbazi tal-prezzijiet tas-suq attwali stabbiliti
mill-persuna responsabbli mid-disinn tekniku,
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b) rendikont successiv, bil-prezentata tal-kontijiet tax-xogholijiet, komposti mill-pjan tax-xogholijiet u mir-registru
tal-kontabbilta, regolarment iffirmati fkull pagna mid-direttur tax-xogholijiet u mill-impriza benefi¢¢jarja u l-verifika
u l-validazzjoni ta’ dak li jkun gie ezegwit, fuq il-bazi tal-prezzijiet unitarji msemmija fil-punt a) minn kummissjoni ta’
verifika mahtura mill-amministrazzjoni regjonali kompetenti.

() Ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1260/1999 tal-21 ta’ Gunju 1999 li jistabbilixxi d-dispozizzjonijiet generali dwar il-Fondi
Strutturali (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 14, Vol. 1, p. 31).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Verwaltungsgericht Wiesbaden (il-Germanja)
f1-20 ta’ Jannar 2021 - Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen
Kultusministerium

(Kawza C-34/21)
(2021/C 98/14)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Wiesbaden

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Hauptpersonalrat der Lehrerinnen und Lehrer beim Hessischen Kultusministerium

Konvenut: Der Minister des Hessischen Kultusministeriums

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 88(1) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar
il-protezzjoni tal-persuni fizic¢i fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li
jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data) () ghandu jigi interpretat fis-sens li,
sabiex tkun regola iktar specifika li tizgura l-protezzjoni tad-drittijiet u l-libertajiet fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data
personali ta’ impjegati fil-kuntest tal-impjiegi fis-sens tal-Artikolu 88(1) tal-imsemmi regolament, dispozizzjoni legali
ghandha tissodisfa r-rekwiziti imposti fuq tali regoli mill-Artikolu 88(2) ta’ dan ir-regolament?

2) Fil-kaz li ma tkunx tidher li tissodisfa r-rekwiziti tal-Artikolu 88(2) tar-Regolament 2016/679, regola nazzjonali tista’
xorta wahda tkun applikabbli?

()  GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Varhoven kasatsionen sad (il-Bulgarija) fid-19 ta’ Jannar
2021 - “KONSERVINVEST” OOD vs “BULCONS PARVOMAY” OOD

(Kawza C-35/21)
(2021/C 98/15)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru
Qorti tar-rinviju

Varhoven kasatsionen sad

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: “KONSERVINVEST” OOD

Konvenut: “BULCONS PARVOMAY” OOD
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Domanda preliminari

L-Artikolu 9 tar-Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Novembru 2012 dwar
skemi tal-kwalita ghal prodotti agrikoli u oggetti tal-ikel (!) jippermetti l-eZistenza, lil hinn mill-kazijiet ta’ protezzjoni
tranzitorja irregolati mill-imsemmi artikolu, ta’ sistema nazzjonali ghar-registrazzjoni u ghall-protezzjoni ta’ indikazzjonijiet
geografici ghal prodotti agrikoli u oggetti tal-ikel, koperti mir-Regolament, u jippermetti lill-Istati Membri jipprevedu
dispozizzjonijiet nazzjonali ohra li japplikaw simultanjament (simili ghas-sistema parallela tat-trade marks) dwar
is-soluzzjoni ta’ tilwim dwar ksur tad-dritt ghal tali indikazzjoni geografika bejn negozjanti lokali li jipproducu u li
jikkummer¢jalizzaw prodotti agrikoli u oggetti tal-ikel, koperti mir-Regolament Nru 1151/2012, fit-territorju tal-Istat
Membru fejn hija rregistrata l-indikazzjoni geografika?

()  GU 2012, L 343, p. 1, rettifiki fil-GU 2013, L 55, p. 27, fil-GU 2015, L 191, p. 10, u fil-GU 2019, L 216, p. 40.

Appell ipprezentat fis-27 ta’ Jannar 2021 minn Lietuvos geleZinkeliai AB mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (I-FEwwel Awla Estiza) fit-18 ta’ Novembru 2020 fil-Kawza T-814/17, Lietuvos
gelezinkeliai vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-42/21 P)
(2021/C 98/16)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Lietuvos gelezinkeliai AB (rapprezentanti: W. Deselaers, K. Apel, P. Kirst, Rechtsanwilte)

Partijiet ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea, Orlen Lietuva AB

Talbiet

— tannulla s-sentenza taht appell, fl-intier taghha jew parzjalment, sa fejn is-sentenza cahdet l-azzjoni tal-appellanti
ghall-annullament kontra d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2017) 6544 finali tat-2 ta’ Ottubru 2017 fil-Kaz AT.39813 -
Ferrovija Baltika (')

— tannulla id-Decizjoni, fl-intier taghha jew parzjalment;
— sussidjarjament, tannulla jew tnaqgas iktar il-multa imposta fuq Lietuvos gelezinkeliai; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez kollha relatati ma’ dawn il-proc¢edimenti u I-pro¢edimenti quddiem il-Qorti
Generali.

Aggravji u argumenti principali

L-appellanti tibbaza l-appell taghha fuq erba’ aggravji.

L-ewwel nett, il-Qorti Generali interpretat b’mod zbaljat u bhala rizultat applikat b'mod Zbaljat il-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja li permezz taghha impriza dominanti ghandha bzonn biss taghti access lill-infrastruttura jekk ir-rifjut x’aktarx
jelimina kull kompetizzjoni fis-suq min-naha tal-persuna li titlob l-access, jekk tali rifjut ma jistax jigi ggustifikat
oggettivament, u jekk l-access fih innifsu huwa indispensabbli biex iwettaq in-negozju ta’ dik il-persuna.

It-tieni nett, it-tnehhija ta’ binarju tal-ferrovija ta’ 19-il kilometru li jorbot lil MazZeikiai fil-majjistral tal-Litwanja
mal-fruntiera tal-Latvja (il-“binarju”) “b'ghagla kbira u minghajr ma l-ewwel gew assigurati il-fondi mehtiega” ma
jikkostitwixxix abbuz ta’ pozizzjoni dominanti.

It-tielet nett, il-Qorti Generali wettget zball fil-ligi meta kkwalifikat it-tnehhija tal-binarju bhala li jista® jnaqqas
il-kompetizzjoni.
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Ir-raba’ nett, il-Qorti Generali kkontradixxiet lilha nfisha billi rriferiet ghall-intenzjoni allegatament antikompetitiv
tal-appellanti ghall-iskop li tiddetermina jekk ghandha tigi imposta multa u ghall-iskop li tevalwa l-livell tal-multa, minkejja
li gie kkonstatat li l-ksur allegat mhuwiex ibbazat fuq l-intenzjoni, l-istrategija antikompetittiva jew il-mala fede
tal-appellanti.

(") Sunt tad-Decizjoni tal-Kummissjoni tat-2 ta” Ottubru 2017 dwar procediment taht I-Artikolu 102 tat-Trattat dwar il-Funzjonament
tal-Unjoni Ewropea (Kaz AT.39813 —Ferrovija Baltika) (innotifikata taht id-dokument numru C(2017) 6544 (GU 2017, C 383, p. 7).

Appell ipprezentat fis-27 ta’ Jannar 2021 mill- Agenzija tal-Unjoni Ewropea ghall-Kooperazzjoni
tar-Regolaturi tal-Energija mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali (It-Tieni Awla)
fit-18 ta’ Novembru 2020 fil-Kawza T-735/18, Aquind vs ACER

(Kawza C-46/21 P)
(2021/C 98/17)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Appellanti: Agenzija tal-Unjoni Ewropea ghall-Kooperazzjoni tar-Regolaturi tal-Energija (ACER) (rapprezentanti: P. Martinet,

E. Tremmel, agenti, B. Creve, avukat)

Parti ohra fil-procedura: Aquind Ltd

Talbiet

L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata fl-intier taghha jew parzjalment;

— jekk il-Qorti tal-Gustizzja tikkunsidra Ii l-istat tal-proceduri jkun jippermetti, tichad ir-rikors fl-ewwel istanza bhala
infondat;

— sussidjarjament, tibghat lura l-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex tigi deciza bi qbil mas-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja;

— tikkundanna lil Aquind Ltd ghall-ispejjez kemm dawk tal-appell kif ukoll ghal dawk quddiem il-Qorti Generali.

Aggravji u argumenti prin¢ipali
Fis-sentenza appellata, il-Qorti Generali laqghet ir-raba’ u d-disa’ motiv tar-rikorrenti u, fuq dik il-bazi, annullat id-De¢izjoni

A-001-2018 tal-Bord tal-Appell tal-ACER, ¢ahdet il-bgija tal-motivi, u kkundannat lill-ACER ghall-ispejjez. Fdan l-appell,
-ACER issostni li -Qorti Generali wettqet is-segwenti zbalji ta’ ligi:

1. 1I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fir-rigward tal-intensita tal-istharrig imwettaq mill-Bord tal-Appell tal-ACER, b'mod
generali u ghall-kaz inkwistjoni fir-rigward ta’ zbalji fevalwazzjonijiet tekni¢i u ekonomici kumplessi.

2. Tl-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi fir-rigward tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 17(1)(b) tar-Regolament 7142009 (*).

() Regolament (KE) 714/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2009 dwar kondizzjonijiet ghall-access
ghan-networks ghall-bdil bejn il-fruntieri fl-elettriku u li jhassar ir-Regolament (KE) Nru 1228/2003 (GU 2009, L 211, p. 15).
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Rikors ipprezentat fi 1 ta’ Frar 2021 — Il-Kummissjoni Ewropea vs Ir-Renju tal-Belgju
(Kawza C-60[21)
(2021/C 98/18)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: W. Roels, V. Uher, agenti)

Konvenut: Ir-Renju tal-Belgju

Talbiet

Il-Kummissjoni tikkonkludi li 1-Qorti tal-Gustizzja ghandha:
— tikkonstata li, billi Zammet dispozizzjonijiet li bihom:

billi irrifjutat il-pagamenti ta’ kull sena ta’ manteniment jew somom ta’ kapital minflok tali pagamenti ta’ kull sena
u pagamenti komplementari ta’ kull sena tad-dhul taxxabbli lil detenturi ta’ obbligazzjonijiet li ma humiex residenti
fil-Belgju u li jircievu inqas minn 75 % tad-dhul professjonali taghhom hemmhekk li ma jistghux jibbenefikaw mill-istess
tnaqqis fl-Istat Membru ta’ residenza taghhom minhabba l-ammont baxx tad-dhul taxxabbli taghhom fdak I-Istat,

— ir-Renju tal-Belgju naqas milli jwettaq l-obbligi li ghandu taht I-Artikolu 45 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni
Ewropea (TFUE) u l-Artikolu 28 tal-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea (ZEE), u

— tikkundanna lir-Renju tal-Belgju ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, il-Kummissjoni tibbaza ruhha fuq motiv wiehed li jallega li I-legizlazzjoni inkwistjoni tista’
tiddiswadi lill-persuna taxxabbli mhux residenti milli jezercitaw il-libertajiet ta” moviment iggarantiti mit-Trattati u b’mod
iktar partikolari I-moviment liberu tal-haddiema previst fl-Artikolu 45 TFUE u I-Artikolu 28 tal-Ftehim ZEE.

Fil-fatt, persuna taxxabbli mhux residenti li ma jgibx mill-Belgju mill-inqas 75 tad-dhul professjonali taxxabbli tieghu u li
ma jistax effettivament jibbenefika mit-tnaqqis tal-manteniment fl-Istat ta’ residenza tieghu minhabba nuqqas ta’ dhul
taxxabbli suffi¢jenti fdak I-Istat huwa mcahhad mil-legizlazzjoni Belgjana mill-benefi¢cju ta” kwalunkwe tnaqgis minn dawn
il-pagamenti ta’ kull sena. Issa, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja u b'mod partikolari mis-sentenza taghha
tal-10 ta’ Mejju 2012 fil-Kawza C-39/10, II-Kummissjoni Ewropea vs L-Estonja li, fkaz bhal dan, huwa l-Istat tal-impjieg li
ghandu jichu kont tas-sitwazzjoni personali u familjari tal-persuna taxxabbli mhux residenti.
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Kazembe Musonda vs Il-Kunsill
(Kawza T-110/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fuq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-cCirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/19)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Jean-Claude Kazembe Musonda (Lubumbashi, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck,
P. De Wolf, A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta I-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Jean-Claude Kazembe Musonda huwa kkundannat ghall-ispejjez.

)

GU C 139, 15.4.2019.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Boshab vs II-Kunsill
(Kawza T-111/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-éirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ miZuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari — Dritt
ghall-proprjeta — Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eécezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/20)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Evariste Boshab (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta 1-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Evariste Boshab huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 - Kampete vs II-Kunsill
(Kawza T-113/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-¢irkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eicezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/21)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Tlunga Kampete (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)
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Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq 1-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-De¢izjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 20181931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta I-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ilunga Kampete huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 - Kande Mupompa vs Il-Kunsill
(Kawza T-116/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni taé-cirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari — Dritt
ghall-proprjeta — Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eécezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/22)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Kande Mupompa (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta 1-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 1183/2005 li jimponi ¢erti mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Alex Kande Mupompa huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Amisi Kumba vs Il-Kunsill
(Kawza T-118/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluZjoni
u taz-zamma fuq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-éirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/23)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Gabriel Amisi Kumba (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta I-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 1183/2005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkon¢ernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Gabriel Amisi Kumba huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Mutondo vs Il-Kunsill
(Kawza T-119/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-¢irkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/24)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Kalev Mutondo (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta 1-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Kalev Mutondo huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Numbi vs II-Kunsill
(Kawza T-120/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-¢irkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eicezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/25)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: John Numbi (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)
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Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq 1-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-De¢izjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 20181931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta I-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) John Numbi huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Ruhorimbere vs Il-Kunsill
(Kawza T-121/19) (1)

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fuq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni taé-cirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/26)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Eric Ruhorimbere (Mbuji-Mayi, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta 1-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 1183/2005 li jimponi ¢erti mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Eric Ruhorimbere huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Ramazani Shadary vs Il-Kunsill
(Kawza T-122/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluZjoni
u taz-zamma fuq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-éirkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/27)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Emmanuel Ramazani Shadary (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck,
P. De Wolf, A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta I-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 1183/2005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkon¢ernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Emmanuel Ramazani Shadary huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Kanyama vs II-Kunsill
(Kawza T-123/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-¢irkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eccezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/28)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent:: Célestin Kanyama (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck, P. De Wolf,
A. Guillerme u T. Payan, avukati)

Konvenut: Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-DeciZjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta 1-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 11832005 li jimponi certi mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Célestin Kanyama huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 - Ilunga Luyoyo vs [I-Kunsill
(Kawza T-124/19) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — MiZuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fir-Repubblika
Demokratika tal-Kongo — Iffrizar ta’ fondi — Zamma ta’ isem ir-rikorrent fil-listi tal-persuni
kkoncernati — Obbligu ta’ motivazzjoni — Dritt ghal smigh — Prova tal-fondatezza tal-inkluzjoni
u taz-zamma fugq il-listi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Kontinwazzjoni tac-¢irkustanzi ta’ fatt u ta’
ligi li wasslu ghall-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi — Dritt ghar-rispett tal-hajja privata u familjari —
Prezunzjoni ta’ innocenza — Proporzjonalita — Eicezzjoni ta’ illegalita”)

(2021/C 98/29)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Ferdinand Ilunga Luyoyo (Kinxasa, ir-Repubblika Demokratika tal-Kongo) (rapprezentanti: T. Bontinck,
P. De Wolf, A. Guillerme u T. Payan, avukati)
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Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J.-P. Hix, H. Marcos Fraile, S. Van Overmeire u M.-C. Cadilhac,
agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, min-naha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/1940
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li temenda d-Decizjoni 2010/788/PESK dwar mizuri restrittivi kontra r-Repubblika Demokratika
tal-Kongo (GU 2018, L 314, p. 47), u min-naha l-ohra, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018/1931
tal-10 ta’ Dicembru 2018 li jimplimenta l-Artikolu 9 tar-Regolament (KE) Nru 1183/2005 li jimponi ¢erti mizuri specifici
restrittivi diretti kontra persuni li jagixxu bi ksur ghall-embargo tal-armi fir-rigward tar-Repubblika Demokratika tal-Kongo
(GU 2018, L 314, p. 1), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw lir-rikorrent.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ferdinand Ilunga Luyoyo huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC 139, 15.4.2019.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2021 — Klymenko vs II-Kunsill
(Kawza T-258/20) ()

(“Politika estera u ta’ sigurtda komuni — Mizuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Ukraina —
Iffrizar ta’ fondi — Lista ta’ persuni, entitajiet u korpi li ghalihom japplika l-iffrizar ta’ fondi u ta’ riZorsi
ekonomici — Zamma tal-isem tar-rikorrent fuq il-lista — Obbligu tal-Kunsill li jivverifika li d-decizjoni ta’
awtorita ta’ Stat terz ittiehdet b’rispett tad-drittijiet tad-difiza u tad-dritt ghal protezzjoni gudizzjarja
effettiva”)
(2021/C 98/30)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Oleksandr Viktorovych Klymenko (Moska, ir-Russja) (rapprezentant: M. Phelippeau, avukat)

Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Vitro u P. Mahni¢, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2020/373 tal-5 ta’ Marzu
2020 li temenda d-Decizjoni 2014/119/PESK dwar mizuri restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl
tas-sitwazzjoni fl-Ukrajna (GU 2020, L 71, p. 10), u tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/370
tal-5 ta’ Marzu 2020 li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 208/2014 dwar mizuri restrittivi diretti kontra ¢erti persuni,
entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Ukrajna (GU 2020, L 71, p. 1), sa fejn isem ir-rikorrent inzamm fil-lista
tal-persuni, tal-entitajiet u tal-korpi li ghalihom japplikaw dawn il-mizuri restrittivi.

Dispozittiv

1) Id-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018333 tal-5 ta’ Marzu 2018 li temenda d-Decizjoni 2014/119/PESK dwar mizuri
restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Ukrajna u tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2020/370 tal-5 ta’ Marzu 2020 li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 208/2014 dwar
mizuri restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Ukrajna, huma annullati sa fejn
l-isem ta’ Oleksandr Viktorovych Klymenko nzamm fil-lista tal-persuni, tal-entitajiet u tal-korpi li ghalihom japplikaw
dawn il-mizuri restrittivi.
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2) L-effetti tal-Artikolu 1 tad-Decizjoni 2020/373 qed jinzammu fir-rigward ta’ O. Klymenko sakemm jiskadi t-terminu
tal-appell imsemmi fl-ewwel paragrafu tal-Artikolu 56 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea jew, jekk
appell ikun ipprezentat fdak il-perjjodu, sakemm l-appell jigi michud.

3) Il-Kunsill tal-Unjoni Ewropea huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GU C 222, 6.7.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tal-4 ta’ Frar 2021 — Germann Avocats vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-352/18) ()
(“Rikors ghal annullament u ghad-danni — Kuntratti pubblici ghal servizzi — Procedura ta’ sejha ghal
offerti — Studju li jimmonitorja l-prattiki sindakali fil-qasam ta’ nondiskriminazzjoni u ta’ diversita —
Cahda tal-offerta ta’ offerent — Kriterji ghall-ghoti — Rikors parzjalment manifestament infondat fid-dritt
u parzjalment manifestament inammissibbli”)
(2021/C 98/31)

Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Germann Avocats LLC (Ginevra, l-Isvizzera) (rapprezentanti: C. Giannakopoulos u N. Skandamis, avukati)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Estrada de Sola u A. Katsimerou, agenti, assistiti minn R. van Melsen,
avukat)

Suggett

Minn naha, talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni li tichad
l-offerta tar-rikorrenti pprezentata fil-kuntest tas-sejha ghal offerti JUST/2017/RDIS/[FW/EQUA/0042 (“Studju li
jimmonitorja I-prattiki sindakali fil-qasam ta’ nondiskriminazzjoni u ta’ diversita” (2017/S 215-446067)) u, min-naha
l-ohra, talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghall-kumpens ghad-dannu li r-rikorrenti allegatament garrbet
minhabba l-adozzjoni tal-imsemmija decizjoni.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Germann Avocats LLC hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 301, 27.8.2018.

Rikors ipprezentat fit-22 ta’ Jannar 2021 — SFD vs EUIPO - Allmax Nutrition (ALLNUTRITION
DESIGNED FOR MOTIVATION)

(Kawza T-35/21)
(2021/C 98/32)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: SFD S.A. (Opole, il-Polonja) (rapprezentant: T. Grucelski, avukat)
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Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Allmax Nutrition Inc. (North York, Ontario, il-Kanada)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea ALLNUTRITION
DESIGNED FOR MOTIVATION - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 15 971 435

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ Ottubru 2020 fil-Kaz R 511/2020-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;
— tichad l-oppozizzjoni;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Jannar 2021 - Inivos u Inivos vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-38/21)
(2021/C 98/33)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Inivos Ltd (Londra, ir-Renju Unit) u Inivos BV (Rotterdam, il-Pajjizi I-Baxxi) (rapprezentanti: R. Martens u L. Hoet,
avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni b'data mhux maghrufa sabiex tinfetah il-procedura nnegozjata minghajr pubblikazzjoni minn qabel
ta’ avviz ta’ kuntratt ghax-xiri ta’ ammont sa 200 robot ta’ dizinfezzjoni;

— tannulla d-dec¢izjoni b’data mhux maghrufa sabiex jinghata [-Kuntratt Qafas ghar-Robots ta’ Dizinfezzjoni ghal Sptarijiet
Ewropej (Covid-19) lil UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet;

— tannulla d-decizjoni tad-19 ta’ Novembru 2020 sabiex jigi konkluz il-Kuntratt Qafas ghar-Robots ta’ Dizinfezzjoni ghal
Sptarijiet Ewropej (Covid-19) ma’ UVD Robots APS/Kompai Robotics & Teamnet;

— tiddikjara 1i I-Kuntratt Qafas ghar-Robots ta’ Dizinfezzjoni ghal Sptarijiet Ewropej (Covid-19), b'mod partikolari
|-Kuntratti konkluzi bir-referenza FW-00103506 u FW-00103507 huma nulli;
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— tiddikjara li -konvenuta hija responsabbli ghal kumpens abbazi tat-telf ta’ opportunita.

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez sostnuti mir-rikorrenti.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw tliet motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li l-konvenuta kisret I-Artikoli 160(1) u (2) tar-Regolament Finanzjarju u tal-punt 11
tat-Tagsima 2 tal-Kapitolu I tal-Anness 1 tar-Regolament Finanzjarju flimkien ma’ ksur tal-prin¢ipju ta” amministrazzjoni
tajba, peress li I-konvenuta b’'mod zbaljat ghamlet uzu mill-procedura nnegozjata minghajr pubblikazzjoni minn gabel
ta’ avviz ta’ kuntratt ghax-xiri ta’ ammont sa 200 robot ta’ dizinfezzjoni, u ghalhekk wettqet Zball manifest ta’
evalwazzjoni.

2. It-tieni motiv fejn huwa allegat li l-konvenuta kisret, minn naha, I-Artikoli 61, 160(1) u 167(1) tar-Regolament
Finanzjarju flimkien mal-principji generali tal-Unjoni Ewropea ta’ trasparenza, ta’ ugwaljanza u ta’ nondiskriminazzjoni,
u, min-naha l-ohra, l-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, peress li l-konvenuta
u l-offerent li rebah il-kuntratt (UVD Robots APS) huma suggetti ghal kunflitt ta” interessi li jfisser irregolarita serja li
taghmel il-Kuntratt Qafas konkluz wiehed null.

3. It-tielet motiv fejn huwa allegat li l-konvenuta kisret 1-Artikolu 160(3) tar-Regolament Finanzjarju, peress li l-ghoti
tal-Kuntratt Qafas ghar-Robots ta’ Dizinfezzjoni ghal Sptarijiet Ewropej (Covid-19) lil UVD Robots APS johloq
distorsjoni tal-kompetizzjoni.

Rikors ipprezentat fil-25 ta’ Jannar 2021 - Is-Slovakkja vs II-Kummissjoni
(Kawza T-40/21)
(2021/C 98/34)
Lingwa tal-kawza: is-Slovakk

Partijiet

Rikorrent: Ir-Repubblika Slovakka (rapprezentant: B. Ricziovd, agent)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2020/1734 tat-18 ta’ Novembru 2020 li teskludi
mill-finanzjament tal-Unjoni Ewropea certa nefqa mgarrba mill-Istati Membri fil-qafas tal-Fond Agrikolu Ewropew ta’
Garanzija (FAEG) u tal-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Tzvilupp Rurali (FAEZR) (') sa fejn giet applikata korrezzjoni
finanzjarja ghar-Repubblika Slovakka fir-rigward tal-mizura “Ghajnuna Diretta Dizakkoppjata” ghas-sena finan-
zjarja 2016 (u relatata mas-sin ghas-sottomissjoni tat-talbiet 2013 u 2014) li tammonta ghal EUR 19 656 905,11;

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha r-rikorrenti tinvoka motiv uniku, ibbazat fuq ksur tal-Artikolu 52(4)(a) tar-Regolament (UE)
Nru 1306/2013 (3 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, flimkien mal-Artikolu 34(2) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni
tal-Kummissjoni (UE) Nru 908/2014 (}), sa fejn fil-konfront tar-Repubblika Slovakka ma gewx osservati l-garanziji
procedurali ggarantiti minn dawn id-dispozizzjonijiet.
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Permezz tal-motiv taghha r-rikorrenti ssostni li fuq il-bazi tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni 2020/1734 il-Kummissjoni
teskludi mill-finanzjament tal-Unjoni Ewropea l-ammont ta® EUR 19656 905,11 inkors mir-Repubblika Slovakka
fil-kuntest tal-FAEG, fejn dan l-ammont jaghmel parti mill-korrezzjoni finanzjarja relatata mal-mizura “Ghajnuna Diretta
Dizakkoppjata” ghas-sena finanzjarja 2016 (Skema ta’ Pagament Uniku skont l-Erja — Nuqgasijiet fil-kwalita
tal-aggornament tal-LPIS, verifika fuq il-posti u instigazzjoni tal-irkupri — sena ghas-sottomissjoni tat-talbiet 2015). Skont
ir-rikorrenti dan l-ammont ikopri s-snin ta’ ghas-sottomissjoni tat-talbiet 2013 u 2014 li ma kinux suggetti ghal verifiki.

()  GU 2020, L 390, p. 10.

() Regolament (UE) Nru 1306/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Dicembru 2013 dwar il-finanzjament, il-gestjoni
u l-monitoragg tal-politika agrikola komuni u li jhassar ir-Regolamenti tal-Kunsill (KEE) Nru 352/78, (KE) Nru 165/94, (KE)
Nru 2799/98, (KE) Nru 814/2000, (KE) Nru 1290/2005 u (KE) Nru 485/2008 (GU 2013, L 347, p. 549, rettifiki fil-GU 2016, L 130,
p. 6, u fil-GU 2017, L 327, p. 83).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 908/2014 tas-6 ta’ Awwissu 2014 li jistabbilixxi r-regoli
ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 1306/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fir-rigward tal-agenziji tal-pagamenti
u korpi ohra, il-gestjoni finanzjarja, l-approvazzjoni ta’ kontijiet, ir-regoli dwar kontrolli, garanziji u trasparenza (GU 2014, L 255,
p. 59, rettifika fil-GU 2015, L 114, p. 25).

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Jannar 2021 — About You vs EUIPO - Safe-1 Immobilieninvest
(Y/O/U YOUR ORIGINAL U)

(Kawza T-50/21)
(2021/C 98/35)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: About You GmbH (Hamburg, il-Germanja) (rapprezentant: W. Mosing, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, I-Awstrija)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni “Y/O/U YOUR ORIGINAL U” — Trade mark tal-Unjoni
Nru 10 226 901

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ revoka

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Novembru 2020 fil-Kaz R 529/2020-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— izzomm seduta;

— tannulla d-decizjoni kkontestata bil-konsegwenza li I-EUIPO kompletament jirrevoka t-trade mark tal-Unjoni;

— tikkundanna lill-EUIPO, u fil-kaz li tintervjeni bil-miktub, lill-parti l-ohra quddiem 1-EUIPO, ghall-ispejjez rispettivi

tieghu/taghhom u ghall-kumpens tal-ispejjez imgarrba mir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali u fil-pro¢edimenti ta’
appell quddiem 1-EUIPO.

Motivi invokati

— Ksur tar-rekwiziti formali tal-provi fir-rigward tac-Certezza legali u tal-principju ta’ aspettattivi legittimi;
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— Ksur tal-Artikolu 58, flimkien mal-Artikolu 18, u tal-Artikolu 95 tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill u rispettivament flimkien mal-Artikoli 10, 19 u 27 tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni
(UE) 2018/625.

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Jannar 2021 — About You vs EUIPO - Safe-1 Immobilieninvest
(Y/O/U YOUR ORIGINAL U)

(Kawza T-51/21)
(2021/C 98/36)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: About You GmbH (Hamburg, il-Germanja) (rapprezentant: W. Mosing, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Safe-1 Immobilieninvest GmbH (Mauer, l-Awstrija)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark figurattiva tal-Unjoni “Y/O/U YOUR ORIGINAL U” — Trade mark tal-Unjoni
Nru 10 226 918

Procedimenti quddiem I-EUIPO: procedimenti ta’ revoka

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Novembru 2020 fil-Kaz R 530/2020-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— izzomm seduta;
— tannulla d-decizjoni kkontestata bil-konsegwenza li I-EUIPO kompletament jirrevoka t-trade mark tal-Unjoni;

— tikkundanna lill-EUIPO, u fil-kaz li tintervjeni bil-miktub, lill-parti l-ohra quddiem I-EUIPO, ghall-ispejjez rispettivi
tieghu/taghhom u ghall-kumpens tal-ispejjez imgarrba mir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali u fil-pro¢edimenti ta’
appell quddiem 1-EUIPO.

Motivi invokati
— Ksur tar-rekwiziti formali tal-provi fir-rigward tac-Certezza legali u tal-principju ta’ aspettattivi legittimi;
— Ksur tal-Artikolu 58, flimkien mal-Artikolu 18, u tal-Artikolu 95 tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament

Ewropew u tal-Kunsill u rispettivament flimkien mal-Artikoli 10, 19 u 27 tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni
(UE) 2018/625.
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Rikors ipprezentat fl-1 ta’ Frar 2021 — Rotondaro vs EUIPO - Pollini (COLLINI)
(Kawza T-69/21)
(2021/C 98/37)

Lingwa tar-rikors: it-Taljan
Partijiet
Rikorrent: Carmine Rotondaro (Monaco, Monaco) (rapprezentant: M. Locatelli, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Pollini SpA (Gatteo, I-Italja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea COLLINI — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 15 841 091

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-3 ta’ Dicembru 2020 fil-Kaz R 2518/2019-1

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkonferma d-decizjoni tal-Bord tal-Appell u tiddikjara li t-trade mark COLLINI tista’ tigi rregistrata bhala trade mark
tal-Unjoni ghall-prodotti kollha fil-klassijiet 18 u 25 kif indikati fl-applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 15 841 091;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tad-direttivi adottati mid-Direttur Ezekuttiv tal-EUIPO fit-22 ta’ Settembru 2017 (de¢izjoni Nru EX-17-1);

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Frar 2021 — Bowden u Young vs Europol
(Kawza T-72/21)
(2021/C 98/38)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrenti: lan James Bowden (Den Haag, Il-Pajjizi Baxxi) u Janey Young (Den Haag) (rapprezentant: N. de Montigny, avukat)

Konvenut: L-Agenzija tal-Unjoni Ewropea ghall-Kooperazzjoni fl-Infurzar tal-Ligi (Europol)
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Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu sabiex il-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjonijiet individwali tat-30 ta’ Marzu 2020 li ma tinghatalhomx deroga mill-kundizzjoni ta’ nazzjonalita
prevista mill-Artikolu 12(2)(a) tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg u, konsegwentement, li jintemmu l-kuntratti rispettivi
taghhom abbazi tal-Artikolu 47 tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg permezz ta’ preavviz li jibda “mal-iskadenza tal-Perijodu
ta’ Tranzizzjoni”, jigifieri fil-31 ta’ Dicembru 2020 skont il-ftehim ta’ rtirar;

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrenti jinvokaw sitt motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq l-illegalita tal-procedura u tal-kriterji applikati, fuq l-izball ta’ ligi u fuq l-izball ta’
interpretazzjoni, fuq in-nuqqas ta’ trasparenza, ta’ kjarezza, ta’ Certezza legali, ta’ prevedibbilta u fuq in-nuqqas ta’
osservanza tal-obbligu ta’ amministrazzjoni tajba fil-kuntest tal-adozzjoni ta’ procedura ta’ deroga.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-aspettattivi legittimi, fuq in-nuqqas ta’ ezami individwali u ddettaljat tal-fajl, fuq
it-tehid ta’ decizjonijiet arbitrarji, fuq l-abbuz procedurali u fuq in-nuqqas ta’ motivazzjoni.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-obbligu ta’ premura.
4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur tad-dritt ghal smigh effettiv.
5. Il-hames motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-princ¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’ projbizzjoni ta’ kull diskriminazzjoni.

6. Issitt motiv, ibbazat fuq l-izball manifest ta’ evalwazzjoni.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Frar 2021 — Teva Pharmaceutical Industries u Cephalon vs - Kummissjoni
(Kawza T-74/21)
(2021/C 98/39)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Teva Pharmaceutical Industries Ltd (Petach Tikva, l-Izrael), Cephalon Inc. (West Chester, Pennsylvania, l-Istati

Uniti) (rapprezentanti: D. Tayar u S. Ortoli, avukati)

Konvenut: II-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 8153 final tas-26 ta’ Novembru 2020 fl-intier taghha;

— tikkancella l-multi imposti fuq Teva Pharmaceutical Industries Ltd u fuq Cephalon Inc. fl-Artikolu 2 tad-decizjoni
kkontestata;

— sussidjarjament, tnaqqas sostanzjalment il-multa imposta fuq Teva Pharmaceuticals Industries Ltd;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li [-Kummissjoni wettqet zball ta’ ligi u ta’ fatt billi kkaratterizzat il-ftehim inkwistjoni
bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba I-ghan.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li 1-Kummissjoni wettqet zball ta’ ligi u ta’ fatt billi kkaratterizzat il-Ftehim ta’
Rizoluzzjoni bhala restrizzjoni tal-kompetizzjoni minhabba l-effett.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni wettqet zball meta applikat I-Artikolu 101(3) TFUE.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li l-multi imposti fuq Teva u fuq Cephalon ghandhom jigu annullati, jew li, ghall-inqas,
il-multa imposta fuq Teva ghandha titnaqqas b'mod sinjifikattiv.

Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Frar 2021 - Cargolux vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-80/21)
(2021/C 98/40)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Cargolux Airlines International SA (Cargolux) (Sandweiler, il-Lussemburgu) (rapprezentanti: G. Goeteyn
u E. Aliende Rodriguez, avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tordna lill-Unjoni, irrapprezentata mill-Kummissjoni, sabiex tirrimedja d-dannu sostnut minn Cargolux minhabba
n-nuqqas tal-Kummissjoni li thallas l-ammont pagabbli tal-interessi moratorji u l-ammont pagabbli tal-interessi
komposti skont l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, skont id-decizjoni tas-16 ta’ Dicembru 2015, Cargolux
Airlines International SA vs Il-Kummissjoni (Kawza T-39/11), u ghalhekk thallas l-ammonti li gejjin, skont it-tieni
paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, l-Artikolu 268 TFUE u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 340 TFUE:

i. ammont daqs l-ammont pagabbli tal-interessi moratorji jigifieri interessi fuq is-somma ta’ EUR 39 900 000 bir-rata
tal-interessi tal-Bank Centrali Ewropew ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid fI-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri,
1%), mizjud b’3,5%, ghall-perijodu bejn il-15 ta’ Frar 2011 u 1-5 ta’ Frar 2016, li tirrizulta fl-ammont ta’
EUR 8075 972,03 jew, fin-nuqqas ta’ dan, bir-rata ta’ interessi li I-Qorti Generali jidhrilha xierqa;

ii. ammont daqs l-ammont pagabbli tal-interessi komposti, jigifieri interessi fuq is-somma tal-ammont pagabbli
tal-interessi moratorji ghall-perijodu bejn il-5 ta’ Frar 2016 u d-data tal-pagament attwali mill-Kummissjoni
tal-ammont mitlub (jew, fejn il-Qorti tal-Gustizzja tichad it-talba ta’ Cargolux ghall-ammont pagabbli tal-interessi
komposti li jiddekorru mill-5 ta’ Frar 2016, mill-inqas ghall-perijodu bejn id-data tal-applikazzjoni u d-data
tal-pagament attwali mill-Kummissjoni tal-ammont mitlub), bir-rata ta’ interessi tal-Bank Centrali Ewropew
ghat-tranzazzjonijiet ta’ ffinanzjar mill-gdid fI-1 ta’ Novembru 2010 (jigifieri, 1 %) mizjud bi 3,5 % (jew, fin-nuqgas
ta’ dan, bir-rata tal-interessi li [-Qorti Generali jidhrilha xierqa);

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez kollha ta’ Cargolux ta’ dawn il-procedimenti.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka motiv wiehed, fejn tallega li I-Kummissjoni hija responsabbli b'mod mhux
kuntrattwali biex thallas kumpens daqs l-ammont pagabbli tal-interessi moratorji u l-ammont pagabbli tal-interessi
komposti lil Cargolux, skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 266 TFUE, Artikolu 268 TFUE u t-tieni paragrafu
tal-Artikolu 340 TFUE.

Rikors ipprezentat fit-8 ta’ Frar 2021 — QF vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-85/21)
(2021/C 98/41)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: QF (rapprezentant: S. Orlandi, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni li ma tinkludix ismu fil-lista ta’ rizerva tal-kompetizzjoni interna COM/03/AD/18;

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ motivazzjoni rilevanti. Ir-rikorrent igis fil-fatt li l-motivazzjoni hija kkostitwita
minn evalwazzjonijiet letterali li ma humiex koerenti mal-marki moghtija. Barra minn hekk, il-Bord tal-Ghazla ma
kkomunikax il-kriterji tal-ghazla adottati qabel I-ezamijiet, b’tali mod li la r-rikorrent u lanqas l-Awtorita tal-Hatra ma
kienu fpozizzjoni li jivverifikaw il-legalita ta” dawn il-kriterji.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament. Ir-rikorrent jinvoka b'mod partikolari fdan
ir-rigward il-fatt li I-Bord tal-Ghazla biddel, wara l-ezamijiet, il-marki moghtija mill-membri tieghu fuq il-bazi ta’ tabella
ta’ evalwazzjoni minkejja li din it-tabella ta’ evalwazzjoni kellha suppost tizgura l-ugwaljaza fit-trattament tal-kandidati.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq l-izball manifest ta’ evalwazzjoni mwettaq mill-Bord tal-Ghazla peress li dan tal-ahhar ma
kienx fpozizzjoni li jiggustifika b'mod sufficjenti fil-ligi n-nuqqasijiet ta’ koerenza manifesti bejn l-evalwazzjonijiet
letterali u I-marki moghtija, fid-dawl tal-paragun mal-evalwazzjonijiet paragunabbli ta’ kandidati ohrajn.

Digriet tal-Qorti Generali tat-28 ta’ Jannar 2021 — MS vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-602/20) ()
(2021/C 98/42)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

[l-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 404, 30.11.2020.
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