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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tal-10 ta’ Jannar 2019 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Korkein hallinto-oikeus - il-Finlandja) — proc¢edura mibdija minn A Oy

(Kawza C-410/17) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE —
Artikolu 2(1)(a) u (¢) — Artikolu 14(1) — Artikolu 24(1) — Tranzazzjonijiet bi hlas — Tranzazzjonijiet
fil-kaz ta’ korrispettiv ikkostitwit parzjalment minn servizzi jew minn oggetti — Kuntratt ta’ twaqqigh —

Kuntratt ta’ xiri ghal Zarmar)

(2019/C 72/02)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein hallinto-oikeus

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

A Oy

Dispozittiv

1)

N
~—

L-Artikolu 2(1)(a) u (¢) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud, moqri flimkien mal-Artikolu 14(1) u mal-Artikolu 24(1) ta’ din id-direttiva, ghandu jigi interpretat fis-sens [i,
meta, skont kuntratt ta’ twaqqigh, il-fornitur, jigifieri kumpannija ta’ xoghlijiet ta’ twaqqigh, ghandu jwettaq xoghlijiet ta’ twaqqigh
u jista’, sa fejn l-iskart ta’ twaqqigh ikun fih il-metall, ibigh mill-¢did dan il-metall, dan il-kuntratt ikun jinkludi prowvista ta’
servizzi bi hlas, jigifieri I-provvista tax-xoghlijiet ta’ twaqqigh u, barra minn hekk, kunsinna ta’ oggetti bi hlas, jigifieri I-kunsinna
tal-imsemmi metall, jekk ix-xerrej, jigifieri din il-kumpannija, jattribwixxi valur ghal din il-kunsinna, li huwa jiehu
inkunsiderazzjoni fl-istabbiliment tal-prezz propost ghall-prowista tax-xoghlijiet ta’ twaqqigh, peress li l-imsemmija kunsinna
hija madankollu suggetta ghat-taxxa fuq il-valur mizjud sakemm hija titwettaq minn persuna taxxabbli li tagixxi bhala tali.

L-Artikolu 2(1), (a) u (¢) tad-Direttiva 2006/112, mogqri flimkien mal-Artikolu 14(1) u I-Artikolu 24(1) ta’ din id-direttiva,
ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta, skont kuntratt ta’ xiri ghal Zarmar, ix-xerrej, jigifieri kumpannija ta’ xoghlijiet ta’ twaqqigh,
jixtri oggett ghal zarmar, u jobbliga ruhu, taht piena ta’ multa kuntrattwali, li jzarma u li jnehhi dan [-oggett, kif ukoll li jnehhi I-
iskart fterminu stabbilit fil-kuntratt, dan il-kuntratt jinkludi kunsinna ta’ oggetti bi hlas, jigifieri l-kunsinna ta’ oggett li ghandu
jizzarma, liema kunsinna hija suggett ghat-taxxa fuq il-valur mizjud biss sakemm titwettaq minn persuna taxxabbli li tagixxi bhala
tali, li hija I-qorti tar-rinviju li ghandha tivwerifika. Sa fejn ix-xerrej ghandu jwaqqa’ jew izarma u jnehhi dan l-oggett, kif ukoll
inehhi l-iskart li jirrizulta minn dan, b'tali mod li jissodisfa specifikament il-bzonnijiet tal-bejjiegh, li hija I-qorti tar-rinviju li
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ghandha tiwerifika, dan il-kuntratt jinkludi, barra minn hekk, prowvista ta’ servizzi bi hlas, jigifieri l-provvista ta’ xoghlijiet ta’
twaqqigh jew ta’ zarmar u ta’ tnehhija, jekk dan ix-xerrej jattribwixxi valur ghal din il-provvista li huwa jiehu inkunsiderazzjoni fil-
prezz li jipproponi, bhala fattur li jnaqqas il-prezz ta’ xiri tal-oggett li ghandu jizzarma, 1i hija l-qorti tar-rinviju li ghandha
tiverifika.

() GU C 300, 11.9.2017

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-10 ta’ Jannar 2019 (talba ghal deéizjoni
preliminari tar-Rechtbank Noord-Nederland - il-Pajjizi I-Baxxi) — pro¢eduri kriminali kontra ET

(Kawza C-97/18) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji kriminali — Principju ta’
rikonoxximent reciproku tal-ordnijiet ta’ konfiska — Decizjoni Qafas 2006/783/GAI — Artikolu 12(1)
u (4) — Legizlazzjoni li tirregola l-ezekuzzjoni — Legizlazzjoni tal-Istat ta’ eZekuzzjoni li tawtorizza l-uzu

tal-prigunerija ghal dejn fil-kaz ta’ nuqqas ta’ ezekuzzjoni tal-mizura ta’ konfiska — Konformita —
Legizlazzjoni tal-Istat emittenti li tawtorizza wkoll l-uzu tal-prigunerija ghal dejn — Assenza ta’ effett)

(2019/C 72/03)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Noord-Nederland

Parti fil-proc¢eduri kriminali prin¢ipali

ET

Dispozittiv

1) L-Artikolu 12(1) u (4) tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2006/783/GAI tas-6 ta’ Ottubru 2006 dwar l-applikazzjoni tal-
principju ta’ rikonoxximent reciproku ghal ordnijiet ta” konfiska ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jipprekludix l-applikazzjoni ta’
legizlazzjoni ta’ Stat ta’ ezekuzzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ ordni ta’ konfiska
moghtija fi Stat emittenti, tawtorizza, jekk ikun il-kaz, l-uzu ta’ prigunerija ghal dejn.

2) Il-fatt li I-legizlazzjoni tal-Istat emittenti tawtorizza wkoll l-uzu eventwali tal-prigunerija ghal dejn ma jaffettwa bl-ebda mod I-
applikazzjoni ta’ tali mizura fl-Istat ta” ezekuzzjoni.

() GUC 182, 28.5.2018.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid
(Spanja) fis-7 ta’ Novembru 2018 - Ente Pdblico Radio Televisiéon Madrid vs Agencia Estatal de la
Administracion Tributaria (AEAT)

(Kawza C-694/18)
(2019/C 72/04)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ente Pablico Radio Television Madrid

Konvenuta: Agencia Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT)

Domandi preliminari

1) Ghall-finijiet tal-VAT, l-entitajiet bhal dawk deskritti, flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom, jistghu
jitqiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom fis-sens tal-Artikolu 11 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE (')?

2) Fkaz li tinghata risposta pozittiva ghad-domanda precedenti, ghandu jitgies li I-finanzjament li dawn l-entitajiet jircievu
mill-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom ma jista’ fl-ebda kaz jigi kklassifikat bhala korrispettiv ghall-provvisti
ta’ servizzi suggetti ghall-VAT?

3) Fir-rigward tat-tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa minn dawn l-entitajiet, hija l-persuna taxxabbli wahidha li ghandha
tiddetermina, bhala tali, l-ammont li jista’ jitnaqqas, billi tapplika d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 168 tad-Direttiva 2006/
112/KE skont l-attivitajiet li hija twettaqg?

4) B'mod iktar preciz, fir-rigward tal-attivitajiet ta’ televizjoni pubblika, jekk jigi prezunt li dawn l-attivitajiet jista’ jkollhom
natura “doppja” u jekk jigi prezunt ukoll li dawn l-entitajiet, previsti flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li huma
proprjetarji tal-maggoranza tal-kapital azzjonarju taghhom, jitgiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom, ghandu jitgies li
|-VAT tal-input imhallsa tista’ titnaqqas biss fir-rigward tal-parti mill-VAT li tista’ titqies bhala li hija marbuta mal-attivita
ekonomika taghha?

(') Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE ta’ 28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347,
p- 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid
(Spanja) fis-7 ta’ Novembru 2018 — Agencia Pdblica Empresarial de la Radio y Television de Andalucia
(RTVA) vs Agencia Estatal de la Administracion Tributaria (AEAT)

(Kawza C-695/18)
(2019/C 72/05)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Agencia Ptblica Empresarial de la Radio y Television de Andalucia (RTVA)

Konvenuta: Agencia Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT)

Domandi preliminari

1) Ghall-finijiet tal-VAT, l-entitajiet bhal dawk deskritti, flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom, jistghu
jitgiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom fis-sens tal-Artikolu 11 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE (')?
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2) Fkaz li tinghata risposta pozittiva ghad-domanda precedenti, ghandu jitqies li I-finanzjament li dawn l-entitajiet jircievu
mill-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom ma jista’ fl-ebda kaz jigi kklassifikat bhala korrispettiv ghall-provvisti
ta’ servizzi suggetti ghall-VAT?

3) Fir-rigward tat-tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa minn dawn l-entitajiet, hija l-persuna taxxabbli wahidha li ghandha
tiddetermina, bhala tali, l-ammont li jista’ jitnaqgas, billi tapplika d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 168 tad-Direttiva 2006/
112/KE skont l-attivitajiet li hija twettaq?

4) B'mod iktar preciz, fir-rigward tal-attivitajiet ta’ televizjoni pubblika, jekk jigi prezunt li dawn l-attivitajiet jista’ jkollhom
natura “doppja” u jekk jigi prezunt ukoll li dawn l-entitajiet, previsti flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li huma
proprjetarji tal-maggoranza tal-kapital azzjonarju taghhom, jitqiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom, ghandu jitqies li
|-VAT tal-input imhallsa tista’ titnaqqas biss fir-rigward tal-parti mill-VAT li tista’ titqies bhala li hija marbuta mal-attivita
ekonomika taghha?

(')  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE ta’ 28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347,
p- 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid
(Spanja) fis-7 ta’ Novembru 2018 - Radiotelevision del Principado de Asturias S.A.U. vs Agencia
Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT)

(Kawza C-696/18)
(2019/C 72/06)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Radiotelevision del Principado de Asturias S.A.U.

Konvenuta: Agencia Estatal de la Administracién Tributaria (AEAT)

Domandi preliminari

1) Ghall-finijiet tal-VAT, l-entitajiet bhal dawk deskritti, flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom, jistghu
jitgiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom fis-sens tal-Artikolu 11 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE (*)?

2) Fkaz li tinghata risposta pozittiva ghad-domanda precedenti, ghandu jitgies li I-finanzjament li dawn l-entitajiet jircievu
mill-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom ma jista’ fl-ebda kaz jigi kklassifikat bhala korrispettiv ghall-provvisti
ta’ servizzi suggetti ghall-VAT?

3) Fir-rigward tat-tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa minn dawn l-entitajiet, hija l-persuna taxxabbli wahidha li ghandha
tiddetermina, bhala tali, l-ammont li jista’ jitnaqgas, billi tapplika d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 168 tad-Direttiva 2006/
112/KE skont l-attivitajiet li hija twettaqg?

4) B'mod iktar preciz, fir-rigward tal-attivitajiet ta’ televizjoni pubblika, jekk jigi prezunt li dawn l-attivitajiet jista’ jkollhom
natura “doppja” u jekk jigi prezunt ukoll li dawn l-entitajiet, previsti flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li huma
proprjetarji tal-maggoranza tal-kapital azzjonarju taghhom, jitqiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom, ghandu jitgies li
I-VAT tal-input imhallsa tista’ titnaqqas biss fir-rigward tal-parti mill-VAT li tista’ titqies bhala li hija marbuta mal-attivita
ekonomika taghha?

(')  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE ta’ 28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347,
p- 1).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid
(Spanja) fis-7 ta’ Novembru 2018 - Television Autonémica de Castilla La Mancha vs Agencia Estatal
de la Administracion Tributaria (AEAT)

(Kawza C-697/18)
(2019/C 72/07)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Econémico Administrativo Central de Madrid

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Television Autondmica de Castilla La Mancha

Konvenuta: Agencia Estatal de la Administracion Tributaria (AEAT)

Domandi preliminari

1) Ghall-finijiet tal-VAT, l-entitajiet bhal dawk deskritti, flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom, jistghu
jitqiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom fis-sens tal-Artikolu 11 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE (')?

2) Fkaz li tinghata risposta pozittiva ghad-domanda precedenti, ghandu jitqies li I-finanzjament li dawn l-entitajiet jircievu
mill-organi tad-dritt pubbliku li jikkostitwixxuhom ma jista’ fl-ebda kaz jigi kklassifikat bhala korrispettiv ghall-provvisti
ta’ servizzi suggetti ghall-VAT?

3) Fir-rigward tat-tnaqqis tal-VAT tal-input imhallsa minn dawn l-entitajiet, hija l-persuna taxxabbli wahidha li ghandha
tiddetermina, bhala tali, l-ammont li jista’ jitnaqqas, billi tapplika d-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 168 tad-Direttiva 2006/
112/KE skont l-attivitajiet li hija twettag?

4) B'mod iktar preciz, fir-rigward tal-attivitajiet ta’ televizjoni pubblika, jekk jigi prezunt li dawn l-attivitajiet jista’ jkollhom
natura “doppja” u jekk jigi prezunt ukoll li dawn l-entitajiet, previsti flimkien mal-organi tad-dritt pubbliku li huma
proprjetarji tal-maggoranza tal-kapital azzjonarju taghhom, jitqiesu bhala persuni taxxabbli wahidhom, ghandu jitqies li
|-VAT tal-input imhallsa tista’ titnaqqas biss fir-rigward tal-parti mill-VAT li tista’ titqies bhala li hija marbuta mal-attivita
ekonomika taghha?

(")  Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE ta’ 28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347,
p- 1).

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Niirnberg (il-Germanja) fid-
9 ta’ Novembru 2018 - Geld-fiir-Flug GmbH vs Ryanair DAC

(Kawza C-701/18)
(2019/C 72/08)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Niirnberg

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Geld-fiir-Flug GmbH

Konvenuta: Ryanair DAC
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Domanda preliminari

L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (*)
ghandu jigi interpetat fis-sens li klawzola li tinsab fil-kundizzjonijiet generali tal-bejgh ta’ trasportatur tal-ajru kummer¢jali,
li ma gietx innegozjata individwalment u li tipprovdi li kuntratt konkluz b'mod elettroniku ma’ konsumatur li ghandu jigi
ttrasportat hija suggetta ghad-dritt tal-Istat Membru tas-sede tat-trasportatur tal-ajru li ma huwiex l-istess bhad-dritt tal-Istat
Membru tar-residenza abitwali tal-konsumatur li ghandu jigi ttrasportat, hija ingusta sa fejn hija tqarraq bil-konsumatur billi
ma tinformahx li l-ghazla ta’ ligi ohra konformement mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 5(2) tar-Regolament (KE)
Nru 593/2008 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ Gunju 2008 dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet
kuntrattwali (Ruma I) (%) hija possibbli biss fcerti limiti u li ma huwiex possibbli li tintghazel kwalunkwe ligi nazzjonali,
izda biss dawk previsti fit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 5(2) tar-Regolament Ruma I?

(') GU Edizzjoni Spejali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288.
() GU 2008, L 177, p 6 (rettifika fil-GU 2009, L 309, p. 87).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Superior de Justicia de Galicia (Spanja) fit-
13 ta’ Novembru 2018 — Agencia Estatal de la Administracién Tributaria vs SJ

(Kawza C-705/18)
(2019/C 72/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Galicia

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Agencia Estatal de la Administracion Tributaria

Konvenuta: S]

Domanda preliminari

Id-dispozizzjoni li tinsab fi ftehim kollettiv u I-prattika ta’ impriza, li skonthom, ghall-finijiet ta’ remunerazzjoni u ghall-
finijiet ta’ promozzjoni, l-anzjanita ta’ haddiema part-time ghandha tigi kkalkolata fil-forma ta’ distribuzzjoni vertikali tal-
hin tax-xoghol fuq sena shiha, filwaqt li jitqies biss il-hin fl-ezercizzju tal-attivita, jiksru d-dispozizzjonijiet tal-klawzola 4(1)
u (2) tal-Ftehim Qafas Ewropew dwar ix-xoghol part-time — Direttiva tal-Kunsill 97/81/KE tal-15 ta’ Dicembru 1997 (*), u I-
Artikoli 2(1)(b) u 14(1) tad-Direttiva 2006/54/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-5 ta’ Lulju 2006 dwar I-
implimentazzjoni tal-prin¢ipju ta’ trattament ugwali tal-irgiel u n-nisa fi kwistjonijiet ta’ impjiegi u xoghol (tfassil mill-

gdid) (97

(')  Direttiva tal-Kunsill 97/81/KE tal-15 ta’ Dicembru 1997 li tikkon¢erna il-Ftehim Qafas dwar ix-xoghol part-time konkluz mill-
UNICE, mi¢-CEEP u mill-ETUC (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 3, p. 267).

() Direttiva 2006/54/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-5 ta’ Lulju 2006 dwar l-implimentazzjoni tal-principju ta’
opportunitajiet indags u ta’ trattament ugwali ta’ l-irgiel u n-nisa fi kwistjonijiet ta’ impjiegi u xoghol (tfassil mill-gdid) (GU 2006,
L 204, p. 23).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Korkein oikeus (il-Finlandja) fit-3 ta’ Dicembru 2018 -
Yhtié A vs B

(Kawza C-772/18)
(2019/C 72/10)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein oikeus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Yhtio A

Konvenut: B

Domandi preliminari

1) Il-livell ta’ vantagg li tgawdi minnu persuna privata minhabba allegata kontrafazzjoni ta’ trade mark huwa rilevanti ghall-
evalwazzjoni ta’ jekk l-agir ta’ dik il-persuna jikkostitwixxix uzu tat-trade mark fl-ezercizzju tal-kummer¢ fis-sens tal-
Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2008/95 (') jew agir purament privat? Meta persuna privata tuza t-trade mark, uzu fl-
ezercizzju tal-kummerc jippresupponi li kriterji ohra minbarra dak li jinkiseb vantagg ekonomiku mit-tranzazzjoni
inkwistjoni li tikkoncerna t-trade mark gew issodisfatti?

2) Fil-kaz li huwa mehtieg li l-vantagg ekonomiku jkun ta’ xi importanza u persuna, minhabba li I-vantagg ekonomiku
miksub huwa insinjifikattiv u li kriterji ohra mitluba ghal uzu fl-ezercizzju tal-kummer¢ ma humiex issodisfatti, ma
tistax titqies li hija uzat trade mark fl-attivita ekonomika taghha, il-kundizzjoni ta’ uzu fl-ezercizzju tal-kummere fis-sens
tal-Artikolu 5(1) tad-Direttiva dwar it-Trade Mark hija ssodisfatta jekk il-persuna privata ghamlet uzu mit-trade mark
fisem terz fil-kuntest tal-attivita ekonomika ta’ dan it-terz, anki fil-kaz fejn din il-persuna ma hijiex impjegata minn dan
it-terz?

3) Persuna li zzomm merkanzija taghmel uzu minn trade mark ghal prodotti fis-sens tal-Artikolu 5 (1) u (3)(b) tad-
Direttiva 2008/95 meta merkanzija, li fugha hemm trade mark, li giet mibghuta fi Stat Membru u rrilaxxata ghal
¢irkulazzjoni libera, hija réevuta u mizmuma minn persuna, li l-merkanzija tkun giet fil-pussess taghha, fisem
kumpannija li tbiegh mill-¢did din il-merkanzija, u li din il-persuna ma tezercitax attivita ta’ importazzjoni u ta’ hazna
tal-merkanzija u ma ghandhiex awtorizzazzjoni sabiex topera mahzen doganali jew fiskali?

4) Jista’ jigi kkunsidrat li persuna timporta merkanzija li fugha hemm trade mark fis-sens tal-Artikolu 5(3)(c) tad-
Direttiva 2008/95 jekk il-merkanzija ma kinitx importata fuq talba ta’ dik il-persuna, imma din tal-ahhar ipprovdiet I-
indirizz taghha lill-bejjiegh mill-gdid ta’ dawn il-prodotti, li I-prodotti li gew irrilaxxati ghal ¢irkulazzjoni libera fl-Istat
Membru gew ircevuti minnha fisem il-bejjiegh mill-gdid, li zammithom fil-pussess taghha ghal ftit gimghat
u ttrasferitihom ghat-trasport lejn pajjiz terz barra mill-Unjoni sabiex jergghu jinbieghu hemmhekk?

(')  Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2008 biex jigu approssimati I-ligijiet ta’ I-Istati Membri
dwar it-trade marks (Verzjoni kodifikata) (GU 2008, L 299, p. 25).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (Franza) fl-14 ta’ Dicembru 2018 - GAEC
Jeanningros vs Institut national de l'origine et de la qualité (INAO), Ministre de I'Agriculture et de
I’Alimentation, Ministre de '’Economie et des Finances

(Kawza C-785/18)
(2019/C 72/11)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Etat
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: GAEC Jeanningros

Konvenuti: Institut national de l'origine et de la qualité (INAO), Ministre de 'Agriculture et de I'Alimentation, Ministre de
I'Economie et des Finances

Parti ohra fil-procedura: Comité interprofessionnel de gestion du Comté

Domanda preliminari

L-Artikolu 53 tar-Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Novembru 2012 dwar
skemi tal-kwalita ghal prodotti agrikoli u oggetti tal-ikel ("), -Artikolu 6 tar-Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE)
Nru 664/2014 tat-18 ta’ Dicembru 2013 li jissupplimenta r-Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill fdak li ghandu x’jagsam mal-istabbiliment ta’ simboli tal-Unjoni ghal denominazzjonijiet protetti tal-origini,
indikazzjonijiet geografici protetti u specjalitajiet tradizzjonali ggarantiti u fir-rigward ta’ certi regoli dwar il-ksib, certi regoli
procedurali u certi regoli tranzitorji (%), u l-Artikolu 10 tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE)
Nru 668/2014 tat-13 ta’ Gunju 2014 li jistabbilixxi regoli ghall-applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar skemi tal-kwalita ghal prodotti agrikoli u oggetti tal-ikel (’), flimkien mal-
Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fl-ipotezi
partikolari li fiha I-Kummissjoni Ewropea tilqa’ talba tal-awtoritajiet nazzjonali ta’ Stat Membru intiza ghal bidla fl-
ispecifikazzjonijiet ta’ isem u tar-registrazzjoni tad-denominazzjoni ta’ origini kontrollata, filwaqt li din it-talba tkun ghadha
s-suggett ta’ rikors pendenti quddiem il-qrati nazzjonali ta’ dan l-Istat, dawn tal-ahhar ikunu jistghu jiddeciedu li ma jkunx
hemm iktar lok i tinqata’ -kwistjoni pendenti quddiemhom jew, fid-dawl tal-effetti marbuta ma’ annullament eventwali tal-
att ikkontestat dwar il-validita tar-registrazzjoni mill-Kummissjoni Ewropea, huma jkollhom jaghtu decizjoni dwar il-
legalita tal-att tal-awtoritajiet nazzjonali?

() GUL 343, p. 1, rettifiki fil-GU L 343, p. 27, u fil-GU L 191, p. 10.

() Regolament ta’ Delega tal-Kummissjoni (UE) Nru 664/2014 tat-18 ta’ Dicembru 2013 li jissupplimenta r-Regolament (UE)
Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fdak li ghandu xjagsam mal-istabbiliment ta’ simboli tal-Unjoni ghal
denominazzjonijiet protetti tal-origini, indikazzjonijiet geografici protetti u specjalitajiet tradizzjonali ggarantiti u fir-rigward ta’ certi
regoli dwar il-ksib, certi regoli procedurali u éerti regoli tranzitorji (GU L 179 tad-19.06.2014, p. 17).

()  Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 668/2014 tat-13 ta’ Gunju 2014 li jistabbilixxi regoli ghall-
applikazzjoni tar-Regolament (UE) Nru 1151/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar skemi tal-kwalita ghal prodotti agrikoli
u oggetti tal-ikel (GU L 179, p. 39, rettifiki fil-GU L 39, p. 23, fil-GU L 68, p. 20, u fil-GU L 67, p. 121).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Hogsta forvaltningsdomstolen (I-Isvezja) fis-
17 ta’ Dicembru 2018 - Skatteverket vs Sogdrd Fastigheter AB

(Kawza C-787/18)
(2019/C 72/12)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Hogsta forvaltningsdomstolen

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Skatteverket

Konvenuta: Sogérd Fastigheter AB
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Domandi preliminari

1) Jekk minhabba regoli adottati minn Stat Membru, abbazi tal-Artikolu 188(2) tad-Direttiva 2006/112/KE ('), i¢-cedent ta’
proprjeta immobbli ma jkunx aggusta t-tnaqqis tat-taxxa tal-input peress li ¢-Cessjonarju jkun se juzaha biss ghal
tranzazzjonijiet li jaghtu dritt ghal tnaqqjs, fil-kaz fejn il-perijodu ta’ aggustament ghadu ghaddej, jezisti ostaklu sabiex
ic-cessjonarju jigi obbligat jaggusta dan it-tnaqgis f'data sussegwenti, meta huwa nnifsu jigi sabiex jitrasferixxi l-proprjeta
immobbli inkwistjoni lil terz li ma jkunx se juzaha ghal tali tranzazzjonijiet?

2) Ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun differenti, jekk l-ewwel trasferiment imsemmi fiha jkun jikkostitwixxi trasferiment
ta’ beni kif imsemmi fl-Artikolu 19 tad-Direttiva 2006/112?

(1) Direttiva tal-Kunsill, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (GU 2006, L 347, p- 1, rettifika
fil- GU 2007, L 335, p. 60).

Appell ipprezentat fis-17 ta’ Dicembru 2018 mir-Repubblika Ellenika mis-sentenza moghtija mill-
Qorti Generali (It-Tielet Awla) fl-4 ta’ Ottubru 2018 fil-Kawza T-272/16, I-Greéja vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-797/18 P)
(2019/C 72/13)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Appellanti: Ir-Repubblika Ellenika (rapprezentanti: G. Kanellopoulos, E. Leftheriotou u A. Vasilopoulou, bhala agenti)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha tilqa’ -appell taghha; tannulla s-sentenza appellata tal-Qorti Generali
tal-4 ta’ Ottubru 2018, Il-Gre¢ja vs Il-Kummissjoni (T-272/16, mhux ippubblikata, EU:T:2018:651), sa fejn il-Qorti
Generali cahdet ir-rikors taghha; tilqa" l-azzjoni tar-Repubblika Ellenika tal-25 ta” Gunju 2016; li tannulla r-rikors
ipprezentat minnha fil-25 ta’ Gunju 2016; tannulla d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016417 tas-
17 ta’ Marzu 2016 (') inkwantu permezz ta’ dik id-de¢izjoni: (a) huma imposti korrezzjonijiet finanzjarji li jammontaw ghal
EUR 166797 866,22 ghas-snin ta’ talba 2012-2013 fil-qasam tal-ghajnuniet diretti dizakkoppjati fir-rigward tas-snin ta’
talba 2012 u 2013, u (b) hija imposta korrezzjoni finanzjarja globah li tammonta ghal EUR 3 880 460,50 ghas-snin
finanzjarji 2010-2013 fil- kuntest tal-Programm ta’ Zvilupp Rurali li jaqa’ taht I-Assi 1 u 3 tal-FAEZR, — Mizuri orjentati lejn
l-investiment 125 u 121 (2007-2013); u tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Insostenn tal-appell taghha, l-appellanti tqajjem sitt aggravji:

A. Fir-rigward tal-parti tas-sentenza appellata i tirrigwarda l-ewwel, it-tieni u t-tielet motiv tar-rikors u li tikkoncerna 1I-
korrezzjoni imposta fil-qasam tal-ghajnuniet diretti dizakkoppjati, ir-Repubblika Ellenika tqajjem tliet aggraviji.

L-ewwel aggravju huwa bbazat fuq interpretazzjoni u applikazzjoni zbaljati tal-Artikolu 2 tar-Regolament tal-
Kummissjoni (KE) Nru 796/2004 (%) tal-21 ta’ April 2004, dwar id-definizzjoni ta’ mergha u l-motivazzjoni insuffi¢jenti
u zbaljata fis-sentenza appellata.

It-tieni aggravju huwa bbazat fuq I- -interpretazzjoni zbaljata tal-Linji Gwida (Dokument VI/5330/97) fir-rigward tal-
issodisfar tal-kundizzjonijiet ghall-impozizzjoni ta’ korrezzjoni ﬁnanZJar]a ta’ 25 %, fuq interpretazzjoni u applikazzjoni
zbaljati tal-Artikoli 43, 44 u 137 tar-Regolament (KE) Nru 73/2009 (*), fuq motivazzjoni insuffi¢jenti u kontradittorja,
u fuq l-iznaturament tar-rapport sommarju tal-Korp ta’ Konciljazzjoni.
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Sussegwentement, it-tielet aggravju, li permezz tieghu lappellant1 tikkontesta l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni
zbaljati tal-Artikolu 31(2) tar-Regolament (KE) Nru 1290/2005 (*) u tal-Linji Gwida relatati, tal-principju ta’ ne bis in
idem, tal-principju ta’ proporzjonalita, kif ukoll l-insuffi¢jenza u n-natura kontradittorja tal-motivazzjoni.

B. Fir-rigward tal-parti tas-sentenza appellata li tirrigwarda r-raba’ u l-hames motiv tar-rikors dwar il-korrezzjoni li giet
imposta fil-qasam tal-mizura 125 tal-Programm ta’ Zvilupp Rurali, geghdin jigu invokati zewg aggraviji. L-ewwel wiehed
(ir-raba’ aggravju) huwa bbazat fuqsl interpretazzjoni u l-applikazzjoni zbaljati tal-Artikolu 71(2) u (3) tar-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 1698/2005 (°), u fuq il-motivazzjoni insufficjenti u zbaljata fis-sentenza appellata, filwaqt li
permezz tat-tieni wiehed (il-hames aggravju), qieghed jigi sostnut li s-sentenza appellata wettqet interpretazzjoni
u applikazzjoni zbaljati tal-Artikolu 31(4) tar-Regolament (KE) Nru 1290/2005, kif ukoll taghti motivazzjoni
insuffi¢jenti u zbaljata.

C. Fl-ahhar nett, fir-rigward tal-parti tas-sentenza appellata li tichad is-sitt u s-seba’ motiv tar-rikors dwar il-korrezzjoni
imposta fil-qasam tal-mizura 121 tal-Programm ta’ Zvilupp Rurali, permezz tas-sitt aggravju gieghed jigi sostnut, fiz-
zewg partijiet tieghu, li twettqu interpretazzjoni u applikazzjoni zbaljati tal-Artikolu 73 tar-Regolament tal-
Kummissjoni (KE) Nru 817/2004 (%), motivazzjoni insufficjenti u znaturament tal-provi.

() GU 2016, L 75, p. 16, rettifika fil-GU 2016, L 95, p. 20.
()  GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 44, p. 243.
() GU 2009, L 30, p. 16, rettifika fil-GU 2010, L 43, p. 7.
) GU 2005, L 209, p. 1

()  GU 2010, L 286M, p. 26, rettifika fil-GU 2012, L 206, p. 23.
() GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 46, p. 87

Appell ipprezentat fit-18 ta’ Dicembru 2018 minn Terna SpA mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (II-Hames Awla) fit-18 ta’ Ottubru 2018 fil-Kawza T-387/16, Terna vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-812/18 P)
(2019/C 72/14)
Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Appellanti: Terna SpA (rapprezentanti: F. Covone, A. Police, L. Di Via, D. Carria, F. Degni, avukati)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:

— tannulla ufjew tirriforma s-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea, Il-Hames Awla, tat-18 ta’ Ottubru 2018,
moghtija fil-Kawza T-387/16 u, konsegwentement, principalment, tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea, Ref.
Nru ENER/SRD.3[JCM/cID (2016)2952913 tat-23 ta’ Mejju 2016, li sempliciment tikkonferma l-mizura precedenti
Move.srd.3.dir(2015)2669621 tas-6 ta’ Lulju 2015, kif ukoll il-mizura tal-Kummissjoni Ewropea, Ref. Nru SRD.3/JCM/
cl/D(2016)4477388 tal-14 ta’ Gunju 2016, li permezz taghha nharget id-Debit Note Nru 3241608548 li tordna I-hlas
ta” EUR 494 871,39 sat-28 ta’ Lulju 2016, konsegwentement tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea, Ref.
Nru Move.srd.3.dir(2015)2669621 tas-6 ta’ Lulju 2015, fil-partijiet fejn hija teskludi ir-rimbors tal-ispejjez sostnuti
minn Tema fir-rigward tal-progetti Nru 2009-E255/09-ENER/09-TEN-E-S 12.564583 u Nru 2007-E221/07/2007-
TREN/O7TEN-E-S 07.91403, u tistabbilixxi l-obbligu ta’ hlas lura tal-ammonti rrikonoxxuti fir-rigward tal-imsemmija
progetti, kif indikat fit-tabella annessa mal-mizura appellata;
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— sussidjarjament, tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea, Ref. Nru ENER/SRD.3[JCM/cID (2016)2952913 tat-
23 ta’ Mejju 2016 flimkien mad-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea Ref. Nru Move.srd.3 .dir(2015)2669621 tas-
6 ta’ Lulju 2015, fil-partijiet fejn ma tnaqqasx ir-rimbors ghall-ispejjez sostnuti minn Tema fir-rigward tal-progetti
Nru 2009-E255/09-ENER/09-TEN-E-S 12.564583 u Nru 2007-E221/07/2007-TREN/07TEN-E-S 07.91403 sal-estent li
jikkorrispondi biss ghall-profitti maghmula minn CESI S.p.A. Bi kwalunkwe ordni konsegwenzjali dwar l-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

L-ewwel aggravvju: zball fis-sentenza appellata fil-parti fejn hija eskludiet l-ezistenza ta’ zball fil-klassifikazzjoni tar-
relazzjoni bejn kompiti u ftehimiet qgafas stipulati bejn Terna u CESL. — Applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 14 u tal-
Artikolu 37 tad-Direttiva 2004/17/KE (') fil-qasam tas-subappaltar ta’ provvisti. — Difett fl-istruttorja u nuqqas ta’
motivazzjoni tal-provvediment appellat. — Applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu II1.7(1), (4) u (6) tal-Anness III tad-Decizjoni
D[207630 tal-2008 u applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 111.3.7(1), (4) u (6) tal-Anness IIl tad-Decizjoni D17181 tal-
2010, minhabba tnaqqis indebitu tar-rimbors ghall-progetti minhabba allegat nuqqas ta’ applikazzjoni formali korretta
min-naha ta’ Terna tal-procedura tal-appalti. — Difett fl-istruttorja u nuggas ta’ motivazzjoni.

It-tieni aggravvju: zball fis-sentenza appellata fil-parti fejn hija ma rrikonoxxietx l-ezistenza tas-suppozizzjonijiet teknici li
jippermettu l-ghoti ta’ kuntratti lil operatur partikolari minghajr pubblikazzjoni minn qabel ta’ sejha ghal offerti. —
Applikazzjoni zbaljata tal-Artikolu 40(3)(¢) tad-Direttiva 2004/17 KE.

It-tielet aggravvju: zball fis-sentenza appellata fil-parti fejn hija teskludi I-ksur tal-prin¢ipju ta’ aspettattivi legittimi. —
Applikazzjoni zbaljata tad-Direttiva 2004/17 ICE u ksur tal-principju ta’ aspettattivi legittimi ta’ Terna billi eskludiet I-
ammissibbilta tat-talbiet ta’ rimbors relatati ma’ kuntratti inkluzi fil-ftehim qafas minkejja I-pubblikazzjoni fil-Gurnal
Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea tal-avviz tal-ghoti ta’ kuntratt u l-irrilevanza ta’ xi whud mill-ammonti ghall-finijiet tal-
proceduri Ewrope;j.

Ir-raba’ aggravvju: zball fis-sentenza appellata minhabba ksur tal-princ¢ipju ta’ ragonevolezza u proporzjonalita bhala effett
tad-decizjoni i teskludi integralment it-talbiet ta’ rimbors minflok ma taghmel tnaqqis proporzjonali.

() Direttiva 2004/17KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu 2004 li tikkoordina l-proceduri ta’ akkwisti ta’ entitajiet li
joperaw fis-setturi tas-servizzi ta’ l-ilma, l-energija, t-trasport u postali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 6, Vol. 7, p. 19).



25.2.2019 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C72/13

IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Dicembru 2018 - II-Belgju vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-664/14) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna implimentata mill-Belgju favur il-kooperattivi finanzjarji tal-grupp
ARCO — Skema ta’ garanzija li tipprotegi l-ishma tal-persuni fizici li ghandhom il-kwalita ta’ socji
f'dawn il-kumpanniji — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern u li tipprojbixxi
I-hlas tal-ammonti ggarantiti lis-socji — Suggett tat-tilwima — Irkupru — Proporzjonalita”)
(2019/C 72/15)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Ir-Renju tal-Belgju (rapprezentanti: C. Pochet u J.-C. Halleux, agenti, assistiti minn J. Meyers, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Flynn u B. Stromsky, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq 1-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tal-Artikolu 2(4) tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2014/
686/UE tat-3 ta’ Lulju 2014 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.33927 (12/C) (ex 11/NN) implimentata mill-Belgju — Skema ta’
garanzija li tipprotegi l-ishma ta’ membri individwali ta’ kooperattivi finanzjarji (GU 2014, L 284, p. 53).

Dispozittiv

1) L-Artikolu 2(4) tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2014/686/UE tat-3 ta’ Lulju 2014 dwar I-ghajnuna mill-Istat SA.33927
(12/C) (ex 11/NN) implimentata mill-Belgju — Skema ta’ garanzija li tipprotegi l-ishma ta’ membri individwali ta’ kooperattivi
finanzjarji, huwa annullat.

2) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 380, 27.10.2014.

Sentenza tal-Qorti Generali tal-10 ta’ Dicembru 2018 — Bank Refah Kargaran vs Il-Kunsill
(Kawza T-552/15) ()

(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda
kontra I-Iran — Kumpens ghad-dannu allegatament imgarrab mir-rikorrenti wara l-inkluzjoni u Z-Zamma
ta’ isimha fuq il-lista ta’ persuni u entitajiet li fir-rigward taghhom japplika l-iffrizar ta’ fondi u ta’
rizorsi ekonomici — Gurisdizzjoni tal-Qorti Generali — Ksur sufficjentement serju ta’ dispozizzjoni legali
li tikkonferixxi drittijiet lill-individwi”)

(2019/C 72/16)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Bank Refah Kargaran (Teheran, I-Iran) (rapprezentant: ].-M. Thouvenin, avukat)
Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: V. Piessevaux u M. Bishop, agenti)

Intervenjenti insostenn tal-konvenut: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Tricot u A. Aresu, agenti)
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Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghall-ksib ta’ kumpens ghad-dannu li r-rikorrent allegatament garrab
minhabba l-adozzjoni ta’ mizuri restrittivi fil-konfront tieghu.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.
2) Bank Refah Kargaran huwa kkundannat ghall-ispejjez rispettivi tieghu kif ukoll ghal dawk tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

3) II-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

()  GU C 398, 30.11.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 - Freistaat Bayern vs II-Kummissjoni
(Kawza T-683/15) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna ghas-settur tal-halib ta’ Bayern — Finanzjament tat-testijiet tal-
kwalita tal-halib — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern — Drittijiet
procedurali tal-Land ta’ Bayern — Artikolu 108(2) TFUE — Artikolu 6(1) tar-Regolament (KE) Nru 659/
1999”)

(2019/C 72/17)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrent: Freistaat Bayern (rapprezentanti: U. Soltész u H. Weif3, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: T. Maxian Rusche, K. Herrmann u P. Némeckovd, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament parzjali tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/2432
tat-18 ta’ Settembru 2015 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.35484 (2013/C) (ex SA.35484 (2012/NN)) moghtija mill-
Germanja ghal testijiet tal-kwalita tal-halib skont il-Ligi dwar il-Halib u x-Xaham (GU 2015, L 334, p. 23).

Dispozittiv

1) L-Artikoli 1 sa 4 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/2432 tat-18 ta’ Settembru 2015 dwar I-ghajnuna mill-Istat
SA.35484 (2013/C) (ex SA.35484 (2012/NN)) moghtija mir-Repubblika Federali tal-Germanja ghal testijiet tal-kwalita tal-
halib skont il-Ligi dwar il-Halib u x-Xaham ghandhom jigu annullati sa fejn huwa deciz permezz taghhom li I-ghoti mir-
Repubblika Federali tal-Germanja ta’ ghajnuna mill-Istat huwa inkompatibbli mas-suq intern fdak li jirrigwarda t-testijiet tal-
kwalita tal-halib imwettqa fBayern u tordna l-irkupru ta’ din I-ghajnuna.

2) Il-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, dawk sosthuti minn Freistaat Bayern.

(") GU C 48, 8.2.2016
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 - Interessengemeinschaft privater
Milchverarbeiter Bayerns et vs II- Kummissjoni

(Kawza maghquda T-722/15 sa T-724/15) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Ghajnuna favur is-settur tal-halib tal-Bavaria — Finanzjament tat-testijiet tal-
kwalita tal-halib — Decizjoni li tiddikjara I-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern — Dritt ta’
assodjazzjoni mal-procedura amministrattiva — Artikolu 108(2) TFUE — Artikolu 6(1) tar-Regolament
(KE) Nru 659/1999”)

(2019/C 72/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti fil-Kawza T-722/15: Interessengemeinschaft privater Milchverarbeiter Bayerns eV (Mertingen, il-Germanja)
(rapprezentanti: inizjalment C. Bittner u N. Thies, sussegwentement C. Bittner, avukati)

Rikorrenti fil-Kawza T-723/15: Genossenschaftsverband Bayern eV (Munchen, il-Germanja) (rapprezentanti: inizjalment
C. Bittner u N. Thies, sussegwentement C. Bittner, avukati)

Rikorrenti fil-Kawza T-724/15: Verband der Bayerischen Privaten Milchwirtschaft eV (Munchen) (rapprezentanti: inizjalment
C. Bittner u N. Thies, sussegwentement C. Bittner, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: T. Maxian Rusche, K. Herrmann u P. Némeckovd, agenti, assistiti minn
P. Melcher, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat abbazi tal-Artikolu 263 TFUE u intiz ghall-annullament parzjali tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE)
2015/2432, tat-18 ta’ Settembru 2015, dwar I-ghajnuna mill-Istat SA.35484 (2013/C) (ex SA.35484 (2012/NN)) moghtija
mill-Germanja ghal testijiet tal-kwalita tal-halib skont il-Ligi dwar il-Halib u x-Xaham (GU 2015, L 334, p. 23).

Dispozittiv

1) L-Artikoli 1 sa 4 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/2432, tat-18 ta’ Settembru 2015, dwar l-ghajnuna mill-Istat
SA.35484 (2013/C) (ex SA.35484 (2012/NN)) moghtija mill-Germanja ghal testijiet tal-kwalita tal-halib skont il-Ligi dwar il-
Halib u x-Xaham huma annullati sa fejn fihom hemm deciz li I-ghoti ta’ ghajnuna mill-Istat mir-Repubblika Federali tal-Germanja
huwa inkompatibbli mas-suq intern fdak li jikkonéerna t-testijiet tal-kwalita tal-halib imwettqa fil-Bavaria u safejn fihom hemm
ordnat li jitwettaq l-irkupru ta’ din I-ghajnuna.

2) [l-Kummissjoni Ewropea ghanda tbati, minbarra l-ispejjez taghha stess, dawk esposti minn Interessengemeinschaft privater
Milchverarbeiter Bayerns eV, minn Genossenschaftsverband Bayern eV u minn Verband der Bayerischen Privaten Milchwirtschaft V.

(" GUC 59, 15.02.2016.
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Sentenza tal-Qorti Generali tal-14 ta’ Dicembru 2018 — Arysta LifeScience Netherlands vs EFSA
(Kawza T-725/15) ()

(“Prodotti ghall-protezzjoni tal-pjanti — Procedura ta’ revizjoni tal-approvazzjoni tas-sustanza attiva
diflubenzuron — Artikolu 21 tar-Regolament (KE) Nru 1107/2009 — KonkluzZjonijiet tal-evalwazzjoni
tal-esperti tal-EFSA — Pubblikazzjoni parzjali ta’ dawn il-konkluzjonijiet — Artikolu 63 tar-Regolament

Nru 1107/2009 — Talba ghal trattament kunfidenzjali ta’ certi siltiet — Protezzjoni tal-interessi
kummercjali — Rifjut li jinghata t-trattament kunfidenzjali — Interess guridiku”)

(2019/C 72/19)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Arysta LifeScience Netherlands BV, li kienet Chemtura Netherlands BV (Amsterdam, il-Pajjizi [-Baxxi)

(rapprezentanti: C. Mereu u K. Van Maldegem, avukati)

Konvenuta: L-Awtorita Ewropea dwar is-Sigurta fl-Ikel (rapprezentanti: D. Detken u S. Gabbi, agenti, assistiti minn R. van der
Hout u C. Wagner, avukati)

Intervenjenti insostenn tal-konvenuta: [l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment F. Moro u P. Ondrtisek,
sussegwentement P. Ondrisek u G. Koleva, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni tal-EFSA tal-10 ta’ Dicembru 2015 dwar il-
pubblikazzjoni ta’ certi siltiet tal-evalwazzjoni bejn il-pari tal-EFSA dwar ir-revizjoni tal-approvazzjoni tas-sustanza attiva
diflubenzuron rigward il-metabolit PCA.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Arysta LifeScience Netherlands BV ghandha tbati l-ispejjez taghha kif ukoll dawk sostnuti mill-Awtorita Ewropea dwar is-Sigurta
fl-Ikel (EFSA) fil-kuntest ta’ dan ir-rikors u fil-kuntest tal-proceduri ghal mizuri provvizorji.

3) Il-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha.

() GU C 68, 22.2.2016.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — Makhlouf vs Il-Kunsill
(Kawza T-409/16) ()

(“Politika estera u ta’ sigurtd komuni — Mizuri restrittivi mehuda kontra s-Sirja — Iffrizar ta’ fondi —
Drittijiet tad-difiza — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva — Obbligu ta’ motivazzjoni — Zball
manifest ta’ evalwazzjoni — Dritt ghar-rispett tar-reputazzjoni — Dritt ghall-proprjeta — Prezunzjoni
tal-innocenza — Restrizzjoni ta’ dhul u ta’ passagg fi tranzitu fit-territorju tal-Unjoni —
Proporzjonalita”)

(2019/C 72/20)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: Ehab Makhlouf (Damaksu, is-Sirja) (rapprezentant: E. Ruchat, avukat)
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Konvenut: Tl-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment S. Kyriakopoulou, G. Etienne u A. Vitro,
sussegwentement S. Kyriakopoulou, u A. Vitro, u fl-ahhar nett S. Kyriakopoulou, A. Vitro u V. Piessevaux, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2016/850 tas-
27 ta’ Mejju 2016 li temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2016, L 141, p. 125),
u tal-atti sussegwenti ta’ ezekuzzjoni taghha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2017/917 tad-29 ta’ Mejju 2017 li temenda d-
Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2017, L 139, p. 62, rettifika fil-GU 2017, L 146,
p. 159), u tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/778 tat-28 ta’ Mejju 2018 li temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar
mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2018, L 131, p. 16, rettifika fil-GU 2018, L 167, p. 36), sa fejn dawn l-atti jikkoncernaw
lir-rikorrent.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ehab Makhlouf huwa kkundannat sabiex ibati l-ispejjez tieghu stess kif ukoll dawk tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

() GU C 371, 10.10.2016.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 - Syriatel Mobile Telecom vs Il-Kunsill
(Kawza T-411/16) ()
(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda kontra s-Sirja — Iffrizar ta’ fondi —
Drittijiet tad-difiza — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva — Obbligu ta’ motivazzjoni — Zball
manifest ta’ evalwazzjoni — Dritt ghall-unur u ghar-rispett tar-reputazzjoni — Dritt ghall-proprjeta —
Prezunzjoni tal-innocenza — Proporzjonalita”)
(2019/C 72/21)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) (Damasku, is-Sirja) (rapprezentant: E. Ruchat, avukat)

Konvenut: T-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment S. Kyriakopoulou, A. Vitro u G. Etienne,
sussegwentement S. Kyriakopoulou, A. Vitro u V. Piessevaux, u fl-ahhar nett S. Kyriakopoulou u A. Vitro, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2016/850 tas-
27 ta’ Mejju 2016 li temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2016, L 141, p. 125),
kif ukoll tal-atti sussegwenti ta’ ezekuzzjoni taghha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2017/917 tad-29 ta’ Mejju 2017 li
temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2017, L 139, p. 62, rettifika fil-
GU 2017, L 146, p. 159), u tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/778 tat-28 ta’ Mejju 2018 li temenda d-Decizjoni 2013/
255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2018, L 131, p. 16, rettifika fil-GU 2018, L 167, p. 36), sa fejn dawn I-
atti jikkoncernaw lir-rikorrenti.
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Syriatel Mobile Telecom (Joint Stock Company) hija kkundannata tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk tal-Kunsill tal-
Unjoni Ewropea

() GU C 364, 3.10.2016.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — Othman vs Il-Kunsill
(Kawza T-416/16) ()

(“Politika estera u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda kontra s-Sirja — Iffrizar ta’ fondi —

Drittijiet tad-difiza — Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva — Obbligu ta’ motivazzjoni — Zball

manifest ta’ evalwazzjoni — Dritt ghall-unur u ghar-rispett tar-reputazzjoni — Dritt ghall-proprjeta —

Prezunzjoni tal-innocenza — Restrizzjonijiet ta’ dhul u ta’ passagg fi tranzitu fit-territorju tal-Unjoni —
Proporzjonalita”)

(2019/C 72/22)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Razan Othman (Damasku, is-Sirja) (rapprezentant: E. Ruchat, avukat)

Konvenut: Tl-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment S. Kyriakopoulou, G. Etienne u A. Vitro,
sussegwentement S. Kyriakopoulou u A. Vitro, u fl-ahhar nett S. Kyriakopoulou, A. Vitro u V. Piessevaux, agenti)

Suggett

o Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2016/850 tas-
27 ta’ Mejju 2016 li temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2016, L 141, p. 125),
kif ukoll tal-atti sussegwenti ta’ ezekuzzjoni taghha, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2017917 tad-29 ta’ Mejju 2017 li
temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2017, L 139, p. 62, rettifika fil-GU 2017,
L 146, p. 159), u tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/778 tat-28 ta’ Mejju 2018 li temenda d-Decizjoni 2013/255/PESK
dwar mizuri restrittivi kontra s-Sirja (GU 2018, L 131, p. 16, rettifika fil-GU 2018, L 167, p. 36), sa fejn dawn l-atti
jikkoncernaw lir-rikorrenti.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Razan Othman hija kkundannata tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk tal-Kunsill tal-Unjoni Ewropea.

(")  GU C 364, 3.10.2016.
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Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — Colin vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-614/16) ()

(“Servizz pubbliku — Reklutagg — Awviz ta’ kompetizzjoni — Kompetizzjoni generali — Kundizzjonijiet
ghall-ammissjoni — Nugqqas ta’ inkluZjoni fil-lista ta’ rizerva — Diploma — Esperjenza professjonali”)

(2019/C 72/23)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Caroline Colin (Waterloo, il-Belgju) (rapprezentanti: inizjalment N. de Montigny u J.-N. Louis, sussegwentement
N. de Montigny, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Radu Bouyon u F. Simonetti, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 270 TFUE u intiza ghall-annullament, l-ewwel nett, tad-decizjoni tat-18 ta’ Frar 2015 tal-Bord
tal-Ghazla tal-kompetizzjoni generali EPSO/AST-SC/01/14, organizzata mill-Uffic¢ju Ewropew ghas-Selezzjoni tal-Persunal
(EPSO), li r-rikorrenti ma tigix inkluza fil-lista ta’ rizerva intiza sabiex jimtlew pozizzjonijiet vakanti ta’ uffi¢cjali fi hdan
istituzzjonijiet tal-Unjoni Ewropea, it-tieni nett, tad-decizjoni tas-17 ta’ Settembru 2015 tal-istess Bord tal-Ghazla li tichad
it-talba taghha ghal ezami mill-gdid u, it-tielet nett, tad-dec¢izjoni ta’ cahda tal-Kummissjoni tat-12 ta’ Mejju 2016 bhala
twegiba ghall-ilment tar-rikorrenti pprezentat kontra d-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla.

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tas-17 ta’ Settembru 2015 li permezz taghha I-Bord tal-Ghazla tal-kompetizzjoni generali EPSO/AST-SC/01/14
ikkonferma, wara ezami mill-gdid, li r-rikorrenti ma setghetx tigi ammessa fil-lista ta’ rizerva ta’ din il-kompetizzjoni hija annullata.

2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) Il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 371, 10.10.2016 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea bin-numru
F-44/16 u ttrasferita lill-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — Deichmann vs EUIPO - Vans
(Rapprezentazzjoni ta’ linji fuq Zarbuna)

(Kawza T-638/16) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghal trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tirrapprezenta linji fuq Zarbuna — Trade mark precedenti tal-Unjoni
Ewropea li tikkonsisti f'zewg strixxi fuq il-genb ta’ Zarbuna — Prova tal-ezistenza, tal-validita u tal-
portata tal-protezzjoni ta’ trade mark internazzjonali precedenti — Regola 19(2)(a)(ii) tar-Regolament
(KE) Nru 2868/95 (li saret l-Artikolu 7(2)(a)(ii) tar-Regolament Delegat (UE) 2018/625) — Raguni
relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Xebh tas-sinjali — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament
(KE) Nru 207/2009 (i sar I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Aspettattivi legittimi”)

(2019/C 72/24)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Deichmann SE (Essen, il-Germanja) (rapprezentant: C. Onken, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: D. Walicka, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Vans, Inc. (Cypress,
California, I-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Hirsch, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Lulju 2016 (Kaz R 408/2015-4), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Deichmann u Vans.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Deichmann SE hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 392, 24.10.2016.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — Vans vs EUIPO — Deichmann (V)
(Kawza T-817/16) ()

(Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea V — Trade mark internazzjonali figurattiva precedenti V — Prova tal-
ezistenza, tal-validita u tal-portata tal-protezzjoni ta’ trade mark precedenti — Regola 19(2)(a)(ii) tar-
Regolament (KE) Nru 2868/95 [li sar I-Artikolu 7(2)(a)(ii) tar-Regolament Delegat (UE) 2018/625] —
Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Xebh tas-sinjali — Artikolu 8(1)(b) tar-

Regolament (KE) Nru 207/2009 [li sar I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001]”)

(2019/C 72/25)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Vans, Inc. (Cypress, California, I-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Hirsch, avukat)
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Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprijeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment S. Hanne, sussegwentement
A. Soder u D. Hanf, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Deichmann SE (Essen, il-
Germanja) (rapprezentant: C. Onken, avukat)

Suggett

Rikors kontra d-decizjoni tar-Raba Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Settembru 2016 (Kaz R 2030/2015-4), dwar
procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Deichmann u Vans.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Vans, Inc. hija kkundannata ghall-ispejjez.

" GUC 22, 23.1.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — Deichmann vs EUIPO — Vans (V)
(Kawza T-848/16) ()

“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea V — Trade marks figurattivi internazzjonali precedenti V — Prova tal-
ezistenza, tal-validita u tal-portata tal-protezzjoni ta’ trade mark precedenti rregistrata — Regola 19(2)(a)
(ii) tar-Regolament (KE) Nru 2868/95 [li sar l-Artikolu 7(2)(a)(ii) tar-Regolament Delegat (UE) 2018/

625]”

(2019/C 72/26)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Deichmann SE (Essen, il-Germanja) (rapprezentant: C. Onken, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Soder u D. Hanf, agenti)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Vans, Inc. (Cypress,
California, I-Istati Uniti) (rapprezentant: M. Hirsch, avukat)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO, tal-20 ta’ Settembru 2016 (Kaz R 2129/2015-4),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Deichmann u Vans.

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-Uffiécju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tal-20 ta’ Settembru
2016 (Kaz R 2129/2015-4) hija annullata.
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2) L-EUIPO huwa kkundannat ghall-ispejjez tieghu kif ukoll ghal dawk sostnuti minn Deichmann SE.

3) Vans., Inc. ghandha tbati l-ispejjez taghha.

() GUC 38, 6.2.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Di¢embru 2018 — Groupe Canal + vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-873[16) ()
(“Kompetizzjoni — Akkordji — Distribuzzjoni televiziva — Decizjoni li tirrendi vinkolanti l-impenji —
Eskluzivita territorjali — Evalwazzjoni preliminari — Assenjazzjoni ta’ drittijiet kuntrattwali ta’ partijiet

pe 2]

terzi — Proporzjonalita”)
(2019/C 72/27)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Groupe Canal + SA (Issy-les-Moulineaux, Franza) (rapprezentanti: P. Wilhelm, P. Gassenbach u O. de Juvigny,
avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Dawes, C. Urraca Caviedes u L. Wildpanner, agenti)

Intervenjenti insostenn tar-rikorrenti: Ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: D. Colas, J. Bousin, E. de Moustier u P. Dodeller,
agenti); Union des producteurs de cinéma (UPC) (Parigi, Franza) (rapprezentant: E. Lauvaux, avocat); C More Entertainment
AB (Stokkolma, l-Isvezja) (rapprezentanti: L. Johansson u A. Acevedo, avukati); u European Film Agency Directors — EFADs
(Brussell, il-Belgju) (rapprezentant: O. Sasserath, avukat)

Intervenjent insostenn tal-kovenuta): Bureau européen des unions de consommateurs (BEUC) (Brussell) (rapprezentant:
A. Fratini, avukat)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni tas-26 ta’ Lulju 2016 dwar
procedura ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE u tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE (Kaz AT.40023 — Aécess transkonfinali
ghal televizjoni bi hlas) li taghmel legalment vinkolanti l-impenji offruti minn Paramount Pictures International Ltd
u Viacom Inc., fil-qafas ta’ ftehim ta’ licenzja dwar kontenut awdjoviziv li huma kkonkludew ma’ Sky UK Ltd u Sky plc

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Canal + SA, minbarra li ghandha tbati l-ispejjez taghha stess, thallas I-ispejjez sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea, eskluzi dawk
relatati mal-intervent tar-Repubblika Franciza, id-Diretturi tal-Agenzija Ewropea tal-Films — EFADs, Produtturi tal-Films (UPC)
u C More Entertainment AB, u I-Ufficcju Ewropew tal-Ghagdiet tal-Konsumaturi (BEUC).

3) Ir-Repubblika Franéiza, EFADs, UPC u C More Entertainment ghandhom ibatu, minbarra l-ispejjez taghhom, l-ispejjez sostnuti
mill-Kummissjoni marbuta mal-intervent taghhom.

() GUC 38, 6.2.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — Il-Portugall vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-22/17) ()

“FAEZR — Spejjez eskluzi mill-finanzjament — Spejjez imwettqa mill-Portugall — Artikolu 31(4)(c) tar-
Regolament (KE) Nru 1290/2005 — Assenza ta’ prova tad-dubju serju u ragonevoli — Verifiki
ewlenin — Verifiki sekondarji”

(2019/C 72/28)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Partijiet
Rikorrenit: Ir-Repubblika Portugiza (rapprezentanti: P. Estévio, L. Inez Fernandes, M. Figueiredo u J. Saraiva de Almeida,

agenti)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: B. Rechena, A. Sauka u D. Triantafyllou, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni
(UE) 2016/2018, tal-15 ta’ Novembru 2016, li teskludi mill-finanzjament infiq specifiku mwettaq mill-Istati Membri taht il-
Fond Agrikolu Ewropew ta’ Garanzija (FAEG) u taht il-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Tzvilupp Rurali (FAEZR) (GU 2016,
L 312, p. 26), sa fejn din teskludi l-hlasijiet imwettqa taht il-FAEZR mill-agenzija tal-hlas kompetenti tar-Repubblika
Portugiza ghal ammont totali ta” EUR 1 990 810,30

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ir-Repubblika Portugiza hija kkundannata ghall-ispejjez.

(") GUC 104, 3.4.2017

Sentenza tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Di¢embru 2018 — BTB Holding Investments u Duferco
Participations Holding vs Il-Kummissjoni

(Kawza T-100/17) ()

(“Ghajnuna mill-Istat — Settur tal-azzar — Ghajnuna moghtija mill-Belgju lil diversi imprizi tas-settur
tal-azzar — Decizjoni li tiddikjara l-ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern u li tordna l-irkupru
taghha — Obbligu ta’ motivazzjoni — Kuncett ta’ ghajnuna mill-Istat — Vantagg — Kriterju tal-
investitur privat”)

(2019/C 72/29)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrenti: BTB Holding Investments SA (il-Lussemburgu, il-Lussemburgu) u Duferco Participations Holding SA (il-
Lussemburgu) (rapprezentanti: J.-F. Bellis, R. Luff, M. Favart u Q. Decléve, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: V. Bottka, G. Luengo u E. Gippini Fournier, agenti)

Intervenjent insostenn tar-rikorrenti: Foreign Strategic Investments Holding (FSIH) (Liege, il-Belgju) (rapprezentanti:
A. Verheyden u P. Laconte, avukati)
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Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament parzjali tad-Decizjoni tal-Kummissjoni (UE) 2016/2041
tal-20 ta’ Jannar 2016 dwar I-Ghajnuna mill-Istat SA.33926 2013/C (ex 2013/NN, 2011/CP) moghtija mill-Belgju lil
Duferco (GU 2016, L 314, p. 22).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) BTB Holding Investments SA u Duferco Participations Holding SA huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GU C 129, 24.4.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — Der Griine Punkt vs EUIPO — Halston
Properties (Rapprezentazzjoni ta’ ¢irku b’zewg vlegeg)
(Kawza T-253/17) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ revoka — Trade mark kollettiva figurattiva tal-
Unjoni Ewropea li tirrapprezenta cirku b’zewg vlegeg — Uzu genwin tat-trade mark — Revoka parzjali —
Dikjarazzjoni ta’ revoka parzjali — Artikolu 15(1) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar I-
Artikolu 18(1) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Artikolu 51(1)(a) tar-Regolament Nru 207/2009 (li
sar l-Artikolu 58(1)(a) tar-Regolament 2017/1001) — Regola 22(4) tar-Regolament (KE) Nru 2868/95

(li sar l-Artikolu 10(4) tar-Regolament Delegat (UE) 2018/625) — Prezentazzjoni tat-trade mark fuq
ippakkjar — Percezzjoni tal-pubbliku rilevanti”)

(2019/C 72/30)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrenti: Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH (Kéln, il-Germanja) (rapprezentanti: P. Goldenbaum,
L. Rohr u N. Ebbecke, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: D. Hanf, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO: Halston Properties, s. r. 0. (Bratislava, is-Slovakkja)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-20 ta’ Frar 2017 (Kaz R 1357/2015-5), dwar
procedimenti ta’ revoka bejn Halston Properties u Der Griine Punkt — Duales System Deutschland

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Der Griine Punkt — Duales System Deutschland hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 195, 19.6.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Di¢cembru 2018 — GE.CO.P. vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-280/17) ()

(“Kuntratti pubblici — Regolament finanzjarju — Eskluzjoni minn proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti
u ta’ ghoti ta’ sussidji ffinanzjati mill-bagit generali tal-Unjoni ghal perijodu ta’ sentejn — Artikolu 108
tar-Regolament Finanzjarju — Drittijiet tad-difiZa — Prova tal-ircevuta ta’ notifika”)

(2019/C 72/31)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Rikorrenti: GE.CO.P. (Ruma, l-Italja) (rapprezentant: G. Naticchioni, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: F. Dintilhac u F. Moro, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, minn naha, tad-decizjoni tal-Kummissjoni tas-
7 ta’ Marzu 2017 li teskludi lir-rikorrenti mill-partecipazzjoni fil-proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti u ghall-ghoti ta’ sussidji
ffinanzjati mill-bagit generali tal-Unjoni Ewropea kif ukoll mill-partecipazzjoni fil-proceduri ghall-ghoti ta’ fondi fil-qafas
tar-Regolament tal-Kunsill (UE) 2015/323 tat-2 ta’ Marzu 2015 dwar ir-regolament finanzjarju applikabbli ghall-11-il Fond
Ewropew ghall-Izvilupp (GU 2015, L 58, p. 17), u li tordna l-pubblikazzjoni ta’ din l-eskluzjoni fuq is-sit internet tal-
Kummissjoni u, min-naha l-ohra, tal-atti kollha li huma precedenti jew sussegwenti ghal din id-de¢izjoni, inkluzi dawk li r-
rikorrenti ma hijiex konxja taghom.

Dispozittiv

1) Id-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tas-7 ta’ Marzu 2017 i teskludi lil GE.CO. P. Generale Costruzioni e Progettazioni S.p.
A mill-partecipazzjoni fil-proceduri ghall-ghoti ta’ kuntratti u ghall-ghoti ta’ sussidji ffinanzjati mill-bagit generali tal-Unjoni
Ewropea kif ukoll mill-partecipazzjoni fil-proceduri ghall-ghoti ta’ fondi fil-qafas tar-Regolament tal-Kunsill (UE) 2015/323 tat-
2 ta’ Marzu 2015 dwar ir-regolament finanzjarju applikabbli ghall-11-il Fond Ewropew ghall-Izvilupp, u li tordna I-
pubblikazzjoni ta’ din I-eskluzjoni fuq is-sit internet tal-Kummissjoni hija annullata.

2) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

3) Il-Kummissjoni hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC213,3.7.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — SH vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-283/17) ()

(Servizz pubbliku — Uffi¢jali — Remunerazzjoni — Allowances tal-familja — It-tielet paragrafu tal-
Artikolu 2(2) tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal — Kuncett ta’ “wild dipendenti” — Sentenza
ta’ tutela bbazata fuq il-legislazzjoni ta’ pajjiz terz li tirrigwarda l-protezzjoni tal-minuri — Rifjut li
jinghata l-istatus ta’ wild dipendenti lill-minuri taht tutela — Ugwaljanza fit-trattament — Dritt ghall-
edukazzjoni — L-ahjar interess tal-wild)

(2019/C 72/32)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrent: SH (rapprezentant: N. de Montigny, avukat)
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Konvenuta: [l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment M. Mensi, T. S. Bohr u A.-C. Simon, sussegwentement
T. S. Bohr u G. Berscheid, agenti)

Intervenjenti insostenn tal-kovenuta: Il-Parlament Ewropew (rapprezentanti: J. Steele u M. Windisch, agenti); u II-Kunsill tal-
Unjoni Ewropea (rapprezentanti: M. Bauer u R. Meyer, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni tal-Kummissjoni tat-13 ta’ Lulju 2016 li
permezz taghha l-awtorita li ghandha s-setgha tikkonkludi kuntratti ta’ ingagg irrifjutat li testendi l-hlas tal-allowance ghat-
tfal dipendenti lir-rikorrent kif ukoll, sa fejn mehtieg, tad-decizjoni ta’ din l-istituzzjoni tat-3 ta’ Frar 2017 li tichad l-ilment
tar-rikorrenti tal-5 ta’ Ottubru 2016.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.
2) SH hija kkundannata ghall-ispejjez.

3) Il-Parlament Ewropew u I-Kunsill tal-Unjoni Ewropea ghandhom ibatu I-ispejjez taghhom stess.

) GUC231,17.7.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tat-12 ta’ Dicembru 2018 — Mubarak vs Il-Kunsill
(Kawza T-358/17) ()

(“Politika esterna u ta’ sigurta komuni — Mizuri restrittivi mehuda fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Egittu —
Iffrizar tal-fondi — Ghanijiet — Kriterji ta’ inkluzjoni tal-persuni kkoncernati — Zamma ta’ isem ir-
rikorrent fil-lista tal-persuni kkoncernati — Bazi fattwali — Eicezzjoni ta’ illegalita — Bazi legali —
Proporzjonalita — Dritt ghal smigh xieraq — Prezunzjoni tal-innocenza — Principju ta’ amministrazzjoni
tajba — Zball ta’ ligi — Zball manifest ta’ evalwazzjoni — Dritt tal-proprjeta — Drrittijiet tad-difiza —
Dritt ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva”)

(2019/C 72/33)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (il-Kajr, I-Egittu) (rapprezentanti: B. Kennelly, QC, J. Pobjoy, barrister, G. Martin,
M. Rushton u C. Enderby Smith, solicitors)

Konvenut: 1l-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment J. Kneale u M. Veiga, sussegwentement J. Kneale
u A. Sikora-Kaléda, agenti)

Suggett

Talba mressqa abbazi tal-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, l-ewwel nett, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK)
2017/496, tal-21 ta’ Marzu 2017, li temenda d-Decizjoni 2011/172/PESK dwar mizuri restrittivi diretti kontra certi
persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Egittu (GU 2017, L 76, p. 22), it-tieni nett, tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2017491, tal-21 ta’ Marzu 2017, li jimplimenta r-Regolament (UE) Nru 270/2011 dwar
mizuri restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Egittu (GU 2017, L 76, p. 10), it-
tielet nett, tad-Decizjoni tal-Kunsill (PESK) 2018/466, tal-21 ta” Marzu 2018, li temenda d-Decizjoni 2011/172PESK dwar
mizuri restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-sitwazzjoni fl-Egittu (GU 2018, L 781, p. 3), u, ir-
raba’ nett, tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) 2018465, tal-21 ta’ Marzu 2018, li jimplimenta 1-
Regolament (UE) Nru 270/2011 dwar mizuri restrittivi diretti kontra certi persuni, entitajiet u korpi fid-dawl tas-
sitwazzjoni fl-Egittu (GU 2018, L 78I, p. 1), sa fejn dawn l-atti japplikaw ghar-rikorrent.



25.2.2019 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 72/27

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Mohamed Hosni Elsayed Mubarak huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu stess, dawk esposti mill-Kunsill tal-Unjoni
Ewropea.

() GU C 239, 24.07.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Di¢cembru 2018 — La Zaragozana vs EUIPO - Heineken Italia
(CERVISIA)

(Kawza T-378/17) (")

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark tal-
Unjoni Ewropea figurattiva CERVISIA — Trade mark nazzjonali verbali precedenti CERVISIA AMBER —
Raguni relattiva ghal rifjut — Xebh tas-sinjali — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1)(b) tar-
Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar l-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001)”)

(2019/C 72[34)
Lingwa tal-kawza: 1-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: La Zaragozana, SA (Zaragoza, Spanja) (rapprezentanti: L. Broschat Garcia u A. M. Santos Peribafiez, avukati)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Ivanauskas u H. O'Neill, agenti)
Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Heineken Italia SpA

(Pollein, 1-Italja) (rapprezentanti: P. Pozzi u G. Ghisletti, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-13 ta’ Marzu 2017 (Kaz R 1241/2016-5),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn La Zaragozana u Heineken Italia.

Dispozittiv
1) Id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-13 ta’ Marzu 2017
(Kaz R 1241/2016-5) hija annullata.

2) Kull parti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha.

() GU C 256, 7.8.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Dicembru 2018 — Arca Capital Bohemia vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-440[17) ()

(“Access ghal dokumenti — Regolament (KE) Nru 1049/2001 — Dokumenti marbuta ma’ procedura ta’
kontroll tal-ghajnuna mill-Istat — Rifjut ta’ aiéess — Eccezzjoni relatata mal-protezzjoni tal-interessi
kummerdjali ta’ terzi — Eccezzjoni relatata mal-protezzjoni tal-ghanijiet tal-attivitajiet ta’ spezzjoni, ta’
investigazzjoni u ta’ awditu — Prezunzjoni generali ta’ kunfidenzjalita — Obbligu li jsir ezami konkret
u individwali — Interess pubbliku superjuri”)

(2019/C 72/35)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Arca Capital Bohemia a.s. (Praga, ir-Repubblika Ceka) (rapprezentanti: M. Nedelka, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Bouchagiar u A. Buchet, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, minn naha, tad-decizjoni li tinsab fit-twegiba tal-
Kummissjoni tal-15 ta’ Marzu 2017 ghat-talba inizjali ghal access ghal dokumenti marbuta ma’ procedura ta’ kontroll tal-
ghajnuna mill-Istat u, min-naha l-ohra, tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2017) 3130 finali tal-4 ta’ Mejju 2017 li tirrifjuta li
taghti dan l-access.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Arca Capital Bohemia a.s. hija kkundannata ghall-ispejjez.

(") GUC 347,16.10.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tal-11 ta’ Dicembru 2018 — Arca Capital Bohemia vs II-Kummissjoni
(Kawza T-441/17) ()

(“Access ghal dokumenti — Regolament (KE) Nru 1049/2001 — Dokumenti relatati mal-procedura
ghall-ezami tal-ghajnuna mill-Istat — Rifjut parzjali ghal access — Eccezzjoni relatata mal-protezzjoni
tal-interessi kummercjali ta’ terzi — Eicezzjoni relatata mal-protezzjoni tal-ghanijiet tal-attivitajiet ta’

spezzjoni, ta’ investigazzjoni u ta’ awditu — Prezunzjoni generali ta’ kunfidenzjalita — Obbligu li

jitwettaq ezami konkret u individwali — Interess pubbliku superjuri”)

(2019/C 72/36)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Arca Capital Bohemia a.s. (Praga, ir-Repubblika Ceka) (rapprezentant: M. Nedelka, avukat)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Bouchagiar u A. Buchet, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, minn naha, tad-decizjoni li tinsab fir-risposta tal-
Kummissjoni tat-13 ta’ Marzu 2017 ghat-talba inizjali ghal access ghal dokumenti relatati ma’ procedura ghall-ezami tal-
ghajnuna mill-Istat u, min-naha l-ohra, tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2017)3129 final, tal-4 ta’ Mejju 2017, li tirrifjuta li
taghti tali access.
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Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Arca Capital Bohemia a.s. hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 347, 16.10.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — Fifth Avenue Entertainment vs EUIPO —
Commodore Entertainment (THE COMMODORES)

(Kawza T-459[17) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
verbali THE COMMODORES — Sinjal precedenti mhux irregistrat Commodores — Artikolu 8(4) tar-
Regolament (KE) Nru 207/2009 (li sar l-Artikolu 8(4) tar-Regolament (UE) 2017/1001) — Raguni

relattiva ghal rifjut — Riferiment ghad-dritt nazzjonali li jirregola t-trade mark precedenti — Sistema tal-
azzjoni kontra l-abbuz mid-denominazzjoni (action for passing off)”)

(2019/C 72/37)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Fifth Avenue Entertainment LLC (Orlando, Florida, l-Istati Uniti) (rapprezentanti: B. Brandreth, barrister,
u D. Cafiadas Arcas, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: H. O’Neill u S. Bonne, agenti)
Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Commodore

Entertainment Corp. (Saint Paul, Minnesota, l-Istati Uniti) (rapprezentanti: ]. Mellor, QC, u J. Whelan, solicitor)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tat-22 ta’ Mejju 2017 (Kaz R 851/2016-5),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Commodore Entertainment u Fifth Avenue Entertainment.

Dispozittiv
1) Id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-Ufficéju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) tat-22 ta’ Mejju 2017
(Kaz R 851/2016-5) hija annullata.

2) L-EUIPO huwa kkundannat ibati, minbarra l-ispejjez tieghu, l-ispejjez ta’ Fifth Avenue Entertainment LLC.

3) Commodore Entertainment Corp. ghandha tbati l-ispejjez taghha stess.

() GU C 309, 18.9.2017.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Di¢cembru 2018 — Edison vs EUIPO (EDISON)
(Kawza T-471/17) ()
(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva EDISON — Cessjoni
parzjali — Artikolu 50 tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 [li sar I-Artikolu 57 tar-Regolament (UE)
2017/1001] — Interpretazzjoni tat-termini li jikkomponu l-intestatura tal-klassijiet tal-klassifikazzjoni
ta’ Nice u tal-prodotti li jinsabu fil-lista alfabetika li takkumpanjaha”)
(2019/C 72/38)
Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet

Rikorrenti: Edison SpA (Milan, I-Italja) (rapprezentanti: F. Boscariol de Roberto, D. Martucci u I. Gatto, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: J. Crespo Carrillo u L. Rampini, agenti)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ April 2017 (Kaz R 1355/2016-5)
rigward it-trade mark tal-Unjoni Ewropea figurattiva EDISON.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Edison SpA hija kkundannata ghall-ispejjez.

()

GU C 309, 18.9.2017.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Dicembru 2018 — China Construction Bank vs EUIPO —
Groupement des cartes bancaires (CCB)

(Kawza T-665/17) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
figurattiva tal-Unjoni Ewropea CCB — Trade mark figurattiva precedenti tal-Unjoni Ewropea CB —
Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Xebh tas-sinjali — Reputazzjoni u karattru
distintiv gholi tat-trade mark precedenti — Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 (1i sar I-
Artikolu 8(1)(b), tar-Regolament (UE) 2017/1001) — It-tieni sentenza tal-Artikolu 75, u I-Artikolu 76
(1) tar-Regolament Nru 207/2009 (li saru t-tieni sentenza tal-Artikolu 94(1), u l-Artikolu 95(1) tar-
Regolament 2017/1001)”)

(2019/C 72/39)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: China Construction Bank Corp. (Pékin, i¢-Cina) (rapprezentanti: A. Carboni u J. Gibbs, solicitors)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Ivanauskas, agent)

Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Groupement des cartes
bancaires (Parigi, Franza) (rapprezentant: C. Herissay Ducamp, avukat)
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Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-14 ta’ Gunju 2017 (Kaz R 2265/2016-1),
dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Groupement des cartes bancaires u China Construction Bank

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) China Construction Bank Corp. hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 402, 27.11.2017.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ Dicembru 2018 - Phrenos et vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-715/18)
(2019/C 72/40)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Phrenos SPRL (Mont-sur-Marchienne, il-Belgju), Akkanto (Watermael-Boitsfort, il-Belgju) u Operational
Management Solutions (Chaumont-Gistoux, il-Belgju) (rapprezentanti: R. Jafferali u R. van Melsen, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea, innotifikata lir-rikorrenti permezz ta’ ittra tas-27 ta’ Novembru 2018, li
taghti l-kuntratt ghal servizzi relatati mal-ippjanar, it-thejjija, il-promozzjoni u l-implimentazjoni tal-avveniment
“European Development Days” [Jiem Ewropej tal-Izvilupp] ghad-Driettorat Generali taghha ghall-Kooperazzjoni u 1-

Izvilupp Internazzjonali (EuropeAid/139729/DH/SER/BE) (2018/S144-328417) ghas-snin 2019 sa 2022 inkluzi, lil
terz;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tal-kawza principali u tal-procedura ghal mizuri provvizorji.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw erba’ motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li l-konvenuta nagset milli timmotiva d-decizjoni taghha ta’ ghoti ta’ kuntratt.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li l-konvenuta naqset milli tevalwa b'mod xieraq il-prezzijiet (apparentement) anormalement
baxxi tal-offerta maghzula.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament fir-rigward tal-evalwazzjoni tal-offerti
mitfugha.
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4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-illegalita tal-kriterju ta’ ghoti applikat mill-konvenuta ghall-evalwazzjoni tal-offerti.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Dicembru 2018 — Barata vs Il-Parlament
(Kawza T-723/18)
(2019/C 72/41)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Jodo Miguel Barata (Evere, il-Belgju) (rapprezentanti: G. Pandey, D. Rovetta u V. Villante, avukati)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew

Talbiet
Ir-rikorrent jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla, l-ewwel nett, id-de¢izjoni tat-23 ta’ Lulju 2018 tas-Segretarjat Generali tal-Parlament Ewropew, li ¢ahdet I-

ilmenti tar-rikorrent abbazi tal-Artikolu 90(2) tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea, maghmula
fit-2 ta’ Frar 2018 u fit-13 ta’ April 2018;

— tannulla, it-tieni nett, id-decizjoni tat-22 ta’ Marzu 2018 tad-Direttur tal-Izvilupp tar-Rizorsi Umani li tirrifjuta l-ezami
mill-gdid tal-applikazzjoni tar-rikorrent sabiex jihu sehem fl-iskema ta’ tahrig ghall-process ta’ certifikazzjoni u li
effettivament eskludietu mill-process ta’ certifikazzjoni tal-2017;

— tannulla, it-tielet nett, id-decizjonijiet tat-8 ta’ Dicembru 2017 u tal-21 ta’ Dicembru 2017 tad-Direttur tal-Izvilupp tar-
Rizorsi Umani li l-applikazzjoni tar-rikorrent tigi kkunsidrata inammissibbli, semplicement minhabba n-nuqgas tal-
indici fl-applikazzjoni tieghu ghall-iskopijiet tal-programm ta’ tahrig taht il-procedura ta’ ¢ertifikazzjoni tal-2017;

— tannulla, ir-raba’ nett, id-decizjoni tal-Parlament tal-1 ta’ Marzu 2018 li tinnotifika r-rizultati generali lir-rikorrent u li
ma tinkludihx fil-lista tal-ufficjali maghzula ghall-procedura ta’ certifikazzjoni tal-2017, minhabba li l-applikazzjoni
tieghu ma kinitx ammissibbli;

— tannulla, il-hames nett, l-avviz intern ta’ kompetizzjoni tat-22 ta’ Settembru 2017 li gie ccirkolat mal-persunal;

— tannulla, fl-ahhar nett, l-abbozz ta’ lista ta’ uffi¢jali maghzula, wara dan il-process, biex jiehdu sehem fl-imsemmi
programm ta’ tahrig.

— tiddikjara, preliminarjament, jekk xieraq, li I-Artikolu 90 tar-Regolamenti tal-Persunal huwa invalidu u ma japplikax

ghal dawn il-proceduri, skont 1-Artikolu 277 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq alegazzjoni ta’ ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni, ksur tal-Artikolu 25 tar-Regolamenti tal-
Persunal u ksur tal-Artikolu 296 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea.
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2. It-tieni motiv ibbazat fuq allegazzjoni ta’ ksur tal-principji ta’ proporzjonalita u ta’ amministrazzjoni tajba, ksur tad-
drittijiet tad-difiza u tad-dritt ghal smiegh tar-rikorrent u ghalhekk ksur tal-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq allegazzjoni ta’ ksur tal-obbligu ta’ amministrazzjoni tajba skont l-Artikolu 41 tal-Karta tad-
Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea kif ukoll fuq allegazzjoni ta’ zball manifest ta’ evalwazzjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq allegazzjoni ta’ ksur tal-Artikoli 1, 2, 3, u 4 tar-Regolament Nru 1/58 (") u, barra minn hekk,
ksur tal-prin¢ipji ta’ trattament ugwali u ta’ nondiskriminazzjoni.

(") Ir-Regolament Nru 1 tal-15 ta’ April 1958 li jistabbilixxi l-lingwi li ghandhom jintuzaw mill-Komunita Ekonomika Ewropea (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 1, p. 3).

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Dicembru 2018 — Sumitomo Chemical u Tenka Best vs II-Kummissjoni
(Kawza T-734/18)
(2019/C 72/42)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Sumitomo Chemical (UK) plc (Londra, ir-Renju Unit) u Tenka Best, SL (Aiguafreda, Spanja) (rapprezentanti:

K. Van Maldegem, avukat u V. McElwee, solicitor)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/1251 tat-18 ta’ Settembru 2018 li ma tapprovax
l-empentrin bhala sustanza attiva ezistenti ghall-uzu fil-prodotti bijocidali tat-tip ta’ prodott 18 (*);

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta nagset milli ssegwi l-passi procedurali kif kienet obbligata
taghmel gabel l-adozzjoni tal-att ikkontestat. Li kicku tali passi gew segwiti, l-att adottat seta’ kien differenti.

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta wettqet zball manifest ta’ evalwazzjoni fl-oqsma segwenti:
billi ma haditx inkunsiderazzjoni irregolaritajiet procedurali fir-revizjoni tal-empentrin; billi ppermettiet riskju ipotetiku
li jimplika n-nuqgas ta’ approvazzjoni tal-empentrin; billi nagset milli tichu inkunsiderazzjoni r-rekwiziti ghall-benesseri
tal-annimali li jirrizultaw mir-Regolament dwar l-uzu tal-prodotti bijocidali (*).

3. It-tielet motiv huwa bbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta naqset milli tizgura d-drittijiet tad-difiza tal-ewwel rikorrenti.

— Il-kummenti u d-data kkomunikati mill-ewwel rikorrenti ma gewx ezaminati, u ghalhekk kien hemm ksur tad-
drittijiet tad-difiza taghha.
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4. Ir-raba’ motiv huwa bbazat fuq il-fatt li I-konvenuta kisret il-princ¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba.

— L-ewwel rikorrenti ma bbenefikatx minn zmien suffi¢jenti sabiex tizviluppa d-data supplimentari taghha, u d-derogi
mid-data taghha gew michuda ingustament.

() GU 2018 L 235, p. 24.
() Regolament (UE) Nru 528/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2012 dwar it-tqeghid fis-suq u l-uzu tal-
prodotti bijocidali (GU 2012 L 167, p. 1)

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Dicembru 2018 — Darment vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-739/18)
(2019/C 72/43)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Darment Oy (Helsinki, il-Finlandja) (rapprezentant: C. Ginter, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni li tnaqqas il-kwota allokata lir-rikorrenti ghas-sena 2019 ghat-tqeghid fis-suq ta’

idroflworokarburi, li r-rikorrenti giet informata biha permezz ta’ ittra tas-16 ta’ Ottubru 2018 Ares(2018)5305174
u email tat-12 ta’ Dicembru 2018,

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur mill-Kummissjoni tar-Regolament (UE) 517/2014 (*) sa fejn il-Kummissjoni applikat 1-

Artikolu 25(2) billi bbazat ruhha strettament fuq id-data disponibbli fir-registru stabbilit skont l-Artikolu 17, minkejja I-
formulazzjoni ta’ talba ta’ korrezzjoni tad-data zbaljata li tinsab fir-registru.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-izball manifest tal-Kummissjoni sa fejn irrifjutat li tezamina l-ispjegazzjonijiet tar-rikorrenti
dwar it-tqeghid fuq is-suq ta’ kwoti ghall-importazzjoni bil-grossa.

(") Regolament (UE) Nru 517/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas- 16 ta” April 2014 dwar gassijiet fluworurati beffett ta’ serra
u li jhassar ir-Regolament (KE) Nru 842/2006 (GU L 150, p. 150).
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Rikors ipprezentat fit-18 ta’ Dicembru 2018 — Taminco u Arysta LifeScience Great Britain vs II-
Kummissjoni

(Kawza T-740/18)
(2019/C 72/44)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: Taminco BVBA (Gent, il-Belgju) u Arysta LifeScience Great Britain Ltd (Edinburgh, ir-Renju Unit) (rapprezentanti:
C. Mereu u M. Grunchard, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla r-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/1500 tad-9 ta’ Ottubru 2018 li jikkoncerna n-
nuqgas ta’ tigdid tal-approvazzjoni tas-sustanza attiva tiram, li jipprojbixxi l-uzu u l-bejgh taz-zrieragh trattati bi
prodotti ghall-protezzjoni tal-pjanti li fihom it-tiram ('), u tibghat l-evalwazzjoni tas-sustanza attiva inkwistjoni lill-
Awtorita Ewropea dwar is-Sigurta fl-Ikel (EFSA) u lill-konvenuta, kif mehtieg;

— tordna l-estensjoni tal-iskadenza tal-approvazzjoni tas-sustanza attiva inkwistjoni sabiex tithalla l-evalwazzjoni mill-

¢did taghha;

— alternattivament, tannulla parzjalment ir-regolament ikkontestat sa fejn jipprojbixxi t-tigdid tas-sustanza attiva
inkwistjoni fir-rigward tat-trattament taz-zrieragh; u

— tikkundanna lill-konvenuta ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka sitt motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li r-regolament ikkontestat ghandu difett procedurali peress li I-konvenuta naqset milli tieghu
inkunsiderazzjoni l-irtirar tal-applikazzjoni mitluba mir-rikorrenti sabiex tiggedded l-approvazzjoni ta’ tiram ghal uzu
bhala bexx tal-weraq u jinzamm biss l-uzu ta’ trattament taz-zrieragh.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li r-regolament ikkontestat kien adottat sussegwentement ghal zball manifest ta’ evalwazzjoni.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq li r-regolament ikkontestat kien adottat bi ksur tal-Artikolu 4(5) tar-Regolament (KE)
Nru 1107/2009 (3.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq li I-konvenuta agixxiet ultra vires billi ghamlet proposta rigward il-klassifikazzjoni tas-sustanza
attiva inkwistjoni.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq li r-regolament ikkontestat jirrizulta minn procedura li matulha d-drittijiet tad-difiza tar-
rikorrenti ma gewx osservati.
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6. Is=sitt motiv ibbazat fuq li r-regolament ikkontestat kien adottat bi ksur tal-principju prekawzjonali u tal-principji
fundamentali tad-dritt tal-Unjoni ta’ proporzjonalita u ta’ trattament ugwali.

() GU 2018, L 254, p. 1.
() Regolament (KE) Nru 1107/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Ottubru 2009 dwar it-tqeghid fis-suq ta’ prodotti
ghall-protezzjoni tal-pjanti u li jhassar id-Direttivi tal-Kunsill 79/117/KEE u 91/414/KEE (GU 2009 L 309, p. 1).

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Dicembru 2018 — Marco Bronckers vs II-Kummissjoni
(Kawza T-746/18)
(2019/C 72/45)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Marco Bronckers (Brussell, il-Belgju) (rapprezentant: P. Kreijger, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-Decizjoni (implicita) tal-Kummissjoni tas-17 ta’ Ottubru 2018 li tichad, skont ir-Regolament (KE) 1049/
2001, (') l-applikazzjoni ghal konferma tar-rikorrent ghal acéess ghal dokumenti relatati mal-Ftehim bejn il-Komunita
Ewropea u l-Istati Uniti tal-Messiku fuq ir-rikonoxximent komuni u l-protezzjoni tad-deskrizzjoni ta’ spirti alkoholici; (%)

— tordna lill-Kummissjoni tbati l-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv uniku, li jallega li I-Kummissjoni kisret I-Artikolu 8(3) tar-Regolament
Nru 1049/2001 billi nagset milli tadotta decizjoni fil-limitu ta’ zmien stabbilit.

(') Regolament (KE) Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Mejju 2001 dwar l-aécess pubbliku ghad-dokumenti
tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 3, p. 331).
(2) GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 21, p. 106.

Rikors ipprezentat f1-20 ta’ Dicembru 2018 — Refan Bulgaria vs EUIPO (Forma ta’ fjura)
(Kawza T-747/18)
(2019/C 72/46)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Refan Bulgaria OOD (Trud, il-Bulgarija) (rapprezentant: A. Ivanova, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark tridimensjonali tal-Unjoni Ewropea (Forma ta’ fjura) —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 16 544 025
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Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Settembru 2018 fil-Kaz R 2518/2017-1

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) u (c) tar-Regolament (UE) Nru 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Dicembru 2018 - Glimarpol vs EUIPO — Metar (ghodda pnewmatici)
(Kawza T-748/18)
(2019/C 72/47)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Glimarpol sp. z 0.0. (Bytom, il-Polonja) (rapprezentant: M. Kondrat, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Metar sp. z o.0. (Gliwice, il-Polonja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprjetarju tad-disinn kontenzjuz: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali
Disinn kontenzjuz ikkonéernat: id-disinn tal-Unjoni Ewropea 2 125 435-0001

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-4 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 1615-2017-3

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata u tibghat lura l-kawza quddiem 1-EUIPO ghal ezami mill-gdid;

— tibdel id-decizjoni kkontestata billi tikkonstata li ma hemm ebda motiv sabiex id-disinn Komunitarju Nru 00212543 5-
001 jigi ddikjarat invalidu;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 6 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 6/2002;

— Ksur tal-Artikolu 7 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 6/2002.
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Rikors ipprezentat f1-24 ta’ Dicembru 2018 - Tecnodidattica vs EUIPO (Bazi tal-lampi)
(Kawza T-752/18)
(2019/C 72/48)
Lingwa tal-kawza: it-Taljan
Partijiet

Rikorrenti: Tecnodidattica SpA (San Colombano Certenoli, I-Italja) (rapprezentanti: S. Corona u F. Corona, avukati)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark tal-Unjoni Ewropea tridimensjonali (Forma ta’ bazi tal-
lampi) — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 14 997 308

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-9 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 76/2017-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(e)(ii) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fil-31 ta’ Dicembru 2018 - Koinopraxia Touristiki Loutrakiou vs II-Kummissjoni
(Kawza T-757/18)
(2019/C 72/49)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Koinopraxia Touristiki Loutrakiou AE OTA — Loutraki AE — Klab Otel Loutraki Kazino Touristikes kai

Xenodocheiakes Epicheiriseis AE (Loutraki, il-Gre¢ja) (rapprezentant: S. Pappas, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata tal-Kummissjoni tad-9 ta’ Awwissu 2018 dwar mizuri ghal certi kazinos
Griegi SA.28973 — C 16/2010 (ex NN 22/201, ex CP 318/2009)

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi biex isostnu li d-decizjoni kkontestata kissret id-drittijiet

procedurali taghha u ghalhekk ghandha tigi annullata.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li I-parti tad-decizjoni kkontestata li fiha I-Kummissjoni ezaminat jekk l-ghajnuna mill-
Istat allegat taghti “vantagg ta’ attrazzjoni” ghandha tkun ikkaratterizzata bhala decizjoni li ma jitqajmux oggezzjonijiet
adottata wara l-procedura ta’ ezaminazzjoni preliminari. Ghalhekk, ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni kien imissha
bdiet il-procedura ta’ investigazzjoni informali minhabba li kien hemm dubji serji dwar l-ezistenza ta’ vantagg ta’
attrazzjoni ffinanzjat minn rizorsi mill-Istat.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li 1-Kumissjoni kienet, fi kwalunkwe kaz obbligata li tiftah mill-gdid il-procedura ta’
investigazzjoni formali bis-sahha tas-sentenza T-425/11. Fil-fatt, ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni kienet, fil-
principju, obbligata taghti avviz lill-partijiet ikkoncernati biex jissottomettu I-kummenti taghhom qgabel l-adozzjoni tad-
decizjoni kkontestata.

Rikors ipprezentat fil-21 ta’ Dicembru 2018 - La Caixa vs EUIPO - Imagic Vision (imagin bank)
(Kawza T-761/18)
(2019/C 72/50)
Lingwa tar-rikors: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrenti: Fundacién bancaria caixa d’estalvis i pensions de Barcelona La Caixa (Palma de Mallorca, Spanja) (rapprezentanti:
I. Valdelomar Serrano, P. Romédn Maestre, D. Liern Cendrero, D. Gabarre Armengol u J. Rodriguez Fuensalida, avukati)

Konvenut: L-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Imagic Vision, SL (Madrid, Spanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncéernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni “imagin bank”™- Applikazzjoni ghal
registrazzjoni Nru 14 861 108

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-22 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 1954/2017-4

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddeciedi li dan ir-rikors huma ammissibbli kontra d-decizjoni kkontestata;

— tikkonstata l-applikazzjoni zbaljata fdik id-decizjoni tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) Nru 2017/1001 tal-
Parlament Ewropew u tal-Kunsill;.
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— taghti l-protezzjoni ghall-prodotti u s-servizzi kollha li ghalihom saret l-applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-
Unjoni Ewropea Nru 14 861 108 “imagin bank” fil-klassijiet 9, 36 u 38;

— tikkundanna lill-konvenut ibati l-ispejjez, inkluzi l-ispejjez ta’ rapprezentazzjoni sostnuti mir-rikorrenti, relatati ma’

dawn il-proceduri.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) Nru 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Jannar 2019 - Thai World Import & Export vs EUIPO - Elvir (Yaco)
(Kawza T-3[19)
(2019/C 72/51)

Lingwa tar-rikors: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: Thai World Import & Export Co. Ltd (Bangkok, it-Tajlandja) (rapprezentant: S. Bénoliel-Claux, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Elvir (Conde sur Vire, Franza)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea Yaco — Applikazzjoni ghal
registrazzjoni Nru 14 980 148

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-2 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 319/2018-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) Nru 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Jannar 2019 — Hankintatukku Arno Latvus vs EUIPO - Triaz Group
(VIVANIA)

(Kawza T-4/19)
(2019/C 72/52)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Hankintatukku Arno Latvus Oy (Helsinki, il-Finlandja) (rapprezentanti: A. Fottner u M. Miiller, avukati)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Triaz Group GmbH (Freiburg, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent quddiem il-Qorti Generali
Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni “VIVANA” — Trade mark tal-Unjoni Nru 11 637 121
Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-25 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 767/2018-2

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;
— tichad it-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita tat-trade mark tal-Unjoni Ewropea Nru 11 637 121 “VIVANIA”;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell ghall-ispejjez tar-rikorrent fdin il-procedura.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Jannar 2019 - Scandlines Danmark u Scandlines Deutschland vs 1I-
Kummissjoni

(Kawza T-7[19)
(2019/C 72/53)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrenti: Scandlines Danmark ApS (Kopenhagen, id-Danimarka) u Scandlines Deutschland GmbH (Hamburg, il-Germanja)

(rapprezentant: L. Sandberg-March, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata C(2018) 6268 finali tat-28 ta’ Settembru 2018 dwar ghajnuna mill-
Istat SA.51981 (2018FC);

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw seba” motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li l-garanziji tal-Istat moghtija lil
A[S Femern Landanlaeg gew awtorizzati mid-Decizjoni tal-Konstruzzjoni u ma jikkostitwixxux ghajnuna mill-Istat.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li I-Kummissjoni zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li l-ghajnuna fil-forma ta’ injezzjoni ta’
kapital ta’ DKK 10 miljuni (il fuq mill-500 miljun awtorizzat mid-Decizjoni ta’ Ippjanar) hija kkumpatibbli mas-suq
intern.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li s-self tal-Istat lil Femern A[S u
A[S Femern Landanlaeg gie awtorizzat fid-Decizjoni tal-Kostruzzjoni u li dak moghti lil A/S Femern Landanlaeg ma
jikkostitwixxix ghajnuna, filwaqt li dak moghti lil Femern A/S huwa kumpatibbli mas-suq intern.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li s-self tal-Istat moghti 'il fuq mill-bagit ta’
DKK 1 445 miljuni, gie awtorizzat fid-Decizjoni tal-Ippjanar u li li jikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat kumpatibbli mas-
suq intern.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni zbaljat fil-ligi billi kkonstatat li l-vantaggi tat-taxxa ma jikkostitwixxux
ghajnuna mill-Istat.

6. Is-sitt motiv ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni kissret l-obbligu taghha li tibda procedura ta’ investigazzjoni formali
skont I-Artikolu 108(2) TFUE.

7. Is-seba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li -Kummissjoni kissret id-dmir taghha li taghti ragunijiet, kif jinsab fl-
Artikolu 296 TFUE.

Rikors ipprezentat fit-8 ta’ Jannar 2019 — Repsol vs EUIPO (INVENTEMOS EL FUTURO)
(Kawza T-8/19)
(2019/C 72/54)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Rikorrenti: Repsol, SA (Madrid, Spanja) (rapprezentanti: J.-B. Devaureix u J. C. Erdozain Lépez, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea
INVENTEMOS EL FUTURO - Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 17 258 807

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-23 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 1173/2018-2
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

Ksur tal-Artikolu 7(1)(b) u (3) tar-Regolament (UE) Nru 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fit-8 ta’ Jannar 2019 — ClientEarth vs BEI
(Kawza T-9/19)
(2019/C 72/55)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: ClientEarth (Londra, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: J. Flynn, QC u H. Leith, barrister)

Konvenut: 1l-Bank Ewropew tal-Investiment

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla r-rifjut tal-BEI li jwettaq revizjoni interna skont l-Artikolu 10 tar-Regolament ta’ Aarhus (*);

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq zbalji ta’ ligi mwettqa fl-applikazzjoni tar-Regolament ta’ Aarhus, fir-rigward tal-istatus ta’
ClientEarth bhala organizzazzjoni mhux governattiva, tal-kuncett ta’ “att amministrattiv”, tad-definizzjoni ta’ mizuri ta’
portata individwali, tal-effetti guridi¢i tad-decizjoni tal-Bord tad-Diretturi tal-BEI, kif ukoll tal-limiti tad-“dritt tal-
ambjent”.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq in-nuqqas tal-konvenut li jaghti ragunijiet adegwati hekk kif mehtieg mill-Artikolu 296 TFUE.

(")  Regolament (KE) Nru 13672006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas- 6 ta’ Settembru 2006 dwar l-applikazzjoni ghall-
istituzzjonijiet u l-korpi tal-Komunita tad-disposizzjonijiet tal-Konvenzjoni ta’ Aarhus dwar l-Access ghall-Informazzjoni, il-
Partecipazzjoni tal-Pubbliku fit-Tehid ta’ Decizjonijiet u I-Access ghall-Gustizzja fi Kwistjonijiet Ambjentali (GU 2006, L 264, p. 13).

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Jannar 2019 — Mutualidad de la Abogacia et vs BCE u BUR
(Kawza T-11/19)
(2019/C 72/56)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: La Mutualidad General de la Abogacia (Madrid) u 75 rikorrent iehor, (rapprezentanti: R. Pelayo Jiménez,
A. Mufloz Aranguren u P. Hermida Paredes, avukati)
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Konvenuti: 1l-Bank Centrali Ewropew u Il-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara r-responsabbiltd mhux kuntrattwali tal-BCE u tal-BUR bhala konsegwenza tal-ksur specifikat fir-rikors
u tikkundannahom jikkumpensaw lir-rikorrenti ghad-danni kkawzati, stmati skont il-valur patrimonjali tal-azzjonijiet
taghhom, li, skont il-lista “Evalwazzjoni 1” tal-BUR, jammontaw ghal EUR 2,0020217 ghal kull azzjoni
u, sussidjarjament, tikkundanna lill-istituzzjonijiet konvenuti jhallsu kumpens ekwivalenti ghal EUR 0,8442 ghal kull
azzjoni.

— 27id mal-kumpens l-interessi kumpensatorji kkalkolati skont ir-rata ta’ inflazzjoni annwali ddikjarata mill-EUROSTAT fi
Spanja, mis-6 ta’ Gunju 2017 sad-data tas-sentenza, flimkien mal-interessi moratorji (bir-rata ta’ rifinanzjament
prin¢ipali tal-BCE mizjud b'zewg punti percentwali kull sena), mid-data tas-sentenza li tirrikonoxxi l-obbligu ta’
kumpens ghad-dannu sal-pagament effettiv tieghu.

— tikkundanna lill-istituzzjonijiet konvenuti ghall-ispejjez tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw zewg motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq atti jew ommissjonijiet tal-Bank Centrali Ewropew li huma allegatament illegali jew
negligenti. Fdan ir-rigward huma jinvokaw:

— il-ksur tal-princ¢ipju ta’ aspettattivi legittimi, peress li I-BCE holoq aspettattivi legittimi ghall-azzjonisti ta’ Banco
Popular Espafiol, S.A., bhala l-istituzzjoni responsabbli mit-twettiq tal-process supervizorju ta’ riezami u evalwazzjoni
(SREP).

— il-ksur tal-obbligu ta’ diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba mill-BCE, peress li ma adottatx il-mizuri xierqa mill-
ewwel ufjew il-mizuri ta’ tkupru minn Banco Popular Espaifiol, bi ksur tal-Linji Gwida dwar il-limiti ghall-attivazzjoni
tal-mizuri ta’ intervent bikri (I-Artikolu 27(4) tad-Direttiva 2014/59).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-atti tal-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni li huma allegatament illegali jew negligenti. Fdan ir-
rigward huma jinvokaw:

— il-ksur tal-Artikoli 7 u 13 tar-Regolament (UE) 806/2014 u tal-Artikolu 3(4) tad-Direttiva 2014/59, minhabba -
azzjoni mhux ikkoordinata tal-BUR mal-BCE, kif ukoll minhabba n-nuqgqas ta’ aggornament tal-Pjan ta’ Rizoluzzjoni
ta’ Banco Popular Espaiiol;

— il-ksur tal-obbligu ta’ kunfidenzjalita mill-BUR, bi ksur tal-Artikolu 339 TFUE u tal-Artikolu 88(1) tar-Regolament
(UE) 806/2014;

— il-ksur tal-Artikolu 20 tar-Regolament (UE) 806/2014, ghar-rifjut tal-BUR li jordna evalwazzjoni finali ta’ Banco
Popular Espafiol u ghall-ksur konsegwenti tal-obbligu ta’ diligenza u ta’ amministrazzjoni tajba.



25.2.2019 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 72/45

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Jannar 2019 — Nowhere vs EUIPO - Junguo Ye (APE TEES)
(Kawza T-12/19)
(2019/C 72/57)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Nowhere Co. Ltd (Tokjo, il-Gappun) (rapprezentant: A. Norris, Barrister)

Konvenut: L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Junguo Ye (Elche, Spanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea “APE TEES” -
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 14 319 578

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-8 ta’ Ottubru 2018 fil-Kaz R 2474/2017-2

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tichad it-trade mark ikkontestata fir-rigward tal-prodotti kkontestati kollha;
— sussidjarjament, tirrinvija l-kawza quddiem I-EUIPO ghal ezami mill-gdid;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez sostnuti mir-rikorrenti fil-kuntest tal-appell u tal-procedimenti ta” oppozizzjoni.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(4) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fl-10 ta’ Jannar 2019 — Activos e Inversiones Monterroso vs BUR
(Kawza T-16/19)
(2019/C 72/58)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: Activos e Inversiones Monterroso, SL (Pantoja, Spanja) (rapprezentant: S. Rodriguez Bajon, avukat)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha tichu konjizzjoni tal-prezentata ta’ rikors ghal annullament kontra d-
decizjoni adottata mill-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni fil-31 ta’ Ottubru 2018, fil-kuntest ta’ din il-procedura
[ARES (2017) 6199530], u, wara t-twettiq tal-formalitajiet legali necessarji, taghti sentenza li tannulla d-decizjoni tal-
31 ta’ Ottubru 2018 u li tilqa’ t-talbiet tar-rikorrenti, billi taghti access ghad-dokumenti kollha li jinsabu fil-fajl
amministrattiv inkwistjoni.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka ksur tal-Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea u tal-Artikolu 4 tar-Regolament (KE) Nru 1049/2001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-30 ta’ Mejju 2001
dwar l-access pubbliku ghad-dokumenti tal-Parlament Ewropew, tal-Kunsill u tal-Kummissjoni (*).

— Fdan ir-rigward hija tallega l-inapplikabbilta fil-kaz inkwistjoni tal-protezzjoni tal-interess pubbliku fir-rigward tal-
politika monetarja jew ekonomika tal-Unjoni jew ta’ Stat Memru, tal-protezzjoni tal-interessi kummer¢jali ta’ persuna
fizika jew guridika, tal-protezzjoni tal-privatezza u tal-integrita tal-individwu, tal-protezzjoni tal-ghan tal-investigaz-
zjonijiet jew tal-oppozizzjoni tal-persuna li minnha torigina l-informazzjoni, bhala eccezzjonijiet ghall-izvelar ta’
dokumenti.

(") GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 1, Vol. 3, p. 331.

Rikors ipprezentat fil-11 ta’ Jannar 2019 - Brown vs II-Kummissjoni
(Kawza T-18/19)
(2019/C 72/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Colin M. Brown (Brussell, il-Belgju) (rapprezentant: I. Van Damme, avukat)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-dec¢izZjoni tad-19 ta’ Marzu 2018 tal-Uffic¢ju tal-Amministrazzjoni u [-Hlas tal-Intitolamenti Individwali i -
rikorrent ma baqax intitolat ghall-allowance ta’ espatrijazzjoni u ghall-allowance ta’ vvjaggar;

— tordna li l-intitolament tar-rikorrent ghall-allowance ta’ espatrijazzjoni u ghall-allowance ta’ vvjaggar jigi stabbilit mill-
¢did beffett mill-1 ta’ Dicembru 2017;

— tordna li l-allowances li ma thallsux bejn I-1 ta’ Dicembru 2017 u d-data li fiha jigi stabbilit mill-gdid l-intitolament tar-
rikorrent jithallsu lir-rikorrent bl-interessi;

— tannulla, jekk taccetta l-eccezzjoni ta’ illegalita, l-applikazzjoni tal-Artikolu 4(1)(b) tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-
Persunal fil-konfront tar-rikorrent sakemm l-istituzzjonijiet jissostitwixxu din id-dispozizzjoni b’dispozizzjonijiet ta’
natura nondiskriminatorja;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.
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Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka erba’ motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq interpretazzjoni zbaljata tal-Artikolu 4(1)(a) tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal
inkwantu -Kummissjoni zbaljat billi interpretat din id-dispozizzjoni f'sens li d-dritt ghal allowance ta’ espatrijazzjoni,
miksub fuq il-bazi tal-post ta’ origini u ¢-Centru ta’ interessi ta’ uffi¢jal fi Stat Membru iechor qabel ma gie rreklutat,

ghandu jigi ezaminat mill-gdid fil-kaz li l-uffi¢jal ikkoncernat jikseb sussegwentement in-nazzjonalita tal-Istat Membru
fejn jibqa’ impjegat.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq allegata diskriminazzjoni tad-Decizjoni tad-19 ta’ Marzu 2018 fil-konfront tar-rikorrent billi
tissuggetta l-intitolament tieghu ghal allowance ta’ esproprjazzjoni ghall-kundizzjonijiet stabbiliti fl-Artikolu 4(1)(b) tal-
Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq nuqqas ta’ interpretazzjoni min-naha tal-Kummissjoni tal-Artikolu 4(1)(b) tal-Anness VII tar-
Regolamenti tal-Persunal konformement mal-principju ta’ nondiskriminazzjoni, anki fil-kaz fejn il-Qorti Generali kellha
tikkonstata li I-Kummissjoni ddeterminat korrettament l-intitolament tar-rikorrent ghall-allowance ta’ espatrijazzjoni fuq
il-bazi tal-imsemmija dispozizzjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat, alternattivament, fil-kaz li l-ewwel tliet motivi jigu michuda, fuq l-illegalita u n-nuqqas ta’
applikabbilta tal-Artikolu 4(1) tal-Anness VII tar-Regolamenti tal-Persunal fis-sens li, u sa fejn, dan jipproduci
diskriminazzjoni mhux iggustifikata fir-rigward ta’ persuni fis-sitwazzjoni tar-rikorrent, ghar-ragunijiet imressqa
insostenn tat-tieni motiv.

Rikors ipprezentat fil-15 ta’ Jannar 2019 - Pilatus Bank u Pilatus Holding vs BCE
(Kawza T-27/19)
(2019/C 72/60)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: Pilatus Bank (Ta’ Xbiex, Malta) u Pilatus Holding ltd. (Ta’ Xbiex) (rapprezentanti: O. Behrends, L. Feddern
u M. Kirchner, avukati)

Konvenut: 1l-Bank Centrali Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni tal-BCE li tirtira I-licenzja bankarja ta’ Pilatus Bank, tat-2 ta’ Novembru 2018 u mibghuta lil Pilatus
Bank plc fil-5 ta’ Novembru 2018;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti princ¢ipali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw hdax-il motiv.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE ma assumiex ir-responsabbiltajiet imposti fuqu bis-sahha tal-Artikolu 14(5)
tar-Regolament MSU ().

2. Tt-tieni motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE gies b'mod zbaljat li l-irtirar tal-licenzja kienet legalment fondata.
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3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE ma hax inkunsiderazzjoni b'mod xieraq in-natura diskrezzjonali tad-de¢izjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE ma evalwax il-punti ta’ fatt rilevanti u naqas milli jaghmel dan b'imparzjalita
u b'oggettivita.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE kiser il-principju ta’ proporzjonalita.

6. Is-sitt motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE kiser il-principju ta’ nemo auditur.

7. Is-seba’ motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE wettaq zball ta’ ligi fil-kunsiderazzjonijiet tieghu dwar il-prezunzjoni ta’
innocenza.

8. It-tmien motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE kiser il-prin¢ipju ta’ ugwaljanza fit-trattament u agixxa b'mod diskriminatorju.

9. Id-disa’ motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE kiser l-Artikolu 19 u l-premessa 75 tar-Regolament MSU u wettaq uzu hazin ta’
poter.

10. L-ghaxar motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE kiser id-drittijiet tad-difiza tar-rikorrenti kif ukoll id-dritt ghal smigh
taghhom.

11. Tl-hdax-il motiv ibbazat fuq il-fatt li I-BCE naqas milli jipprovdi decizjoni motivata b'mod adegwat.

(') Regolament tal-Kunsill (UE) Nru 1024/2013 tal-15 ta’ Ottubru 2013 li jikkonferixxi kompiti specifici lill-Bank Centrali Ewropew fir-
rigward ta’ politiki relatati mas-supervizjoni prudenzjali ta’ istituzzjonijiet ta’ kreditu (GU 2013, L 287, p. 63).

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Novembru 2018 - Berliner Stadtwerke vs EUIPO
(berlinGas)

(Kawza T-595/18) ()
(2019/C 72/61)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti Generali ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 436, 3.12.2018.
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