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(Awii)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (II-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°6 de Murcia — Spanja) — IOS Finance EFC SA vs
Servicio Murciano de Salud

(Kawza C-555/14) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Glieda kontra I-hlas tardiv fit-tranzazzjonijiet kummercjali —
Direttiva 2011/7/UE — Tranzazzjonijiet kummercjali bejn imprizi privati u awtoritajiet pubblici —
Legizlazzjoni nazzjonali li tikkundizzjona l-irkupru immedjat tal-ammont principali ta’ dejn ghar-rinunzja
tal-interessi moratorji u ghall-kumpens ghall-ispejjez ta’ rkupru)

(2017/C 112/02)

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n°6 de Murcia

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: 10S Finance EFC SA

Konvenut: Servicio Murciano de Salud

Dispozittiv

Id-Direttiva 2011/7/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Frar 2011, dwar il-glieda kontra I-hlas tard [hlas tardiv] fi
tranzazzjonijiet kummercjali, u b'mod partikolari, I-Artikolu 7(2) u (3) taghha, ghandha tigi interpretata fis-sens li ma tipprekludix
legizlazzjoni nazzjonali, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, li tippermetti lill-kreditur jirrinunzja ghall-interessi moratorji u ghall-
kumpens ghall-ispejjez ta’ rkupru inkambju ghall-hlas immedjat tal-ammont principali ta’ djun ezigibbli, sakemm tali rinunzja tkun
saret b'kunsens liberu, fatt li ghandu jigi werifikat mill-gorti nazzjonali.

()

GU C 56, 16.2.2015
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 — Brandconcern BV vs L-
Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

(Kawza C-577/14 P) (")

(Appell — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Regolament (KE) Nru 207/2009 — Artikolu 51(2) —
Trade mark verbali LAMBRETTA — Uzu genwin tat-trade mark — Talba ghal revoka — Dikjarazzjoni
parzjali ta’ revoka — Komunikazzjoni Nru 2/12 tal-President tal-EUIPO — Limitazzjoni ratione temporis

ta’ sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja)

(2017/C 112/03)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellanti: Brandconcern BV (rapprezentanti: A. von Miihlendahl u H. Hartwig, Rechtsanwilte, G. Casucci, N. Ferretti

u C. Galli, avvocati)

Partijiet ohra fil-procedura: L-Uffi¢cju tal-Proprijeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: J. Crespo Carrillo, agent),
Scooters India Ltd (rapprezentanti: C. Wolfe, Solicitor, kif ukoll B. Brandreth u A. Edwards-Stuart, Barristers)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) Brandconcern BV hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 89, 16.3.2015.

Opinjoni tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-14 ta’ Frar 2017 - II-Kummisjoni Ewropea
(Opinjoni 3/15) (")

(Opinjoni moghtija skont I-Artikolu 218(11) TFUE — Trattat ta’ Marrakexx biex jigi Ffacilitat I-Aécess
ghal Xoghlijiet Pubblikati ghal Persuni Ghomja, b’DiZabbilta fil-Vista jew li b’xi mod iehor ghandhom
diffikulta biex Jaqraw Materjal Stampat — Artikolu 3 TFUE — Kompetenza esterna eskluziva tal-Unjoni
Ewropea — Artikolu 207 TFUE — Politika kummercjali komuni — Aspetti kummercjali tal-proprjeta
intellettwali — Ftehim internazzjonali li jista’ jolqot xi regoli komuni jew ibiddel il-kamp ta’ applikazzjoni
taghhom — Direttiva 2001/29/KE — Artikolu 5(3)(b) u (4) — Eccezzjonijiet u limitazzjonijiet favur
persuni b’dizabbilta)
(2017/C 112/04)

Lingwa tal-procedura: il-lingwi ufficjali kollha

Talba mressqa minn

[I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: B. Hartmann, F. Castillo de la Torre u J. Samnadda, agenti)

Dispozittiv

Il-konkluzjoni tat-Trattat ta’ Marrakexx biex jigi Ffacilitat I-Access ghal Xoghlijiet Pubblikati ghal Persuni Ghomja, b’'Dizabbilta fil-
Vista jew li b'xi mod iehor ghandhom diffikulta biex Jaqraw Materjal Stampat taqa’ taht il-kompetenza eskluziva tal-Unjoni Ewropea.

() GUC 311, 21.9.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 — Hansen & Rosenthal KG,
H&R Wax Company Vertriecb GmbH vs II-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-90/15 P) ()
(Appell — Kompetizzjoni — Akkordji — Suq Ewropew tax-xema’ tal-paraffin u suq Germaniz tax-xema’
_ ratba — Iffissar tal-prezzijiet u tqassim tas-swieq — Prova tal-ksur — Gurisdizzjoni shiha —
Znaturament tal-provi — Obbligu ta’ motivazzjoni — Regolament (KE) Nru 1/2003 — Artikolu 23(2) —

Kalkolu tal-ammont tal-multa — Principju ta’ legalita — Linji gwida ghall-kalkolu tal-ammont tal-multi
tal-2006 — Principju ta’ proporzjonalita)

(2017/C 112/05)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellanti: Hansen & Rosenthal KG, H&R Wax Company Vertriecb GmbH (rapprezentanti: J. Schulte, M. Dallmann
u K. Kiinstner, Rechtsanwilte)

Parti ohra fil-procedura: Il-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Sauer, C. Vollrath u L. Wildpanner, agenti, assistiti minn
A. Bohlke, Rechtsanwalt)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) Hansen & Rosenthal KG u HER Wax Company Vertrieb GmbH huma kkundannati ghall-ispejjez.

(")  GU C 146, 4.5.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 — Tudapetrol
Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG vs I-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-94/15 P) ()

(Appell — Akkordji — Suq Ewropew tax-xema’ tal-paraffin u suq Germaniz tax-xema’ ratba — Iffissar
tal-prezzijiet u tqassim tas-swieq — Obbligu ta’ motivazzjoni — Prova tal-ksur — Znaturament tal-provi)

(2017/C 112/06)

Lingwa tal-procedura: il-Germaniz
Partijiet

Appellanti: Tudapetrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG (rapprezentanti: U. Itzen u J. Ziebarth, avukati)

Parti ohra fil-procedura: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Sauer, C. Vollrath u L. Wildpanner, agenti, A. Bohlke,
avukat)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.
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2) Tudapetrol Mineralolerzeugnisse Nils Hansen KG hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 127, 20.4.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Hfames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 —- H&R ChemPharm GmbH vs II-
Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-95/15 P) (")

’

(Appell — Kompetizzjoni — Akkordji — Suq Ewropew tax-xama’ tal-paraffin u suq Germaniz tax-xama
ratba — Iffissar tal-prezzijiet u tqassim tas-swieq — Obbligu ta’ motivazzjoni — Prova tal-ksur —
Znaturament tal-provi — Regolament (KE) Nru 1/2003 — Artikolu 23(3) — Kalkolu tal-ammont tal-
multa — Linji gwida ghall-kalkolu tal-ammont tal-multi tal-2006 — Principju ta’ proporzjonalita)

(2017/C 112/07)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Appellanti: H&R ChemPharm GmbH (rapprezentanti: M. Klusmann, Rechtsanwalt, S. Thomas, Professor)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: R. Sauer, C. Vollrath u L. Wildpanner, agenti, assistiti minn
A. Bohlke, Rechtsanwalt)

Dispozittiv
1) L-appell huwa michud.

2) HER ChemPharm GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GUC 138, 27.4.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Ewwel Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Bundesgerichtshof - il-Germanja) — Elisabeth Schmitt vs TUV Rheinland LGA Products GmbH

(Kawza C-219/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Approssimazzjoni tal-legizlazzjonijiet — Politika industrijali —
Direttiva 93/42/KEE — Verifika fuq il-konformita ta’ mezzi medici — Korp innotifikat mahtur mill-
manifattur — ODbbligi ta’ dan il-korp — Protezijiet tas-sider difettuzi — Manifattura bl-uzu ta’ silikon —
Responsabbilta tal-korp innotifikat)

(2017/C 112/08)
Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju

Bundesgerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Elisabeth Schmitt

Konvenuta: TUV Rheinland LGA Products GmbH
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Dispozittiv

1) Id-dispozizzjonijiet tal-Anness Il tad-Direttiva tal-Kunsill 93/42/KEE, tal-14 ta’ Gunju 1993, dwar mezzi medici, kif emendata
bir-Regolament (KE) Nru 1882/2003 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tad-29 ta’ Settembru 2003, mogrija fid-daw! tal-
Artikolu 11(1) u (10) kif ukoll tal-Artikolu 16(6) ta’ din id-direttiva, ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-korp innotifikat ma
huwiex obbligat, b'mod generali, li jwettaq zjarat ghal gharrieda, li jiverifika l-mezzi ufjew li jezamina r-rekords tan-negozju tal-
manifattur. Madankollu, meta jkun hemm indizji li jissuggerixxu li mezz mediku jista’ ma jkunx konformi mar-rekwiziti li
jirrizultaw mid-Direttiva 93/42, kif emendata bir-Regolament Nru 1882/2003, dan il-korp ghandu jadotta I-mizuri kollha
necessarji sabiex iwettaq l-obbligi tieghu taht 1-Artikolu 16(6) ta’ din id-direttiva u tal-punti 3.2, 3.3, 4.1 sa 4.3 u 5.1 tal-
Anness II tal-imsemmija direttiva.

>

Id-Direttiva 93/42, kif emendata bir-Regolament Nru 1882/2003, ghandha tigi interpretata fis-sens li l-intervent tal-korp
innotifikat fil-kuntest tal-procedura relatata mad-dikjarazzjoni tal-konformita tas-CE huwa intiz li jipprotegi lid-destinatarji finali
ta’ mezzi medici. Ii-Cirkustanzi li fihom nugqqas ta’ twettiq bnegligenza minn dan il-korp innotifikat tal-obbligi tieghu taht din id-
direttiva, fil-kuntest ta’ din il-procedura, jista’ jkun ta’ natura li jaghti lok ghar-responsabbilta tieghu fir-rigward ta’ dawn id-
destinatarji, huma rregolati mid-dritt nazzjonali, bla hsara ghall-principji ta” ekwivalenza u ta’ effettivita.

")  GUC 279, 24.8.2015

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’Awla) tal-15 ta’ Frar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Hoge Raad der Nederlanden - II-Pajjizi I-Baxxi) — X vs Staatssecretaris van Financién

(Kawza C-317/15) (*)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Moviment liberu tal-kapital — Artikolu 64 TFUE — Moviment tal-
kapital lejn jew minn pajjizi terzi li jinvolvi I-provvista ta’ servizzi finanzjarji — Assi finanzjarji
mizmuma f’kont bankarju Svizzeru — Awviz ta’ stima addizzjonali — Terminu ghall-hrug ta’ stima
addizzjonali — Estensjoni tat-terminu ghall-hrug ta’ stima addizzjonali fil-kaz ta’ assi mizmuma barra
mill-Istat Membru ta’ residenza)

(2017/C 112/09)
Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: X

Konvenut: Staatssecretaris van Financién

Dispozittiv

1) L-Artikolu 64(1) TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal legizlazzjoni nazzjonali li timponi restrizzjoni ghall-
movimenti ta’ kapital imsemmija fdin id-dispozizzjoni, bhat-terminu ghall-hrug ta” stima addizzjonali estiz inkwistjoni fil-kawza
prinéipali, anki meta din ir-restrizzjoni tkun applikabbli wkoll ghal sitwazzjonijiet i ma ghandhomx x’jagsmu mal-investimenti
diretti, mal-istabbiliment, mal-prowvista ta’ servizzi finanzjarji jew mad-dhul ta’ titoli fis-swieq.
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2) Il-ftuh ta’ kont ta’ titoli minn resident ta’ Stat Membru ma’ istituzzjoni bankarja barra mill-Unjoni, bhal dak inkwistjoni fil-kawza
principali, jaqa’ taht il-kuncett ta’ moviment tal-kapital li jinvolvi l-prowvista ta’ servizzi finanzjarji, fis-sens tal-Artikolu 64
(1) TFUE.

3) Il-possibbilta li I-Artikolu 64(1) TFUE jaghti lill-Istati Membri li japplikaw restrizzjonijiet ghall-moviment tal-kapital li jinvolvi I-
prowvista ta’ servizzi finanzjarji tghodd ukoll ghal dawk, bhat-terminu ghall-hrug ta’ stima addizzjonali estiz inkwistjoni fil-kawza
principali, li la huma diretti lejn il-fornitur tas-servizzi u lanqas ma jirregolaw il-kundizzjonijiet u I-modalitajiet tal-prowvista ta’
servizzi.

() GUC 311, 21.9.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-15 ta’ Frar 2017 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Vilniaus miesto apylinkés teismas — il-Litwanja) - W, V vs X
(Kawza C-499/15) (*)
Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji civili — Gurisdizzjoni fil-qasam
tar-responsabbilta tal-genituri — Regolament (KE) Nru 2201/2003 — Artikoli 8 sa 15 — Gurisdizzjoni
fil-qasam ta’ obbligi ta’ manteniment — Regolament (KE) Nru 4/2009 — Artikolu 3(d) — Decizjonijiet
opposti moghtija mill-qrati ta’ Stati Membri differenti — Wild li abitwalment jirrisjedi fl-Istat Membru
ta’ residenza ta’ ommu — Gurisdizzjoni tal-qrati tal-Istat Membru ta’ residenza tal-missier sabiex tigi

rriformata deciZjoni li saret res judicata li adottaw precedentement fir-rigward tar-residenza tal-wild, I-
obbligi ta’ manteniment u l-ezercizzju tad-dritt ta’ aicess — Assenza

(2017/C 112/10)
Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Vilniaus miesto apylinkés teismas

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: W, V

Konvenut: X

Dispozittiv

L-Artikolu 8 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003, tas-27 ta’ Novembru 2003, dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent
u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilta tal-genituri, u li jirrevoka r-Regolament (KE)
Nru 1347/2000 u I-Artikolu 3 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 4/2009, tat-18 ta’ Dicembru 2008, dwar il-gurisdizzjoni, il-
ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet u I-kooperazzjoni fmaterji relatati ma’ obbligi ta’ manteniment,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li, fkawza bhal dik inkwistjoni fil-kawza prinéipali, il-grati tal-Istat Membru li adottaw decizjoni li
saret res judicata fil-qasam ta’ responsabbilta tal-genituri u ta’ obbligi ta’ manteniment li jirrigwardaw wild minuri ma ghandhomx
gurisdizzjoni iktar sabiex jiddeciedu fuq talba ta’ riforma tad-dispozizzjonijiet decizi minn din id-decizjoni, sakemm ir-residenza abitwali
tal-wild tinsab fit-territorju ta’ Stat Membru iehor. Huma I-grati ta’ dan [-Istat Membru tal-ahhar li ghandhom gurisdizzjoni sabiex
jiddeciedu fuq din it-talba.

()  GUC 414, 14.12.2015.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tas-Secretario de la Administracion de Justicia del Juzgado de Violencia sobre la mujer — Spanja) —
Ramén Margarit Panicello vs Pilar Herndndez Martinez

(Kawza C-503/15) (')

Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 267 TFUE — Registratur — Kuncett ta’ qorti jew tribunal
nazzjonali — Gurisdizzjoni obbligatorja — Ezercizzju ta’ funzjonijiet gudizzjarji — Indipendenza —
Nugqas ta’ gurisdizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja

(2017/C 112/11)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Secretario Judicial del Juzgado de Violencia sobre la Mujer Unico de Terrassa

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Ramén Margarit Panicello

Konvenuta: Pilar Herndndez Martinez

Dispozittiv

11-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ma ghandhiex il-gurisdizzjoni biex tirrispondi d-domandi maghmula mis-Secretario Judicial
del Juzgado de Violencia sobre la Mujer Unico de Terrassa (registratur tal-qorti fil-qasam tal-vjolenza kontra n-nisa ta’ Terrassa,
Spanja).

("

GU C 414, 14.12.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tar-Rechtbank van Koophandel te Gent- il-Belgju) — Agro Foreign Trade & Agency Ltd vs Petersime
NV

(Kawza C-507/15) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Agenti kummercjali indipendenti — Direttiva 86/653/KEE —
Koordinazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membri — Ligi ta’ traspozizzjoni Belgjana — Kuntratt ta’ agenzija
kummerdcjali — Principal stabbilit fil-Belgju u agent stabbilit fit-Turkija — Klawzola ta’ ghazla tad-dritt

Belgjan — Ligi inapplikabbli — Ftehim ta’ Assocjazzjoni KEE-Turkija — Kompatibbilta)
(2017/C 112/12)

Lingwa tal-kawza: il-Pajjizi 1-Baxxi

Qorti tar-rinviju

Rechtbank van Koophandel te Gent

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Agro Foreign Trade & Agency Ltd

Konvenuta: Petersime NV
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Dispozittiv

Id-Direttiva tal-Kunsill 86/653/KEE, tat-18 ta’ Dicembru 1986, dwar il-koordinazzjoni tal-ligijiet tal-Istati Membru li jirrigwardaw
agenti kummercjali li jahdmu ghal rashom u I-Ftehim dwar il-holgien ta’ Assodjazzjoni bejn il-Komunita Ekonomika Ewropea u t-
Turkija, li gie ffirmat fAnkara fit-12 ta’ Settembru 1963 mir-Repubblika tat-Turkija, minn naha, u mill-Istati Membri tal-KEE u -
Komunita, min-naha l-ohra, u li gie konkluz, approvat u kkonfermat fisem din tal-ahhar bid-Decizjoni tal-Kunsill 64/732/KEE, tat-
23 ta’ Dicembru 1963, ghandhom jigu interpretati fis-sens li huma ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tittrasponi din id-
direttiva fid-dritt tal-Istat Membru kkoncernat, li teskludi mill-kamp ta” applikazzjoni taghha kuntratt ta” agenzija kummercjali li fil-
kuntest tieghu l-agent kummercjali huwa stabbilit fit-Turkija, fejn jezercita I-attivitajiet li jirrizultaw minn dan il-kuntratt, u I-principal
huwa stabbilit fl-imsemmi Stat Membru, b'tali mod i, fcirkustanzi bhal dawn, l-agent kummercjali ma jistax jinvoka drittijiet Ii I-
imsemmija direttiva tiggarantixxi lill-agenti kummercjali wara tmiem tali kuntratt ta’ agenzija kummercjali.

()  GUC 414, 14.12.2015.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tal-15 ta’ Frar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division) - ir-Renju Unit) — Commissioners for Her
Majesty’s Revenue and Customs vs British Film Institute

(Kawza C-592/15) (*)
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur miZjud — Sitt Direttiva 77/388/KEE —

Artikolu 13A(1)(n) — Ezenzjonijiet ta’ certu provvisti ta’ servizzi kulturali — Assenza ta’ effett dirett —
Determinazzjoni tal-provvisti ta’ servizzi kulturali ezentati — Setgha diskrezzjonali tal-Istati Membri)

(2017/C 112/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Qorti tar-rinviju

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and Customs

Konvenut: British Film Institute

Dispozittiv

L-Artikolu 13A(1)(n) tas-Sitt Direttiva tal-Kunsill 77/388/KEE, tas-17 ta’ Mejju 1977, fuq l-armonizzazzjoni tal-ligijiet tal-Istati
Membri dwar taxxi fuq id-dhul mill-bejgh — Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud: bazi uniformi ta’ stima, li jipprevedi I-
ezenzjoni ta’ “Certu servizzi kulturali”, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma ghandux effett dirett, b'tali mod li, fl-assenza ta’
traspozizzjoni, din id-dispozizzjoni ma tistax tigi invokata direttament minn korp tad-dritt pubbliku jew minn korp kulturali iehor
irrikonoxxut mill-Istat Membru kkoncernat u li jipprovdi servizzi kulturali.

() GU C 27, 25.1.2016.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Handelsgericht Wien - l-Awstrija) — Verwertungsgesellschaft Rundfunk GmbH vs Hettegger Hotel
Edelweiss GmbH

(Kawza C-641/15) (')
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Direttiva 2006/115/KE — Artikolu 8
(3) — Dritt eskluziv tal-organizzazzjonijiet tax-xandir — Komunikazzjoni lill-pubbliku — Postijiet

accessibbli ghall-pubbliku fuq hlas ta’ mizata ghad-dhul — Komunikazzjoni tax-xandiriet permezz ta’
settijiet tat-televizjoni installati fil-kmamar ta’ lukanda)

(2017/C 112/14)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Handelsgericht Wien

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Verwertungsgesellschaft Rundfunk GmbH

Konvenuta: Hettegger Hotel Edelweiss GmbH

Dispozittiv

L-Artikolu 8(3) tad-Direttiva 2006/115/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, dwar dritt ta’ kiri
u dritt ta’ self u dwar certi drittijiet relatati mad-drittijiet tal-awtur fil-qasam tal-proprjeta intellettwali, ghandu jigi interpretat fis-sens li
I-komunikazzjoni ta’ xandiriet bit-televizjoni u bir-radju permezz ta’ settijiet tat-televizjoni installati fil-kmamar ta’ lukanda ma
tikkostitwixxix komunikazzjoni maghmula fpost accessibbli ghall-pubbliku fuq hlas ta’ mizata ghad-dhul.

() GUC 90, 7.3.2016.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal deéizjoni preliminari ta’
Gerechtshof Amsterdam - il-Pajjizi I-Baxxi) — Aramex Nederland BV vs Inspecteur van de
Belastingdienst/Douane

(Kawza C-145/16) (*)
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KEE) Nru 2658/87 — Unjoni doganali u tariffa

doganali komuni — Klassifikazzjoni tariffarja — Nomenklatura Maghquda — Validita —
Regolament (UE) Nru 301/2012 — Intestaturi 8703 u 8711 — Vettura bi tliet roti msejha “Spyder”)

(2017/C 112/15)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Gerechtshof Amsterdam

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Aramex Nederland BV

Konvenut: Inspecteur van de Belastingdienst/Douane
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Dispozittiv

In-Nomenklatura Maghquda li tinsab fl-Anness I tar-Regolament tal-Kunsill (KEE) Nru 2658/87, tat-23 ta’ Lulju 1987, dwar in-
nomenklatura tat-tariffa u l-istatistika u dwar it-Tariffa Doganali Komuni ta’ Dwana, fil-verzjoni tieghu li tirrizulta mir-Regolament ta’
Implementazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 927/2012, tad-9 ta’ Ottubru 2012, ghandha tigi interpretata fis-sens li vettura bi tliet
roti, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, mghammra b’tajers immanifatturati ghall-motocikletti bi tliet roti izda simili ghal dawk
ghall-vetturi bil-mutur, ikkontrollata permezz ta’ manubriju u mghammra b’sistema tal-istering bbazat fuq il-principju Ackermann,
taga’ taht l-intestatura 8703 ta’ din in-nomenklatura.

() GU C 200, 6.6.2016.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (II-Hames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Vrhovno sodis¢e Republike Slovenije —is-Slovenja) — C. K., H. F,, A. S. vs Republika Slovenija

(Kawza C-578/16 PPU) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Fruntieri, azil
u immigrazzjoni — Sistema ta’ Dublin — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Artikolu 4 tal-Karta tad-
Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Trattamenti inumani jew degradanti — Trasferiment ta’
applikant ghall-azil marid b’'mod gravi lejn I-Istat responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni tieghu —
Assenza ta’ ragunijiet serji sabiex jitwemmen li jeZistu difetti sistemici kkonfermati f’dan I-Istat
Membru — Obbligi imposti fuq I-Istat Membru li ghandu jipprocedi bit-trasferiment)

(2017/C 112/16)
Lingwa tal-kawza: I-Islovakk

Qorti tar-rinviju

Vrhovno sodi$¢e Republike Slovenije

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: C. K., H. F., A. S.

Konvenuta: Republika Slovenija

Dispozittiv

1) L-Artikolu 17(1) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, li
jistabbilixxi I-kriterji u I-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiched mill-Istati Membri minn cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida,
ghandu jigi interpretat fis-sens li [-kwistjoni tal-applikazzjoni, minn Stat Membru, tal-“klawzola diskrezzjonali” prevista fdin id-
dispozizzjoni ma taqax unikament taht id-dritt nazzjonali u taht l-interpretazzjoni li taghtiha l-qorti Kostituzzjonali ta’ dan I-Istat
Membru, izda tikkostitwixxi kwistjoni ta” interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, fis-sens tal-Artikolu 267 TFUE.

2) L-Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— anki fl-assenza ta’ ragunijiet serji sabiex jitwemmen li jezistu difetti sistemici fl-Istat Membru responsabbli mill-ezami tal-
applikazzjoni ghall-azil, it-trasferiment ta’ applikant ghall-azil fil-kuntest tar-Regolament Nru 604/2013 jista’ jsehh biss
fkundizzjonijiet 1i jeskludu li dan it-trasferiment iwassal ghal riskju reali u kkonfermat li l-persuna kkoncernata tissubixxi
trattamenti inumani jew degradanti, fis-sens ta’ dan I-artikolu;

— feirkustanzi li fihom it-trasferiment ta” applikant ghall-azil, li jkollu kundizzjoni mentali jew fizika partikolarment gravi, iwassal
ghal riskju reali u kkonfermat ta’ deterjorament sinjifikattiv u rrimedjabbli tal-istat ta’ sahha tal-persuna kkoncernata, dan it-
trasferiment jikkostitwixxi trattament inuman u degradanti, fis-sens ta’ dan l-artikolu;
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— huma l-awtoritajiet tal-Istat Membru li ghandu jipprocedi bit-trasferiment u, jekk ikun il-kaz, il-qrati tieghu, li ghandhom
jeliminaw kwalunkwe dubju serju dwar l-impatt tat-trasferiment fuq l-istat ta’ sahha tal-persuna kkoncernata, billi jiehdu I-
prekawzjonijiet necessarji sabiex it-trasferiment taghha jsehh fkundizzjonijiet Ii jippermettu li jithares b'mod xieraq u sufficjenti
l-istat ta’ sahha ta’ din il-persuna. Fl-ipotezi fejn, fid-dawl tal-gravita partikolari tal-kundizzjoni tal-applikant ghall-azil
ikkoncernat, it-tehid ta’ dawn il-prekawzjonijiet ma jkunx bizzejjed sabiex jigi zgurat li t-trasferiment tieghu ma jwassalx ghal
riskju reali ta’ aggravazzjoni sinjifikattiva u rrimedjabbli tal-istat ta’ sahha tieghu, huma l-awtoritajiet tal-Istat Membru
kkoncernat li ghandhom jissospendu I-ezekuzzjoni tat-trasferiment tal-persuna kkoncernata, u dan ghal tant zZmien li l-istat
taghha ma jaghmilhiex kapaci ghal tali trasferiment, u

— jekk ikun il-kaz, jekk huwa gharaf li l-istat ta’ sahha tal-applikant ghall-azil ikkoncernat mhux ser jitjieb fi zmien qasir, jew li s-
sospensjoni matul tul twil tal-procedura tirriskja li tiggrava l-istat tal-persuna kkoncernata, I-Istat Membru rikorrent jista’
jaghzel li jezamina huwa stess I-applikazzjoni taghha billi jaghmel uzu mill-“klawzola diskrezzjonali” prevista fl-Artikolu 17(1)
tar-Regolament Nru 604/2013.

L-Artikolu 17(1) tar-Regolament Nru 604/2013, mogri fid-dawl tal-Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea, ma jistax jigi interpretat bhala li jobbliga, fcirkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, dan I-Istat Membru sabiex
japplika din il-klawzola.

") GUC 22, 23.1.2017.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tat-12 ta’ Jannar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Kiiria — L-Ungerija)— Magyar Villamos Miivek Zrt. vs Nemzeti Adé- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatdsig

(Kawza C-28/16) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Taxxa fuq il-valur mizjud — Direttiva 2006/112/KE — Artikoli 2, 9, 26, 167, 168 u 173 — Tnaqqis tat-
taxxa tal-input imhallsa — Persuna taxxabbli li twettaq kemm attivitajiet ekonomici kif ukoll attivitajiet

mhux ekonomici — Kumpannija holding li tipprovdi servizzi minghajr hlas lis-sussidjarji taghha)

(2017/C 112/17)
Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Kiiria

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Magyar Villamos Mtvek Zrt.

Konvenut: Nemzeti Ad6- és Vambhivatal Fellebbviteli Igazgatdsdg

Dispozittiv

L-Artikoli 2, 9, 26, 167, 168 u 173 tad-Direttiva 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud ghandhom jigu interpretati fis-sens li billi l-interferenza ta’ kumpannija holding, bhal dik inkwistjoni fil-kawza
principali, fil-gestjoni tas-sussidjarji taghha, meta hija ma tkunx iffatturat lil dawn tal-ahhar la bil-prezz tas-servizzi li hija akkwistat
fl-interess tal-grupp ta’ kumpanniji jew ta’ xi whud mis-sussidjarji taghha u langas bit-taxxa fuq il-valur mizjud relatata, ma hijiex
“attivita ekonomika” fis-sens ta’ din id-direttiva, tali kumpannija holding ma tistax tibbenefika minn dritt ghat-tnaqqis tat-taxxa fuq il-
valur mizjud imhallsa ghal dawn is-servizzi akkwistati, sa fejn dawn tal-ahhar huma relatati ma’ tranzazzjonijiet i ma jaqghux fil-
kamp ta” applikazzjoni ta’ din id-direttiva.

() GUC 156, 2.5.2016.
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Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Jannar 2017 — Amrita Soc. coop. arl et vs Il-Kummissjoni
Ewropea

(Kawza C-280/16 P) (')

(Appell — Artikolu 181 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja — Protezzjoni sanitarja tal-
pjanti — Direttiva 2000/29/KE — Protezzjoni kontra l-introduzzjoni u t-tixrid gewwa 1-Unjoni Ewropea
ta’ organizmi ta’ hsara ghall-pjanti jew ghal prodotti tal-pjanti — DeciZjoni ta’ Implementazzjoni (UE)
2015/789 — Mizuri intiZi li jipprevjenu l-introduzzjoni u t-tixrid fl-Unjoni tax-Xylella fastidiosa (Wells et
Raju) — Rikors ghal annullament — Ir-raba’ paragrafu tal-Artikolu 267 TFUE — Att regolatorju —

Mizuri ta’ implementazzjoni — Persuna kkoncernata individwalment)

(2017/C 112/18)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Partijiet

Appellanti: Amrita Soc. coop. arl, Cesi Marta, Comune Agricola Lunella Soc. mutua coop. arl, Rollo Olga, Borrello Claudia,
Societa agricola Merico Maria Rosa di Consiglia, Marta e Vito Lisi, Marzo Luigi, Stasi Anna Maria, Azienda Agricola Crie di
Miggiano Gianluigi, Castriota Maria Grazia, Azienda Agricola di Canioni Fiorella, Azienda Agricola Spirdo ss agr., Impresa
Agricola Stefania Stamerra, Azienda Agricola Clemente Pezzuto di Pezzuto Francesco, Simone Cosimo Antonio, Masseria
Alti Pareti Soc. agr. arl (rapprezentanti: L. Paccione u V. Stamerra, avukati)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: F. Moro u L. Galindo Martin, agenti)

Dispozittiv

1) L-appell huwa michud.

2) Amrita Soc. coop. arl, Dei Agre di Cesi Marta, Comune agricola Lunella Soc. mutua coop. arl, Azienda agricola Rollo Olga,
Azienda agricola Borrello Claudia, Societa agricola Merico Maria Rosa SNC, Azienda agricola di Marzo Luigi, Azienda agricola
Stasi Anna Maria, Azienda agricola Crie di Miggiano Gianluigi, Azienda agricola di Castriota Maria Grazia, Azienda agricola di
Cagnoni Fiorella, Azienda agricola Spirdo ss agr., Impresa Agricola Stamerra Stefania, Azienda agricola Clemente Pezzuto di
Pezzuto Francesco, Azienda agricola di Simone Cosimo Antonio et Masseria Alti Pareti Soc. agr. arl, huma kkundannati ghall-
ispejjez.

() GU C 260, 18.07.2016.

Appell ipprezentat fis-7 ta’ Marzu 2017 minn Juozas Edvardas Petraitis mis-sentenza moghtija mill-
Qorti Generali (Is-Seba’ Awla) fit-18 ta’ Dicembru 2017 fil-Kawza T-460/15, Petraitis vs II-
Kummissjoni

(Kawza C-137/16 P)
(2017/C 112/19)

Lingwa tal-kawza: il-Litwanjan

Partijiet

Appellant: Juozas Edvardas Petraitis (rapprezentant: T. Ves¢itinas, avukat)
Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tal-24 ta’ Novembru 2016, il-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) ¢ahdet I-appell u kkundannat lil Juozas
Edvardas Petraitis ghall-ispejjez tieghu.
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Appell ipprezentat fit-22 ta’ Settembru 2016 minn Monster Energy Company mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fl-14 ta’ Lulju 2016 fil-Kawza T-429/15: Monster Energy vs EUIPO —
MAD CATZ INTERACTIVE (MAD CATZ)

(Kawza C-501/16)
(2017/C 112/20)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Monster Energy Company (rapprezentant: P. Brownlow, Solicitor)

Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intelletwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

B'digriet tas-16 ta’ Frar 2017, il-Qorti tal-Gustizzja (Id-disa’ Awla) iddecidiet li l-appell huwa inammissibbli.

Appell ipprezentat fit-22 ta’ Settembru 2016 minn Monster Energy Company mis-sentenza moghtija
mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fl-14 ta’ Lulju 2016 fil-Kawza T-567/15: Monster Energy vs EUIPO -
MAD CATZ INTERACTIVE (RAPPREZENTAZZJONI TA’ KAXXA SEWDA B’ERBA’ LINJI BOJOD)

(Kawza C-502/16 P)
(2017/C 112/21)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Monster Energy Company (rapprezentant: P. Brownlow, Solicitor)

Parti ohra fil-procedura: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

B'digriet tas-16 ta’ Frar 2017, il-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) iddecidiet li l-appell huwa inammissibbli.

Appell ipprezentat fl-1 ta’ Di¢embru 2016 minn Aniké Pint kontra d-digriet tal-Qorti Generali (L-
Ewwel Awla) moghti fl-14 ta’ Novembru 2016 fil-Kawza T-660/16, Aniké Pint vs I-Kummissjoni
Ewropea

(Kawza C-625/16 P)
(2017/C 112/22)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Appellanti: Anik6 Pint (rapprezentant: D. Lazar, avukat)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

B'digriet tat-2 ta’ Marzu 2017, il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell u kkundannat lill-
appellanti ghall-ispejjez taghha stess.
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Naczelny Sad Administracyjny (il-Polonja) fit-
22 ta’ Dicembru 2016 — Ministru tal-Finanzi vs Komun ta’ Wroclaw

(Kawza C-665/16)
(2017/C 112/23)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Naczelny Sad Administracyjny

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Ministru tal-Finanzi

Konvenut: Komun ta” Wrdoclaw

Domandi preliminari

1) “It-trasferiment, skont il-ligi, tal-proprjeta ta’ beni immobbli ta’ komun lit-Tezor pubbliku bi hlas ta’ kumpens, meta mill-
ordinament guridiku nazzjonali jirrizulta li dawn il-beni immobbli jkomplu jigu mmaniggjati mis-sindku tal-komun, li
huwa fl-istess hin ir-rapprezentant tat-Tezor pubbliku u l-organizmu ezekuttiv tal-komun, jikkostitwixxi tranzazzjoni
taxxabbli fis-sens tal-Artikolu 14(2)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE, tat-28 ta’ Novembru 2006, dwar is-sistema
komuni ta’ taxxa fuq il-valur mizjud (*)?

2) Ghall-finijiet tar-risposta ghad-domanda precedenti, huwa importanti li l-hlas tal-kumpens lill-komun huwa ta’ natura
reali jew li jirrigwarda sempli¢ci moviment intern ghall-bagit tal-komun?”

(1) GU 2006, L 347, p. 1 kif emendata.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Corte di Appello di Torino (I-Italja) fit-2 ta’ Jannar
2017 - Petronas Lubricants Italy SpA vs Livio Guida

(Kawza C-1/17)
(2017/C 112/24)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte di Appello di Torino

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrenti: Petronas Lubricants Italy SpA

Konvenut: Livio Guida

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 442001 jaghti I-possibbilta lil persuna li timpjega ddomiciljata fit-territorju ta’
Stat Membru tal-Unjoni, li giet imharrka minn ex impjegat taghha quddiem il-qrati tal-Istat Membru fejn tkun
iddomiciljata (konformement mal-Artikolu 19 tar-Regolament), li tressaq kontrotalba fil-konfront tal-haddiem quddiem
l-istess qorti adita bil-kawza principali?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, 1-Artikolu 20(2) tar-Regolament Nru 44/2001 jaghti
gurisdizzjoni lill-qorti adita bil-kawza principali anki fil-kaz 1i l-kontrotalba mressqa mill-persuna li timpjega ma
tirrigwardax kreditu li originarjament kien tal-istess persuna li timpjega, izda tirrigwarda kreditu li originarjament kien
ta’ persuna ohra (li fl-istess hin, hija I-persuna li timpjega dan l-istess haddiem bis-sahha ta’ kuntratt ta’ xoghol parallel)
u fejn il-kontrotalba hija bbazata fuq kuntratt ta’ trasferiment ta’ kreditu, konkluz bejn il-persuna li timpjega u l-persuna
li originarjament kienet detentrici tal-kreditu, fdata sussegwenti ghat-tressiq tal-kawza principali mill-haddiem?



C112/16 1l-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 10.4.2017

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Févirosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsdg (1-
Ungerija) fit-3 ta’ Jannar 2017 - Sporting Odds Limited vs Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Kézponti
Irdnyitdsa

(Kawza C-3[17)
(2017/C 112/25)
Lingwa tal-kawza: I-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Févarosi Kozigazgatdsi és Munkaiigyi Birdsag

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Sporting Odds Limited

Konvenuta: Nemzeti Adé- és Vamhivatal Kozponti Irdnyitdsa

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 56 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem “TFUE”), il-projbizzjoni ta’
diskriminazzjoni, kif ukoll ir-rekwizit li jirrikjedi li r-restrizzjonijiet Statali ghall-attivitajiet ta’ loghob tal-azzard
ghandhom jillimitaw dawn l-attivitajiet b'mod koerenti u sistematiku, ghan legali li l-Istat Membru jiggustifika
fundamentalment bil-glieda kontra l-vizzju ghal-loghob u bil-protezzjoni tal-konsumaturi, ghandhom jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu l-monopolju nazzjonali tal-Istat fir-rigward tal-imhatri sportivi u tal-imhatri fuq it-tigrijiet taz-
zwiemel onlajn u offlajn, peress li, barra minn hekk, wara r-riorganizzazzjoni tas-suq deciza mill-Istat, fornituri ta’
servizzi rregolati bid-dritt privat jistghu jorganizzaw, fdan l-istess Stat Membru u fkazinojiet fizici, fil-kuntest ta’ skema
ta’ koncessjoni, loghob tal-azzard ichor onlajn u offlajn li jinvolvi riskju gholi ta’ vizzju (loghob tal-kazino, loghob tal-
karti, slot machines, loghob tal-kazino onlajn, loghob tal-karti onlajn)?

2) L-Artikolu 56 TFUE, il-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni kif ukoll ir-rekwizit li jirrikjedi li r-restrizzjonijiet Statali ghall-
attivitajiet ta’ loghob tal-azzard ghandhom jillimitaw dawn l-attivitajiet b'mod koerenti u sistematiku, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li dan l-artikolu jinkiser u dan ir-rekwizit ma jkunx issodisfatt jekk jista jigi kkonstatat li r-
riorganizzazzjoni tas-suq iggustifikata bil-glieda kontra l-vizzju ghal-loghob u bl-ghan legali ta’ protezzjoni tal-
konsumaturi jkollha bhala konsegwenza u tissarraf konkretament fzieda kostanti tan-numru ta’ kazinojiet, tat-taxxa
annwali fuq il-loghob migbura minghand il-kazinojiet, tal-estimi bagitarju ta’ dhul tal-Istat li jorigina mill-mizata fuq il-
koncessjonijiet ta’ kazinojiet, ta’ ¢cippijiet mixtrija mil-laghba u tas-sommom ta’ flus uzati biex wiched jikseb id-dritt li
jilghab fuq slot machine wara r-riorganizzazzjoni tas-suq deciza mill-Istat?

3) L-Artikolu 56 TFUE, il-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni kif ukoll ir-rekwizit li jirrikjedi li r-restrizzjonijiet Statali ghall-
attivitajiet ta’ loghob tal-azzard ghandhom jillimitaw dawn l-attivitajiet b'mod koerenti u sistematiku, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li dan l-artikolu jinkiser u dan ir-rekwizit ma jkunx issodisfatt jekk jista’ jigi kkonstatat li I-
introduzzjoni tal-monopolju nazzjonali tal-Istat u l-organizzazzjoni ta’ loghob tal-azzard awtorizzat minn fornituri
privati ta’ servizzi, li huma fundamentalment immotivati bil-glieda kontra l-vizzju ghal-loghob u bl-ghan legali ta’
protezzjoni tal-konsumaturi, ikollhom ukoll ghan ta’ politika ekonomika, jigifieri z-zieda tad-dhul nett li jorigina mill-
attivitajiet ta’ loghob u l-ilhuq ta’ livell ta’ profitti partikolarment gholi fis-suq tal-kazinojiet fl-iqsar Zmien possibbli,
ghall-finijiet tal-finanzjament ta’ spejjez bagitarji tal-Istat u servizzi pubbli¢i ohra?

4) L-Artikolu 56 TFUE, il-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni kif ukoll ir-rekwizit li jirrikjedi li r-restrizzjonijiet Statali ghall-
attivitajiet ta’ loghob tal-azzard ghandhom jillimitaw dawn l-attivitajiet b’'mod koerenti u sistematiku, ghandhom jigu
interpretati fis-sens li dan l-artikolu jinkiser u dan ir-rekwizit ma jkunx issodisfatt, jew li hemm diskriminazzjoni mhux
iggustifikata bejn il-fornituri ta’ servizzi jekk jista’ jigi stabbilit li I-Istat Membru jkun qed ikompli jirrizerva ghall-
monopolju nazzjonali tal-Istat certi servizzi ta’ loghob tal-azzard onlajn billi jinvoka l-istess ragunijiet ta’ natura
pubblika bhal dawk li ghalihom, fl-istess hin, ikun aghmel accessibli servizzi ohra ta’ loghob tal-azzard onlajn billi
jaghti numru dejjem ikbar ta’ koncessjonijiet?
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5) L-Artikolu 56 TFUE u l-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu I-fatt li I-
possibbilta ta’ ksib ta’ awtorizzazzjoni ghal-loghob tal-kazino onlajn tkun eskluzivament irrizervata ghall-fornituri ta’
servizzi li jkollhom kazino fiziku (koncessjoni) fit-territorju tal-Ungerija u li I-fornituri ta’ servizzi li ma ghandhomx
kazino fiziku fit-territorju tal-Ungerija — inkluzi I-fornituri ta’ servizzi li ghandhom kazino fiziku fi Stat Membru
iehor — jigu konsegwentement eskluzi minn din il-possibbilta?

6) L-Artikolu 56 TFUE u l-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu sitwazzjoni
fejn Stat Membru, jew billi jippubblika eventwali sejha ghal offerti ghall-ghoti ta’ koncessjoni ta’ kazino fiziku, jew billi
jippermetti li operatur ta’ loghob tal-azzard affidabbli jipprezenta spontanjament offerta ghall-ksib ta’ koncessjoni ta’
kazino fiziku, fit-teorija jiggarantixxi lil kull fornitur ta’ servizzi — inkluz fornitur ta’ servizzi stabbilit fi Stat Membru
iehor — i jkun jissodisfa r-rekwiziti legali, il-possibbilta li jikseb dritt ta’ koncessjoni biex jopera kazino fiziku
u sussegwentement, ladarba jkollu dan id-dritt, awtorizzazzjoni biex jopera kazino onlajn, izda fejn l-Istat Membru
kkoncernat ma johrogx sejha ghal offerti pubblika u trasparenti ghall-finijiet tal-ghoti tal-koncessjoni, fejn il-fornitur ta’
servizzi fil-prattika lanqas ma jkun jista’ jezercita l-possibbilta li jipprezenta offerta spontanja, u fejn l-awtorita
nazzjonali madankollu tikkonstata ksur fil-konfront ta’ fornitur ta’ servizzi li ezercita l-attivita tieghu minghajr ma kien
detentur ta’ awtorizzazzjoni u timponi fuqu sanzjoni megjusa li hija sanzjoni amministrattiva?

7) L-Artikolu 56 TFUE, il-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni u r-rekwizit ta’ sistema ta’ awtorizzazzjoni trasparenti,
oggettiva u pubblika ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu sitwazzjoni fejn Stat Membru jistabbilixxi
sistema ta’ sejhiet ghal offerti ghall-ghoti ta’” koncessjonijiet f'dak li jirrigwarda certi servizzi ta’ loghob tal-azzard, izda
fejn il-korp li jiddeciedi dwar l-ghoti tal-koncessjonijiet jista’, minflok ma jippubblika sejha ghal offerti, jikkonkludi
kuntratt ta’ koncessjoni ma certi persuni kklassifikati bhala operaturi ta’ loghob tal-azzard affidabbli, minflok ma
jippermetti li I-fornituri ta’ servizzi kollha jippartecipaw fis-sejha ghal offerti taht kundizzjonijiet identici billi
jippubblika sejha ghal offerti wahda ghall-ghoti ta’ koncessjonijiet?

8) Jekk ir-risposta ghas-seba’ domanda tkun wahda negattiva, u jekk Stat Membru jkun jista’ jistabbilixxi diversi tipi ta’
proceduri li jippermettu l-ksib tal-istess koncessjoni, dan l-Istat Membru ghandu, abbazi tal-Artikolu 56 TFUE,
jiggarantixxi l-ekwivalenza taghhom biex jizgura l-effettivita tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni relatati ma din il-
liberta fundamentali, fid-dawl tar-rekwizit ta’ sistema ta’ awtorizzazzjoni trasparenti, oggettiva u pubblika, kif ukoll tal-
ugwaljanza fit-trattament?

9) Il-fatt li la fkaz u lanqas fiehor ma tigi ggarantita l-possibbilta ta’ stharrig gudizzjarju jew ta’ rimedju effettiv iehor
kontra d-decizjoni tal-ghoti tal-koncessjoni, jaffettwa r-risposta li ghandha tinghata ghad-domandi 6 sa 8?

10

=

L-Artikolu 56 TFUE, il-principju ta’ lealta previst fl-Artikolu 4(3) tat-Trattat dwar I-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem
“TUE") kif ukoll il-prin¢ipju ta’ awtonomija istituzzjonali u procedurali, ikkunsidrati flimkien mal-Artikoli 47 u 48 tal-
Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ‘il quddiem il-“Karta”) u r-rekwizit tad-dritt ghal-rimedju
gudizzjarju effettiv u tad-drittijiet tad-difiza li jirrizultaw minnu, ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-qorti nazzjonali
adita fil-kawza principali tista’, fil-kuntest tal-ezami tar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni li jirrizultaw mill-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja, b'mod partikolari fil-kuntest tal-ezami tan-natura necessarja u proporzjonali tar-restrizzjoni
imposta mill-Istat Membru, tordna u tmexxi ex officio ezami u procedura ta’ perizja, inkluz fil-kaz fejn il-legizlazzjoni
nazzjonali applikabbli fil-qasam ta’ proc¢edura kontenzjuza ma tawtorizzahiex taghmel dan?

11

N

L-Artikolu 56 TFUE, moqri flimkien mal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta u mar-rekwizit tad-dritt ghal rimedju gudizzjarju
effettiv tad-drittijiet tad-difiza i jirrizultaw minnu, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-qorti nazzjonali adita fil-kawza
prin¢ipali ma tistax, fil-kuntest tal-ezami tar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni li jirrizultaw mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-
Gustizzja, b'mod partikolari fil-kuntest tal-eZami tan-natura necessarja u proporzjonali tar-restrizzjoni imposta mill-
Istat Membru, tqieghed l-oneru tal-prova fuq il-fornitur ta’ servizzi kkoncernat mir-restrizzjoni, izda li huwa l-Istat
Membru u, b'mod konkret, l-awtorita ta’ dan I-Istat Membru li tkun hadet id-decizjoni kkontestata fil-kawza principali,
li ghandu jiggustifika u jipprova l-konformita mad-dritt tal-Unjoni u n-natura necessarja u proporzjonata tal-
legizlazzjoni nazzjonali, u li l-assenza ta’ tali turija, fiha nnifisha, ghandha bhala konsegwenza li l-legizlazzjoni
nazzjonali tmur kontra d-dritt tal-Unjoni?
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12) L-Artikolu 56 TFUE, fid-dawl ta’ dritt ghal amministrazzjoni tajba previst fl-Artikolu 41(1) tal-Karta, tad-dritt ghal
smigh previst fl-Artikolu 41(2)(a) tal-Karta, u tal-obbligu ta’ motivazzjoni previst fl-Artikolu 41(2)(¢) tal-Karta, kif ukoll
fdak tal-klawzola ta’ lealta prevista fl-Artikolu 4(3) TUE, b’'mod parallel, madankollu, ghall-prin¢ipju ta” awtonomija
istituzzjonali u procedurali fl-Istati Membri, ghandu jigi interpretat fis-sens li dawn ir-rekwiziti ma jkunux issodisfatti
meta l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru, konformement ma’ dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali, ma tinformax lil
fornitur li jipproponi servizz ta’ loghob tal-azzard dwar il-ftuh ta’ proc¢edura ta’ sanzjoni amministrattiva, ma
tipprovax, fi stadju sussegwenti tal-procedura amministrattiva, tikseb l-opinjoni tieghu dwar il-kompatibbilta tal-
legizlazzjoni nazzjonali mad-dritt tal-Unjoni, u timponi, fil-kuntest ta’ procedura b'istanza wahda, sanzjoni meqjusa li
hija ta’ natura amministrattiva minghajr ma tispjega fid-dettall, fil-motivazzjoni tad-decizjoni, din il-kompatibbilta u I-
provi li jsostnuha?

13) Fid-dawl tal-Artikolu 56 TFUE, tal-Artikolu 41(1) u (2)(a), kif ukoll tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, u tar-rekwizit tad-
dritt ghal rimedju gudizzjarju effettiv u tad-drittijiet tad-difiza li jirrizultaw minnu, ir-rekwiziti li jinsabu fdawn id-
dispozizzjonijiet jigu ssodisfatti jekk il-possibbilta li I-fornitur ta’ servizzi ta’ loghob tal-azzard jikkontesta I-konformita
tal-legizlazzjoni nazzjonali mad-dritt tal-Unjoni tista’ tkun tigi ezercitata eskluzivament, u ghall-ewwel darba, quddiem
il-qorti nazzjonali?

=

14

=

L-Artikolu 56 TFUE, kif ukoll l-obbligu tal-Istat Membru li jiggustifika jew jimmotiva restrizzjoni ghal-liberta li jigu
pprovduti servizzi, jistghu jigu interpretati fis-sens li I-Istat Membru ma jkunx issodisfa dan l-obbligu jekk ma tkun
tezisti, kemm jekk fid-data ta’ meta giet deciza r-restrizzjoni, kif ukoll fid-data ta’ meta din tkun giet ezaminata, ebda
analizi rilevanti tal-effetti ta’ din ir-restrizzjoni li tikkonferma li din ghandha ghanijiet ta’ ordni pubbliku?

15

~

Fid-dawl tal-limiti legali stabbiliti ghall-ammont tal-multa amministrattiva li tista’ tigi imposta, tan-natura tal-attivita
affettwata minn din is-sanzjoni u, b'mod partikolari, tal-fatt li din tkun attivita sensittiva fir-rigward tal-ordni pubblika
u tas-sigurta pubblika, kif ukoll fid-dawl tal-iskop repressiv tal-multa, jista’ jitgies, abbazi tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta,
li I-multa amministrattiva kontenzjuza hija “ta’ natura kriminali”, u din i¢-cirkustanza ghandha effett fuq ir-risposta li
ghandha tinghata ghad-domandi 11 sa 14.

16

=

L-Artikolu 56 TFUE ghandu jigi interpretat fis-sens li fil-kaz fejn, abbazi tar-risposti li ghandhom jinghataw ghad-
domandi maghmula iktar "il fuq, il-qorti adita fil-kawza principali tikkonstata li I-legizlazzjoni u l-applikazzjoni taghha
jkunu illegali, hija ghandha tiddeciedi li anki s-sanzjoni, ibbazata fuq il-legizlazzjoni nazzjonali li ma hijiex konformi
mal-Artikolu 56 TFUE, tmur kontra d-dritt tal-Unjoni?

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Amtsgericht Aue, Zweigstelle Stollberg (il-Germanja)
fl-10 ta’ Jannar 2017 — Thomas Hiibner vs LVM Lebensversicherungs AG

(Kawza C-11/17)
(2017/C 112/26)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Amtsgericht Aue, Zweigstelle Stollberg (il-Germanja)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Thomas Hiibner

Konvenuta: LVM Lebensversicherungs AG

Domandi preliminari

1) Il-punt A tal-Anness II tad-Direttiva tal-Kunsill 92/96/KEE, tal-10 ta’ Novembru 1992 ('), [mogri flimkien mat-]tielet
subparagrafu tal-Artikolu 15(1) [tad-Direttiva 90/619/KEE] () ghandu jigi interpretat fis-sens li konsumatur huwa
intitolat jikkancella polza ta’ assigurazzjoni ghall-hajja jew ta’ assigurazzjoni ghax-xjuhija fi kwalunkwe zmien matul il-
perijodu shih tal-pagament taghha, jekk ikun ghamel pagament fil-polza ghal diversi snin abbazi tal-kuntratt, minghajr
ma kien jaf bid-dritt tieghu li jikkancella fir-rigward ta’ dan il-kuntratt minhabba n-nuggas min-naha tal-kumpannija tal-
assigurazzjoni ghall-hajja jew tal-assigurazzjoni ghax-xjuhija li tavzah b'mod xieraq b’dan?
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2) Hija konformi mad-direttiva msemmija hawn fuq dispozizzjoni nazzjonali li tipprevedi, abbazi ta’ bona fide, id-
dekadenza tad-dritt ta’ konsumatur li jikkancella meta d-detentur tal-polza li ma kienx jaf bid-dritt tieghu li jikkancella
kuntratt, ikompli jaghmel regolarment pagamenti taht dan il-kuntratt sakemm isir jaf b’dan id-dritt?

(") Direttiva tal-Kunsill 92/96/KEE, tal-10 ta’ Novembru 1992, dwar il-koordinazzjoni tal-ligijiet, tar-regolamenti u tad-dispozizzjonijiet
amministrattivi li jirrigwardaw l-assigurazzjoni diretta fuq il-hajja u li temenda d-Direttivi 79/267/KEE u 90/619/KEE (“it-Tielet
Direttiva dwar l-assigurazzjoni ghall-hajja”) (GU 1992 L 360, p. 1).

(®)  Tieni Direttiva tal-Kunsill 90/619/KEE, tat-8 ta’ Novembru 1990, dwar il-koordinazzjoni tal-ligijiet, tar-regolamenti u tad-
dispozizzjonijiet amministrattivi li jirrigwardaw l-assigurazzjoni diretta fuq il-hajja u li tistipula d-dispozizzjonijiet i jiffacilitaw 1-
ezercizzju effettiv tal-liberta li jigu pprovduti servizzi, u li temenda d-Direttiva 79/267/KEE (GU L 330, p. 50).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill- Kammergericht Berlin (il-Germanja) fit-18 ta’ Jannar
2017 - Vincent Pierre Oberle

(Kawza C-20[17)
(2017/C 112/27)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Kammergerichts Berlin

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent u appellant: Vincent Pierre Oberle

Domanda preliminari

L-Artikolu 4 tar-Regolament (UE) Nru 650/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-4 ta’ Lulju 2012, dwar il-
gurizdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u l-infurzar ta’ decizjonijiet u l-accettazzjoni u l-infurzar ta’ strumenti
awtentici fil-qasam tas-successjonijiet u dwar il-holgien ta’ Certifikat Ewropew tas-Successjoni ('), ghandu jigi interpretat fis-
sens li jiddetermina wkoll il-gurisdizzjoni internazzjonali eskluziva fil-qasam tal-hrug, fl-Istati Membri, ta’ certifikati
nazzjonali tas-sucessjoni i ma gewx issostitwiti bi¢-Certifikat Ewropew tas-Suééessjoni [ara l-Artikolu 62(3) tar-
Regolament Nru 650/2012)] b'tali mod li d-dispozizzjonijiet divergenti adottati mil-legizlaturi nazzjonali fir-rigward tal-
gurisdizzjoni internazzjonali fil-qasam tal-hrug ta’ certifikati nazzjonali tas-su¢éessjoni — bhall-Artikolu 105 tal-Gesetz tiber
das Verfahren in Familiensachen und in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (ligi dwar il-procedura fil-
qasam tal-familja u tal-gurisdizzjoni volontarja) fil-Germanja — huma ineffettivi minhabba li jmorru kontra dispozizzjonijiet
tad-dritt Ewropew ta’ livell oghla?

() GUL201,p. 107.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa min-Nejvyssi soud Ceské republiky (ir-Repubblika Ceka) fit-
18 ta’ Jannar 2017 — Catlin Europe SE vs O. K. Trans Praha spol. s r. o.

(Kawza C-21/17)
(2017/C 112/28)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi soud Ceské republiky

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti fl-appell ta’ kassazzjoni: Catlin Europe SE
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Rikorrenti fil-kawza originali: O. K. Trans Praha spol. s 1. o.

Domanda preliminari

L-Artikolu 20(2) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006 (') tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, li
johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea ghandu jigi interpretat fis-sens li l-assenza ta’” informazzjoni lid-destinatarju
dwar il-fakulta li jirrifjuta li jaccetta l-att li ghandu jigi nnotifikat fis-sens tal-Artikolu 8(1) tar-Regolament (KE) Nru 1393/
2007 () tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-13 ta’ Novembru 2007, dwar is-servizz [in-notifika] fl-Istati Membri ta’
dokumenti gudizzjarji u extra-gudizzjarji fi kwistg’onijiet ¢ivili jew kummerdjali (servizz [notifika] ta’ dokumenti), u li jhassar
ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1348/2000 (°) taghti lill-konvenut (id-destinatarju), id-dritt li jitlob ezami mill-gdid tal-
ordni ta’ hlas Ewropew, fis-sens tal-Artikolu 20(2) tar-Regolament (KE) Nru 1896/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2006, li johloq procedura ghal ordni ta’ hlas Ewropea?

() GUL399,p. 1.
() GUL324,p.79
()  GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19,Vol. 1, p. 227

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberster Gerichtshof (I-Awstrija) fit-18 ta’ Jannar
2017 - Osterreichischer Gewerkschaftsbund, Gewerkschaft 6ffentlicher Dienst vs Ir-Repubblika tal-
Awstrija

(Kawza C-24/17)
(2017/C 112/29)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Osterreichischer Gewerkschaftsbund, Gewerkschaft offentlicher Dienst

Konvenuta: Ir-Repubblika tal-Awstrija

Domandi preliminari

1.1. Id-dritt tal-Unjoni, b'mod partikolari I-Artikoli 1, 2 u 6 tad-Direttiva 2000/78/KE ('), moqrija flimkien mal-
Artikolu 21 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali
li (fir-rigward tat-tehid inkunsiderazzjoni tal-perijodi ta’ servizz imwettqa qabel l-eta ta’ 18-il sena) tissostitwixxi
sistema ta’ remunerazzjoni diskriminatorja abbazi tal-eta b’sistema ¢dida ta’ remunerazzjoni, izda li tipprevedi t-
trasferiment tal-impjegati ezistenti lejn is-sistema [-gdida ta’ remunerazzjoni billi tiffissa b'mod retroattiv id-dhul fis-
sehh tas-sistema I-gdida ta’ remunerazzjoni ghad-data tad-dhul fis-sehh tal-ligi inizjali, filwaqt li tiddetermina l-ewwel
klassifikazzjoni fis-sistema l-gdida ta’ remunerazzjoni skont is-salarju effettivament imhallas konformement mas-
sistema precedenti ta’ remunerazzjoni, ghal xahar ta’ trasferiment specifiku (Frar 2015), btali mod li d-
diskriminazzjoni ezistenti precedentement abbazi tal-eta tinzamm fl-effetti finanzjarji taghha?

1.2. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda:

Id-dritt tal-Unjoni, b'mod partikolari I-Artikolu 17 tad-Direttiva 2000/178/KE, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-
impjegati ezistenti li gew iddiskriminati fis-sistema precedenti ta’ remunerazzjoni fir-rigward tat-tehid inkunsideraz-
zjoni tal-perijodi ta’ servizz imwettqa gabel ma ghalqu t-18-il sena, ghandhom jiksbu kumpens finanzjarju jekk din id-
diskriminazzjoni abbazi tal-eta tinzamm fl-effetti finanzjarji taghha anki wara t-trasferiment lejn is-sistema l-gdida ta’
remunerazzjoni?
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1.3. Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

Id-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari l-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ghandu
jigi interpretat fis-sens li d-dritt fundamentali ghal rimedju effettiv li huwa msemmi fih jipprekludi legizlazzjoni
nazzjonali li tipprevedi li s-sistema precedenti ta’ remunerazzjoni diskriminatorja ma tistax tibqa’ tigi applikata fil-
proceduri pendenti jew futuri u li r-riklassifikazzjoni salarjali tal-impjegati ezistenti fis-sistema I-gdida ta’
remunerazzjoni hija ddeterminata biss abbazi tas-salarju li ghandu jigi kkalkolat u mhallas ghax-xahar tat-trasferiment?

2. Id-dritt tal-Unjoni, b'mod partikolari I-Artikoli 45 TFUE, 7(1) tar-Regolament (UE) Nru 492/2011 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tal-5 ta’ April 2011, dwar il-moviment liberu tal-haddiema fi hdan 1-Unjoni (%), u 20 et seq tal-
Karta tad-Drittijiet Fundamentali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni li tipprevedi i I-perijodi ta’
servizz imwettqa precedentement minn membru tal-persunal bil-kuntratt ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni

— fl-integralita taghhom meta jkunu twettqu fil-kuntest ta’ relazzjoni ta’ xoghol ma’ kollettivita territorjali jew ma’
komun ta’ Stat Membru taz-Zona Ekonomika Ewropea, tar-Repubblika tat-Turkija jew tal-Konfederazzjoni
Svizzera, ma’ korp tal-Unjoni Ewropea jew ma’ organizzazzjoni intergovernattiva li I-Awstrija hija membru
taghhom, jew ma’ entitajiet simili ohra,

— ghal mhux iktar minn total ta’ ghaxar snin meta jkunu twettqu fil-kuntest ta’ relazzjoni ta’ xoghol ma’ persuna ohra
li timpjega, biss meta l-attivita professjonali jew l-istage ma’ amministrazzjoni jkunu rilevanti?

() Direttiva tal-Kunsill 2000/78/KE, tas-27 ta’ Novembru 2000, li tistabbilixxi qafas generali ghall-ugwaljanza fit-trattament fl-impjieg
u fix-xoghol (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 4, p. 79).
() GU2011,L 141, p. 1.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (Franza) fit-23 ta’ Jannar 2017 — Sucrerie
de Toury SA vs Ministre de I'économie et des finances

(Kawza C-31[17)
(2017/C 112/30)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d’Ftat

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sucrerie de Toury SA

Konvenut: Ministre de 'économie et des finances

Domanda preliminari

Il-prodotti energetici uzati ghall-produzzjoni kongunta ta’ shana u ta’ elettriku jagghu eskluzivament taht il-?ossibbilté ta’
ezenzjoni permessa mill-Artikolu 15(1)(c) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/96/KE, tas-27 ta’ Ottubru 2003 (*) jew jaqghu
wkoll, fir-rigward tal-parti ta’ dawn il-prodotti li I-konsum taghhom jikkorrispondi ghall-produzzjoni ta’ elettriku, fil-kamp
tal-obbligu ta’ ezenzjoni previst fl-Artikolu 14(1)(a) taghha?

() Direttiva tal-Kunsill 2003/96/KE, tas-27 ta’ Ottubru 2003, li tirriforma l-istruttura tal-Komunita dwar tassazzjoni fuq prodotti ta’
energija u elettriku (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 405).



C112/22 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 10.4.2017

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour de cassation (Franza) fil-25 ta’ Jannar 2017 -
Lubrizol France SAS vs Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations
extérieures

(Kawza C-39/17)
(2017/C 112/31)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour de cassation

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrenti: Lubrizol France SAS

Konvenuta: Caisse nationale du Régime social des indépendants (RSI) participations extérieures

Domanda preliminari

L-Artikoli 28 u 30 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea jipprekludu li l-valur ta’ oggetti ttrasferiti minn
Franza lejn Stat Membru ichor tal-Unjoni Ewropea, minn jew fisem persuna suggetta ghall-kontribuzzjoni so¢jali ta’
solidarjeta tal-kumpanniji u ghall-kontribuzzjoni addizzjonali ghaliha, ghall-htigijiet tal-impriza taghha, jittiched
inkunsiderazzjoni fid-determinazzjoni tad-dhul mill-bejgh globali li jikkostitwixxi 1-bazi ghall-kalkolu ta’ dawn il-
kontribuzzjonijiet?

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Germanja) fis-
26 ta’ Jannar 2017 - Fashion ID GmbH & Co.KG vs Verbraucherzentrale NRW eV

(Kawza C-40[17)
(2017/C 112/32)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali
Appellanti: Fashion ID GmbH & Co.KG
Appellata: Verbraucherzentrale NRW eV

Partijiet ohra: Facebook Ireland Limited, Landesbeauftragte fiir Datenschutz und Informationsfreiheit Nordrhein-Westfalen

Domandi preliminari

1. Ir-regoli tal-Artikoli 22, 23 u 24 tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-24 ta’ Ottubru 1995,
dwar il-protezzjoni ta’ individwi fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-
data (), jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li, flimkien mas-setghat ta’ intervent tal-awtoritajiet ta’ protezzjoni tad-data
u mal-azzjonijiet legali tas-suggett tad-data, tawtorizza lill-assoc¢jazzjonijiet bi skop ta’ servizz pubbliku li jiddefendu 1-
interessi tal-konsumatur sabiex, fil-kaz ta’ ksur, jagixxu kontra l-awtur ta’ tali ksur?

Fil-kaz li ghall-ewwel domanda tinghata risposta negattiva:

2. Fkaz bhalma huwa dan inkwistjoni, fejn xi hadd jinkludi fis-sit tieghu kodici ta’ programmazzjoni li jippermetti lill-
browser tal-utent jitlob kontenut minghand terz u, ghal dan I-ghan, jittrazmetti lit-terz data personali, il-persuna li
taghmel din l-inkluzjoni hija “kontrollur” fis-sens tal-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-
Kunsill, tal-24 ta’ Ottubru 1995, dwar il-protezzjoni ta’ individwi fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-
moviment liberu ta’ dik id-data, meta tali persuna ma jistax ikollha, hija stess, effett fuq dan il-mod ta’ pprocessar ta’ data?
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3. Fil-kaz li ghat-tieni domanda tinghata risposta negattiva: l-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 95/46/KE dwar il-protezzjoni ta’
individwi fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-data ghandu jigi interpretat
fis-sens li jirregola b’'mod ezawrjenti r-responsabbilta fis-sens li jipprekludi azzjonijiet ¢ivili kontra terz li ¢ertament ma
huwiex “kontrollur” izda kien l-origini ta” dan il-mod ta’ pprocessar ta’ data minghajr ma ghandu effett fuqu?

4. Fkuntest bhalma huwa dak tal-kaz inezami, liema huwa l-“interess legittimu” li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni fl-
ibbilangjar tal-interessi li ghandu jsir skont I-Artikolu 7(f) tad-Direttiva 95/46/KE? L-interess li jigi inkluz kontenut ta’
terz jew l-interess tat-terz?

5. Fkuntest bhalma huwa dak tal-kaz inezami, lil min ghandu jinghata l-kunsens previst fl-Artikolu 7(a) u fl-Artikolu 2
(h) tad-Direttiva 95/46/KE?

6. L-obbligu li s-suggett tad-data jigi informat skont I-Artikolu 10 tad-Direttiva 95/46KE fsitwazzjoni bhalma hija dik tal-
kaz inezami jaqa’ wkoll fuq il-gestjonarju tas-sit li inkluda I-kontenut ta’ terz u li b’hekk kien l-origini tal-ipprocessar ta’
data personali li sar minn terz?

(") GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 15, p. 355.

Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (il-Pajjizi I-
Baxxi) fl-1 ta’ Frar 2017 - X vs Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Kawza C-47[17)
(2017/C 112/33)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: X

Konvenut: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Domandi preliminari

1) L-Istat Membru mitlub ghandu, fid-dawl tal-ghan, tal-kontenut u tal-portata tar-Regolament ta’ Dublin (*) u tad-Direttiva
dwar il-proceduri ta’ azil (%), jirrispondi fi zmien gimaghtejn ghat-talba ghal ezami mill-gdid kif prevista fl-Artikolu 5(2)
tar-Regolament ta’ Implementazzjoni (*)?

2) Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, ghandu jigi applikat, fid-dawl tal-ahhar sentenza tal-
Artikolu 5(2) tar-Regolament ta’ Implementazzjoni, il-perjjodu massimu ta" xahar previst fl-Artikolu 20(1)(b) tar-
Regolament (KE) Nru 3432003 (*) [li issa huwa I-Artikolu 25(1) tar-Regolament ta’ Dublin]?

3) Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel u ghat-tieni domanda, I-Istat Membru mitlub ghandu, bhala
konsegwenza tal-espressjoni “ghandu jaghmel l-ghalmu tieghu” li tinsab fl-Artikolu 5(2) tar-Regolament ta’
Implementazzjoni, terminu ragonevoli sabiex jirrispondi ghat-talba ghal ezami mill-gdid?

4) Jekk jikkostitwixxi effettivament terminu ragonevoli li fih l-Istat Membru mitlub ghandu jirrispondi, skont I-Artikolu 5
(2) tar-Regolament ta’ Implementazzjoni, ghat-talba ghal ezami mill-gdid, jibqa’ jikkostitwixxi terminu ragonevoli, meta
jghaddu iktar minn sitt xhur, bhal fil-kaz inkwistjoni? Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghal din id-domanda, x’ghandu
jinftiehem b’terminu ragonevoli?

5) Liema konsegwenzi ghandhom jigu dedotti mill-fatt li I-Istat Membru mitlub ma jirrispondix ghat-talba ghal ezami mill-
¢did fi zmien gimaghtejn, fi Zmien xahar jew fterminu ragonevoli? Huwa l-Istat li gieghed jaghmel it-talba, fdak il-kaz,
responsabbli li jezamina fil-mertu l-applikazzjoni ghal azil ta’ barrani, jew huwa responsabbli I-Istat Membru mitlub?
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6) Jekk ghandu jitgies li I-Istat Membru mitlub isir responsabbli ghall-ezami fil-mertu tal-applikazzjoni ghal azil bhala
konsegwenza tal-fatt li ma rrispondiex fil-hin ghat-talba ghal ezami mill-gdid, kif huwa stabbilit fl-Artikolu 5(2) tar-
Regolament ta’ Implementazzjoni, fliema terminu ghandu I-Istat Membru li gieghed jaghmel it-talba — il-konvenut
fdan il-kaz — jinforma lill-barrani b’dan?

(")  Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta” Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi
biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU L 180, p. 31).

()  Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-
protezzjoni internazzjonali (GU L 180, p. 60).

()  Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 15602003, tat-2 ta’ Settembru 2003, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003 li jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex jigi determinat I-Istat Membru responsabbli
biex jezamina applikazzjoni ghall-asil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU Edizzjoni Specjali bil-
Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 200).

()  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 3432003, tat-18 ta’ Frar 2003, li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat I-Stat
Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109).

Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mir-Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem (il-Pajjizi I-
Baxxi) fit-3 ta’ Frar 2017 - X vs Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Kawza C-48/17)
(2017/C 112/34)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Haarlem

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: X

Konvenut: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Domandi preliminari

1) L-Istat Membru mitlub ghandu, fid-dawl tal-ghan, tal-kontenut u tal-portata tar-Regolament ta’ Dublin (*) u tad-Direttiva
dwar il-proceduri ta’ azil (%), jirrispondi fi zmien gimaghtejn ghat-talba ghal ezami mill-gdid kif prevista fl-Artikolu 5(2)
tar-Regolament ta’ Implementazzjoni (*)?

2) Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, ghandu jigi applikat, fid-dawl tal-ahhar sentenza tal-
Artikolu 5(2) tar-Regolament ta’ Implementazzjoni, il-perijodu massimu ta’ xahar previst fl-Artikolu 20(1)(b) tar-
Regolament (KE) Nru 3432003 (*) [li issa huwa l-Artikolu 25(1) tar-Regolament ta’ Dublin]?

3) Fil-kaz li tinghata risposta fin-negattiv ghall-ewwel u ghat-tieni domanda, l-Istat Membru mitlub ghandu, bhala
konsegwenza tal-espressjoni “ghandu jaghmel l-ghalmu tieghu” li tinsab fl-Artikolu 5(2) tar-Regolament ta’
Implementazzjoni, terminu ragonevoli sabiex jirrispondi ghat-talba ghal ezami mill-gdid?

4) Jekk jikkostitwixxi effettivament terminu ragonevoli li fih l-Istat Membru mitlub ghandu jirrispondi, skont I-Artikolu 5
(2) tar-Regolament ta’ Implementazzjoni, ghat-talba ghal ezami mill-gdid, jibga’ jikkostitwixxi terminu ragonevoli, meta
jghaddu iktar minn sitt xhur, bhal fil-kaz inkwistjoni? Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghal din id-domanda, x’ghandu
jinftiehem b’terminu ragonevoli?

5) Liema konsegwenzi ghandhom jigu dedotti mill-fatt Ii I-Istat Membru mitlub ma jirrispondix ghat-talba ghal ezami mill-
¢did fi zmien gimaghtejn, fi Zmien xahar jew fterminu ragonevoli? Huwa l-Istat li gieghed jaghmel it-talba, fdak il-kaz,
responsabbli li jezamina fil-mertu l-applikazzjoni ghal azil ta’ barrani, jew huwa responsabbli I-Istat Membru mitlub?
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6) Jekk ghandu jitgies li I-Istat Membru mitlub isir responsabbli ghall-ezami fil-mertu tal-applikazzjoni ghal azil bhala
konsegwenza tal-fatt li ma rrispondiex fil-hin ghat-talba ghal ezami mill-gdid, kif huwa stabbilit fl-Artikolu 5(2) tar-
Regolament ta’ Implementazzjoni, fliema terminu ghandu I-Istat Membru li gieghed jaghmel it-talba — il-konvenut
fdan il-kaz — jinforma lill-barrani b’dan?

(") Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta” Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi
biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU L 180, p. 31).

()  Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-
protezzjoni internazzjonali (GU L 180, p. 60).

()  Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 1560/2003, tat-2 ta’ Settembru 2003, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003 li jistabbilixxi l-kriterji u I-mekkanizmi biex jigi determinat I-Istat Membru responsabbli
biex jezamina applikazzjoni ghall-asil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU Edizzjoni Specjali bil-
Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 200).

()  Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 3432003, tat-18 ta’ Frar 2003, li jistabbilixxi I-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat I-Stat
Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata fwiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-@stre Landsret (id-Danimarka) fl-1 ta’ Frar 2017 -
Koppers Denmark ApS vs Skatteministeriet

(Kawza C-49/17)
(2017/C 112/35)

Lingwa tal-kawza: id-Daniz

Qorti tar-rinviju

@stre Landsret

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Koppers Denmark ApS

Konvenut: Skatteministeriet

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 21(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/96/KE ('), tas-27 ta’ Ottubru 2003, li tirriforma l-istruttura tal-Komunita
dwar tassazzjoni fuq prodotti ta’ energija u elettriku, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-konsum ta’ prodotti ta’ energija
awtoprodotti ghall-produzzjoni ta’ prodotti ta’ energija ohra huwa ezenti mit-taxxa f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-
kawza principali, li fiha I-prodotti ta’ energija li jkunu gew prodotti ma jintuzawx bhala karburant ghall-magni jew bhala
kombustibbli ghat-tishin?

2) L-Artikolu 21(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/96/KE, tas-27 ta’ Ottubru 2003, li tirriforma l-istruttura tal-Komunita
dwar tassazzjoni fuq prodotti ta’ energija u elettriku, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-Istati Membri jistghu jillimitaw il-
kamp ta’ applikazzjoni tal-ezenzjoni biss ghall-konsum ta’ prodott ta’ energija li jintuza ghall-produzzjoni ta’ prodott ta’
energija ekwivalenti (jigifieri prodott ta’ energija li, bhall-prodott ta’ energija kkonsmat, huwa wkoll taxxabbli)?

() Direttiva tal-Kunsill 2003/96/KE, tas-27 ta’ Ottubru 2003, li tirriforma l-istruttura tal-Komunita dwar tassazzjoni fuq prodotti ta’
energija u elettriku (Test b'relevanza ma’ ZEE) (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 405).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Administrativen sad Sofia-grad (il-Bulgarija) fit-
3 ta’ Jannar 2017 — Bahtiar Fathi vs/Predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

(Kawza C-56[17)
(2017/C 112/36)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Administrativen sad Sofia-grad

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Bahtiar Fathi

Konvenut: Predsedatel na Darzhavna agentsia za bezhantsite

Domandi preliminari

1) Mill-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 604/2013 ('), interpretat flimkien mal-premessa 12 u mal-Artikolu 17 tar-
Regolament, jirrizulta li din id-dispozizzjoni tippermetti li Stat Membru jadotta decizjoni li tikkostitwixxi ezami ta’
applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali fis-sens tal-Artikolu 2(d) tar-Regolament, ipprezentata fl-imsemmi Stat
Membru, minghajr ma tkun adottata decizjoni esplicita dwar ir-responsabbilta ta” dan I-Istat Membru konformement
mal-kriterji tar-Regolament, f'sitwazzjoni fejn ebda element tal-kaz inezami ma jaghti lok ghall-applikazzjoni tad-derogi
previsti fl-Artikolu 17 tar-Regolament?

>

Mit-tieni sentenza tal-Artikolu 3(1) tar-Regolament Nru 6042013, interpretat flimkien mal-premessa 54 tad-
Direttiva 2013/32 (%), jirrizulta li, fcirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, li tikkoncerna applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali fis-sens tal-Artikolu 2(b) tal-istess regolament, f'sitwazzjoni fejn ma jkunx hemm lok li tigi
applikata deroga prevista fl-Artikolu 17(1) tar-Regolament, hija mehtiega l-adozzjoni ta’ decizjoni li permezz taghha I-
Istat Membru jaccetta li jezamina l-applikazzjoni konformement mal-kriterji tar-Regolament, liema decizjoni ghandha
tkun ibbazata fuq il-konkluzjoni li d-dispozizzjonijiet tar-Regolament japplikaw ghall-applikant?

)
~

L-Artikolu 46(3) tad-Direttiva 2013/32 ghandu jigi interpretat fis-sens li, fi procedura ta’ rimedju gudizzjarju kontra
decizjoni li tirrifjuta l-ghoti tal-protezzjoni internazzjonali, il-qorti ghandha tevalwa, konformement mal-premessa 54
tad-Direttiva, jekk id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 604/2013 japplikawx ghall-applikant, fsitwazzjoni fejn 1-
Istat Membru ma adottax decizjoni esplicita dwar ir-responsabbilta tieghu sabiex jiddeciedi dwar l-applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali konformement mal-kriterji tar-Regolament? Fuq il-bazi tal-premessa 54 tad-Direttiva 2013/
32, ghandu jitgies li, fl-assenza ta’ elementi li jaghtu lok ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 17 tar-Regolament Nru 604/
2013, u fsitwazzjoni fejn l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali kienet giet ezaminata mill-Istat Membru li
quddiemu kienet tressqet fuq il-bazi tad-Direttiva 2011/95 (), is-sitwazzjoni legali tal-persuna kkoncernata taqa’ fil-
kamp ta’ applikazzjoni tar-Regolament anki meta l-imsemmi Stat Membru ma jkunx adotta decizjoni esplicita dwar ir-
responsabbilta tieghu konformement mal-kriterji tar-Regolament?

=

Mill-Artikolu 10(1)(b) tad-Direttiva 2011/95 jirrizulta li, f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, jezistu ragunijiet
ta’ persekuzzjoni bbazati fuq ir-“religjon” meta l-applikant la jkun ipprezenta dikjarazzjoni u langas dokumenti li
jikkonc¢ernaw l-elementi kollha koperti mid-definizzjoni tal-kuncett ta’ religjon fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni u li
ghandhom importanza fundamentali sabiex jigi ddeterminat jekk il-persuna kkoncernata hijiex affiljata ma’ religjon
partikolari?

1
~

Mill-Artikolu 10(2) tad-Direttiva 2011/95 jirrizulta li jezistu ragunijiet ta” persekuzzjoni bbazati fuq ir-religjon, fis-sens
tal-Artikolu 10(1)(b) tad-Direttiva, meta, f'¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, l-applikant jallega li huwa s-
suggett ta’ persekuzzjoni minhabba r-religjon tieghu, izda ma jipprovdi ebda dikjarazzjoni u ebda prova fir-rigward tac-
¢irkustanzi karatteristici tal-affiliament ta” persuna ma’ religjon partikolari u li jistghu jikkostitwixxu raguni sabiex
wiched igis li I-persuna li hija s-suggett ta’ persekuzzjoni hija affiljata ma’ din ir-relgjon, ¢irkustanzi li jinkludu dawk
marbuta mal-fatt li wiched iwettaq jew jastjeni milli jwettaq certi atti religjuzi u mal-espressjoni ta’ twemmin religjuz, jew
mal-mod kif wiehed jagixxi b'mod individwali jew socjali bbazat fuq twemmin religjuz jew impost minn dan it-
twemmin?
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6) Mill-Artikolu 9(1) u (2) tad-Direttiva 2011/95, interpretat flimkien mal-Artikoli 18 u 10 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, u mill-kuncett ta’ religjon fis-sens tal-Artikolu 10(1)(b) tad-Direttiva, jirrizulta li,
feirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali:

a. il-kuncett ta’ religjon fis-sens tad-dritt tal-Unjoni jeskludi l-agir li jikkostitwixxi ksur tad-dritt kriminali nazzjonali tal-
Istati Membri? Tali agir li jikkostitwixxi ksur tad-dritt kriminali fil-pajjiz ta’ origini tal-applikant jista’ jikkostitwixxi att
ta’ persekuzzjoni?

b. Fil-kuntest tal-projbizzjoni ta’ proselitizmu u tal-projbizzjoni ta’ atti li jmorru kontra r-religjon li fugha huma bbazati
lligijiet u r-regolamenti tal-pajjiz ta’ origini tal-applikant, ghandhom jitqiesu li huma legali restrizzjonijiet previsti
sabiex jitharsu d-drittijiet u l-libertajiet ta” haddiehor u sabiex jithares l-ordni pubbliku ta’ dan il-pajjiz? Fsitwazzjoni
fejn il-ksur tal-projbizzjonijiet imsemmija iktar ’il fuq huwa punit bil-piena kapitali, l-ezistenza stess ta’ dawn il-
projbizzjonijiet tikkostitwixxi att ta’ persekuzzjoni fis-sens tad-dispozizzjonijiet imsemmija tad-Direttiva, anki
f'sitwazzjoni fejn il-legizlazzjoni ma taghmilx riferiment esplicitu ghal religjon partikolari?

~
~

Mill-Artikolu 4(2) tad-Direttiva 2011/95, interpretat flimkien mal-Artikolu 4(5)(b) tad-Direttiva, mal-Artikolu 10 tal-
Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u mal-Artikolu 46(3) tad-Direttiva 2013/32, jirrizulta i,
feirkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, l-evalwazzjoni tal-fatti u tac-cirkustanzi ghandha tkun ibbazata
eskluzivament fuq id-dikjarazzjonijiet u d-dokumenti prodotti mill-applikant, izda li jista’ jkun rikjest li jigu ssostanzjati
l-elementi neqsin, li jikkostitwixxu I-kuncett ta’ religjon fis-sens tal-Artikolu 10(1)(b) tad-Direttiva 2011/95, fsitwazzjoni
fejn:

— minghajr din l-informazzjoni, l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali jkollha tigi michuda bhala infondata
fis-sens tal-Artikolu 32, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 31(8)(e), tad-Direttiva 2013/32, u

— id-dritt nazzjonali jirrikjedi li l-awtorita kompetenti tistabbilixxi I-fatti rilevanti kollha ghall-finijiet tal-evalwazzjoni
tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali, u fejn il-qorti li quddiemha jigi pprezentat rikors kontra d-
decizjoni ta’ rifjut hija mehtiega tindika li -persuna kkoncernat la invokat u lanqgas ipproduciet provi?

(") Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta” Gunju 2013, li jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi
biex ikun iddeterminat liema hu Il-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU 2013, L 180, p. 31).

()  Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tas-26 ta’ Gunju 2013, dwar pro¢eduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-
protezzjoni internazzjonali (GU 2013, L 180, p. 60).

()  Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-13 ta’ Dicembru 2011, dwar standards ghall-kwalifika ta’ ¢ittadini
nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati
jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija (GU 2011, L 337, p. 9).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Conseil d’Etat (Franza) fit-3 ta’ Frar 2017 — SCI Chiteau
du Grand Bois vs Etablissement national des produits de I'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)

(Kawza C-59/17)
(2017/C 112/37)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Conseil d'Etat

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: SCI Chateau du Grand Bois

Konvenut: Etablissement national des produits de l'agriculture et de la mer (FranceAgriMer)
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Domandi preliminari

1) Id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 76, 78 u 81 tar-Regolament ta’ Implementazzjoni tas-27 ta’ Gunju 2008 (') jawtorizzaw
lill-agenti li jwettqu kontroll fuq il-post jidhlu fl-artijiet ta’ razzett minghajr ma jkunu kisbu l-kunsens tal-operatur?

2) Fil-kaz li tinghata risposta pozittiva ghal din l-ewwel domanda, hemm lok li ssir distinzjoni skont jekk Il-artijiet
inkwistjoni humiex maghluqa jew le?

3) Fil-kaz li tinghata risposta pozittiva ghal din l-ewwel domanda, id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 76, 78 u 81 tar-
Regolament ta’ Implementazzjoni tas-27 ta’ Gunju 2008 huma kompatibbli mal-prin¢ipju tal-invjolabbilta tad-domicilju
kif iggarantit mill-Artikolu 8 tal-Konvenzjoni Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem?

(")  Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 555/2008, tas-27 ta’ Gunju 2008, li jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-implimentazzjoni tar-
Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 479/2008 dwar l-organizzazzjoni komuni tas-suq tal-inbid fir-rigward ta’ programmi ta” appogg,
kummer¢ ma’ pajjizi terzi, potenzjal tal-produzzjoni u kontrolli fis-settur t l-inbid (GU L 170, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal da Relacio do Porto (il-Portugall) fis-7 ta’ Frar
2017 - Saey Home & Garden NV/[SA vs Lusavouga-Mdquinas e Acessorios Industriais SA

(Kawza C-64[17)
(2017/C 112/38)
Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Tribunal da Relacio do Porto

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Saey Home & Garden NV/SA

Konvenuta: Lusavouga-Maquinas e Acessérios Industriais SA

Domandi preliminari

1) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Belgjani, konformement mar-regola bazika tal-Artikolu 4(1) tar-
Regolament Nru 1215/2012 ('), inkwantu huwa I-Belgju l-pajjiz fejn ir-rikorrenti ghandha s-sede taghha u fejn
effettivament hija ddomiciljata?

2) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Portugizi, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u (c) tar-Regolament
Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni tas-suggett ta’ kuntratt ta’ licenzja
kummercjali u peress li kien fil-Portugall li I-obbligi reciproci ta’ dan il-kuntratt kellhom jigu osservati?

3) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Spanjoli, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u (c) tar-Regolament
Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni tas-suggett ta’ kuntratt ta’ licenzja
kummerc¢jali u peress li kien fi Spanja li -obbligi reciproci ta’ dan il-kuntratt kellhom jigu osservati?

4) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Portugizi, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u l-ewwel inciz tal-
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni
tas-suggett ta’ kuntratt qafas ta’ licenzja kummer¢jali, li, fir-relazzjoni bejn il-konvenuta u r-rikorrenti, jinqasam
fmultitudni ta’ kuntratti ta’ xiri u bejgh u I-beni kollha mibjugha ghandhom ikunu gew ikkunsinnati fil-Portugall, bhal
ma kien sar fkunsinna mwettqa fil-21/1/2014?

5) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Belgjani, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u l-ewwel inciz tal-
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni
tas-suggett ta’ kuntratt qafas ta’ licenzja kummercjali, li, fir-relazzjoni bejn il-konvenuta u r-rikorrenti, jinqasam
fmultitudni ta’ kuntratti ta’ xiri u bejgh u l-beni kollha mibjugha kienu gew ikkunsinnati mir-rikorrenti lill-konvenuta
fil-Belgju?
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6) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Spanjoli, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u l-ewwel inciz tal-
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni
tas-suggett ta’ kuntratt qafas ta’ licenzja kummer¢jali, li, fir-relazzjoni bejn il-konvenuta u r-rikorrenti, jinqasam
fmultitudni ta’ kuntratti ta’ xiri u bejgh, fejn il-beni kollha kienu intizi li jigu kkunsinnati lejn Spanja u kienu
jirrigwardaw tranzazzjonijiet imwettqa fi Spanja?

7) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Portugizi, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u t-tieni inciz tal-
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni
tas-suggett ta’ kuntratt qafas ta’ licenzja kummerdjali, li, fir-relazzjoni bejn il-konvenuta u r-rikorrenti, tirrizulta fi
provvista ta’ servizzi mill-konvenuta lir-rikorrenti, fejn b’hekk il-konvenuta tiffavorixxi tranzazzjonijiet li indirettament
jinteressaw lir-rikorrenti?

8) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Spanjoli, konformement mal-Artikolu 7(1)(a) u t-tieni inciz tal-
Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni
tas-suggett ta’ kuntratt qafas ta’ licenzja kummercjali, li, fir-relazzjoni bejn il-konvenuta u r-rikorrenti, tirrizulta fi
provvista ta’ servizzi mill-konvenuta lir-rikorrenti, fejn b’hekk il-konvenuta tiffavorixxi tranzazzjonijiet li indirettament
jinteressaw lir-rikorrenti permezz ta’ attivita ezercitata fi Spanja?

9) L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Portugizi, konformement mal-Artikolu 5 tar-Regolament
Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni tas-suggett ta’ kuntratt ta’ licenzja
kummercjali u I-fatt li t-tilwima bejn il-konvenuta u r-rikorrenti ghandha tigi pparagunata ma’ tilwima bejn mandatarju
(jigifieri “koncessjonarju”) u agent li jinsab fil-Portugall?

10

=

L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-grati Spanjoli, konformement mal-Artikolu 5 tar-Regolament
Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], inkunsiderazzjoni tas-suggett ta’ kuntratt ta’ licenzja
kummer¢jali u I-fatt li t-tilwima bejn il-konvenuta u r-rikorrenti ghandha tigi pparagunata ma’ tilwima bejn mandatarju
(jigifieri “koncessjonarju”) u agent li ghandu jitqies li kien jinsab fi Spanja, inkwantu huwa fdan il-pajjiz li l-agent
ghandu jwettaq l-obbligu kuntrattwali tieghu?

11

—

L-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Belgjani, b'mod specifiku fqorti ta’ Kortrijk, konformement mal-
Artikolu 25(1) tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1) tal-istess regolament], ladarba fil-punt 20
tal-kundizzjonijiet generali li ghalihom kien suggett il-bejgh kollu mir-rikorrenti lejn il-konvenuta, huma kienu ftehmu
dwar gurisdizzjoni, bil-miktub u b'validita shiha quddiem il-ligi Belgjana, li bih “any dispute of any nature whatsoever
shall be the exclusive jurisdiction of the courts of Kortrijk”?

12

—

Taht id-dispozizzjonijiet tat-tagsimiet 2 sa 7 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1)
tal-istess regolament], l-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Portugizi galadarba l-elementi principali ta’
rabta tar-relazzjoni kuntrattwali stabbilita bejn il-konvenuta u r-rikorrenti jinsabu fit-territorju u fl-ordinament
guridiku tal-Portugall?

13

=

Taht id-dispozizzjonijiet tat-tagsimiet 2 sa 7 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012 [fid-dawl tal-Artikolu 5(1)
tal-istess regolament], l-azzjoni ghandha tigi pprezentata quddiem il-qrati Spanjoli galadarba l-elementi principali ta’
rabta tar-relazzjoni kuntrattwali stabbilita bejn il-konvenuta u r-rikorrenti jinsabu fit-territorju u fl-ordinament
guridiku ta’ Spanja?

(") Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta’ Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-
rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummergjali (GU 2012, L 351, p. 1).
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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Rayonen sad Varna (il-Bulgarija) fis-7 ta’ Frar 2017 -
Todor Iliev vs Blagovesta Ilieva

(Kawza C-67[17)
(2017/C 112/39)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Rayonen sad Varna

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Todor Iliev

Konvenuta: Blagovesta Ilieva

Domandi preliminari

1) Kawza bejn ex konjugi dwar il-qsim ta’ proprjeta mobbli akkwistata matul iz-zwieg taht il-komunjoni tal-akkwisti
tikkostitwixxi tilwima dwar drittijiet ta’ proprjeta li joriginaw minn relazzjonijiet matrimonjali fis-sens tal-Artikolu 1(2)
(a) tar-Regolament Nru 44/2001 (*)?

2) Tilwima dwar il-qsim ta’ proprjeta mobbli akkwistata matul iz-zwieg izda rregistrata fir-registru tal-awtoritajiet
nazzjonali kompetenti fisem wiehed mill-ex konjugi biss taqa’ taht l-eskluzjonijiet mill-applikabbilta tar-Regolament
Nru 44/2001, b'mod partikolari taht I-Artikolu 1(2)(a) tar-Regolament?

3) Liema qorti ghandha gurisdizzjoni sabiex tisma’ tali tilwima bejn ex konjugi dwar it-titolu fi proprjeta mobbli akkwistata
matul iz-zwieg ¢ivili bejn il-partijiet f'sitwazzjoni fejn il-konjugi jkunu ¢ittadini tal-istess Stat Membru tal-Unjoni filwaqt
li, fil-mori tal-kawza, jirrizulta li l-post ta’ residenza tal-partijiet kien jinsab fit-territorju ta’ Stat Membru iehor meta
zzewwgu, meta kienet akkwistata l-proprjeta, meta gie tterminat iz-zwieg u meta tressqet il-kawza ghall-qsim tal-
proprjeta wara t-terminazzjoni taz-zwieg?

(") Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi
fmaterji ¢ivili u kummercjali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Korkein oikeus (qorti suprema) (il-Finlandja) fis-
17 ta’ Frar 2017 - Zurich Insurance PLC, Metso Minerals Oy vs Abnormal Load Services
(International) Limited

(Kawza C-88[17)
(2017/C 112/40)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Korkein oikeus (qorti suprema)

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Zurich Insurance PLC, Metso Minerals Oy

Konvenuta: Abnormal Load Services (International) Limited
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Domanda preliminari

Il-post(ijiet) tal-provvista ta’ servizzi fis-sens tat-tieni inciz tal-punt 1(b) tal-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 44/2001 () kif
ghandhom jigu ddeterminati fil-kaz ta’ kuntratt li jirrigwarda t-trasport ta’ merkanzija bejn Stati Membri u t-trasport huwa
kompost minn partijiet differenti li ghalihom jintuzaw modi differenti ta’ trasport?

(") Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Dicembru 2000, dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi
fmaterji ¢ivili u kummercjali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19 Vol. 4 p. 42).

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-23 ta’ Jannar 2017 (talba ghal deéizjoni preliminari tal-
Audiencia Provincial de Castellon — Spanja) — Banco Popular Espafiol SA vs Elena Lucaciu, Cristian
Laurentiu Lucaciu

(Kawza C-349/15) ()
(2017/C 112/41)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

M) GU C 302, 4.9.2015.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-23 ta’ Jannar 2017 (talba ghal decizjoni preliminari tal-
Audiencia Provincial de Zamora - Spanja) - Javier Angel Rodriguez Sdnchez vs Caja Espafia de
Inversiones, Salamanca y Soria SAU (Banco CEISS)

(Kawza C-381/15) (*)
(2017/C 112/42)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 302, 14.9.2015.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tat-23 ta’ Jannar 2017 (talba ghal deéizjoni preliminari tal-
Juzgado de Primera Instancia de Alicante — Spanja) - Manuel Gonzilez Poyato, Ana Belén Tovar
Garcia vs Banco Popular Espafiol SA

(Kawza C-34/16) ()
(2017/C 112/43)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 136, 18.4.2016.
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Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-26 ta’ Jannar 2017 (talba ghal de¢izjoni preliminari tal-
Audiencia Provincial de Navarra — Spanja) — Instituto de Religiosas Oblatas del Santisimo Redentor vs
Joaquin Taberna Carvajal

(Kawza C-352/16) (')
(2017/C 112/44)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 326, 5.9.2016
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IL-QORTI GENERALI

Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2017 — ASPLA u Armando Alvarez vs L-Unjoni Ewropea
(Kawza T-40/15) (')

(“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Specifikazzjoni tar-rikors — Preskrizzjoni — Ammissibbilta —

Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali — Terminu ragonevoli ghall-prolazzjoni ta’ sentenza —

Danni materjali — Interessi fuq l-ammont tal-multa mhux imhallas — Spejjez ta’ garanzija bankarja —
Rabta kawzali”)

(2017/C 112/45)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: Plasticos Espafioles, SA (ASPLA) (Torrelavega, Spanja) u Armando Alvarez, SA (Madrid, Spanja) (rapprezentanti:
inizjalment M. Troncoso Ferrer, C. Ruix Claramunt u S. Moya Izquierdo, sussegwentement M. Troncoso Ferrer u S. Moya
Izquierdo, avukati)

Konvenuta: L-Unjoni Ewropea, irrapprezentata mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: inizjalment
minn M.A. Placco, sussegwentement minn J. Inghelram, A. Almendros Manzano u P. Giusta, agenti)

Intervenjent insostenn tal-konvenuta: I-Kummissjoni Ewropea (rapprezentant: P. van Nuffel, F. Castilla Contreras u C. Urraca
Caviedes, agenti)

Suggett

Talba skont l-Artikolu 268 TFUE u li hija intiza li tizgura l-hlas ta’ kumpens ghad-danni allegatament subiti mir-rikorrenti
minhabba t-tul tal-pro¢edura, quddiem il-Qorti Generali, fil-kuntest tal-kawzi li taw lok ghas-sentenzi tas-16 ta’ Novembru
2011, ASPLA vs [I-Kummissjoni (T-76/06, li ma gietx ippubblikata, EU:T:2011:672), u tas-16 ta’ Novembru 2011, Alvarez
vs Il-Kummissjoni (T-78/06, li ma gietx ippublikata, EU:T:2011:673)

Dispozittiv

1) L-Unjoni Ewropea, irrapprezentata mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, hija kkundannata thallas kumpens ta’
EUR 44 951,24 lil Pldsticos Espanoles SA (ASPLA) u kumpens ta’ EUR 111 042,48 lil Armando Alvarez, SA ghad-danni
materjali subiti minn kull wahda minn dawn il-kumpanniji minhabba I-ksur tat-terminu ragonevoli ghall-prolazzjoni ta’ sentenza
fil-kawzi li taw lok ghas-sentenzi tas-16 ta” Novembru 2011, ASPLA vs Il-Kummissjoni (T-76/06, li ma gietx ippubblikata, EU:
T:2011:672), u tas-16 ta’ Novembru 2011, Alvarez vs Il-Kummissjoni (T-78/06, li ma gietx ippubblikata, EU:T:2011:673).
Kull wiehed minn dawn il-kumpensi ghandu jigi evalwat mill-gdid permezz tal-interessi kumpensatorji, dekorribbli mis-
27 ta’ Jannar 2015 sal-prolazzjoni tas-sentenza odjerna, bir-rata ta’ inflazzjoni annwali stabbilita, ghall-perijodu kkoncernat, mill-
Eurostat (ufficcju tal-istatistika tal-Unjoni Ewropea) fl-Istati Membru li fih huma stabbiliti dawn il-kumpanniji.

2) Kull wiehed mill-kumpensi msemmija fil-punt 1) iktar il fuq ghandu jizdied bl-interessi moratorji, mill-prolazzjoni tas-sentenza
odjerna sal-hlas shih, bir-rata stabbilita mill-Bank Centrali Ewropew (BCE) ghat-tranzazzjonijiet principali ta’ finanzjament mill-
gdid, mizjuda b’zewg punti percentwali.

3) Il-kumplament tar-rikors huwa michud.

4) ASPLA u Armando Alvarez, minn naha, u I-Unjoni, irrapprezentata mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea, min-naha |-
ohra, ghandhom ibatu I-ispejjez taghhom.

5) Il-Kummissjoni Ewropea ghandha tbati l-ispejjez taghha.

() GU C 89, 16.3.2015.
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Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2017 — Herndndez Zamora vs EUIPO - Rosen Tantau
(Paloma)

(Kawza T-369/15) ()

[“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppozZizzjoni — Applikazzjoni ghat-trade mark
verbali tal-Unjoni Ewropea Paloma — Trade mark figurattiva precedenti tal-Unjoni Ewropea Paloma —
Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8(1) tar-Regolament (KE) Nru 207/

2009”]

(2017/C 112/46)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet

Rikorrenti: Herndndez Zamora, SA (Murcie, Spanja) (rapprezentanti: J.L. Rivas Zurdo u I. Munilla Mufioz, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: E. Zaera Cuadrado, agent)

Parti ofra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Rosen Tantau KG

(Uetersen, il-Germanja) (rapprezentanti: R. Kunze u G. Wiirtenberger, avukati)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO, tal-21 ta’ April 2015 (Kaz R 1697/2014-2), dwar

procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Herndndez Zamora u Rosen Tantau.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Herndndez Zamora, SA hija kkundannata ghall-ispejjez.

) GU C 320, 28.9.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2017 - European Dynamics Luxembourg et vs AEM
(Kawza T-441/15) ()

(“Klawzola ta’ arbitragg — Kuntratt-qafas multiplu f'kaskata EMA/2012/10/ICT — Provvista ta’
servizzi esterni fil-qasam tal-applikazzjonijiet tas-softwer — Talba ghal provvista ta’ servizzi indirizzata
lir-rikorrenti — Cahda tal-kandidati proposti mir-rikorrenti — Proporzjonalita — Klassifikazzjoni mill-

$did parzjali tar-rikors — Responsabbilta mhux kuntrattwali”)

(2017/C 112/47)
Lingwa tal-kawza: il-Grieg

Partijiet

Rikorrenti: European Dynamics Luxembourg SA (Lussemburgu, il-Lussemburgu), Evropaiki Dynamiki — Proigmena
Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE (Ateni, il-Gre¢ja), European Dynamics Belgium SA (Brussell, il-
Belgju) (rapprezentanti: inizjalment I. Ampazis u M. Sfyri, sussegwentement M. Sfyri, D. Papadopoulou u C. N. Dede,

avukati)

Konvenuta: L-Agenzija Ewropea ghall-Medicini (AEM) (rapprezentanti: T. Jabloniski, N. Rampal Olmedo, G. Gavriilidou

u P. Eyckmans, agenti)
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Suggett

Minn naha, talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-decizjoni tal-AEM, tal-4 ta’ Gunju 2015,
innotifikata b’posta elettronika tad-Direttur tar-Rizorsi Teknologic¢i u tal-Informatika, li tichad tnejn mill-kandidati proposti
mir-rikorrenti wara t-talba ghal provvista ta’ servizzi SC001, fl-ambitu tal-kuntratt-gafas EMA/2012/10/ICT, u, min-naha l-
ohra, talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza ghal kumpens ghad-dannu li r-rikorrenti allegatament sofrew
minhabba din id-decizjoni.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) European Dynamics Luxembourg SA, Evropaiki Dynamiki — Proigmena Systimata Tilepikoinonion Pliroforikis kai Tilematikis AE
u European Dynamics Belgium SA huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GU C 328, 5.10.2015.

Sentenza tal-Qorti Generali tas-17 ta’ Frar 2017 — Batmore Capital vs EUIPO - Univers Poche
(POCKETBOOK)

(Kawza T-596/15) ()

(“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ta’ oppoZizzjoni — Registrazzjoni internazzjonali li
tindika I-Unjoni Ewropea — Trade mark figurattiva POCKETBOOK — Trade marks nazzjonali
figurattivi precedenti POCKET — Raguni relattiva ghal rifjut — Probabbilta ta’ konfuzjoni — Artikolu 8
(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”)

(2017/C 112/48)

Lingwa tal-kawza: I-Inlgiz
Partijiet
Rikorrenti: Batmore Capital Ltd (Tortola, il-GZejjer Vergni Brittanici) (rapprezentant: D. Masson, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: A. Folliard Monguiral, agent)
Parti ohra fil-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO, intervenjenti quddiem il-Qorti Generali: Univers Poche (Parigi,

Franza) (rapprezentant: F. Dumont, avukat)

Suggett
Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-30 ta’ Lulju 2015 (Kaz R 1952/2014-1),

dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni bejn Univers Poche u Batmore Capital.
Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Batmore Capital Ltd hija kkundannata ghall-ispejjez, inkluzi l-ispejjez indispensabbli esposti minn Univers Poche quddiem il-Bord
tal-Appell tal-Ufficcju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO).

(') GU C 414, 14.12.2015
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Digriet tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Frar 2017 - Droge et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-142[16) ()

[“Rikors ghal annullament — Dikjarazzjoni ta’ intenzjoni u Zewg decizjonijiet tal-Kummissjoni dwar il-

modalitajiet ta’ access ghad-dokumenti dwar in-negozjati tal-partenarjat transatlantiku ta’ kummerc u ta’

investiment bejn 1-Unjoni Ewropea u I-Istati Uniti (TTIP) — Dritt ta’ access tal-kollaboraturi tal-membri

tal-parlamenti nazzjonali ghal certi dokumenti kunfidenzjali tan-negozjati tat-TTIP — Atti li ma jistghux
jigu kkontestati — Inammissibbilta”]

(2017/C 112/49)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet

Rikorrenti: Katharina Droge (Berlin, il-Germanja), Britta Hafelmann (Berlin), Anton Hofreiter (Berlin) (rapprezentant:
W. Cremer, professur)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: F. Erlbacher, R. Vidal Puig u B. Hartmann, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament, l-ewwel nett tad-dikjarazzjoni ta’ intenzjoni tal-
Kummissjoni intiza ghall-konkluzjoni ta’ trattat vinkolanti ghall-partijiet kontraenti, I-Unjoni Ewropea u l-Istati Uniti tal-
Amerika, fir-rigward tal-modalitajiet ta’” access ghad-dokumenti tan-negozjati dwar partenarjat transatlantiku ta’ kummerc
u ta’ investiment (TTIP), u, sussidjarjament, li jigi ddikjarat li din tikser id-dritt tal-Unjoni, it-tieni nett, tad-decizjoni
preliminari tal-Kummissjoni intiza ghall-prezentazzjoni tad-dikjarazzjoni ta’ intenzjoni c¢itata iktar ‘il fuq dwar I-
awtorizzazzjoni tal-ftehim u, it-tielet nett, tad-decizjoni orali tal-Kummissjoni marbuta mal-konkluzjoni ta’ trattat jew ta’
ftehim politiku mhux vinkolanti mal-Istati Uniti tal-Amerika fir-rigward tas-“sistema ta’ access TTIP” u li tiddefinixxi din is-
sistema bhala vinkolanti fid-dritt tal-Unjoni, sa fejn huwa strettament ipprojbit li I-membri tal-parlamenti tal-Istati Membri
jigu akkumpanjati minn kollaboraturi, li jkunu ghaddew minn kontrolli ta’ sigurta, inkluzi kollaboraturi tal-grupp politiku
taghhom waqt il-konsultazzjoni tad-dokumenti relatati mat-TTIP fis-swali tal-qari mhejja ghal dan il-ghan.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.

2) Katharina Droge, Britta HafSelmann u Anton Hofreiter huma kkundannati ghall-ispejjez.

() GU C 221, 13.6.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tal-10 ta’ Frar 2017 — Acerga vs Il-Kunsill
(Kawza T-153[16) ()

(“Rikors ghal annullament — Sajd — Konservazzjoni tar-riZorsi tal-hut — Opportunitajiet ta’ sajd ta’
certi stokkijiet u gruppi ta’ stokkijiet tal-hut fl-ilmijiet tal-Unjoni u, ghall-bastimenti tas-sajd tal-Unjoni,
fcerti ilmijiet mhux tal-Unjoni — Assocjazzjoni — Nugqas ta’ interess individwali — Att li jinkludi
miZuri ta’ ezekuzzjoni — Inammissibbilta”)

(2017/C 112/50)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Rikorrenti: Asociacion de armadores de cerco de Galicia (Acerga) (Sada, Spanja) (rapprezentant: B. Huarte Melgar, avukat)
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Konvenut: 1-Kunsill tal-Unjoni Ewropea (rapprezentanti: A. Westerhof Lofflerovd u F. Florindo Gijon, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament parzjali tar-Regolament tal-Kunsill (UE) 2016/72 tat-
22 ta’ Jannar 2016, li jistabbilixxi l-opportunitajiet tas-sajd ghall-2016 ghal certi stokkijiet tal-hut u certi gruppi ta’
stokkijiet tal-hut, applikabbli fl-ilmijiet tal-Unjoni u, ghal bastimenti tas-sajd tal-Unjoni, f'¢erti ilmijiet mhux tal-Unjoni, u li
jemenda r-Regolament (UE) 2015/104 (GU 2016, L 22, p. 1).

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.
2) Ma hemmx lok li tinghata decizjoni fuq it-talba ghal intervent tal-Kummissjoni Ewropea.

3) L-Asociacion de armadores de cerco de Galicia (Acerga) hija kkundannata ghall-ispejjez.

() GU C 200, 6.6.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Frar 2017 — Stips vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-593/16) ()

(“Rikors ghad-danni — Servizz pubbliku — Membri tal-persunal temporanju — Assenza ta’ talba fis-
sens tal-Artikolu 90(1) tar-Regolamenti tal-Persunal — Inammissibbilta manifesta”)

(2017/C 112/51)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet

Rikorrent: Adolf Stips (Besozzo, 1-Italja) (rapprezentanti: S. Orlandi u T. Martin, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: G. Berscheid u C. Berardis-Kayser, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 268 TFUE u intiza sabiex jinkiseb kumpens ghad-dannu li r-rikorrent allegatament garrab
minhabba dewmien fl-organizzazzjoni tal-ezercizzju ta’ klassifikazzjoni mill-gdid tal-2013

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud bhala manifestament inammissibbli.

2) Adolf Stips huwa kkundannat ghall-ispejjez.

() GUC251,11.7.2016 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea taht in-numru
F-23/16 u ttrasferita lill-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea fl-1.9.2016).
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Digriet tal-Qorti Generali tat-13 ta’ Frar 2017 - Pipiliagkas vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-598/16) ()

(“Rikors ghal annullament — Servizz pubbliku — Ufficjali — Assenjazzjoni — Trasferiment fl-interess
tas-servizz — Assenjazzjoni mill-gdid tar-rikorrent — EZekuzzjoni ta’ sentenza — Procedura
prekontenzjuza — Att li ma jistax jigi kkontestat — Inammissibbilta”)

(2017/C 112/52)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: Nikolaos Pipiliagkas (Brussell, il-Belgju) (rapprezentanti: J.-N. Louis u N. de Montigny, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: C. Berardis-Kayser u G. Gattinara, agenti)

Suggett

Talba bbazata fuq I-Artikoli 266 u 270 TFUE u ntiza ghall-annullament, minn naha, tad-de¢izjoni tal-Kummissjoni li ma
tadottax il-mizuri ta’ ezekuzzjoni tas-sentenza tal-15 ta’ April 2015, Pipiliagkas vs Il-Kummissjoni (F-96/13, EU:F:2015:29),
u, min-naha l-ohra, tad-dec¢izjoni tal-Kummissjoni tat-22 ta’ Dicembru 2015 li tassenja mill-gdid lir-rikorrent mid-
Delegazzjoni tal-Unjoni Ewropea fix-Xatt tal-Punenet u fl-Istrixxa ta’ Gaza, Gerusalemm tal-Lvant, ghad-Direttorat Generali
“Mobbilta u Trasport”.

Dispozittiv
1) Ir-rikors huwa michud bhala inammissibbli.

2) Nikolaos Pipiliagkas huwa kkundannat ghall-ispejjez.

()  GUC296,16.8.2016 (kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea bin-Numru F-
28/16 u ttrasferita quddiem il-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).

Digriet tal-President tal-Qorti Generali tas-6 ta’ Frar 2017 — Vorarlberger Landes- und
Hypothekenbank vs BUR

(Kawza T-645/16 R)

(“Proceduri ghal mizuri provvizorji — Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni — Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni —
Kontribuzzjonijiet ex ante — Talba ghas-sospensjoni tal-eZekuzzjoni — Nuqqas ta’ urgenza”)

(2017/C 112/53)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrenti: Vorarlberger Landes- und Hypothekenbank AG (Bregenz, I-Awstrija) (rapprezentant: G. Eisenberger, avukat)

Konvenut: 1-Bord Uniku ta’ Rizoluzzjoni (BUR) (rapprezentanti: B. Meyring u S. Schelo, avukati)

Suggett

Talbiet ibbazati fuq l-Artikoli 278 u 279 TFUE u intizi ghall-ghoti ta’ mizuri provvizorji intizi, minn naha, ghas-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni tad-decizjoni tas-sessjoni ezekuttiva tal-BUR (SRBJ/ES/SRF/2016/06) tal-15 ta’ April 2016 dwar il-
kontribuzzjonijiet ex ante tal-Fond Uniku ta’ Rizoluzzjoni ghas-sena 2016 u, min-naha l-ohra, l-ordni, lill-BUR, li
tirrimborsa kontribuzzjonijiet ex ante mhallsa mir-rikorrenti.
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Dispozittiv

1) It-talba ghal mizuri prowvizorji hija michuda.

2) L-ispejjez huma rrizervati.

Rikors ipprezentat fit-30 ta’ Jannar 2017 — Healy vs II-Kummissjoni
(Kawza T-55[17)
(2017/C 112/54)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorreni: John Morrison Healy (Celbridge, I-Irlanda) (rapprezentanti: S. Orlandi u T. Martin, avukati)

Konvenuta: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
tiddikjara u tiddeciedi li,

— id-decizjoni tal-11 ta’ April 2016 li permezz taghha 1-Bord tal-Ghazla irrifjuta l-ammissjoni tar-rikorrent ghall-
kompetizzjoni COM/02/AST/16 (AST2) hija annullata;

— il-Kummissjoni hija kkundannata ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrent jinvoka motiv wiehed ibbazat fuq il-ksur tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 27 tar-
Regolamenti tal-Persunal.

Fil-fatt, ir-rikorrent jqis li I-kundizzjoni ta’ dhul ikkontestata, jigifieri dik li ghandha tingieb prova ta’ 42 xahar ta’ servizz fi
hdan il-Kummissjoni, ma hijiex iggustifikata fid-dawl tar-rekwiziti tal-pozizzjonijiet li ghandhom jimtlew.

Barra minn hekk, I-Artikolu 82(7) tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg ta’ impjegati ohra huwa inkompatibbli mal-Artikolu 27
tar-Regolamenti tal-Persunal billi jeskludi l-access ghall-kompetizzjonijet interni, fil-kazijiet kollha, ghall-membri tal-
persunal bil-kuntratt li ghandhom servizz inqas minn 36 xahar li huwa l-minimu li jista’ jservi bhala bazi u li vvizzja I-
evalwazzjoni mill-Awtorita tal-Hatra tal-kundizzjoni tad-dhul kkontestata.

Rikors ipprezentat fis-27 ta’ Jannar 2017 - PO et vs SEAE
(Kawza T-56/17)
(2017/C 112/55)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Rikorrenti: PO, PP, PQ (rapprezentanti: N. de Montigny u J. N. Louis, avukati)

Konvenut: Is-Servizz Ewropew ghall-Azzjoni Esterna



C 112/40 1l-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 10.4.2017

Talbiet

Ir-rikorrenti jitolbu lill-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara u taqta’ li,

— id-decizjoni ppubblikata fil-15 ta’ April 2016, li tibdel id-drittijiet u l-obbligi tal-uffi¢jali, tal-membri tal-persunal
temporanju u dawk kuntrattwali fdak li jirrigwarda l-allowances tal-iskola (“education allowances”), jigifieri: “Rights
and obligations of officials, temporary and contract agents: Education Allowances” tigi annullata;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti jinvokaw seba’ motivi.

1. L-ewwel motiv, ibbazat fuq l-illegalita tad-decizjoni tas-Servizz Ewropew ghall-Azzjoni Esterna (SEAE) tal-15 ta’” April
2016 (iktar ‘il quddiem id-“Decizjoni kkontestata”) minhabba li din tal-ahhar giet adottata bi ksur tal-Ewwel Artikolu tal-
Anness X tar-Regolamenti tal-Persunal, kif ukoll tal-Artikolu 110 tal-imsemmija regolamenti, fl-assenza ta’
dispozizzjonijiet generali ta’ implementazzjoni tas-SEAE.

Ir-rikorrenti jinvokaw ukoll l-assenza totali ta’ motivazzjoni tac-cahda tal-ilment taghhom indirizzat kontra d-De¢izjoni
kkontestata.

2. It-tieni motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ twettiq ta’ djalogu so¢jali qabel ma giet adottata d-Decizjoni kkontestata, bi ksur
tal-Artikolu 27 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

3. It-tielet motiv, ibbazat fuq il-ksur tad-drittijiet miksuba tal-uffi¢jali u membri tal-persunal fil-post ghal numru ta’ snin u li
taghhom l-ulied ilhom imorru l-iskola ghal xi snin. Dan il-ksur huwa kkawzat mid-Decizjoni kkontestata sa fejn tidbel is-
sistema stabbilita minn qabel, li biha l-parti I-kbira tal-uffi¢jali u tal-membri tal-persunal li kienu jitolbu rimbors
addizzjonali kienu jiksbu r-rimbors shih tal-ispiza li kien jagbez il-limitu statutorju.

4. Ir-raba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-principji ta’ previdenza, ta’ aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali, u ta’ ksur tal-
principju ta’ amministrazzjoni tajba, ikkawzat mid-Decizjoni kkontestata b'mod partikolari sa fejn hija tipprevedi mizura
tranzitorja fuq perijodu ta’ sena biss u li I-modalitajiet il-godda ta’ rimbors hekk kif adottati gew imposti fuq l-uffi¢jali
u fuq il-membri tal-persunal fil-post fil-mument tal-adozzjoni taghhom.

5. [l-hames motiv, ibbazat fuq l-assenza ta’ bbilan¢jar tal-interessi u ta’ assenza ta’ osservanza tal-principju ta’
proporzjonalita li bihom hija vvizzjata d-decizjoni kkontestata, liema decizjoni tfittex bhala ghan wahdieni t-tnaqqis tal-
impatt finanzjarju, li jimplika rimbors addizzjonali tal-ispejjez tal-iskola filwaqt li s-SEAE setghet tadotta mizuri ohra
sabiex jintlahaq dan il-ghan, minghajr ma tikser id-drittijiet tal-persunal taghha. Il-konvenut b’dan il-mod ghazel is-
soluzzjoni li tohloq l-iktar pregudizzju lill-uffi¢jali u l-membri tal-persunal tieghu.

6. Is-sitt motiv, ibbazat fuq il-ksur tal-prin¢ipju ta’ non-diskriminazzjoni, sa fejn id-Decizjoni kkontestata holqot
diskriminazzjoni billi stabilixxiet principju ta’ rimborsi mwettqa skont bazijiet identici ghall-uffi¢jali u ghall-membri tal-
persunal li jinsabu fdelegazzjonijiet differenti u, ghaldaqgstant, trattament identiku ghal sitwazzjonijiet differenti.

7. Is-seba’ motiv, ibbazat fuq il-ksur tad-dritt ghall-familja u tad-dritt ghall-edukazzjoni li twettaq mis-SEAE peress li I-
adozzjoni tad-Decizjoni kkontestata kellha bhala effett 1i ggieghel lir-rikorrenti jaghzlu bejn il-hajja professjonali
taghhom u l-imsemmija drittijiet fundamentali.

Rikors ipprezentat fis-26 ta’ Jannar 2017 — France.com vs EUIPO - France (FRANCE.com)
(Kawza T-71/17)
(2017/C 112/56)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: France.com, Inc. (Coral gables, Florida, I-Istati Uniti) (rapprezentant: A. Bertrand, avukat)
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Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Ir-Repubblika Franciza

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi l-element verbali “FRANCE.com” —
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 13 158 597

Procedimenti quddiem 1-EUIPO: proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-20 ta’ Ottubru 2016 fil-Kaz R 2452/2015-1

Talbiet

— tipprezenta d-domandi preliminari segwenti lill-Qorti tal-Gustizzja: (i) Fid-dawl tal-Artikoli 8(2) u 41(1) dwar it-trade
mark Komunitarja u tar-Regoli 15(2)(b) u 17 tar-Regolament li jimplementa r-Regolament dwar it-trade mark tal-
Komunita, fi procedimenti ta’ oppozizzjoni, ir-rikorrenti, bhall-konvenut foppozizzjoni, ghandha d-dritt li tinvoka
drittijiet precedenti, li jistghu jikkostitwixxu drittijiet precedenti ghat-trade mark precedenti uzata bhala dritt precedenti
fl-oppozizzjoni? (ii) L-Istat Franc¢iz ghandu xi tip ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali precedenti fuq il-kelma “France” li ma
hijiex l-isem uffi¢jali tal-Istat Franciz u li hija biss entita geografika? (iii) Jekk ir-risposta ghad-domanda (ii) hija “Le”, I-
isem “France” ghandu jitgies bhala kelma li tinsab fid-dominju pubbliku u li fugha hadd ma jista’ jinvoka dritt ta’
proprijeta intellettwali? (iv) Jekk ir-risposta ghad-domanda (ii) hija “Iva”, il-fatt li sa llum I-Istat Franciz gatt ma invoka xi
drittijiet fuq il-kelma “France” hlief kontra France.com, ghandu jitqies bhala diskriminazzjoni kontra r-rikorrenti?

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tichad l-oppozizzjoni mressqa mill-Istat Franciz kontra r-registrazzjoni tat-trade mark semifigurattiva tal-Unjoni
Ewropea “France.com” li saret applikazzjoni ghaliha minn France.com Inc.;

— tichad ir-rikors fir-rigward tal-kumplament;

— tordna lill-EUIPO jbati l-ispejjez tieghu stess u li jhallas dawk sostnuti minn France.com Inc. fir-rigward tal-proceduri
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja;

— tordna lill-EUIPO u lill-Istat Franciz ibatu kull wiehed nofs l-ispejjez ta’ France.com Inc. fir-rigward tal-proc¢edimenti

quddiem il-Bord tal-Appell u I-EUIPO.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikoli 8(1), 8(2) u 41(1) tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tar-Regoli 15(2)(b) u 17 tar-Regolament Nru 2868/95.

Rikors ipprezentat fit-3 ta’ Frar 2017 — RS vs II-Kummissjoni
(Kawza T-73[17)
(2017/C 112/57)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet
Rikorrent: RS (rapprezentanti: S. Orlandi u T. Martin, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea
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Talbiet tar-rikorrent
tiddikjara u tiddeciedi i,

— id-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla ta’ kompetizzjoni tal-11 ta’ April 2016 1i tirrigwarda ¢-cahda tal-applikazzjoni tar-
rikorrent fil-kompetizzjoni interna COM/02/AST/16 hija annullata;

— il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata li thallas lir-rikorrent somma ta’ EUR 5 000 bhala kumpens ghad-danni
morali li huwa sostna;

— il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka motiv wiehed, ibbazat fuq ksur tal-l-ewwel paragrafu tal-Artikolu 27 tar-
Regolamenti tal-Persunal.

Huwa qajjem ghalhekk eccezzjoni ta’ illegalita tal-avviz ta’ kompetizzjoni interna kkontestat peress li dan kien jipprevedi
kundizzjoni ta’ dhul li ghandha bhala effett li tichad l-ac¢cess ghall-kompetizzjoni lil membri tal-persunal temporanju li ma
kienux fpozizzjoni amministrattiva ta’ attivita, fuq leave minhabba s-servizz militari, fuq leave tal-genituri jew fuq leave tal-
familja jew li kienu ssekondati matul it-12-il xahar qabel I-gheluq tas-sottomissjoni ta’ applikazzjonijiet.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ Frar 2017 — Schoonjans vs Il-Kummissjoni
(Kawza T-79/17)
(2017/C 112/58)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Alain Schoonjans (Brussell, il-Belgju) (rapprezentanti: S. Orlandi u T. Martin, avukati)

Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
Tiddikjara u tiddeciedi I,

— id-decizjoni tal-Bord tal-Ghazla tal-kompetizzjoni tal-11 ta’ April 2016 dwar i¢c-¢ahda tal-kandidatura tar-rikorrent
ghall-kompetizzjoni interna COM/02/AST/16 hija annullata;

— il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata thallas lir-rikorrent is-somma ta’ EUR 5 000 bhala dannu morali li huwa
garrab;

— il-Kummissjoni Ewropea hija kkundannata ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors tieghu, ir-rikorrent jinvoka eccezzjoni ta’ illegalita tal-avviz tal-kompetizzjoni bbazata fuq Zewg motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 82(7) tal-Kondizzjonijiet tal-impjieg applikabbli ghall-agenti l-ohra
(Kondizzjonijiet tal-impjieg), sa fejn il-Kummissjoni llimitat l-access ghall-kompetizzjoni interna organizzata ghall-grad
AST?2 biss ghall-membri tal-persunal bil-kuntratt ikklassifikati fil-grupp ta’ funzjonijiet IIL

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq il-ksur tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 27 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni
Ewropea, sa fejn din il-kundizzjoni ta” ammissjoni fi kwalunkwe kaz ma hijiex iggustifikata mill-interess tas-servizz jew
min-natura tal-postijiet vakanti.
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Rikors ipprezentat fis-6 ta’ Frar 2017 — Steiniger vs EUIPO - ista Deutschland (IST)
(Kawza T-80/17)
(2017/C 112/59)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrent: Ingo Steiniger (Niimbrecht, il-Germanja) (rapprezentant: K. Schulze Horn, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ofra quddiem il-Bord tal-Appell: ista Deutschland GmbH (Essen, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO
Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea li tinkludi l-element verbali “IST” -
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 10 673 812

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO, tal-1 ta’ Dicembru 2016, fil-Kaz R 2242/2015-5

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata u d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni tal-EUIPO tal-24 ta’ Settembru 2015;
— tibdel id-decizjoni kkontestata fis-sens li [-oppozizzjoni hija michuda fl-intier taghha;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez tal-procedimenti inkluzi dawk esposti matul il-procedimenti tal-appell.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8 tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tar-Regola 20(6) tar-Regolament Nru 2868/95.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Frar 2017 — Erwin Miiller vs EUIPO - Novus Tablet Technology Finland
(NOVUS)

(Kawza T-89/17)
(2017/C 112/60)

Lingwa tar-rikors: il-Germaniz
Partijiet
Rikorrenti: Erwin Miiller GmbH (Lingen, il-Germanja) (rapprezentant: N. Griiger, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Novus Tablet Technology Finland Oy (Turku, il-Finlandja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “NOVUS” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni
Nru 13206 611
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Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-28 ta’ Novembru 2016 fil-Kaz R 2413/2015-4

Talbiet

— tannulla parzjalment id-decizjoni kkontestata u d-decizjoni tad-Divizjoni tal-Oppozizzjoni tal-Uffic¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea tat-2 ta’ Ottubru 2015, Oppozizzjoni Nru B 2 456 336, sa fejn dawn jikkoncernaw il-
Klassi 9 — “Bagalji ghall-garr ta’ kompjuter portabbli; Pokits adattati ghal telefons cellulari; Periferali addattati ghall-uzu
mal-kompjuters”;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(a) tar-Regolament Nru 207/2009;

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Frar 2017 - ACTC vs EUIPO - Taiga (tigha)
(Kawza T-94/17)
(2017/C 112/61)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: ACTC GmbH (Erkrath, il-Germanja) (rapprezentanti: V. Hoene, D. Eickemeier u S. Gantenbrink, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Taiga AB (Varberg, l-Isvezja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “tigha” — Applikazzjoni ghal registrazzjoni
Nru 11459617

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-9 ta’ Dicembru 2016 fil-Kaz R 693/2015-4

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.
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Motiv invokat

— Ksur tal-Artikoli 8(1)(b) u 42(2) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Frar 2017 - King.com vs EUIPO - TeamLava (Skrin ta’ wiri u ikoni)
(Kawza T-95/17)
(2017/C 112/62)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: King.com Ltd (San Giljan, Malta) (rapprezentanti: M. Hawkins, Solicitor u T. Dolde, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: TeamLava LLC (Redwood Suite, California, l-Istati Uniti)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem I-EUIPO
Proprjetarju tad-disinn kontenzjuz: ir-rikorrenti
Disinn kontenzjuz ikkoncernat: disinn Komunitarju Nru 2216416-0054

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-1 ta’ Dicembru 2016 fil-Kaz R 1947/2015-3

Talbiet

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-parti l-ohra, fkaz li tintervjeni, ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 25(1)(b) mogqri flimkien mal-Artikoli 5, 6 u 7 tar-Regolament Nru 6/2002;

Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Frar 2017 - King.com vs EUIPO - (TeamLava (Animated icons)
(Kawza T-96/17)
(2017/C 112/63)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: King.com Ltd (San Giljan, Malta) (rapprezentanti: M. Hawkins, Solicitor u T. Dolde, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: TeamLava LLC (Redwood Suite, California, I-Istati Uniti)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem 1-EUIPO
Proprijetarju tad-disinn kontenzjuz: ir-rikorrenti
Disinn kontenzjuz ikkonéernat: Disinn tal-Unjoni Nru 2216416-0049

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tielet Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-01/12/2016 fil-Kaz R 1948/2015-3
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Talbiet tar-rikorrenti

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u l-parti l-ohra, jekk tintervjeni, ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 25(1)(b) flimkien mal-Artikoli 5, 6 u 7 tar-Regolament Nru 6/2002.

Rikors ipprezentat fis-16 ta’ Frar 2017 — Franmax vs EUIPO — R. Seelig & Hille (her- bea)
(Kawza T-97/17)
(2017/C 112/64)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrenti: Franmax UAB (Vilnius, il-Litwanja) (rapprezentant: E. Saukalas, avukat)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: R. Seelig & Hille OHG (Diisseldorf, il-Germanja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: trade mark figurattiva tal-Unjoni li tinkludi l-elementi verbali “her- bea” — Applikazzjoni
ghal registrazzjoni Nru 12 689 964

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-1/12/2016 fil-Kaz R 371/2016-2

Talbiet

— tannulla d-de¢izjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Frar 2017 — HSBC Holdings et vs II-Kummissjoni
(Kawza T-105/17)
(2017/C 112/65)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: HSBC Holdings plc (Londra, ir-Renju Unit), HSBC Bank plc (Londra), HSBC France (Parigi, Franza)
(rapprezentanti: K. Bacon, QC, D. Bailey, Barrister, M. Simpson, Solicitor, Y. Anselin u C. Angeli, lawyers)
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Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla I-Artikolu 1 tad-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tas-7 ta’ Dicembru 2016, li giet innotifikata fid-
9 ta’ Dicembru 2016, fil-Kaz AT.39914 — Id-Derivattivi tar-Rata tal-Imghax tal-Euro — C(2016) 8530 finali (id-
“decizjoni kkontestata”);

— sussidjarjament, tannulla l-Artikolu 1(b) tad-dec¢izjoni kkontestata;

— iktar sussidjarjament, tannulla b’'mod parzjali -Artikolu 1(b) tad-decizjoni kkontestata sa fejn hija tikkunsidra li -
rikorrenti ppartecipaw fi ksur uniku u kontinwu;

— tannulla I-Artikolu 2(b) tad-decizjoni kkontestata;

— sussidjarjament, tnaqqas b'mod sostanzjali l-multa imposta fuq ir-rikorrenti taht I-Artikolu 2(b) tad-decizjoni
kkontestata ghal ammont li I-Qorti Generali jidhrilha xieraq, u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez jew, sussidjarjament, ghall-hlas ta’ proporzjon xieraq tal-ispejjez tar-
rikorrenti.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw sitt motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta kkonkludiet b’mod zbaljat li r-rikorrenti kienu involuti fagir li
ghandu bhala l-ghan tieghu r-restrizzjoni ufjew id-distorsjoni tal-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-konvenuta wettqet zball ta’ ligi u ta’ fatt u/jew ma tatx ragunijiet sufficjenti
ghalfejn ikkonstatat li l-agir suggett tad-decizjoni kkontestata kellu ghan ekonomiku wiehed, li johloq distorsjoni tal-
kompetizzjoni. Ghalhekk, il-konstatazzjoni tal-konvenuta ta’ ksur uniku u kontinwu (“KUK”) hija fundamentalment
zbaljata.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-konstatazzjoni tal-konvenuta li r-rikorrenti kkontribwixxew b'mod
intenzjonali ghall-KUK deskritt fid-dec¢izjoni kkontestata hija vvizzjata bi zball manifest ta’ evalwazzjoni ufjew nuqqas ta’
motivazzjoni.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li l-konstatazzjoni tal-konvenuta li r-rikorrenti kienu jafu jew kellhom ikunu jafu
bl-agir tal-partecipanti l-ohrajn allegatament involuti fil-KUK hija vvizzjata bi Zbalji manifesti ta’ evalwazzjoni ufjew
nuqqas ta’ motivazzjoni.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni li I-konvenuta kisret forom procedurali sostanzjali fil-process li wassal ghall-
adozzjoni tad-decizjoni kkontestata. B'mod konkret, il-konvenuta kisret id-drittijiet tad-difiza tar-rikorrenti, il-principju
tal-prezunzjoni ta’ innocenza u l-principju ta’ amministrazzjoni tajba bl-adozzjoni ta’ procedura amministrattiva
progressiva.

6. Issitt motiv ibbazat fuq l-allegazzjoni, sussidjarjament, li I-konvenuta kkalkolat b’'mod zbaljat il-multa imposta fuq ir-
rikorrenti u l-multa hija, bhala tali, mhux iggustifikata u sproporzjonata.

Rikors ipprezentat fis-17 ta’ Frar 2017 — JPMorgan Chase et vs - Kummissjoni
(Kawza T-106/17)
(2017/C 112/66)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: JPMorgan Chase & Co. (New York, New York, l-Istati Uniti), JPMorgan Chase Bank, National Association
(Columbus, Ohio, I-Istati Uniti), ].P. Morgan Services LLP (Londra, ir-Renju Unit) (rapprezentanti: D. Rose, QC, J. Boyd,
M. Lester, D. Piccinin u D. Heaton, Barristers, u B. Tormey, N. French, N. Frey u D. Das, Solicitors)
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Konvenuta: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla d-decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea C(2016) 8530 finali, fil-Kaz AT.39914 — Euro Interest Rate Derivatives
(iktar 'il quddiem id-“Decizjoni”), tas-7 ta’ Dicembru 2016, sa fejn din tapplika ghar-rikorrenti;

— sussidjarjament, tnaqqas il-penali imposta fuq ir-rikorrenti;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jinvokaw sitt motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li l-Kummissjoni nagset milli turi li l-agir tar-rikorrenti kellu l-ghan li jimmanipula lil termini
EURIBOR jew lill-EONIA (rati ta’ interess skont il-parametru referenzjarju); l-evidenza turi li r-rikorrenti ma kellhom
ebda ghan antikompetittiv fis-sens tal-Artikolu 101(1) TFUE u Artikolu 53(1) tal-Ftehim ZEE (iktar 'il quddiem I-
“Artikolu 1017).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li, barra minn hekk jew sussidjarjament, il-Kummissjoni wettqet zball ta’ ligi meta gieset li I-
ghan tal-allegata manipulazzjoni ta’ termini EURIBOR u tal-EONIA huwa ghan ta’ prevenzjoni, restrizzjoni jew
distorsjoni tal-kompetizzjoni fis-sens tal-Artikolu 101.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq li d-decizjoni kkontestata ma ssibx, u issa l-Kummissjoni ma tistax targumenta jew
tistabbilixxi, ghanijiet antikompetittivi ohra kontra r-rikorrenti minbarra l-manipulazzjoni ta’ termini EURIBOR jew tal-
EONIA.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq li, sussidjarjament, il-Kummissjoni nagset milli tistabbilixxi li r-rikorrenti ppartecipaw fi ksur
uniku u kontinwu. B'mod partikolari, l-agir li I-Kummissjoni qgieset li jikser 1-Artikolu 101 ma kellux ghan wahdieni;
alternattivament ir-rikorrenti ma kinux konxji dwar l-agir ta’ ksur tal-partijiet l-ohra u ma setghux ragonevolment
jippreveduh; u alternattivament ir-rikorrenti ma kellhomx l-intenzjoni li permezz tal-agir taghhom jikkontribwixxu ghal
pjan komuni b’ghan antikompetittiv.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq li I-Kummissjoni agixxiet b'mod kuntrarju ghall-prin¢ipji fundamentali tad-dritt tal-Unjoni
Ewropea, l-amministrazzjoni tajba, il-prezunzjoni ta’ innocenza u d-drittijiet tad-difiza tar-rikorrenti, u dan peress li
ddecidiet il-kaz kontrihom b'mod prematur bil-mod ta’ kif applikat il-process tas-soluzzjoni tat-tilwim “ibridu”, u peress
li kien hemm espressjonijiet ta’ dec¢izjoni prematura mill-Kummissarju Alumnia.

6. Is-sitt motiv ibbazat fuq li, barra minn hekk jew sussidjarjament, il-Kummissjoni wettqget zball fil-kalkolu tal-multa
imposta fuq ir-rikorrenti, u dan b'diversi modi, u I-Qorti tal-Gustizzja ghandha tnagqasha. Il-Kummissjoni (a) messha
applikat mitigazzjoni ikbar u gravita inqas u aggustamenti tal-“hlas ghad-dhul” (“entry fee” adjustments) sabiex jirriflettu
r-rwol periferali u differenti tar-rikorrenti kif dec¢iz mill-Kummissjoni; (b) nagset milli tapplika l-istess metodu ghall-
kalkolu tal-valur tal-bejgh ta’ kull parti, bir-rizultat i r-rikorrenti gew ittrattati b'mod inqas favorevoli, u dan minghajr
gustifikazzjoni oggettiva; (¢) messha applikat tnaqqis ikbar fir-rigward tal-figuri li jirrizultaw mill-ircevuti tal-flus tar-
rikorrenti sabiex jirrifletti s-sahha ekonomika relattiva taghhom; u (d) ma messhiex inkludiet il-bejgh EONIA fil-valur
taghha tal-kalkoli tal-bejgh.

Rikors ipprezentat fit-28 ta’ Frar 2017 — BASF Grenzach vs ECHA
(Kawza T-125/17)
(2017/C 112/67)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrenti: BASF Grenzach GmbH (Grenzach-Wyhlen, il-Germanja) (rapprezentanti: K. Nordlander u M. Abenhaim, avukati)
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Konvenuta: European Chemicals Agency

Talbiet

— tiddikjara t-talba ghal annullament ammissibbli;

— tannulla d-decizjoni tal-Bord tal-Appell tal-ECHA, tad-19 ta’ Dicembru 2016, dwar l-evalwazzjoni ta’ sustanza ghat-
triklosan skont I-Artikolu 46(1) tar-Regolament Nru 1907/2006 (') (iktar ’il quddiem id-“decizjoni triklosan”) (Kaz A-
018-2014), sa fejn il-Bord tal-Appell cahad l-appell amministrattiv tar-rikorrenti, ikkonferma t-testijiet fuq il-grieden u I-
hut u t-test ta’ persistenza li kienu ntalbu preliminarjament mill-ECHA, u ddecida li l-informazzjoni l-ohra kellha tigi
pprovduta qabel it-28 ta’ Dicembru 2018;

— tikkundanna lill-ECHA ghall-ispejjez tar-rikorrenti.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq ksur tal-forom procedurali sostanzjali

— Ir-rikorrenti ssostni li [-Bord tal-Appell kiser forma procedurali sostanzjali meta llimita lilu nnifsu ghal stharrig tal-
legalita limitat, meta kellu jwettaq stharrig amministrattiv shih tad-decizjoni triklosan. Skont ir-rikorrenti, il-Bord tal-
Appell kiser ukoll zewg forom procedurali sostanzjali billi warrab diversi argumenti fundamentali u provi xjentifici
prodotti mir-rikorrenti, minghajr ma ezaminahom fil-mertu. Skont ir-rikorrenti, il-Bord tal-Appell, b’hekk, mhux
biss nagas milli jezercita s-setgha ta’ stharrig amministrattiv tieghu, izda wkoll kiser id-drittijiet tad-difiza tar-
rikorrenti.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tal-principju ta’ proporzjonalita, flimkien mad-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 13 TFUE, tal-
Artikolu 25(1) u tal-Artikolu 47 tar-Regolament Nru 1907/2006, u mal-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti Generali fil-
qasam tal-istharrig gudizzjarju u tal-oneru tal-prova

— Fdak li jikkoncerna t-test fuq il-grieden, ir-rikorrenti ssostni li kemm I-ECHA kif ukoll il-Bord tal-Appell, minkejja li
ammettew id-differenzi li jezistu bejn is-sistema tat-tirojde tal-grieden u dik tal-bniedem, essenzjalment ibbazaw
ruhhom fuq data li torigina minn studji maghmula fuq il-grieden, fir-rigward tal-effetti potenzjali fuq it-tiroxin tal-
bniedem (filwaqt li studji ezistenti maghmula fuq il-bniedem kienu jistabbilixxu l-assenza ta’ tali effetti). Skont ir-
rikorrenti, id-dec¢izjoni trikolosan, b’hekk, (i) tonqos milli tiehu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni relevanti kollha
disponibbli, (ii) hija vvizzjata b’kuntradizzjonijiet, (iii) hija bbazata fuq provi inkoerenti u, ghall-imsemmija ragunijiet,
hija vvizzjata bi zball manifest ta’ evalwazzjoni fir-rigward tan-necessita tat-test fuq il-grieden, sa fejn tittratta thassib
dwar allegata newrotossicita ghall-izvilupp tal-bniedem. Fir-rigward tal-konkluzjonijiet dwar it-tossicita fil-qasam tar-
riproduzzjoni sesswali li jisabu fl-istudju fuq il-grieden, ir-rikorrenti tqis, barra minn hekk, li kemm I-ECHA kif ukoll
il-Bord tal-Appell nagsu wkoll milli jiehdu inkunsiderazzjoni l-informazzjoni kollha disponibbli u bbazaw ruhhom
fuq provi inkoerenti. Skont ir-rikorrenti, I-ECHA u I-Bord tal-Appell, b’hekk, wettqu zball manifest ta’ evalwazzjoni
fir-rigward tal-bZonn tat-test fuq il-grieden ghall-konkluzjoni dwar it-tossicita riproduttiva. Skont ir-rikorrenti, it-test
fuq il-grieden huwa manifestament mhux xieraq ukoll minhabba l-fatt li dawn ir-rizultati ma jistghux jghinu lill-
ECHA titfa’ dawl fuq it-thassib relatat mal-allegata perturbazzjoni endokrinali fil-bniedem. Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti
ssostni li d-decizjoni triklosan hija illegali sa fejn il-Bord tal-Appell kkonferma t-test fuq il-grieden minghajr ma
vverifika jekk ir-rekwiziti li jirrizultaw mill-prin¢ipju ta’ proporzjonalita kienux sodisfatti; b’'mod partikolari il-Bord
tal-Appell nagas milli jistharreg jekk mezzi inqas vinkolanti kinux disponibbli sabiex jintefa’ dawl fuq it-thassib
relatat mal-allegat rwol tat-triklosan fil-qasam tal-perturbazzjoni endokrinali.

— Fdak li jikkoncerna t-test fuq il-hut, ir-rikorrenti ssostni li (i) il-Bord tal-Appell ma ezer¢itax effettivament is-setgha
diskrezzjonali tieghu u ma ddeterminax jekk, fid-dawl tal-provi xjentifici disponibbli, kienx jezisti “riskju potenzjali”
li seta’ jiggustifika li jkunu mehtiega testijiet supplimentari; (i) I-ECHA u 1-Bord tal-Appell (it-tnejn li huma) nagsu
milli juru li, fid-dawl tal-provi xjentifici disponibbli, kien jezisti riskju potenzjali ta’ perturbazzjoni endokrinali li kien
jiggustifika li jsiru testijiet supplimentari fuq il-hut; u (iii) I-ECHA u 1-Bord tal-Appell (it-tnejn li huma) dawru l-oneru
tal-prova u kisru I-Artikolu 25(1) tar-Regolament Nru 1907/2006, billi ezigew li tkun ir-rikorrenti li tipprova I-
assenza ta’ tali riskju.
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— Fdak li jikkoncerna t-test tal-persistenza, ir-rikorrenti ssostni li -ECHA u l-Bord tal-Appell, billi ezigew li r-rikorrenti
twettaq dan it-test kemm fl-ilma helu kif ukoll fl-ilma bahar sabiex allegatament titfa’ dawl fuq riskju potenzjali ta’
persistenza tat-triklosan fl-ambjent, nagsu milli jiehdu debitament inkunsiderazzjoni kemm l-oneru tal-prova dwar
il-persistenza tat-triklosan u l-ezigenza li jigu ezaminati l-kundizzjonijiet pertinenti ghall-ambjent b’applikazzjoni tal-
Anness XIII tar-Regolament Nru 1907/2006. Ir-rikorrenti ssostni, barra minn hekk, li I-ECHA u l-Bord tal-Appell,
billi jezigu li r-rikorrenti twettaq it-test tal-persistenza fl-ilma pelagiku (jigifieri l-ilma car minghajr sediment), nagsu
wkoll milli josservaw il-kriterju car li jinsab fl-Anness XIII tar-Regolament Nru 1907/2006 li jimponi li jigu
ezaminati [-provi li jirriflettu kundizzjonijiet “rilevanti” ghall-ambjent. Barra minn hekk, ir-rikorrenti ssostni li kemm
I-ECHA kif ukoll il-Bord tal-Appell, wara li ddecidew li t-test derogatorju ta’ simulazzjoni ghandu jirrifletti
kundizzjonijiet relevanti ghall-ambjent, naqsu milli jezercitaw gudizzju espert xieraq sabiex jidentifikaw il-
kundizzjonijiet ta’ test xierqa.

(")  Regolament (KE) Nru 1907/2006 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-18 ta’ Dicembru 2006, dwar ir-registrazzjoni, il-
valutazzjoni, l-awtorizzazzjoni u r-restrizzjoni ta’ sustanzi kimic¢i (REACH), li jistabbilixxi Agenzija Ewropea ghas-Sustanzi Kimici, li
jemenda d-Direttiva 1999/45/KE u li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 793/93 tal-Kunsill u r-Regolament (KE) Nru 1488/94 tal-
Kummissjoni kif ukoll id-Direttiva 76/769/KEE tal-Kunsill u d-Direttivi 91/155/KEE, 93/67/KEE, 93/105/KE u 2000/21/KE tal-
Kummissjoni (GU L 396, p. 1).

Digriet tal-Qorti Generali tal-10 ta Frar 2017 — Tarmac Trading vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-267/16) ()
(2017/C 112/68)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tat-Tielet Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC 287, 8.8.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tat-3 ta’ Frar 2017 — Bank Saderat Iran vs Il-Kunsill
(Kawza T-349/16) ()
(2017/C 112/69)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Ewwel Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 305, 22.8.2016

Digriet tal-Qorti Generali tal-14 ta’ Frar 2017 — HP vs Il-Kummissjoni u eu-LISA
(Kawza T-596/16) ()
(2017/C 112/70)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tal-Hames Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GUC296,16.8.2016 (Kawza inizjalment irregistrata quddiem it-Tribunal ghas-Servizz Pubbliku tal-Unjoni Ewropea taht in-numru
F-26/16 u ttrasferita lill-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea f1-1.9.2016).
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Digriet tal-Qorti Generali tad-9 ta’ Frar 2017 — IPA vs [I-Kummissjoni
(Kawza T-635/16) ()
(2017/C 112/71)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Il-President tas-Seba’ Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 428, 21.11.2016.

Digriet tal-Qorti Generali tas-7 ta’ Frar 2017 — Starbucks (HK) vs EUIPO — Now Wireless
(nowwireless)

(Kawza T-908/16) ()
(2017/C 112/72)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-President tat-Tmien Awla ordna t-thassir tal-kawza.

()  GUC 46, 13.2.2017.
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	Kawża C-578/16 PPU: Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Il-Ħames Awla) tas-16 ta’ Frar 2017 (talba għal deċiżjoni preliminari tal-Vrhovno sodišče Republike Slovenije –is-Slovenja) – C. K., H. F., A. S. vs Republika Slovenija (Rinviju għal deċiżjoni preliminari — Spazju ta’ libertà, sigurtà u ġustizzja — Fruntieri, ażil u immigrazzjoni — Sistema ta’ Dublin — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Artikolu 4 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Trattamenti inumani jew degradanti — Trasferiment ta’ applikant għall-ażil marid b’mod gravi lejn l-Istat responsabbli mill-eżami tal-applikazzjoni tiegħu — Assenza ta’ raġunijiet serji sabiex jitwemmen li jeżistu difetti sistemiċi kkonfermati f’dan l-Istat Membru — Obbligi imposti fuq l-Istat Membru li għandu jipproċedi bit-trasferiment)
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	Kawża T-369/15: Sentenza tal-Qorti Ġenerali tas-17 ta’ Frar 2017 – Hernández Zamora vs EUIPO – Rosen Tantau (Paloma) [“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Proċedimenti ta’ oppożizzjoni — Applikazzjoni għat-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea Paloma — Trade mark figurattiva preċedenti tal-Unjoni Ewropea Paloma — Raġuni relattiva għal rifjut — Probabbiltà ta’ konfużjoni — Artikolu 8(1) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”]
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