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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

22 ta’ Dicembru 2022 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Regolament
(UE) 2017/1001 — Artikolu 9(2)(a) — Drittijiet moghtija mit-trade mark tal-Unjoni Ewropea —
Kuncett ta’ ‘uzu’ — Operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li jintegra suq online —

Reklami ppubblikati fdan is-suq minn bejjiegha terzi li juzaw, fdawn ir-reklami, sinjal identiku
ghal trade mark ta’ persuna ohra ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din hija rregistrata —
Percezzjoni ta’ dan is-sinjal bhala li jaghmel parti integrali mill-kommunikazzjoni kummerd¢jali ta’
dan l-operatur — Mod ta’ prezentazzjoni tar-reklami li ma jippermettix li ssir distinzjoni cara bejn

l-offerti tal-imsemmi operatur u dawk ta’ dawn il-bejjiegha terzi”

Fil-Kawzi maghquda C-148/21 u C-184/21,
li ghandhom bhala suggett talbiet ghal de¢izjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mit-Tribunal d’arrondissement de Luxembourg (il-Qorti Distrettwali tal-Lussemburgu,
il-Lussemburgu) u mit-Tribunal de l'entreprise francophone de Bruxelles (il-Qorti tal-Imprizi
bil-Lingwa Franciza ta’ Brussell, il-Belgju), permezz ta’ decizjonijiet tal-5 ta’ Marzu 2021 u tat-
22 ta’ Marzu 2021, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja rispettivament fit-8 ta’ Marzu 2021 u fl-
24 ta’ Marzu 2021, fil-proceduri
Christian Louboutin
Vs
Amazon Europe Core Sarl (C-148/21),
Amazon EU Sarl (C-148/21),
Amazon Services Europe Sarl (C-148/21),
Amazon.com Inc. (C-184/21),
Amazon Services LLC (C-184/21),

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, L. Bay Larsen, Vici President, A. Prechal, K. Jirimée, C.

Lycourgos, M. Safjan, P.G. Xuereb, D. Gratsias, M. L. Arastey Sahun, Presidenti ta’ Awla,
M. Ilesi¢ (Relatur), F. Biltgen, 1. Ziemele u J. Passer, Imhallfin,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT

ECLLEU:C:2022:1016 1




SENTENZA TAT-22.12.2022 — Kawz MAGHQUDA C-148/21 u C-184/21
LouBouTiN (Uzu TA’ SINJAL KONTRAFATT F'SUQ ONLINE)

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: V. Giacobbo, Amministratrici,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-22 ta’ Frar 2022,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Christian Louboutin, minn M. Decker, N. Decker u T. Van Innis, avocats,

— ghal Amazon Europe Core Sarl, Amazon EU Sarl u Amazon Services Europe Sarl, minn S.
Ampatziadis, H. Bilz, A. Conrad, F. Seip, Rechtsanwilte, u E. Taelman, advocaat,

— ghal Amazon.com Inc. u Amazon Services LLC, minn L. Depypere, advocaat, R. Dupont,
avocat, u T. Heremans, advocaat,

— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller, U. Bartl u M. Hellmann, bhala agenti,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn E. Gippini Fournier, S. L. Kaléda u J. Samnadda, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-
2 ta’ Gunju 2022,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 9(2)(a)
tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-14 ta’ Gunju 2017 dwar
it-trademark tal-Unjoni Ewropea (GU 2017, L 154, p. 1).

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ tilwim, fil-Kawza C-148/21 bejn, minn naha, Christian
Louboutin u, min-naha l-ohra, Amazon Europe Core Sarl, Amazon EU Sarl kif ukoll Amazon
Services Europe Sarl u fil-Kawza C-184/21, bejn, minn naha, Christian Louboutin u, min-naha
l-ohra, Amazon.com Inc. kif ukoll Amazon Services LLC (iktar ’il quddiem, flimkien u minghajr
distinzjoni fkull wahda minn dawn iz-zewg kawzi, “Amazon”) dwar l-uzu allegat, minn Amazon,
ta’ sinjali identici ghat-trade mark tal-Unjoni Ewropea li C. Louboutin huwa l-proprjetarju taghha
u minghajr il-kunsens ta’ dan tal-ahhar, ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din it-trade
mark hija rregistrata.
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Il1-kuntest guridiku

Ir-Regolament 2017/1001

L-Artikolu 9 tar-Regolament 2017/1001, bit-titolu “Drittijiet moghtija minn trademark tal-UE”, li
jinsab taht it-Tagsima 2, min-naha taghha bit-titolu “L-effetti ta’ trademark tal-UE”,
tal-Kapitolu II tieghu, jipprevedi, fil-paragrafi 1 sa 3 tieghu:

“1. Ir-registrazzjoni tat-trademark tal-UE ghandha taghti drittijiet eskluzivi lill-proprjetarju.

2. Minghajr pregudizzju ghad-drittijiet ta’ proprjetarji li jkunu nkisbu qabel id-data
tal-applikazzjoni jew id-data ta’ prijorita tat-trademark tal-UE, il-proprjetarju ta’ dik it-trademark
tal-UE ghandu jkollu d-dritt li jimpedixxi kull parti terza, li ma jkollhiex il-kunsens tieghu, li tuza,
fil-proc¢ess normali tan-negozju, marbut mal-oggetti jew servizzi, kwalunkwe sinjal fejn:

(a) is-sinjal ikun identiku ghat-trademark tal-UE u jintuza b’rabta ma’ oggetti jew servizzi li huma
identici ghal dawk li ghalihom tkun giet irregistrata t-trademark tal-UE;

[...]
3. Dawn li gejjin, b’'mod partikolari, jistghu jigu pprojbiti skont il-paragrafu 2:
[...]

(b) l-offerta ta’ oggetti, it-tqeghid fis-suq, jew il-hzin taghhom ghal dawk 1-ghanijiet taht is-sinjal,
jew l-offerta jew il-provvista ta’ servizzi b’dak l-istess sinjal;

[...]
(e) l-uzu tas-sinjal f'gazzetti kummercjali u fir-riklamar;

(f) l-uzu tas-sinjal freklamar komparattiv b’'mod li jmur kontra d-Direttiva 2006/114/KE
[tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2006 dwar reklamar qarrieqi u
komparattiv (GU 2006, L 376, p. 21)].”

Id-Direttiva 2004/48/KE

L-Artikolu 11 tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004
fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17,
Vol. 2, p. 32), bit-titolu “Mandati”, jipprevedi:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li, fejn d-dec¢izjoni gudizzjarja hi mehuda u sabet li hemm
kontravvenzjoni tad-dritt tal-proprjeta intellettwali, l-awtoritajiet gudizzjarji [kompetenti] jistghu
johorgu mandat kontra kontravventur bl-ghan li tipprojbixxi il-kontinwazzjoni tal-kontravvenzjoni.
Fejn hemm provvidament bil-ligi nazzjonali, nuqqas ta’ konformita mal-mandat ghandu, fejn hu
xierqa, ikun bla hsara ghall-pagament rikorrenti tal-penalita, bl-ghan li jkun hemm konformita.
L-Istati Membri ghandhom jassiguraw wkoll li d-detenturi tad-dritt huma f'pozizzjoni biex japplikaw
ghall-mandat kontra l-intermedjarji li s-servizzi kienu wuzati minn parti terzi biex issir
il-kontravvenzjoni tad-dritt tal-proprjeta interllettwali, minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 8(3)
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tad-Direttiva 2001/29/KE [tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2001 dwar
l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati fis-so¢jeta ta’
l-informazzjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230)].”

Id-Direttiva 2000/31/KE

L-Artikolu 14 tad-Direttiva 2000/31/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’ Gunju 2000
dwar certi aspetti legali tas-servizzi minn so¢jeta ta’ l-informazzjoni, partikolarment il-kummerc¢
elettroniku, fis-Suq Intern (Direttiva dwar il-kummerc¢ elettroniku) (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 25, p. 399), bit-titolu “Hosting”, jipprovdi, fil-paragrafu (1) tieghu:

“Meta servizz ghas-soc¢jeta ta’ l-informazzjoni jkun provdut li jikkonsisti fiz-zamma ta’
informazzjoni ipprovduta minn dak li jir¢ievi s-servizz, Stati Membri ghandhom jassiguraw li dak
li jipprovdi s-servizz ma jkunx responsabbli ghall-informazzjoni mizmuma fuq it-talba ta’ dak li
jircievi s-servizz, bil-kundizzjoni li:

(a) dak li jipprovdi attwalment ma jkollux taghrif ta’ attivita jew informazzjoni illegali u,
fir-rigward ta’ hsarat [talba ghal kumpens], ma jkunx konxju tal-fatti jew ta¢-cirkostanzi li
minnhom l-attivita jew l-informazzjoni illegali tkun apparenti;

jew

(b) dak li jipprovdi, malli jakkwista t-taghrif jew meta jsir konxju, jagixxi minghajr dewmien biex
inehhi jew iwaqqaf l-access ghall-informazzjoni.”

I1-kawzi principali u d-domandi preliminari

C. Louboutin huwa disinjatur Franciz ta’ zraben u ta’ basktijiet tal-idejn ta’ lussu li I-prodotti
l-iktar maghrufa tieghu huma zraben tan-nisa b’takkuna gholja. Sa minn nofs is-snin disghin,
huwa zied maz-zraben tieghu b’takkuna gholja pett estern ta’ kulur ahmar li jikkorrispondi
ghall-Kodic¢i 18-1663TP tal-kulur Pantone.

Dan il-kulur, applikat fuq il-pett ta’ zarbun b’takkuna gholja, huwa rregistrat bhala trade mark
Benelux taht il-Konvenzjoni Benelux dwar il-Proprjeta Intelletwali (Trade marks u Disinni) tal-
25 ta’ Frar 2005, iffirmata fDen Haag mir-Renju tal-Belgju, mill-Gran Dukat tal-Lussemburgu u
mir-Renju tal-Pajjizi I-Baxxi. L-istess trade mark ilha rregistrata mill-10 ta’ Mejju 2016 bhala
trade mark tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem it-“trade mark inkwistjoni”).

Amazon topera siti internet ta’ bejgh online ta’ prodotti varji li hija tipproponi kemm direttament,
fisimha u ghan-nom taghha stess, kif ukoll indirettament, billi tipprovdi wkoll suq online lil
bejjiegha terzi. L-ispedizzjoni tal-prodotti offruti ghall-bejgh minn dawn il-bejjiegha terzi fdan
is-suq online tista’ tittiehed inkarigu jew minn dawn tal-ahhar, jew minn Amazon, li ghalhekk
tahzen dawn il-prodotti fic-centri ta’ distribuzzjoni taghha u tibghathom lix-xerrejja
mill-imhazen taghha stess.

Fuq dawn is-siti internet jidhru regolarment reklami ta’ bejgh relatati ma’ zraben b’pettijiet homor

li, skont C. Louboutin, jirrigwardaw prodotti li t-tqeghid fi¢-¢irkulazzjoni taghhom ma sarx
bil-kunsens tieghu.
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1lI-Kawza C-148/21

Fid-19 ta’ Settembru 2019, C. Louboutin, filwaqt li invoka ksur tad-drittijiet eskluzivi moghtija
mit-trade mark inkwistjoni, ressaq azzjoni ghall-kontrafazzjoni ta’ din it-trade mark kontra
Amazon quddiem it-Tribunal d’arrondissement de Luxembourg (il-Qorti Distrettwali
tal-Lussemburgu, il-Lussemburgu), il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-148/21. C. Louboutin talab li
Amazon tigi ddikjarata responsabbli ghall-ksur tat-trade mark inkwistjoni, li din tieqaf tuza,
fil-kummer¢, sinjali identici ghal din it-trade mark fit-territorju kollu tal-Unjoni Ewropea,
bl-e¢cezzjoni tat-territorju tal-Benelux, taht piena ta’ pagamenti ta’ penalita, u li din tigi
kkundannata thallas id-danni ghad-dannu allegatament ikkawzat minn dan l-uzu.

L-azzjoni ta’ C. Louboutin hija bbazata fuq 1-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2017/1001. Huwa
jsostni li Amazon uzat, minghajr il-kunsens tieghu, sinjal identiku ghat-trade mark inkwistjoni
ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din it-trade mark hija rregistrata, minhabba, b’mod
partikolari, il-wiri, fuq is-siti internet ta’ bejgh online ta’ din il-kumpannija, ta’ reklami relatati
ma’ prodotti li ghandhom tali sinjal identiku, izda wkoll minhabba z-zamma, l-ispedizzjoni u
l-kunsinna ta’ tali prodotti. Skont C. Louboutin, tali uzu huwa imputabbli lil Amazon, sa fejn din
il-kumpannija kellha rwol attiv fl-uzu tas-sinjal inkwistjoni u sa fejn ir-reklami relatati
mal-prodotti kontrafatti kienu jaghmlu parti mill-komunikazzjoni kummer¢jali taghha stess.
Amazon ma tistax, ghalhekk, titgies bhala sempli¢i host ta’ siti internet jew bhala intermedjarju
newtrali, peress li hija tipprovdi assistenza lill-bejjiegha terzi, b'mod partikolari
ghall-ottimizzazzjoni tal-prezentazzjoni tal-offerti taghhom.

Amazon tikkontesta li I-uzu ta’ sinjal identiku ghat-trade mark inkwistjoni jista’ jigi imputat lilha.
Hija tinvoka diversi sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja moghtija fkawzi li jinvolvu operaturi ta’ suq
online, bhall-kumpannija eBay, sabiex issostni li hija wkoll, bhala operatur ta’ tali suq, ma tistax
tinzamm responsabbli ghall-uzu ta’ sinjal identiku ghat-trade mark inkwistjoni mill-bejjiegha
terzi li juzaw is-suq online taghha. Amazon issostni li I-mod ta’ operazzjoni tas-swieq integrati
fis-siti internet ta’ bejgh online taghha ma huwiex partikolarment differenti minn dak ta’ swieq
ohra u li l-inkluzjoni tal-logo taghha fir-reklami tal-bejjiegha terzi ma timplikax li hija tapproprja
dawn ir-reklami. Barra minn hekk, skont Amazon, is-servizzi ancillari li hija tipproponi
lill-bejjiegha terzi ma jistghux jippermettu li jigi ggustifikat li 1-offerti taghhom jitqiesu bhala li
jaghmlu parti mill-komunikazzjoni kummer¢jali taghha stess. Il-fatt li fornitur jistabbilixxi
l-kundizzjonijiet tekni¢i necessarji ghall-uzu ta’ sinjal identiku ghal trade mark protetta u li
jithallas ghal dan is-servizz ma jfissirx li dan il-fornitur innifsu jaghmel uzu mis-sinjal inkwistjoni.

Skont il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-148/21, il-mod ta’ operazzjoni tas-siti internet ta’ bejgh
online operati minn Amazon jikkonsisti fil-gbir flimkien, ghall-istess kategorija ta’ prodotti, ta’
reklami li joriginaw kemm minn din il-kumpannija stess kif ukoll minn bejjiegha terzi attivi
fis-suq online li dawn is-siti internet jinkludu. B’dan il-mod dan jiddiferixxi minn dak ta’
kumpanniji ohra, bhal eBay jew Rakuten, li semplicement joperaw suq online u li, ghaldagstant,
jippubblikaw biss reklami li joriginaw minn bejjiegha terzi, minghajr ma jezercitaw huma stess
ebda attivita ta’ bejgh ta’ prodotti. Madankollu Amazon ma hijiex l-unika wahda li adottat dan
il-mudell kummer¢jali ta’ tip “ibridu”. Operaturi bhall-kumpannija Cdiscount jircievu wkoll
prodotti ta’ bejjiegha terzi flimkien mal-gamma ta’ prodotti taghhom stess.

Ghaldagstant, ghandu jigi ddeterminat, fid-dawl tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja u,

b’mod partikolari, tas-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L’Oréal et (C-324/09, EU:C:2011:474), jekk
dan il-mod ta’ operazzjoni tas-siti internet ta’ bejgh online ta’ Amazon jistax iwassal ghall-uzu,
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mill-operatur ta’ dawn is-siti, ta’ sinjal identiku ghat-trade mark inkwistjoni minhabba
l-integrazzjoni ta’ reklami ta’ bejjiegha terzi li juru tali sinjal fil-komunikazzjoni kummercjali
tieghu stess.

Il-qorti tar-rinviju tistagsi wkoll dwar jekk, fir-rigward tar-rwol ftit jew wisq attiv li kellu
l-operatur tas-siti internet ta’ bejgh online li jintegraw suq online fil-pubblikazzjoni tar-reklami,
il-perc¢ezzjoni tal-pubbliku tistax tkun ta’ importanza.

Fl-ahhar, l-imsemmija qorti tistagsi jekk tali operatur ghandux jigi kkunsidrat bhala li juza sinjal
identiku ghal trade mark protetta meta huwa jiehu inkarigu l-ispedizzjoni ta’ prodotti li jkollhom
dan is-sinjal. Fis-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany (C-567/18, EU:C:2020:267), il-Qorti
tal-Gustizzja ma tatx decizjoni fuq dan il-punt, peress li, fil-kawza li kienet tat lok ghal dik
is-sentenza, l-ispedizzjoni kienet zgurata minn fornitur estern.

Fdawn i¢-¢irkustanzi, it-Tribunal d’arrondissement de Luxembourg (il-Qorti Distrettwali
tal-Lussemburgu) iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel Ilill-Qorti
tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 9(2) tar-[Regolament 2017/1001] ghandu jigi interpretat fis-sens li l-uzu ta’ sinjal
identiku ghal trade mark f'reklamar muri fuq sit huwa imputabbli ghall-operatur tieghu jew
ghal entitajiet marbuta ekonomikament minhabba t-tahlit fuq dan is-sit tal-offerti rispettivi
tal-operatur jew ta’ entitajiet marbuta ekonomikament ma’ dawk ta’ bejjiegha terzi,
bl-integrazzjoni ta’ dan ir-reklamar fil-komunikazzjoni kummerd¢jali rispettiva tal-operatur
jew tal-entitajiet marbuta ekonomikament?

Tali integrazzjoni hija rrinforzata mill-fatt li:
— ir-reklamar huwa pprezentat b’'mod uniformi fuq is-sit?

— ir-reklamar rispettiv tal-operatur u ta’ entitajiet marbuta ekonomikament u ta’ bejjiegha
terzi huwa muri b’'mod indistintiv fir-rigward tal-origini tieghu, izda juri b’mod ¢ar il-logo
tal-operatur jew ta’ entitajiet marbuta ekonomikament, fis-sezzjonijiet tar-reklamar ta’ siti
tal-internet terzi fil-forma ta’ ‘pop-up’?

— l-operatur jew entitajiet marbuta ekonomikament joffri servizz integrali ghall-bejjiegha
terzi, li jinkludi assistenza ghat-tfassil tar-reklamar u ghall-iffissar tal-prezzijiet tal-bejgh,
ghall-istokkjar tal-prodotti u ghall-ispedizzjoni taghhom?

— is-sit tal-operatur u tal-entitajiet marbuta ekonomikament huwa mahsub b’tali mod li huwa
pprezentat fil-forma ta’ hwienet u tikketti bhal ‘l-ahjar bejgh’, ‘I-iktar imfittxija’ jew ‘l-iktar
offruti’, minghajr distinzjoni apparenti mal-ewwel daqqa ta’ ghajn bejn prodotti rispettivi
tal-operatur u tal-entitajiet marbuta ekonomikament u prodotti ta’ bejjiegha terzi?

2) L-Artikolu 9(2) tar-Regolament 2017/1001, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-uzu ta’ sinjal
identiku ghal trade mark freklamar muri fuq sit ta’ bejgh online huwa, bhala principju,
imputabbli ghall-operatur tieghu jew ghal entitajiet marbuta ekonomikament jekk,
fil-percezzjoni ta’ utent tal-internet normalment informat u ragonevolment attent, dan
l-operatur jew entita marbuta ekonomikament kellu rwol attiv fit-tfassil ta’ dan ir-reklamar
jew li dan tal-ahhar huwa ppercepit bhala li jaghmel parti mill-komunikazzjoni kummerd¢jali
rispettiva ta’ dan l-operatur?
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Tali percezzjoni hija influwenzata:

— mic-¢irkustanza li dan l-operatur u/jew entitajiet marbuta ekonomikament huwa
distributur maghruf ta’ firxa wiesgha ta’ prodotti, fosthom prodotti tal-kategorija bhal
dawk irreklamati fir-reklamar;

— jew mi¢-c¢irkustanza li r-reklamar muri b’dan il-mod ghandu header li fih hemm
irriprodotta t-trade mark ghal servizzi ta’ dan l-operatur jew ta’ entitajiet marbuta
ekonomikament, filwaqt li din it-trade mark ghandha reputazzjoni bhala trade mark ta’
distributur;

— jew inkella mic-cirkustanza li dan l-operatur jew entitajiet marbuta ekonomikament joffru
flimkien ma’ din it-turija servizzi tradizzjonalment offruti mid-distributuri ta’ prodotti
tal-istess kategorija bhal dik li jaqa’ tahtha l-prodott irreklamat mir-reklamar?

3) L-Artikolu 9(2) tar-Regolament 2017/1001, ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-ispedizzjoni,
fil-kummer¢ u minghajr il-kunsens tal-proprjetarju ta’ trade mark, lill-konsumatur finali ta’
prodott li ghandu sinjal identiku ghat-trade mark, tikkostitwixxi uzu imputabbli
ghall-ispeditur biss jekk dan tal-ahhar ikollu gharfien effettiv tat-twahhil ta’ dan is-sinjal fuq
il-prodott?

Tali speditur huwa l-utent tas-sinjal ikkoncernat jekk huwa stess jew entita marbuta
ekonomikament ikun habbar lill-konsumatur finali li ser jiehu hsieb din l-ispedizzjoni wara li
huwa stess jew entita marbuta ekonomikament tkun haznet il-prodott ghal dan 1-ghan?

Tali speditur huwa l-utent tas-sinjal ikkoncernat jekk huwa stess jew entita marbuta
ekonomikament qabel ikkontribwixxa attivament ghat-turija, fil-kummer¢, ta’ reklamar
ghall-prodott li ghandu dan is-sinjal jew irregistra l-ordni tal-konsumatur finali fid-dawl ta’
dan ir-reklamar?”

IlI-Kawza C-184/21

FI-4 ta’ Ottubru 2019, C. Louboutin, filwaqt li invoka ksur tad-drittijiet eskluzivi moghtija
mit-trade mark inkwistjoni, adixxa lit-tribunal de I'entreprise francophone de Bruxelles (il-Qorti
tal-Imprizi bil-Lingwa Franciza ta’ Brussell, il-Belgju), il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-184/21,
b’azzjoni ghall-kontrafazzjoni ta’ din it-trade mark kontra Amazon intiza ghall-waqfien, minnha,
tal-uzu tal-imsemmija trade mark u ghall-kumpens ghad-dannu kkawzat minn dan l-uzu, billi
sostna, essenzjalment, l-istess argumenti bhal dawk ifformulati insostenn tat-talba li huwa ressaq
quddiem il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-148/21.

Skont Amazon, ghall-kuntrarju, il-fatt, minn naha, li hija tippubblika, fis-swieq online integrati
fis-siti internet ta’ bejgh online taghha, l-offerti ta’ bejjiegha terzi ta’ Zraben allegatament
kontrafatti u, min-naha l-ohra, li hija tiehu inkarigu l-ispedizzjoni ta’ dawn iz-zraben, ma
jikkostitwixxix uzu tat-trade mark inkwistjoni minn din il-kumpannija.

Il-qorti tar-rinviju fil-Kawza C-184/21 tqis li, ghall-finijiet tas-soluzzjoni tat-tilwima mressqa
quddiembha, jehtieg li jsir maghruf, 1-ewwel, fliema ¢irkustanzi l-uzu ta’ sinjal kontrafatt f'offerta
ta’ bejgh li torigina minn bejjiegh terz jista’ jigi imputat lill-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh
online li jintegra suq online, it-tieni, jekk, u fliema ¢irkustanzi, il-percezzjoni tal-pubbliku
fir-rigward ta’ din l-offerta ghandhiex tittiehed inkunsiderazzjoni sabiex jigi konkluz favur
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l-imputabbilta ta’ tali uzu u, it-tielet, jekk u, jekk ikun il-kaz, fliema ¢irkustanzi 1-fatt, ghal
Amazon, li tiehu inkarigu l-ispedizzjoni ta’ prodott li jkollu sinjal identiku ghal trade mark
jikkostitwixxix, fih innifsu, att ta’ uzu taghha, li jista’ jigi imputat lil din il-kumpannija, skont
1-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2017/1001.

F’dawn i¢-cirkustanzi, it-tribunal de l'entreprise francophone de Bruxelles (il-Qorti tal-Imprizi
bil-Lingwa Franciza ta’ Brussell) iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“1) L-Artikolu 9(2) tar-[Regolament 2017/1001] ghandu jigi interpretat fis-sens li l-uzu ta’ sinjal

identiku ghal trade mark freklamar muri fuq sit tal-internet huwa, fil-prin¢ipju, attribwibbli
ghall-operatur tieghu jekk, fil-percezzjoni ta’ utent tal-internet normalment informat u
ragonevolment attent, dan l-operatur kellu rwol attiv fl-izvilupp ta’ dan ir-riklam jew li dan
tal-ahhar jista’ jigi ppercepit minn tali utent tal-internet bhala parti mill-komunikazzjoni
kummer¢jali ta’ dan l-operatur stess?

Percezzjoni bhal din tkun influwenzata:

— bil-fatt li dan l-operatur huwa distributur maghruf ta’ varjeta wiesgha ta’ prodotti, inkluzi
prodotti fil-kategorija ta’ dawk li jissemmew fir-reklamar;

— jew bil-fatt li r-riklam hekk muri ghandu intestatura li fiha hija riprodotta t-trade mark
tas-servizz ta’ dan l-operatur, billi din it-trade mark hija maghrufa bhala trade mark ta’
servizz ta’ distributur;

— jew barra minn hekk, bil-fatt li dan l-operatur joffri wkoll ma’ dan il-wiri servizzi
tradizzjonalment offruti minn distributuri ta’ prodotti tal-istess kategorija bhal dik li fiha
jaqa’ l-prodott imsemmi mir-reklam?

L-Artikolu 9(2) tar-[Regolament 2017/1001] ghandu jigi interpretat bhala l-ispedizzjoni,
fil-kummer¢ u minghajr il-kunsens tad-detentur ta’ trade mark, lill-konsumatur finali ta’
prodott li ghandu sinjal identiku ghat-trade mark, jikkostitwixxi uzu attribwibbli biss
lill-ispeditur jekk dan tal-ahhar ghandu gharfien effettiv tat-twahhil ta’ dan is-sinjal fuq dan
il-prodott?

Speditur bhal dan huwa l-utent tas-sinjal ikkoncernat jekk huwa nnifsu jew entita marbuta
ekonomikament jinfurmaw lill-konsumatur finali li ser ikun responsabbli ghal din
l-ispedizzjoni wara li huwa stess jew entita ekonomikament marbuta jkun hazen il-prodott
ghal dan il-ghan?

Speditur bhal dan huwa l-utent tas-sinjal ikkoncernat jekk huwa stess jew entita marbuta
ekonomikament qabel jkunu ikkontribwixxew attivament ghall-wiri, fil-kummer¢, ta’ reklam
ghall-prodott li ghandu dan is-sinjal jew irregistra l-ordni tal-konsumatur finali fid-dawl ta’
dan ir-riklam?”

Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-16 ta’ April 2021, il-Kawzi C-148/21
u C-184/21 inghaqdu ghall-finijiet tal-procedura orali u tas-sentenza.
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Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghhom, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qrati tar-rinviju jistagsu,
essenzjalment, jekk I-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2017/1001 ghandux jigi interpretat fis-sens
li l-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li jintegra, minbarra l-offerti ta’ bejgh tieghu stess, suq
online jista’ jitqies bhala li jaghmel huwa stess uzu minn sinjal identiku ghal trade mark tal-Unjoni
Ewropea ta’ persuna ohra ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din it-trade mark hija
rregistrata, meta bejjiegha terzi jipproponu ghall-bejgh, fdan is-suq, minghajr il-kunsens
tal-proprjetarju tal-imsemmija trade mark, tali prodotti li jkollhom dan is-sinjal. Huma jistagsu,
b’mod partikolari, jekk humiex rilevanti fdan ir-rigward il-fatt li dan l-operatur jirrikorri ghal
mod ta’ prezentazzjoni uniformi tal-offerti ppubblikati fuq is-sit internet tieghu, filwaqt li juri
fl-istess hin ir-reklami relatati mal-prodotti li huwa jbigh fismu u ghan-nom tieghu stess u dawk
relatati ma’ prodotti proposti minn bejjiegha terzi fl-imsemmi suq, il-fatt li huwa juri l-logo tieghu
stess ta’ distributur li ghandu reputazzjoni fuq dawn ir-reklami kollha u I-fatt li huwa joffri
lill-bejjiegha terzi, fil-kuntest tal-kummer¢jalizzazzjoni tal-prodotti taghhom, servizzi
addizzjonali li jikkonsistu fli jipprovdilhom assistenza fil-prezentazzjoni tar-reklami taghhom, kif
ukoll fil-hazna u fl-ispedizzjoni tal-prodotti proposti f'dan l-istess suq. F’'dan il-kuntest, il-qrati
tar-rinviju jistagsu wkoll dwar jekk ghandhiex tittiehed inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz,
il-per¢ezzjoni tal-utenti tas-sit internet inkwistjoni.

Skont 1-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2017/1001, ir-registrazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni
Ewropea taghti lill-proprjetarju taghha d-dritt li jipprojbixxi lil kull terz milli juza, fil-kummerc,
sinjal identiku ghal din it-trade mark ghal prodotti jew ghal servizzi identi¢i ghal dawk li
ghalihom din hija rregistrata.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat qabel kollox li I-kuncett ta’ “uzu”, fis-sens tal-Artikolu 9(2)
tar-Regolament 2017/1001, ma huwiex iddefinit minn dan ir-regolament.

Mill-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li I-proprjetarju tat-trade mark jista’
jipprojbixxi l-uzu, minghajr il-kunsens tieghu, ta’ sinjal identiku ghall-imsemmija trade mark
minn terz, meta dan l-uzu jsehh fil-kummer¢, isir ghal prodotti jew ghal servizzi identi¢i ghal
dawk li ghalihom it-trade mark hija rregistrata, u jippregudika jew ikun jista’ jippregudika
l-funzjonijiet tat-trade mark, fosthom b’'mod partikolari -funzjoni essenzjali tat-trade mark li hija
li tiggarantixxi lill-konsumaturi l-origini tal-prodott jew tas-servizz (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tat-3 ta’ Marzu 2016, Daimler, C-179/15, EU:C:2016:134, punt 26 u l-gurisprudenza ccitata.

I1-Qorti tal-Gustizzja pprecizat ukoll li, skont is-sens abitwali taghha, il-kelma “uzu” timplika agir
attiv u kontroll, dirett jew indirett, tal-att li jikkostitwixxi l-uzu u rrilevat li 1-Artikolu 9(3)
tar-Regolament 2017/1001, li jelenka b’'mod mhux ezawrjenti t-tipi ta’ uzu li l-proprjetarju
tat-trade mark jista’ jipprojbixxi, isemmi eskluzivament agir attiv min-naha tat-terz (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punt 37 u
l-gurisprudenza ccitata), li jinkludi, fdan 1-Artikolu 9(3)(b), il-fatt li jigu offruti l-prodotti
kontrafatti, li dawn jitqieghdu fis-suq jew li dawn jinzammu ghal dawn il-finijiet.

F’dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja fakkret li I-Artikolu 9 tar-Regolament 2017/1001 huwa intiz
li jipprovdi lill-proprjetarju ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea strument legali li jippermettilu
jipprojbixxi, u b’hekk iwaqqaf, kull uzu ta’ din it-trade mark li jsir minn terz minghajr il-kunsens
tieghu. Madankollu, huwa biss terz li jkollu I-kontroll, dirett jew indirett, tal-att li jikkostitwixxi
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l-uzu li effettivament ikun jista’ jwaqqaf dan l1-uzu u ghalhekk li jikkonforma ruhu mal-imsemmija
projbizzjoni (sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punt 38 u
l-gurisprudenza c¢itata).

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ripetutament li I-uzu ta’ sinjal identiku jew simili
ghat-trade mark tal-proprjetarju minn terz, fis-sens tal-Artikolu 9(2) tar-Regolament 2017/1001,
jimplika, tal-inqas, li dan tal-ahhar jaghmel uzu mis-sinjal fil-kuntest tal-komunikazzjoni
kummer¢jali tieghu stess. Persuna tista’ ghalhekk tippermetti lill-klijenti taghha juzaw sinjali li
jkunu identi¢i jew simili ghal trade marks, minghajr ma hija stess tuza l-imsemmija sinjali
(sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punt 39 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Huwa ghalhekk li 1-Qorti tal-Gustizzja qieset, fir-rigward tal-operatur ta’ suq online, li I-uzu ta’
sinjali identic¢i jew simili ghal trade marks, fofferti ta’ bejgh murija fdan is-suq, isir biss
mill-klijenti bejjiegha ta’ dan l-operatur u mhux minnu, peress li dan tal-ahhar ma juzax dan
is-sinjal fil-kuntest tal-komunikazzjoni kummercjali tieghu stess (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tat-
12 ta’ Lulju 2011, L'Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punti 102 u 103, kif ukoll tat-
2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punt 40).

Fil-fatt, is-semplici fatt li jinholqu 1-kundizzjonijiet tekni¢i necessarji ghall-uzu ta’ sinjal u li jkun
hemm hlas ghal dan is-servizz ma jfissirx li I-persuna li tipprovdi dan is-servizz tkun taghmel hija
stess uzu mill-imsemmi sinjal, anki jekk dan ikun fl-interess ekonomiku taghha stess (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punt 43 u
l-gurisprudenza ¢citata).

F'din l-istess perspettiva, il-Qorti tal-Gustizzja, essenzjalment, iddecidiet fil-punti 45 u 53
tas-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany (C-567/18, EU:C:2020:267), li, meta l-operatur
ta’ suq online joffri servizzi ta’ hazna lill-bejjiegha terzi attivi fdan is-suq, b’'mod li huwa jahzen
ghal dawn il-bejjiegha terzi prodotti li jiksru dritt ta’ trade mark, minghajr madankollu ma jkollu
gharfien tan-natura kontrafatti tal-prodotti inkwistjoni u minghajr ma jkollu l-ghan li joffri huwa
stess l-oggetti li huwa jahzen jew li jgeghedhom fis-suq huwa stess, ma jkunx l-operatur, izda dawn
il-bejjiegha biss li jkunu jaghmlu uzu mis-sinjali mwahhla fuq l-oggetti mahzuna.

Madankollu, ghandu jigi enfasizzat li, ghalkemm, il-kawza li tat lok ghal dik is-sentenza, kienet
tikkoncerna l-operatur tal-istess sit internet ta’ bejgh online li jintegra s-suq online, jigifieri
Amazon, il-qorti tar-rinviju f'dik il-kawza, li kienet l-unika wahda li kellha kompetenza sabiex
twettaq il-konstatazzjonijiet fattwali necessarji, kienet indikat minghajr ambigwita li dak
l-operatur ma kellux gharfien tal-fatt li l-prodotti inkwistjoni kienu jiksru dritt ta’ trade mark, li
huwa stess ma kienx offra l-prodotti kkoncernati ghall-bejgh u lanqas ma kien qeghedhom
fis-suq u li huwa lanqas ma kellu l-intenzjoni jaghmel dan huwa stess. Dik il-qorti kienet irrilevat
ukoll 1i l-ispedizzjoni ta’ dawn il-prodotti kienet issir minn fornituri esterni (ara s-sentenza tat-
2 ta’ April 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punti 9, 30 u 47).

Barra minn hekk, la fl-imsemmija kawza u lanqas fdik li tat lok ghas-sentenza tat-
12 ta’ Lulju 2011, L'Oréal et C-324/09, EU:C:2011:474), invokata minn Amazon u ccitata
fil-punt 30 ta’ din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja ma gietx mistogsija dwar l-effett tal-fatt li
s-sit internet ta’ bejgh online inkwistjoni jintegra, minbarra s-suq online, offerti ta’ bejgh
tal-operatur ta’ dan is-sit stess.
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Issa, fil-kawzi prezenti, il-qrati tar-rinviju jistaqsu precizament dwar dan l-effett u dwar
l-importanza li ghandha tinghata, f'tali kuntest, lill-percezzjoni tal-utenti tas-sit inkwistjoni kif
ukoll lil ¢irkustanzi ohra, bhall-fatt li l-operatur jirrikorri ghal mod ta’ prezentazzjoni uniformi
tal-offerti ta’ bejgh ippubblikati fuq is-sit internet tieghu, filwaqt li juri fl-istess hin ir-reklami
tieghu stess u dawk tal-bejjiegha terzi u li juri l-logo tieghu stess ta’ distributur li ghandu
reputazzjoni fuq dawn ir-reklami kollha, kif ukoll il-fatt li huwa joffri servizzi addizzjonali lil dawn
il-bejjiegha terzi fil-kuntest tal-kummercjalizzazzjoni tal-prodotti taghhom, bhall-assistenza
fil-prezentazzjoni tar-reklami taghhom u I-hazna u l-ispedizzjoni tal-prodotti taghhom

F’dan il-kuntest, il-qrati tar-rinviju jistaqsu, b'mod partikolari, jekk, f'tali ¢cirkustanzi, jistax jitqies
li ma huwiex biss il-bejjiegh terz, izda wkoll l-operatur tas-sit internet ta’ bejgh online li jintegra
suq online li jaghmel uzu, jekk ikun il-kaz, fil-komunikazzjoni kummercjali tieghu stess, minn
sinjal identiku ghal trade mark ta’ persuna ohra ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din
it-trade mark hija rregistrata, b’tali mod li huwa jista’ jinzamm responsabbli ghall-ksur
tad-drittijiet  tal-proprjetarju ta’ din it-trade mark, fis-sens tal-Artikolu 9(2)(a)
tar-Regolament 2017/1001, meta dan il-bejjiegh terz jipproponi ghall-bejgh f'dan is-suq tali
prodotti li jkollhom dan is-sinjal.

Ghandu jigi pprec¢izat, fdan ir-rigward, li din id-domanda tqum indipendentement mill-fatt li
r-rwol ta’ tali operatur, sa fejn dan jippermetti lil operatur ekonomiku iehor jaghmel uzu
mit-trade mark, jista’, jekk ikun il-kaz, jigi ezaminat mill-perspettiva ta’ regoli ohra tad-dritt
bhall-Artikolu  14(1) tad-Direttiva 2000/31 jew l-ewwel sentenza tal-Artikolu 11
tad-Direttiva 2004/48 (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-2 ta’ April 2020, Coty Germany,
C-567/18, EU:C:2020:267, punt 49 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Ghalkemm, finalment, huma l-qrati tar-rinviju li ghandhom jevalwaw jekk, fkull wahda
mill-kawzi prin¢ipali, Amazon, fil-kwalita taghha ta’ operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li
jintegra suq online, taghmilx uzu minn sinjal identiku ghat-trade mark inkwistjoni ghal prodotti
identici ghal dawk li ghalihom din it-trade mark hija rregistrata, fis-sens tal-Artikolu 9(2)(a)
tar-Regolament 2017/1001, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ madankollu tipprovdi lil dawn il-qrati
l-elementi ta’ interpretazzjoni li jaqghu taht id-dritt tal-Unjoni li jistghu jkunu utli ghalihom f'dan
ir-rigward (ara, b’analogija, is-sentenza tas-7 ta’ April 2022, Berlin Chemie A. Menarini, C-333/20,
EU:C:2022:291, punt 46 u l-gurisprudenza cc¢itata).

Fdan ir-rigward, fir-rigward tal-“komunikazzjoni kummercjali” ta’ impriza, fis-sens
tal-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 ta’ din is-sentenza, ghandu jigi rrilevat, hekk kif ghamel
l-Avukat Generali fil-punti 55 u 56 tal-konkluzjonijiet tieghu, li din generalment tirreferi ghal
kull forma ta’ komunikazzjoni intiza ghal terzi, intiza li tippromwovi l-attivita taghha, l-oggetti
taghha jew is-servizzi taghha, jew li tindika l-ezercizzju ta’ tali attivita. L-uzu ta’ sinjal
fil-komunikazzjoni kummer¢jali stess ta’ tali impriza jipprezupponi ghalhekk li dan is-sinjal
jidher, f'ghajnejn terzi, bhala li jaghmel parti integrali minnha u, ghaldagstant, bhala li jaqa’ taht
l-attivita ta’ din l-impriza.

F'dan il-kuntest, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja diga kkonstatat li, f'sitwazzjoni fejn
il-fornitur ta’ servizz juza sinjal identiku jew simili ghal trade mark ta’ persuna ohra sabiex
jippromwovi prodotti li wiehed mill-klijenti tieghu jkun jikkummercjalizza bl-ghajnuna ta’ dan
is-servizz, dan il-fornitur ikun jaghmel uzu huwa stess minn dan is-sinjal meta huwa juzah b’tali
mod li jistabbilixxi rabta bejn l-imsemmi sinjal u s-servizzi pprovduti mill-imsemmi fornitur
(sentenzi tat-12 ta’ Lulju 2011, L’Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punt 92, kif ukoll tal-
15 ta’ Dicembru 2011, Frisdranken Industrie Winters, C-119/10, EU:C:2011:837, punt 32).
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B’hekk, il-Qorti tal-Gustizzja qgieset li tali fornitur ma jaghmilx uzu huwa stess minn sinjal identiku
jew simili ghal trade mark ta’ persuna ohra meta s-servizz pprovdut minnu ma jkunx, min-natura
tieghu, paragunabbli ma’ servizz intiz li jippromwovi l-kummercjalizzazzjoni ta’ prodotti li
jkollhom dan is-sinjal u ma jkunx jimplika l-holqien ta’ rabta bejn dan is-servizz u l-imsemmi
sinjal, peress li I-fornitur inkwistjoni ma jkunx apparenti ghall-konsumatur, fatt li jeskludi kull
assoCjazzjoni bejn is-servizzi tieghu u s-sinjal inkwistjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-
15 ta’ Dicembru 2011, Frisdranken Industrie Winters, C-119/10, EU:C:2011:837, punt 33).

Ghall-kuntrarju, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li tali rabta tkun tezisti meta I-operatur ta’ suq
online jaghmel, bl-ghajnuna ta’ servizz ta’ referenzar fuq l-internet u abbazi ta’ kelma principali
identika ghal trade mark ta’ persuna ohra, reklamar ghal prodotti ta’ dik it-trade mark offruti
ghall-bejgh mill-klijenti tieghu fis-suq online tieghu. Fil-fatt, tali reklamar ikun johlogq,
ghall-utenti tal-internet li jwettqu tfittxija abbazi ta’ din il-kelma principali, asso¢jazzjoni evidenti
bejn dawn il-prodotti ta’ ditta u l-possibbilta li dawn jinxtraw permezz tal-imsemmi suq. Huwa
ghal din ir-raguni li l-proprjetarju ta’ dik it-trade mark ikun jista’ jipprojbixxi lil dan l-operatur tali
uzu, meta dan ir-reklamar ikun jikser id-dritt ta’ trade mark minhabba I-fatt li dan ma jippermettix
jew jippermetti biss b’'mod diffi¢li lill-utent tal-internet normalment informat u ragonevolment
attent li jkun jaf jekk l-imsemmija prodotti joriginawx mill-proprjetarju tal-imsemmija trade
mark jew minn impriza ekonomikament marbuta mieghu jew, ghall-kuntrarju, minn terz (ara.
fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L’Oréal etf, C-324/09, EU:C:2011:474, punti 93
u97).

Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li, hekk kif essenzjalment irrileva l-Avukat Generali
fil-punti 58, 59 u 72 tal-konkluzjonijiet tieghu, sabiex jigi ddeterminat jekk l-operatur ta’ sit
internet ta’ bejgh online li jintegra suq online jaghmilx huwa stess uzu minn sinjal identiku ghal
trade mark ta’ persuna ohra, li jkun inkluz f'reklami relatati ma’ prodotti proposti minn bejjiegha
terzi f'dan is-suq, ghandu jigi evalwat jekk utent normalment informat u ragonevolment attent ta’
dan is-sit internet jistabbilixxix rabta bejn is-servizzi ta’ dan l-operatur u s-sinjal inkwistjoni.

Ir-rilevanza ta’ tali analizi bl-ebda mod ma hija kkontestata mill-argument, imressaq minn
Amazon u mill-Kummissjoni Ewropea fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom, li skontu
l-gurisprudenza ezistenti tal-Qorti tal-Gustizzja ma haditx inkunsiderazzjoni l-percezzjoni
tal-utenti.

Certament, fil-punti 102 u 103 tas-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L'Oréal et (C-324/09,
EU:C:2011:474), li 1-kontenut taghhom huwa mfakkar fil-punt 30 ta’ din is-sentenza, il-Qorti
tal-Gustizzja ma semmietx b’'mod esplicitu l-percezzjoni tal-utent tas-suq online, destinatarju
tal-komunikazzjoni kummercjali inkwistjoni.

Madankollu, dan ma jfissirx li I-Qorti tal-Gustizzja eskludiet li l-percezzjoni tal-utenti tas-suq
online tittiehed inkunsiderazzjoni bhala element rilevanti sabiex jigi ddeterminat jekk is-sinjal
inkwistjoni huwiex uzat fil-kuntest tal-komunikazzjoni kummercjali stess tal-operatur ta’ dan
is-suq.

Fil-fatt, fil-kawza li tat lok ghall-imsemmija sentenza, is-sit internet inkwistjoni kien jinkludi biss
suq online, minghajr ma kien jinkludi wkoll offerti ta’ bejgh stess tal-operatur ta” dak is-sit.

Ghaldagstant, sabiex jigi ddeterminat jekk reklam, ippubblikat fuq sit internet ta’ bejgh online li

jintegra suq online minn bejjiegh terz attiv f'dan tal-ahhar, li juza sinjal identiku ghal trade mark
ta’ persuna ohra jistax jitqies bhala li jaghmel parti integrali mill-komunikazzjoni kummercjali
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tal-operatur tal-imsemmi sit internet, ghandu jigi vverifikat jekk dan ir-reklam jistax jistabbilixxi
rabta bejn is-servizzi offruti minn dan l-operatur u s-sinjal inkwistjoni, ghar-raguni li utent
normalment informat u ragonevolment attent ikun jista’ jemmen li huwa l-imsemmi operatur li
jikkummercjalizza, fismu u ghan-nom tieghu stess, il-prodott li ghalih huwa uzat is-sinjal
inkwistjoni.

Fil-kuntest ta’ din l-evalwazzjoni globali ta¢-cirkustanzi tal-kaz, huma ta’ importanza sinjifikattiva,
b’mod partikolari, il-mod ta’ prezentazzjoni tar-reklami, kemm individwalment kif ukoll fl-intier
taghhom, fuq is-sit internet inkwistjoni kif ukoll in-natura u l-portata tas-servizzi pprovduti
mill-operatur tieghu.

Fir-rigward, l1-ewwel, tal-mod ta’ prezentazzjoni ta’ dawn ir-reklami, ghandu jitfakkar li I-htiega ta’
wiri trasparenti tar-reklami fuq l-internet hija prevista fil-legizlazzjoni tal-Unjoni dwar
il-kummerc elettroniku (sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L'Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474,
punt 95). Ir-reklami murija fuq sit internet ta’ bejgh online li jintegra suq online ghandhom,
ghalhekk, jigu pprezentati b’'mod li jippermetti lil utent normalment informat u ragonevolment
attent jiddistingwi facilment l-offerti li joriginaw, minn naha, mill-operatur ta’ dan is-sit internet
u, min-naha l-ohra, minn bejjiegha terzi attivi fis-suq online li huwa integrat fih (ara, b’analogija,
is-sentenza tat-12 ta’ Lulju 2011, L’Oréal et, C-324/09, EU:C:2011:474, punt 94).

Issa, il-fatt li l-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li jintegra suq online jirrikorri ghal mod ta’
prezentazzjoni uniformi tal-offerti ppubblikati fuq is-sit internet tieghu, filwaqt li juri fl-istess hin
ir-reklami tieghu stess u dawk tal-bejjiegha terzi u li juri 1-logo tieghu stess ta’ distributur li ghandu
reputazzjoni kemm fuq is-sit internet tieghu kif ukoll fuq dawn ir-reklami kollha, inkluzi dawk
relatati ma’ prodotti offruti minn bejjiegha terzi, jista’ jirrendi difficli tali distinzjoni c¢ara u
ghalhekk jista’ jaghti lill-utent normalment informat u ragonevolment attent, l-impressjoni li jkun
l-istess operatur li jikkummercjalizza, fismu u ghan-nom tieghu stess, ukoll il-prodotti offruti
ghall-bejgh minn dawn il-bejjiegha terzi. Ghaldagstant, meta dawn il-prodotti jkollhom sinjal
identiku ghal trade mark ta’ persuna ohra, tali prezentazzjoni uniformi tista’ tohloq rabta,
f'ghajnejn dawn l-utenti, bejn dan is-sinjal u s-servizzi pprovduti minn dan l-istess operatur.

B’mod partikolari, meta l-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online jassoc¢ja mad-diversi offerti, li
joriginaw minnu stess jew minn terz, minghajr distinzjoni skont l-origini taghhom, riferiment
tat-tip “l-ahjar bejgh”, “l-iktar imfittxija” jew “l-iktar offruti” sabiex, b’'mod partikolari,
jippromwovi whud minn dawn l-offerti, tali prezentazzjoni tista’ ssahhah fi hdan l-utent
normalment informat u ragonevolment attent l-impressjoni li 1-prodotti hekk promossi huma
kkummerc¢jalizzati minn dan l-operatur, fismu u ghan-nom tieghu stess.

It-tieni, in-natura u l-portata tas-servizzi pprovduti mill-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li
jintegra suq online lill-bejjiegha terzi li jipproponu prodotti li jkollhom is-sinjal inkwistjoni f'dan
is-suq, bhal dawk li jikkonsistu b’mod partikolari fl-ipprocessar tal-mistogsijiet tal-utenti relatati
ma’ dawn il-prodotti jew mal-hazna, mal-ispedizzjoni u mal-immaniggjar tar-ritorn
tal-imsemmija prodotti, jistghu wkoll jaghtu l-impressjoni, lill-utent normalment informat u
ragonevolment attent, li dawn l-istess prodotti huma kkummercjalizzati mill-imsemmi operatur,
fismu u ghan-nom tieghu stess, u ghalhekk joholqu rabta, f'ghajnejn dawn l-utenti, bejn
is-servizzi tieghu u s-sinjali li jinsabu fuq dawn il-prodotti u fir-reklami ta’ dawn il-bejjiegha terzi.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghad-domandi maghmula ghandha

tkun li 1-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2017/1001 ghandu jigi interpretat fis-sens li l-operatur
ta’ sit internet ta’ bejgh online li jintegra, minbarra l-offerti ta’ bejgh tieghu stess, suq online jista’
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jitqies bhala li jaghmel huwa stess uzu minn sinjal identiku ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea ta’
persuna ohra ghal prodotti identi¢i ghal dawk li ghalihom din it-trade mark hija rregistrata, meta
bejjiegha terzi jipproponu ghall-bejgh, fdan is-suq, minghajr il-kunsens tal-proprjetarju
tal-imsemmija trade mark, tali prodotti li jkollhom dan is-sinjal, jekk utent normalment informat
u ragonevolment attent ta’ dan is-sit jistabbilixxi rabta bejn is-servizzi ta’ dan l-operatur u s-sinjal
inkwistjoni, fatt li b’'mod partikolari jkun il-kaz meta, fid-dawl tal-elementi kollha li
jikkaratterizzaw is-sitwazzjoni inkwistjoni, tali utent ikun jista’ jkollu l-impressjoni li huwa
l-imsemmi operatur li jikkummercjalizza huwa stess, fismu u ghan-nom tieghu stess, il-prodotti
li jkollhom l-imsemmi sinjal. Fdan ir-rigward, huma rilevanti l-fatt li dan l-operatur jirrikorri
ghal mod ta’ prezentazzjoni uniformi tal-offerti ppubblikati fuq is-sit internet tieghu, filwaqt li juri
fl-istess hin ir-reklami relatati mal-prodotti li huwa jbigh fismu u ghan-nom tieghu stess u dawk
relatati ma’ prodotti proposti minn bejjiegha terzi fl-imsemmi sugq, il-fatt li huwa juri I-logo tieghu
stess ta’ distributur li ghandu reputazzjoni fuq dawn ir-reklami kollha u I-fatt li huwa joffri
lill-bejjiegha terzi, fil-kuntest tal-kummercjalizzazzjoni tal-prodotti li jkollhom is-sinjal
inkwistjoni, servizzi addizzjonali li jikkonsistu b’'mod partikolari fil-hazna u fl-ispedizzjoni ta’
dawn il-prodotti.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qrati tar-rinviju, huma dawk il-qgrati li ghandhom jiddec¢iedu fuq l-ispejjez.
L-ispejjez sostnuti ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk
tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-
14 ta’ Gunju 2017 dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

l-operatur ta’ sit internet ta’ bejgh online li jintegra, minbarra 1-offerti ta’ bejgh tieghu stess,
suq online jista’ jitqies bhala li jaghmel huwa stess uzu minn sinjal identiku ghal trade mark
tal-Unjoni Ewropea ta’ persuna ohra ghal prodotti identici ghal dawk li ghalihom din
it-trade mark hija rregistrata, meta bejjiegha terzi jipproponu ghall-bejgh, fdan is-suq,
minghajr il-kunsens tal-proprjetarju tal-imsemmija trade mark, tali prodotti li jkollhom dan
is-sinjal, jekk utent normalment informat u ragonevolment attent ta’ dan is-sit jistabbilixxi
rabta bejn is-servizzi ta’ dan l-operatur u s-sinjal inkwistjoni, fatt li b’mod partikolari jkun
il-kaz meta, fid-dawl tal-elementi kollha li jikkaratterizzaw is-sitwazzjoni inkwistjoni, tali
utent ikun jista’ jkollu l-impressjoni li huwa l-imsemmi operatur li jikkummer¢jalizza huwa
stess, fismu u ghan-nom tieghu stess, il-prodotti li jkollhom l-imsemmi sinjal. F’dan
ir-rigward, huma rilevanti 1-fatt li dan l-operatur jirrikorri ghal mod ta’ prezentazzjoni
uniformi tal-offerti ppubblikati fuq is-sit internet tieghu, filwaqt li juri fl-istess hin
ir-reklami relatati mal-prodotti li huwa jbigh fismu u ghan-nom tieghu stess u dawk
relatati ma’ prodotti proposti minn bejjiegha terzi fl-imsemmi suq, il-fatt li huwa juri l-logo
tieghu stess ta’ distributur li ghandu reputazzjoni fuq dawn ir-reklami kollha u 1-fatt li huwa
joffri lill-bejjiegha terzi, fil-kuntest tal-kummer¢jalizzazzjoni tal-prodotti li jkollhom
is-sinjal inkwistjoni, servizzi addizzjonali li jikkonsistu b’mod partikolari fil-hazna u
fl-ispedizzjoni ta’ dawn il-prodotti.
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