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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Il-Hames Awla Estiza)

7 ta’ Lulju 2021*

“Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni Ewropea li
tikkonsisti f'tahlita ta’ hsejjes tal-ftuh ta’ landa ta’ xarba bil-gass — Raguni assoluta ghal rifjut —
Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 —
Artikolu 95(1) tar-Regolament 2017/1001”

Fil-Kawza T-668/19,

Ardagh Metal Beverage Holdings GmbH & Co. KG, stabbilita fBonn (il-Germanja),
irrapprezentata minn S. Abrar, avukat,

rikorrenti,
Vs

L-Uffi¢c¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), irrapprezentat minn M.
Fischer, D. Hanf u D. Walicka, bhala agenti,

konvenuta,
li ghandha bhala suggett rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tat-Tieni Bord tal-Appell
tal-EUIPO tal-24 ta’ Lulju 2019 (Kaz R 530/2019-2), dwar applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’

tahlita ta’ hsejjes prodotti mal-ftuh ta’ landa ta’ xarba bil-gass bhala trade mark tal-Unjoni
Ewropea,

IL-QORTI GENERALI (Il-Hames Awla Estiza),

komposta minn S. Papasavvas, President, D. Spielmann, U. Oberg (Relatur), O. Spineanu-Matei u
R. Norkus, Imhallfin,

Registratur: R. Ukelyté, Amministratrici,

wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fl-1 ta’ Ottubru 2019,

wara li rat ir-risposta pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fid-19 ta’ Dicembru 2019,
wara li rat il-mizuri ta’ organizzazzjoni tal-procedura tat-28 ta’ April u tat-30 ta’ Ottubru 2020,

wara r-rinviju ta’ din il-kawza quddiem il-Hames Awla Estiza tal-Qorti Generali,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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wara s-seduta tal-10 ta’ Frar 2021,

taghti l-prezenti
Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

Fis-6 ta’ Gunju 2018, ir-rikorrenti, Ardagh Metal Beverage Holdings GmbH Co. KG, ipprezentat
applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade mark tal-Unjoni Ewropea lill-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta
Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), skont ir-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tal-14 ta’ Gunju 2017 dwar it-trademark tal-Unjoni Ewropea (GU 2017,
L 154, p. 1).

It-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni hija s-sinjal ta’ hoss li jfakkar
il-hoss li huwa prodott mal-ftuh ta’ landa tax-xorb, segwit minn silenzju ta’ madwar sekonda u
minn tfexfix ta’ madwar disa’ sekondi. Gie prodott fajl awdjo mir-rikorrenti meta giet ipprezentata
l-applikazzjoni ghal registrazzjoni.

II-prodotti li ghalihom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jagghu taht il-klassijiet 6, 29, 30, 32
u 33, skont il-Ftehim ta’ Nice dwar il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’ prodotti u servizzi
ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif rivedut u emendat, u
jikkorrispondu, ghal kull wahda minn dawn il-klassijiet, mad-deskrizzjoni li gejja:

— klassi 6: “Kontenituri ghat-trasport u ghall-ippakkjar tal-metall, b’mod partikolari kontenituri
tal-metall, kapsuli tal-metall [recipjenti], tankijiet tal-metall, re¢ipjenti tal-metall ghal prodotti
kimici, likwidi u gass taht pressjoni”;

— klassi 29: “Prodotti tal-halib, b'mod partikolari jogurts [xarbiet], halib tal-gewz tal-Indi
[xarbiet], xarbiet tal-jogurt, xarbiet maghmula mill-halib jew li fihom il-halib, xarbiet
maghmula mill-jogurt, xarbiet tal-halib imxahham [jogurt], xarbiet maghmula minn prodotti
tal-halib, xarbiet maghmula minn prodotti tal-halib, xarbiet prodotti bil-jogurt, xarbiet
maghmula mill-jogurt; xarbiet maghmula mill-halib tal-gewz tal-Indi, xarbiet maghmula
mill-halib tal-karawett, xarbiet maghmula mill-halib tal-lewz; xarbiet maghmula mis-soja uzati
bhala sostituti tal-halib”;

— Kklassi 30: “Kafe, b’'mod partikolari xarbiet ippreparati bis-sostituti tal-kafe, xarbiet maghmula
mill-kafe, xarbiet prodotti bil-kafe, xarbiet maghmula princ¢ipalment mill-kafé; te, b’'mod
partikolari x-xarbiet maghmula mit-te, xarbiet maghmula mit-te bit-toghma tal-frott, xarbiet
mhux medic¢inali maghmula mit-te; kawkaw, b'mod partikolari x-xarbiet maghmula
mill-kawkaw, xarbiet ippreparati mill-kawkaw, xarbiet prin¢ipalment maghmula mill-kawkaw,
xarbiet lesti ghall-konsum maghmula mill-kawkaw, xarbiet ippreparati mill-kawkaw u
maghmula mill-kawkaw; xarbiet bil-gass [maghmul mill-kafe, mill-kawkaw jew mic-¢ikkulata],
xarbiet bi¢-c¢ikkulata, xarbiet maghmula mic-cikkulata, xarbiet bit-toghma tac-cikkulata,
xarbiet b’toghma ta’ c¢ikkulata, xarbiet maghmula mic-cikkulata, xarbiet tac-c¢ikkulata
maghmula mill-halib”;

— Kklassi 32: “Birra, b’'mod partikolari xarbiet maghmula mill-birra; ilma minerali [xarbiet], b’'mod
partikolari ilma [xarbiet], ilma minerali arrikkit [xarbiet], ilma bil-gass bil-vitamini mizjuda

2 ECLLI:EU:T:2021:420



SENTENZA TAS-7.7.2021 — Kawza T-668/19
ARDAGH METAL BEVERAGE HOLDINGS vs EUIPO (TAHLITA TA’ HSEJJES TAL-FTUH TA' LANDA TA' XARBA BIL-GASS)

[xarbiet], xarbiet maghmula bl-ilma li fihom l-estratti tat-te; ilma bil-gass, b'mod partikolari
ilma minerali [xarbiet], toniks [xarbiet mhux medi¢inali]; xarbiet minghajr alkohol, b’'mod
partikolari xarbiet isotonici, xarbiet minghajr alkohol, xarbiet minghajr alkohol, xarbiet
bil-gass minghajr alkohol, kola [xarbiet minghajr alkohol], xarbiet bil-gass iffrizati minghajr
alkohol, kola [xarbiet minghajr alkohol], xarbiet mhux alkoholi¢i li fihom il-meraq tal-haxix,
xarbiet bil-gass aromatizzati, xarbiet minghajr alkohol tal-aloe vera; xarbiet minghajr alkohol,
xarbiet minghajr alkohol bit-toghma tal-birra, xarbiet minghajr alkohol bit-toghma tat-te,
xarbiet minghajr alkohol b’toghma ta’ te; xarbiet tal-kola minghajr alkohol, xarbiet minghajr
alkohol b’toghma ta’ kafé, xarbiet minghajr alkohol bit-toghma tal-kafe, xarbiet minghajr
alkohol mhux karbonizzati, xarbiet bil-gass aromatizzati mhux alkoholici, xarbiet arrikkiti
b’mod nutrittiv, xarbiet minghajr alkohol bil-vitamini mizjuda, xarbiet minghajr alkohol
maghmula mill-frott bit-toghma tat-te, xarbiet mhux alkoholi¢i minghajr malt ghal uzu mhux
mediku; xarbiet tal-frott, b’'mod partikolari sorbets [xarbiet], xarbiet bit-toghma tal-frott,
xarbiet tal-frott, xarbiet maghmula mill-meraq tal-ghanbaqar affumikat, xarbiet mhux
alkoholi¢i maghmula minn frott iffrizat, xarbiet maghmula mill-frott; meraq tal-frott, b’'mod
partikolari meraq tal-haxix [xarbiet], meraq tat-tadam [xarbiet], meraq tal-haxix [xarbiet],
xarbiet minghajr alkohol li fihom meraq tal-frott, xarbiet komposti essenzjalment minn meraq
tal-frott, gulepp [xarbiet minghajr alkohol], xarbiet maghmula minn tahlita ta’ meraq tal-frott u
tal-hxejjex; xarbiet maghmula mill-gewz u mis-soja; xarbiet isotonici ghal uzu mhux mediku;
xarbiet li fihom il-vitamini (mhux ghal uzu mediku); xarbiet maghmula minn ross ismar,
minbarra sostituti tal-halib”;

— klassi 33: “Xarbiet alkoholi¢i [hlief birer], b’'mod partikolari xarbiet distillati, spirti, xarbiet
maghmula mill-inbid u mill-meraq tal-frott, xarbiet li fihom l-inbid [spritzers], cocktails
tal-frott alkoholic¢i, xarbiet maghmula mir-rum, xarbiet b’kontenut baxx ta’ alkohol, xarbiet
alkoholici tal-frott, xarbiet alkoholi¢i maghmula mill-kafe, xarbiet alkoholi¢i maghmula mit-te,
xarbiet bil-gass alkoholi¢i minbarra birer”.

Fit-2 ta’ Lulju 2018, l-ezaminatur informa lir-rikorrenti li t-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni ma setghetx tigi rregistrata. Huwa indika, b’mod partikolari, li din it-trade mark, li
kienet ikkostitwita minn hoss li jirriproduc¢i I-ftuh ta’ landa tax-xorb, segwita minn pawza u
mbaghad minn tfexfix twil, ma tistax tigi ppercepita bhala indikatur tal-origini kummerd¢jali
tal-prodotti.

Permezz ta’ decizjoni tat-8 ta’ Jannar 2019, l-ezaminatur ¢ahad l-applikazzjoni ghal registrazzjoni,
billi kkunsidra li t-trade mark li ghaliha saret 1-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv, fis-sens
tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001.

Permezz ta’ decizjoni tal-24 ta’ Lulju 2019 (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kkontestata”), it-Tieni
Bord tal-Appell tal-EUIPO c¢ahad l-appell tar-rikorrenti kontra d-dec¢izjoni tal-ezaminatur. Qabel
kollox, hija kkonstatat li l-pubbliku rilevanti kien kompost, ghall-prodotti inkluzi
fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33, mill-pubbliku generali li ghandu livell medju ta’ attenzjoni u,
ghall-prodotti inkluzi fil-klassi 6, principalment minn professjonisti li ghandhom livell gholi ta’
attenzjoni. Sussegwentement, wara li fakkar li l-kriterji ta’ evalwazzjoni tal-karattru distintiv
tat-trade marks tal-hsejjes ma kinux differenti minn dawk applikabbli ghal kategoriji ohra ta’ trade
marks, il-Bord tal-Appell indika li l-pubbliku generali ma kienx necessarjament imdorri
jikkunsidra hoss bhala indikazzjoni tal-origini kummer¢jali tal-imballagg ta’ xarbiet mhux
miftuha u ta’ xarbiet ippakkjati. Huwa zied li, sabiex ikun jista’ jigi rregistrat bhala trade mark,
hoss kellu jkollu certa rezonanza jew kapacita li jigi rrikonoxxut, b’tali mod li jkun jista’ jindika
lill-konsumaturi l-origini kummerd¢jali tal-prodotti jew tas-servizzi inkwistjoni. Fl-ahhar nett,

ECLI:EU:T:2021:420 3



10

SENTENZA TAS-7.7.2021 — Kawza T-668/19
ARDAGH METAL BEVERAGE HOLDINGS vs EUIPO (TAHLITA TA’ HSEJJES TAL-FTUH TA' LANDA TA' XARBA BIL-GASS)

il-Bord tal-Appell gies li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni kienet tikkonsisti f'hoss
inerenti fl-uzu tal-prodotti inkwistjoni, b’tali mod li l-pubbliku rilevanti jipperc¢epixxi
l-imsemmija trade mark bhala element funzjonali u indikazzjoni tal-kwalitajiet tal-prodotti
inkwistjoni u mhux bhala indikazzjoni tal-origini kummercjali taghhom. Minn dan, huwa
kkonkluda li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv.

It-talbiet tal-partijiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez, inkluzi dawk tal-appell.
L-EUIPO jitlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.
Id-dritt

Fugq is-suggett tat-tilwima

Preliminarjament, ghandu jigi rrilevat li, fir-rigward tal-portata tat-tilwima, ir-rikorrenti ma
tikkontestax li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma ghandhiex karattru distintiv
fir-rigward tal-prodotti li jaqghu fil-klassi 6 u li ghalhekk hija ma tikkontestax id-dec¢izjoni
kkontestata ghall-prodotti li jagghu f'din il-klassi.

Fugq il-mertu

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tqajjem, essenzjalment, sitt motivi. L-ewwel motiv huwa
bbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 72(2) u tal-Artikolu 95(1) tar-Regolament 2017/1001, sa fejn
il-Bord tal-Appell wettaq zbalji ta’ evalwazzjoni. It-tieni motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 72(2) tar-Regolament 2017/1001, sa fejn il-Bord tal-Appell kiser 1-obbligu ta’
motivazzjoni tieghu. It-tielet motiv huwa bbazat, essenzjalment, fuq zball ta’ ligi, sa fejn il-Bord
tal-Appell applika kriterju zbaljat sabiex jevalwa l-karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni. Ir-raba’ motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 72(2) u tal-Artikolu 7(1)(b)
tar-Regolament 2017/1001, sa fejn il-Bord tal-Appell ikkonkluda b’'mod zbaljat li t-trade mark li
ghaliha saret l-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv. Il-hames motiv huwa bbazat fuq ksur
tal-Artikolu 72(2) u tal-Artikolu 95(1) tar-Regolament 2017/1001, sa fejn il-Bord tal-Appell
wettaq evalwazzjoni zbaljata ta’ certi fatti. Is-sitt motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 72(2)
tar-Regolament 2017/1001, sa fejn il-Bord tal-Appell kiser id-dritt ghal smigh tar-rikorrenti.
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Ghandhom jigu ezaminati, fl-ewwel lok, it-tielet u r-raba’ motiv, li jirrigwardaw, essenzjalment,
l-evalwazzjoni tal-karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, fit-tieni lok,
l-ewwel u l-hames motiv, sa fejn dawn jirrigwardaw, essenzjalment, l-izbalji ta’ evalwazzjoni
allegati, fit-tielet lok, it-tieni motiv, sa fejn dan jikkoncerna ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni u,
fir-raba’ lok, is-sitt motiv, li jirrigwarda l-ksur tad-dritt ghal smigh.

Fugq l-evalwazzjoni tal-karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni

Essenzjalment, ir-rikorrenti ssostni li I-Bord tal-Appell, fil-kuntest tal-analizi tal-karattru distintiv
tat-trade mark li ghaliha saret 1-applikazzjoni, applika kriterji mhux “koperti” mill-Artikolu 7(1)(b)
tar-Regolament 2017/1001. I1-Bord tal-Appell telaq mill-premessa li t-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni kellha tkun differenti b’'mod sinjifikattiv min-norma jew mill-uzanzi tas-settur
sabiex tissodisfa l-funzjoni taghha ta’ indikazzjoni tal-origini kummer¢jali tal-prodotti
inkwistjoni. Issa, dan il-kriterju, stabbilit fir-rigward tat-trade marks tridimensjonali, ma jistax
jigi applikat f'dan il-kaz.

Skont ir-rikorrenti, il-hoss riprodott mit-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni huwa
inabitwali ghall-prodotti inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33 li ma fihomx gass karboniku, b’tali
mod li huwa msahhah il-karattru distintiv diga ezistenti tal-imsemmija trade mark. L-istess
japplika ghall-prodotti inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33 li fihom gass karboniku, peress li
d-diversi elementi ta’ hoss li jifformaw it-trade mark li ghaliha saret I-applikazzjoni huma distinti
mill-hoss prodott waqt il-ftuh ta’ laned ta’ xarbiet bil-gass abitwali fis-suq, b’'mod li I-pubbliku
rilevanti jippercepihom bhala indikazzjoni tal-origini kummercjali tal-imsemmija prodotti.

Fit-twegiba taghha ghall-mistogsijiet maghmula mill-Qorti Generali, minkejja li r-rikorrenti
ssostni li s-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2016, Globo Comunicagdo e Participagdes vs EUIPO
(Trade mark awdjo) (T-408/15, EU:T:2016:468), ma tistax tigi trasposta ghal dan il-kaz, peress li
l-prodotti u s-servizzi kkonéernati huma differenti, hija ssostni li fiha I-Qorti Generali pprecizat li
livell minimu ta’ karattru distintiv kien suffi¢jenti sabiex tigi eskluza r-raguni assoluta ghal rifjut ta’
registrazzjoni ta’ trade mark fis-sens tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001, inkluzi
t-trade marks tal-hsejjes.

L-EUIPO jikkontesta l-argumenti tar-rikorrenti.

Skont 1-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001, trade marks li ma humiex ta’ karattru
distintiv ma jistghux jigu rregistrati.

Il-karattru distintiv ta’ trade mark, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 2017/1001,
ifisser li din it-trade mark tippermetti li l-prodott jew is-servizz li ghalih issir l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni jigi identifikat bhala li gej minn impriza partikolari u li b’hekk issir distinzjoni bejn
dan il-prodott jew dan is-servizz u dawk ta’ imprizi ohra (ara s-sentenzi tal-21 ta’ Jannar 2010,
Audi vs UASI, C-398/08 P, EU:C:2010:29, punt 33 u l-gurisprudenza ccitata, u tal-
20 ta’ Ottubru 2011, Freixenet vs UASI, C-344/10 P u C-345/10 P, EU:C:2011:680, punt 42 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Is-sinjali 1i ma humiex ta’ karattru distintiv imsemmija fl-Artikolu  7(1)(b)
tar-Regolament 2017/1001 jitqiesu li ma jistghux jezercitaw il-funzjoni essenzjali tat-trade mark,
jigifieri dik li tikkonsisti fli tigi identifikata l-origini tal-prodott jew tas-servizz, sabiex b’hekk
jippermettu lill-konsumatur li jakkwista I-prodott jew is-servizz kopert mit-trade mark li, fakkwist
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sussegwenti, jaghmel l-istess ghazla jekk l-esperjenza tkun pozittiva jew jaghmel ghazla ohra jekk
din tkun negattiva (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Settembru 2004, SAT.1 vs UASI,
C-329/02 P, EU:C:2004:532, punt 23).

Il-karattru distintiv ta’ trade mark ghandu jigi evalwat, minn naha, fir-rigward tal-prodotti jew
tas-servizzi li ghalihom saret l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark u, min-naha
l-ohra, fir-rigward tal-percezzjoni li 1-pubbliku kkoncernat ghandu taghha (ara s-sentenza tat-
12 ta’ Frar 2004, Henkel, C-218/01, EU:C:2004:88, punt 50 u l-gurisprudenza ¢citata). Il-livell ta’
attenzjoni tal-konsumatur medju, mistenni li jkun normalment informat u ragonevolment attent
u avzat, jista’ jvarja skont il-kategorija ta’ prodotti jew ta’ servizzi inkwistjoni (sentenza tal-
10 ta’ Ottubru 2007, Bang & Olufsen vs UASI (Forma ta’ loudspeaker), T-460/05, EU:T:2007:304,
punt 32).

Fdan il-kaz, it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni hija s-sinjal ta’ hoss li jikkorrispondi
ghas-successjoni tal-hoss tal-ftuh ta’ landa, ta’ silenzju ta’ madwar sekonda u tal-hoss ta’ tfexfix
ta’ bziezaq ta’ madwar disa’ sekondi.

Fl-ewwel lok, ghandu jigi kkonstatat li l-partijiet ma jikkontestawx id-definizzjoni tal-pubbliku
rilevanti, fil-punt 10 tad-decizjoni kkontestata, li jghid li I-prodotti inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32
u 33 huma indirizzati lill-pubbliku generali li ghandu livell medju ta’ attenzjoni.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-argument tar-rikorrenti li 1-Bord tal-Appell uza kriterji zbaljati meta
wettaq l-analizi tal-karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghall-prodotti
inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33, ghandu jigi kkonstatat li dan, fil-punt 17 tad-dec¢izjoni
kkontestata, indika li, meta l-hoss li ghalih saret l-applikazzjoni jirriproduc¢i hoss inerenti
ghall-prodotti jew ghall-uzu taghhom, l-imsemmija trade mark ghandha, sabiex ikollha I-karattru
distintiv mehtieg, tkun differenti b’'mod sinjifikattiv min-norma jew mill-uzanzi tas-settur,
bl-istess mod bhal trade mark tridimensjonali li tirriproduci l-aspett estern ta’ prodott jew
tal-imballagg tieghu.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li I-kriterji ta’ evalwazzjoni tal-karattru distintiv huma l-istess
ghall-kategoriji kollha ta’ trade marks, peress li 1-Artikolu 7(1) tar-Regolament 2017/1001 ma
jaghmilx distinzjoni bejn dawn il-kategoriji differenti. Ghalhekk, il-kriterji ta’ evalwazzjoni
tal-karattru distintiv tat-trade marks tal-hsejjes ma humiex differenti minn dawk li japplikaw
ghall-kategoriji l-ohra ta’ trade marks (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2016,
Globo Comunicacio e Participacoes vs EUIPO (Trade mark awdjo), T-408/15, EU:T:2016:468,
punt 41 u l-gurisprudenza ¢citata).

Mill-gurisprudenza jirrizulta wkoll li huwa necessarju li s-sinjal ta’ hoss li ghalih saret
l-applikazzjoni ghal registrazzjoni jkollu certa rezonanza li tippermetti lill-konsumatur
ikkoncernat li jippercepih u li jqisu bhala trade mark u mhux bhala element ta’ natura funzjonali
jew bhala indikatur minghajr karatteristika intrinsika tieghu stess. Ghaldagstant, l-imsemmi
konsumatur ghandu jqis li s-sinjal ta’ hoss ghandu possibbilta ta’ identifikazzjoni, fis-sens li dan
ikun identifikabbli bhala trade mark (sentenza tat-13 ta’ Settembru 2016, Globo Comunicagio e
Participacgoes vs EUIPO (Trade mark awdjo), T-408/15, EU:T:2016:468, punt 45).

Ghalkemm il-pubbliku huwa mdorri jippercepixxi trade marks verbali jew figurattivi bhala sinjali

li jidentifikaw l-origini kummercjali tal-prodotti jew tas-servizzi, dan ma japplikax necessarjament
bl-istess mod meta s-sinjal ikun ikkostitwit biss minn element ta’ hoss. Fil-fatt, il-konsumatur
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tal-prodotti jew tas-servizzi inkwistjoni ghandu jkun jista’, biss permezz tal-percezzjoni tat-trade
mark, minghajr ma din tkun ikkombinata ma’ elementi ohra bhal, inter alia, elementi verbali jew
figurattivi, jew sahansitra trade mark ohra, jara rabta ma’ din l-origini kummercjali.

F'dan ir-rigward, I-EUIPO enfasizza, gustament, bi twegiba ghal mistogsija tal-Qorti Generali, li
l-uzanzi f'settur ekonomiku ma kinux statici, izda setghu jinbidlu maz-zmien, f'certi ¢irkustanzi,
anki b'mod dinamiku hafna. B’hekk, huwa maghruf li l-operaturi prezenti fis-suq tas-settur
tal-ikel, ikkaratterizzat minn kompetizzjoni qawwija, jiffaccjaw il-htiega ta’ imballagg
ghall-kummercjalizzazzjoni tal-prodotti taghhom, u huma incentivati hafna sabiex jaghmlu
l-prodotti taghhom identifikabbli sabiex jigbdu l-attenzjoni tal-konsumaturi, inkluz permezz ta’
trade marks tal-hsejjes u permezz ta’ sforzi ta’ marketing u ta’ reklamar.

Jekk ir-rezonanza u l-kapacita mehtiega sabiex tinholoq certa forma ta’” attenzjoni mill-pubbliku
rilevanti u sabiex tigi koperta l-funzjoni ta’ identifikazzjoni tal-origini kummercjali tat-trade
mark ta’ hoss gew michuda ghas-sekwenza ta’ noti li ghalihom saret applikazzjoni ghal
registrazzjoni fil-kawza msemmija fil-punt 24 iktar ’il fuq, dan kien iggustifikat mis-“semplicita
ecCessiva” u mill-“banalitda” tal-imsemmija sekwenza. Issa, fdan il-kaz, sabiex jirrifjuta
r-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, il-Bord tal-Appell ma bbazax ruhu
fuq il-kriterji u l-motivi tar-rifjut ta’ registrazzjoni stabbiliti mill-Qorti Generali fkawza
precedenti li tirrigwarda trade mark ta’ hoss.

Mill-banda l-ohra, kif indikat fil-punt 22 iktar ’il fuq, bhala kriterju ta’ evalwazzjoni tal-karattru
distintiv tat-trade mark ta’ hoss inkwistjoni, il-Bord tal-Appell applika dak stabbilit
mill-gurisprudenza dwar it-trade marks tridimensjonali kkostitwiti mid-dehra tal-prodott stess
jew mill-imballagg tieghu.

Skont il-gurisprudenza dwar it-trade marks tridimensjonali kkostitwiti mid-dehra tal-prodott
stess jew mill-imballagg tieghu, iktar ma l-forma li ghaliha saret applikazzjoni ghal registrazzjoni
bhala trade mark tkun tixbah il-forma li hija l-iktar probabbli li tittiehed mill-prodott inkwistjoni,
huwa iktar probabbli li l-imsemmija forma ma ghandhiex karattru distintiv, fis-sens
tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001. F’dawn i¢-cirkustanzi, hija biss trade mark li,
b’mod sinjifikattiv, tmur lil hinn min-norma jew mill-uzanzi tas-settur u, minhabba fhekk, tkun
kapaci tissodisfa I-funzjoni essenzjali tal-origini taghha, li ma ghandhiex karattru distintiv fis-sens
tal-imsemmija dispozizzjoni (sentenza tas-7 ta’ Ottubru 2004, Mag Instrument vs UASI,
C-136/02 P, EU:C:2004:592, punt 31).

Issa, ghandu jigi rrilevat li din il-gurisprudenza giet zviluppata fid-dawl tas-sitwazzjoni partikolari
li fiha trade mark li ghaliha tkun saret applikazzjoni tikkonsisti fil-forma tal-prodott stess jew
tal-imballagg tieghu, filwaqt li tezisti norma jew uzanzi tas-settur li jikkon¢ernaw din il-forma.
Fdan il-kaz, il-konsumatur ikkonc¢ernat li huwa mdorri jara forma wahda jew iktar li
jikkorrispondu ghan-norma jew ghall-uzanzi tas-settur ma jippercepixxix it-trade mark li ghaliha
saret l-applikazzjoni bhala indikazzjoni tal-origini kummercjali tal-prodotti koperti
mill-applikazzjoni ghal trade mark jekk il-forma li tikkostitwixxi l-imsemmija trade mark tkun
identika jew simili ghall-forma jew ghall-forom abitwali.

Din il-gurisprudenza ma tistabbilixxix kriterji godda ta’ evalwazzjoni tal-karattru distintiv ta’ trade
mark, izda semplicement tippreciza li, fil-kuntest tal-applikazzjoni ta’ dawn il-kriterji,
il-perc¢ezzjoni tal-pubbliku rilevanti tista’ tigi influwenzata min-natura tas-sinjal li ghalih saret
l-applikazzjoni ghal registrazzjoni. Fil-fatt, il-percezzjoni tal-konsumatur medju ma hijiex
necessarjament l-istess fil-kaz ta’ trade mark tridimensjonali, ikkostitwita mid-dehra tal-prodott
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stess jew mill-imballagg tieghu, bhal fil-kaz ta’ trade mark verbali, figurattiva, jew ta’ hoss, li
tikkonsisti f'sinjal indipendenti mill-aspett estern jew mill-forma tal-prodotti li hija tirrapprezenta
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Dicembru 2019, EUIPO vs Wajos, C-783/18 P, mhux
ippubblikata, EU:C:2019:1073, punt 24 u l-gurisprudenza c¢itata).

Din hija r-raguni ghalfejn il-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 iktar ’il fuq ma tistax, bhala
principju, tigi applikata ghat-trade marks tal-hsejjes.

Fdan il-kaz, peress li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma tirriproduci la l-forma
tal-prodotti inkwistjoni u lanqas dik tal-imballagg taghhom, il-Bord tal-Appell zbalja meta qies li
l-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 iktar ’il fuq kienet tapplika b’analogija, u applika 1-kriterju li
jikkonsisti fid-determinazzjoni ta’ jekk it-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni kinitx
differenti “b’'mod sinjifikattiv’ min-norma jew mill-uzanzi tas-settur.

Madankollu, dan l-izball ta’ ligi fir-rigward tal-kriterju legali applikabbli sabiex jigi evalwat
il-karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma huwiex ta’ natura li jivvizzja
r-ragunament espost fid-decizjoni kkontestata, peress li jidher car, mill-qari tal-motivi kollha
tal-imsemmija dec¢izjoni, li I-Bord tal-Appell ma bbazax ruhu eskluzivament fuq il-gurisprudenza
zviluppata fir-rigward tat-trade marks tridimensjonali.

Skont gurisprudenza stabbilita, ghalkemm, fi¢-cirkustanzi partikolari tal-kaz inkwistjoni, zball ma
setax ikollu influwenza determinanti fir-rigward tar-rizultat, l-argument ibbazat fuq tali zball dwar
l-evalwazzjoni tal-fatti huwa ineffettiv u ghalhekk ma jistax ikun suffi¢jenti sabiex jiggustifika
l-annullament tad-decizjoni kkontestata (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-7 ta’ Settembru 2017,
VM vs EUIPO - DAT Vermdgensmanagement (Vermoégensmanufaktur), T-374/15,
EU:T:2017:589, punt 143 u l-gurisprudenza ccitata). Ghalhekk, ghalkemm il-Bord tal-Appell,
b’mod zbaljat, applika I-kriterju tan-norma u tal-uzanzi tas-settur fir-rigward tad-dehra
tal-prodotti koperti u tal-imballagg taghhom, ghandu jigi ddeterminat jekk dan l-izball ta’ ligi
kellux effett fuq is-sens tad-decizjoni kkontestata, peress li din tal-ahhar tibbaza ruhha wkoll fuq
raguni ohra.

Fil-fatt, il-Bord tal-Appell, fil-punti 12 sa 16, 21 u 22 tad-decizjoni kkontestata, fakkar ukoll
is-sentenza tat-13 ta’ Settembru 2016, Globo Comunicacéo e Participa¢des vs EUIPO (Trade mark
awdjo) (T-408/15, EU:T:2016:468), u applikaha ghal dan il-kaz. B’hekk, huwa indika li, sabiex ikun
jista’ jigi rregistrat bhala trade mark, hoss kellu jkollu ¢erta rezonanza jew certa kapacita li jigi
rrikonoxxut, li jippermetti lill-konsumaturi mmirati li jikkunsidrawh “bhala indikazzjoni
tal-origini u mhux semplicement bhala element funzjonali jew indikazzjoni li ma ghandhiex
messagg”. Huwa essenzjalment zied li l-ezaminatur kien gustament espona li l-hoss li
jikkostitwixxi t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni kellu relazzjoni diretta mal-prodotti
koperti, u kien inerenti ghall-uzu ta’ dawn il-prodotti. Minn dan, huwa kkonkluda li t-trade mark
li ghaliha saret l-applikazzjoni hija ppercepita mill-pubbliku rilevanti bhala element funzjonali
tal-prodotti inkwistjoni, peress li I-hoss tat-tfexfix kien indikazzjoni tal-kwalitajiet tal-imsemmija
prodotti u mhux indikazzjoni tal-origini kummercjali taghhom, b’tali mod li lI-imsemmija trade
mark ma ghandhiex karattru distintiv.

Fit-tielet lok, ghalhekk, ghandu jigi ddeterminat jekk hijiex fondata r-raguni l-ohra, ibbazata fuq
il-percezzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni mill-pubbliku rilevanti bhala element
funzjonali, li hija raguni ta’ natura li tiggustifika 1-assenza ta’ karattru distintiv tal-imsemmija trade
mark.
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Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li, kuntrarjament ghal dak li jsostni 1-Bord tal-Appell
fil-punt 18 tad-decizjoni kkontestata, il-prodotti inkwistjoni ma humiex ix-“xarbiet kollha li jista’
jkun fihom il-gass karboniku”. Dan jghodd ukoll, b'mod partikolari, ghall-kategorija tax-“xarbiet
minghajr alkohol mhux karbonizzati”, inkluza fil-klassi 32, li ma tinkludi I-ebda xarba bil-gass.

Issa, f'dan il-kaz, dan l-izball ma jistax jivvizzja b’illegalita 1-konkluzjoni tal-Bord tal-Appell dwar
l-assenza ta’ karattru distintiv tat-trade mark li ghaliha saret 1-applikazzjoni ghall-prodotti kollha
inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33.

Fil-fatt, minn naha, il-hoss maghmul wagqt il-ftuh ta’ landa ser jitqies, fid-dawl tat-tip ta’ prodotti
inkwistjoni, bhala element purament tekniku u funzjonali, peress li I-ftuh ta’ landa jew ta’ flixkun
huwa intrinsiku ghal soluzzjoni teknika partikolari fil-kuntest tal-manipulazzjoni tax-xarbiet
sabiex dawn jigu kkonsmati, indipendentement mill-fatt ta’jekk tali prodotti jkunx fihom gass
karboniku jew le.

Issa, peress li element huwa ppercepit mill-pubbliku rilevanti bhala li jissodisfa qabelxejn rwol
tekniku u funzjonali, dan ma jigix ippercepit bhala indikazzjoni tal-origini kummercjali
tal-prodotti kkoncernati (ara, b’analogija, is-sentenza tat-18 ta’ Jannar 2013, FunFactory vs UASI
(Vibratur), T-137/12, mhux ippubblikata, EU:T:2013:26, punt 27 u l-gurisprudenza ccitata).

Min-naha l-ohra, il-hoss tat-tfexfix tal-bziezaq ser jigi ppercepit immedjatament mill-pubbliku
rilevanti bhala li jirreferi ghax-xarbiet.

Barra minn hekk, l-elementi ta’ hoss u s-silenzju ta’ madwar sekonda li jikkostitwixxu t-trade mark
li ghaliha saret 1-applikazzjoni, mehuda flimkien, ma ghandhom l-ebda karatteristika intrinsika li
tippermetti li jigi kkunsidrat li, lil hinn mill-percezzjoni taghhom bhala indikazzjoni ta’
funzjonalita u bhala li jirreferu ghall-prodotti inkwistjoni ghall-pubbliku rilevanti, dawn jistghu
wkoll jigu ppercepiti minn dan il-pubbliku bhala indikazzjoni tal-origini kummerd¢jali.

Huwa minnu li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghandha zewg karatteristici, jigifieri
I-fatt li s-silenzju jdum madwar sekonda u li l-hoss tat-tfexfix tal-bziezaq idum madwar disgha.

Madankollu, tali varjazzjonijiet zghar, meta mqabbla mal-hsejjes klassici li jaghmlu x-xarbiet meta
jinfethu, ma jistghux f'dan il-kaz ikunu suffi¢jenti sabiex tigi michuda l-oggezzjoni bbazata fuq
l-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 2017/1001, peress li dawn ikunu ppercepiti mill-pubbliku
rilevanti, kif imsemmi fil-punti 19 u 21 iktar ’il fuq, biss bhala varjant tal-hsejjes normalment
maghmula mix-xarbiet fil-mument tal-ftuh tal-kontenitur taghhom, u ghalhekk ma jaghtux
il-possibbilta lit-trade mark ta’ hoss li ghaliha saret applikazzjoni ghal registrazzjoni li tigi
identifikata b’tali mod li tkun identifikabbli bhala tali.

B’hekk, kif gustament isostni 1-EUIPO, is-silenzju wara l-hoss tal-ftuh ta’ landa u t-tul tal-hoss
tat-tfexfix, ta’ madwar disa’ sekondi, ma humiex bizzejjed rezonanti sabiex jiddistingwu ruhhom
minn hsejjes komparabbli fil-qasam tax-xarbiet. Is-semplici fatt li tfexfix ghal zmien qasir
immedjatament wara l-ftuh ta’ landa huwa iktar komuni fil-qasam tax-xarbiet minn silenzju ta’
madwar sekonda segwit b’tfexfix twil ma huwiex bizzejjed sabiex il-pubbliku rilevanti jattribwixxi
lii dawn il-hsejjes xi tifsira li tippermettilu jidentifika l-origini kummer¢jali tal-prodotti
inkwistjoni.
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Kuntrarjament ghal dak li ssostni r-rikorrenti, it-tehid flimkien tal-elementi ta’ hoss u tal-element
silenzjuz ghalhekk ma huwiex inabitwali fl-istruttura tieghu, peress li 1-hsejjes tal-ftuh ta’ landa,
silenzju u tfexfix jikkorrispondu ghal elementi prevedibbli u normali fis-suq tax-xarbiet.

Ghaldagstant, din il-kombinazzjoni ma tippermettix lill-pubbliku rilevanti jidentifika l-imsemmija
prodotti bhala li joriginaw minn dawk ta’ impriza partikolari u jiddistingwihom minn dawk ta’
impriza ohra.

Mill-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti jirrizulta li 1-Bord tal-Appell gustament ikkonkluda li t-trade
mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv ghall-prodotti kollha inkluzi
fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33.

Ghaldagstant, it-tielet u r-raba’ motiv, ibbazati fuq evalwazzjoni zbaljata tal-karattru distintiv
tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, ghandhom jigu mi¢huda.

Fugq l-allegati zbalji ta’ evalwazzjoni

Skont ir-rikorrenti, il-Bord tal-Appell ikkunsidra b’mod zbaljat li 1-prodotti kkonéernati kollha
kienu xarbiet li seta’ jkun fihom gass karboniku, tal-inqas fir-rigward tal-kategoriji tax-xarbiet
minghajr alkohol mhux karbonizzati u tal-ilma minerali. Huwa kkunsidra wkoll b’mod zbaljat li
ma kienx abitwali fis-swieq rilevanti tax-xarbiet u tal-imballagg tax-xarbiet li tigi indikata
l-origini kummercjali ta’ prodott biss bl-ghajnuna ta’ hsejjes, peress li jistghu jigu immaginati
diversi metodi ta’ distribuzzjoni li juzaw hoss. B’hekk, fl-evalwazzjoni tieghu, huwa introduca,
minflok fatt maghruf, konstatazzjoni personali zbaljata.

Ghalkemm 1-EUIPO jirrikonoxxi l-izball tal-Bord tal-Appell fdak li jirrigwarda 1-kategorija ta’
“xarbiet minghajr alkohol mhux karbonizzati” inkluza fil-klassi 32, huwa jsostni li dan ma
jiggustifikax l-annullament tad-decizjoni kkontestata u jikkontesta l-argumenti l-ohra
tar-rikorrenti.

Fdan ir-rigward, fl-ewwel lok, ghandu jigi rrilevat li mill-punti 39 sa 50 iktar ’il fuq jirrizulta li,
fdan il-kaz, dan l-izball tal-Bord tal-Appell ma kellux influwenza determinanti, fis-sens
tal-gurisprudenza ¢¢itata fil-punt 35 iktar il fuq, peress li dan gustament ikkonkluda li t-trade
mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv ghall-prodotti kollha inkluzi
fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33, kemm jekk dawn fihom gass karboniku jew le.

L-argument tar-rikorrenti bbazat fuq dan l-izball tal-Bord tal-Appell huwa ghalhekk ineffettiv u
ghaldagstant ma huwiex ta’ natura li jwassal ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata.

Fit-tieni lok, fir-rigward tal-affermazzjoni, imsemmija fil-punt 14 tad-decizjoni kkontestata, li
tghid li ghadu ma huwiex abitwali fis-swieq inkwistjoni tax-xarbiet u tal-imballagg tax-xarbiet li
jigi indikat l-origini kummercjali ta’ prodott biss bl-ghajnuna ta’ hsejjes, ghandu jigi rrilevat li
1-Bord tal-Appell ma sostniex li dan kien fatt maghruf. Mill-banda l-ohra, fil-punt 15
tad-decizjoni kkontestata, huwa ggustifika tali tehid ta’ pozizzjoni billi indika li l-prodotti
inkwistjoni kienu generalment siekta, tal-inqas sakemm jigu kkonsmati. Issa, skont il-Bord
tal-Appell, jekk il-hoss isir biss waqt il-konsum tal-prodott inkwistjoni, jigifieri wara l-akkwist
tieghu, huwa ma jistax jghin lill-pubbliku rilevanti sabiex jorjenta ruhu fl-ghazla tieghu ta’ xiri.
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Madankolluy, tali konstatazzjoni ma tistax tigi accettata. Fil-fatt, il-parti l-kbira tal-prodotti huma
siekta fihom infushom, u jipproducu hoss biss fil-mument tal-konsum taghhom. Ghaldagstant,
dan l-argument ma jistax isostni l-affermazzjoni tal-Bord tal-Appell stabbilita fil-punt 14
tad-decizjoni kkontestata. Fil-fatt, is-semplici fatt li hoss jista’ jsir biss waqt il-konsum ta’ prodott
ma jfissirx li I-uzu ta’ hsejjes sabiex tigi indikata l-origini kummercjali ta’ prodott f'suq partikolari
ghadu inabitwali.

Madankollu, u fi kwalunkwe kaz, irrispettivament minn jekk ghadux inabitwali li tigi indikata
l-origini kummer¢jali tal-prodotti, b’'mod partikolari fis-swieq inkwistjoni tax-xarbiet u
tal-imballagg tax-xarbiet, biss bl-ghajnuna ta’ hsejjes, zball eventwali tal-Bord tal-Appell fdan
ir-rigward ma kellux influwenza determinanti fuq id-dispozittiv tad-decizjoni kkontestata.

Fil-fatt, kif indikat fil-punt 49 iktar il fuq, il-Qorti Generali kkonfermat il-konkluzjoni tal-Bord
tal-Appell li t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ma kellhiex karattru distintiv
ghall-prodotti kollha inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33. L-argument tar-rikorrenti bbazat fuq
zball eventwali tal-Bord tal-Appell fir-rigward tal-uzu abitwali tal-hsejjes fis-swieq inkwistjoni
ghalhekk ma huwiex ta’ natura li jwassal ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata.

Ghaldagstant, l-ewwel u l-hames motiv, ibbazati, essenzjalment, fuq zbalji ta’ evalwazzjoni,
ghandhom jigu michuda.

Fugq il-ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni

Ir-rikorrenti tqis, essenzjalment, li 1-Bord tal-Appell naqas milli jezamina l-karattru distintiv
tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni fir-rigward tal-prodotti inkwistjoni li ma fihomx
gass karboniku. Hija zzid li l-affermazzjoni tal-Bord tal-Appell li ghadu inabitwali li tigi indikata
l-origini kummer¢jali tal-prodotti fis-swieq tax-xorb u tal-imballagg taghhom biss permezz ta’
hsejjes ma hijiex suffi¢jentement sostnuta, b'mod partikolari minhabba 1-fatt li hija pprezentat
pubblikazzjonijiet li jirrigwardaw ix-xoghol attwali tal-inginiera tal-hoss ghal akkumpanjament
akustiku ta’ prodotti tal-ikel imqgieghda fis-suq.

L-EUIPO, ghalkemm jirrikonoxxi l-ezistenza ta’ nuqqas ta’ motivazzjoni fir-rigward tal-prodotti
inkwistjoni li ma jkunx fihom gass karboniku, madankollu jqis li dan ma huwiex ta’ natura li
jwassal ghall-annullament tad-decizjoni kkontestata.

Ghandu jitfakkar li, skont l-ewwel sentenza tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament 2017/1001,
id-de¢izjonijiet tal-EUIPO ghandhom ikunu motivati.

L-obbligu ta’ motivazzjoni hekk stabbilit ghandu l-istess portata bhal dak li jirrizulta mit-tieni
paragrafu tal-Artikolu 296 TFUE, kif interpretat minn gurisprudenza stabbilita, li tghid li
l-motivazzjoni ghandha turi b’'mod ¢ar u inekwivoku r-ragunament tal-awtur tal-att, b’'mod li
jippermetti, minn naha, lill-persuni kkoncernati jkunu jafu l-gustifikazzjonijiet tal-mizura
mehuda sabiex ikunu jistghu jiddefendu d-drittijiet taghhom u, min-naha l-ohra, lill-qorti
tal-Unjoni Ewropea tezercita l-istharrig taghha fuq il-legalita tad-decizjoni (ara, b’analogija,
is-sentenzi tal-10 ta’ Mejju 2012, Rubinstein u L'Oréal vs UASI, C-100/11 P, EU:C:2012:285,
punt 111, u tas-6 ta’ Settembru 2012, Storck vs UASI, C-96/11 P, mhux ippubblikata,
EU:C:2012:537, punt 86).
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F’dan il-kaz, ghandu jigi rrikonoxxut li I-Bord tal-Appell telaq mill-premessa zbaljata li l-prodotti
kollha inkwistjoni inkluzi fil-klassijiet 29, 30, 32 u 33 kienu xarbiet li jista’ jkun fihom gass
karboniku, b’tali mod 1li d-decizjoni kkontestata ma tinkludix motivazzjoni esplicita
specifikament iddedikata ghall-assenza ta’ karattru distintiv tat-trade mark ta’ hoss li ghaliha saret
l-applikazzjoni ghal dawk tal-imsemmija prodotti li ma jistax ikun fihom gass karboniku, bhal,
b’mod partikolari, ix-“xarbiet minghajr alkohol mhux karbonizzati”, li barra minn hekk ma
huwiex ikkontestat mill-EUIPO.

Madankollu, ghandu jigi rrilevat li, minkejja 1-assenza ta’ motivazzjoni dwar dan il-punt specifiku,
id-decizjoni kkontestata hija sufficjentement motivata kollha kemm hi, b’tali mod li r-rikorrenti
setghet tithem il-gustifikazzjonijiet tal-mizura mehuda fir-rigward taghha u li I-qorti tal-Unjoni
tkun fpozizzjoni li tezercita l-istharrig taghha fuq il-legalita tal-imsemmija decizjoni,
konformement mal-gurisprudenza msemmija fil-punt 63 iktar ’il fuq.

Il-fatt li 1-Bord tal-Appell ma kkummentax espressament fuq l-argument tar-rikorrenti bbazat fuq
ix-xoghol attwali tal-inginiera tal-hoss ma jfissirx li huwa ma ssodisfax 1-obbligu ta’ motivazzjoni
tieghu.

Fil-fatt, l-obbligu ta’ motivazzjoni li ghandu I-EUIPO ma jikkostitwixxix obbligu li tinghata
twegiba ghall-argumenti kollha u ghall-provi kollha prodotti ghall-evalwazzjoni tieghu (ara
s-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2008, Reber vs UASI — Chocoladefabriken Lindt & Spriingli (Mozart),
T-304/06, EU:T:2008:268, punt 55 u l-gurisprudenza ccitata). Huwa suffi¢jenti ghall-EUIPO li
jesponi l-fatti u l-kunsiderazzjonijiet legali li ghandhom importanza essenzjali fl-istruttura
tad-decizjoni tieghu (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-11 ta’ Jannar 2007, Technische Glaswerke
Ilmenau vs Il-Kummissjoni, C-404/04 P, mhux ippubblikata, EU:C:2007:6, punt 30, u tad-
9 ta’ Dicembru 2010, Tresplain Investments vs UASI — Hoo Hing (Golden Elephant Brand),
T-303/08, EU:T:2010:505, punt 46).

Ghaldagstant, il-motiv tar-rikorrenti bbazat fuq il-ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni ghandu jigi
michud.

Fugq il-ksur tad-dritt ghal smigh

Ir-rikorrenti ssostni li hija ma setghetx tipprezenta osservazzjonijiet dwar l-obbligu ta’
disponibbilta msemmi mill-Bord tal-Appell fil-punt 23 tad-decizjoni kkontestata, b’tali mod li
d-dritt taghha ghal smigh inkiser.

L-EUIPO jikkontesta l-argumenti tar-rikorrenti.

Ghandu jitfakkar li mit-tieni sentenza tal-Artikolu 94(1) tar-Regolament 2017/1001 jirrizulta li
I-EUIPO jista’ jibbaza d-decizjoni tieghu biss fuq punti ta’ fatt jew ta’ ligi li fughom il-partijiet
setghu jipprezentaw l-osservazzjonijiet taghhom. Din id-dispozizzjoni tistabbilixxi, fil-kuntest
tad-dritt tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea, il-prin¢ipju generali ta’ protezzjoni tad-drittijiet
tad-difiza. Bis-sahha ta’ dan il-princ¢ipju, id-destinatarji tad-decizjonijiet tal-awtoritajiet pubbli¢i
li jaffettwaw l-interessi taghhom b’'mod sostanzjali ghandu jkollhom l-opportunita li jressqu
l-opinjoni taghhom b’mod effettiv (ara s-sentenza tas-6 ta’ Settembru 2013, Eurocool Logistik vs
UASI - Lenger (EUROCOOL), T-599/10, mhux ippubblikata, EU:T:2013:399, punt 50 u
l-gurisprudenza ¢citata).
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Id-dritt ghal smigh jestendi ghall-punti kollha ta’ fatt jew ta’ ligi li jikkostitwixxu 1-bazi tal-att
decizjonali, izda mhux ghall-pozizzjoni finali li l-amministrazzjoni jkollha l-intenzjoni tadotta
(ara s-sentenza tat-12 ta’ Mejju 2009, Jurado Hermanos vs UASI (JURADO), T-410/07,
EU:T:2009:153, punt 31 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, mill-elementi tal-process tal-EUIPO, b'mod partikolari min-nota tar-rikorrenti li
tesponi l-motivi tal-appell taghha kontra d-decizjoni tal-ezaminatur, jirrizulta li 1-precizazzjoni
maghmula mill-Bord tal-Appell, li tghid li jezisti obbligu ta’ disponibbilta tal-hsejjes li jikkomponu
t-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, hija parti mill-iskambji bejn il-partijiet matul
il-procedura amministrattiva quddiem il-Bord tal-Appell. Kif isostni gustament 1-EUIPO, il-Bord
tal-Appell ma jqajjem l-ebda element gdid u semplicement iwiegeb ghall-att tal-appell
tar-rikorrenti u, b’'mod iktar partikolari, ghall-argument ibbazat, essenzjalment, fuq il-fatt li
l-operaturi ekonomic¢i l-ohra ma humiex prekluzi, bir-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni, milli juzaw is-sinjali taghhom ghall-finijiet ta’ kummer¢jalizzazzjoni ta’ diversi
likwidi b’skattatur ta’ raghwa.

Din il-precizazzjoni tal-Bord tal-Appell ma kinitx, fiha nnifisha, ta’ natura li tobbligaha toffri
l-possibbilta lir-rikorrenti li ssostni l-opinjoni taghha f'dan ir-rigward.

Minn dan isegwi li l-motiv ibbazat fuq ksur tad-dritt ghal smigh ghandu jigi michud u,
ghaldagstant, ir-rikors fl-intier tieghu ghandu jigi mi¢hud.
Fuq l-ispejjez

Skont l-Artikolu 134(1) tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti Generali, il-parti li titlef il-kawza
ghandha tigi kkundannata ghall-ispejjez, jekk dawn ikunu ntalbu. Madankollu, skont
I-Artikolu 135(1) tar-Regoli tal-Pro¢edura, il-Qorti Generali tista’ tiddeciedi li, ghal ragunijiet ta’
ekwita, il-parti li titlef ghandha tbati, minbarra l-ispejjez rispettivi taghha, biss frazzjoni
mill-ispejjez tal-parti l-ohra, jew sahansitra li ma ghandhiex tigi kkundannata f'dan ir-rigward.

Barra minn hekk, skont I-Artikolu 190(2) tar-Regoli tal-Proc¢edura, l-ispejjez indispensabbli
sostnuti ghall-finijiet tal-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell ghandhom jitqiesu bhala
spejjez li jistghu jingabru.
Fdan il-kaz, fid-dawl tad-diversi zbalji li vvizzjaw id-decizjoni kkontestata, u minkejja li din ma
hijiex annullata, kull parti ghandha tbati l-ispejjez rispettivi taghha sostnuti quddiem il-Qorti
Generali. Ir-rikorrenti ghandha tbati wkoll l-ispejjez indispensabbli sostnuti ghall-finijiet
tal-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell.
Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI GENERALI (II-Hames Awla Estiza)
taqta’ u tiddeciedi:

1) Ir-rikors huwa michud.

2) L-Uffi¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO) ghandu jbati l-ispejjez
rispettivi tieghu sostnuti quddiem il-Qorti Generali.
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3) Ardagh Metal Beverage Holdings GmbH & Co. KG ghandha tbati l-ispejjez rispettivi
taghha sostnuti quddiem il-Qorti Generali kif ukoll l-ispejjez indispensabbli sostnuti
ghall-finijiet tal-procedimenti quddiem il-Bord tal-Appell tal-EUIPO.

Papasavvas Spielmann Oberg

Spineanu-Matei Norkus

Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fis-7 ta’ Lulju 2021.

Firem
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