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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Sitt Awla) tal-25 ta’ Gunju 2020 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Oberlandesgericht Diisseldorf — il-Germanja) — Bundesverband der Verbraucherzentralen und
Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. vs Deutsche Apotheker- und
Arztebank eG

(Kawza C-380/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni tal-konsumaturi — Direttiva 2013/11/UE — Soluzzjoni
extragudizzjarja ta’ tilwim — Artikolu 13(1) u (2) — Informazzjoni obbligatorja — Accessibbilta
ghall-informazzjoni)

(2020/C 279/16)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Bundesverband der Verbraucherzentralen und Verbraucherverbinde — Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

Konvenuta: Deutsche Apotheker- und Arztebank eG

Dispozittiv

L-Artikolu 13(1) u (2) tad-Direttiva 2013/11/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-21 ta’ Mejju 2013 dwar
is-soluzzjoni alternattiva ghat-tilwim, ghat-tilwim tal-konsumaturi u li temenda r-Regolament (KE) Nru 2006/2004
u d-Direttiva 2009/22[KE (id-Direttiva dwar 1-ADR tal-konsumaturi) ghandu jigi interpretat fis-sens li negozjant, li jaghmel
accessibbli fuq is-sit internet tieghu l-kundizzjonijiet generali ta’ kuntratti ta’ bejgh jew ta’ servizz, izda li ma jikkonkludix
kuntratti mal-konsumaturi permezz ta’ dan is-sit, huwa obbligat li jinkludi fdawn il-kundizzjonijiet generali l-informazzjoni
relatata mal-entita jew mal-entitajiet ta’ soluzzjoni extragudizzjarja ta’ tilwim li jaqa’ tahthom dan in-negozjant, meta dan
tal-ahhar jimpenja ruhu li jirrikorri ghal din l-entita jew ghal dawn l-entitajiet jew ikun obbligat li jirrikorri ghalihom sabiex
isolvi t-tilwim mal-konsumaturi. Fdan ir-rigward, la huwa bizzejjed li limsemmi negozjant jipprezenta din l-informazzjoni
fdokumenti ohra accessibbli fuq l-imsemmi sit jew ftabs ohra tieghu, u lanqas li jipprovdi l-imsemmija informazzjoni
lill-konsumatur waqt il-konkluzjoni tal-kuntratt suggett ghall-imsemmija kundizzjonijiet generali permezz ta’ dokument
separat minnhom.

() GU C 288, 26.8.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-2 ta’ Lulju 2020 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Verwaltungsgericht Wien — 1-Awstrija) — IE vs Magistrat der Stadt Wien

(Kawza C-477[19) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Konservazzjoni tal-habitats naturali kif ukoll tal-fawna u l-flora
selvagga — Direttiva 92/43/KEE — Artikolu 12(1) — Sistema ta’ protezzjoni stretta tal-ispeci ta’ annimali —
Anness IV — Cricetus cricetus (hamster komuni) — Postijiet ta’ mistrieh u siti ta’ tghammir —
Deterjorazzjoni jew qerda — Postijiet abbandunati)

(2020/C 279/17)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Wien
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: IE

Konvenuta: Magistrat der Stadt Wien

Dispozittiv

L-Artikolu 12(1)(d) tad-Direttiva tal-Kunsill 92/43/KEE tal-21 ta’ Mejju 1992 dwar il-konservazzjoni ta’ l-habitat naturali
u tal-fawna u l-flora selvagga ghandu jigi interpretat fis-sens li l-kuncett ta’ “postijiet ta’ mistrich”, imsemmi fdin
id-dispozizzjoni, jinkludi wkoll il-postijiet ta’ mistrich li ma jkunux iktar okkupati minn wahda mill-ispeci ta’ annimali
protetti li jinsabu indikati fl-Anness IV(a) tal-imsemmija direttiva, bhall-Cricetus cricetus (hamster komuni), sa fejn ikun

tar-rinviju li ghandha tivverifika.

() GU C 328, 30.9.2019.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tat-2 ta’ Lulju 2020 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Oberlandesgericht Diisseldorf - il-Germanja) - mk advokaten GbR vs MBK Rechtsanwilte GbR

(Kawza C-684/19) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trade marks — Direttiva 2008/95/KE — Artikolu 5(1) — Uzu
fil-kummer¢ ta’ sinjal identiku jew simili ghal trade mark ta’ haddiehor ghal prodotti jew servizzi identici
jew simili ghal dawk li ghalihom din it-trade mark hija rregistrata — Portata tal-kelma “juzaw” — Reklam

imgqieghed online fuq sit internet fuq ordni ta’ persuna li topera fil-kummerc u wara riprodott fuq siti
internet ohra)

(2020/C 279/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberlandesgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: mk advokaten GbR

Konvenuta: MBK Rechtsanwilte GbR

Dispozittiv

L-Artikolu 5(1) tad-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2008 biex jigu
approssimati l-ligijiet ta’ I-Istati Membri dwar it-trade marks ghandu jigi interpretat fis-sens li persuna li topera fil-kummerc¢
u li qieghdet fuq sit internet reklam li jippregudika trade mark ta’ haddiehor ma tkunx qieghda tuza s-sinjal identiku ghal

din it-trade mark meta l-operaturi ta’ siti internet ohra jirriproducu dan ir-reklam billi jgeghduh, fuq l-inizjattiva taghhom
u fisimhom stess, online fuq dawn is-siti l-ohra.

()  GU C 413, 9.12.2019.
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