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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tatabdnyai Torvényszék (I-Ungerija) fis-26 ta’ Mejju
2017 - Eva Nothartovd vs Jézsef Boldizsair Simson

(Kawza C-306/17)
(2017/C 269/11)

Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Tatabdnyai Torvényszék

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Eva Nothartova

Konvenut: Jozsef Boldizsdr Sdmson

Domandi preliminari

Meta kontrotalba torigina minn kuntratt jew minn fatti differenti minn dawk li fughom hija bbazata t-talba originali:

a) ghandu japplika biss I-Artikolu 8(3) tar-Regolament Nru 1215/2012/UE (") (iktar ’il quddiem ir-“Regolament Brussell Ia”)
peress li huwa l-unika dispozizzjoni li tikkoncerna l-kontrotalba, jew

b) l-Artikolu 8(3) tar-Regolament Brussell Ia jikkoncerna biss il-kontrotalbiet li joriginaw mill-kuntratt jew mill-fatti li
fughom hija bbazata t-talba originali, u ghalhekk ma jistax japplika ghal kontrotalbiet li ma joriginawx minn dan il-
kuntratt jew minn dawn il-fatti, bil-konsegwenza li, fir-rigward ta’ dawn il-kontrotalbiet, jista’ jigi stabbilit, abbazi ta’
regoli ta’ gurisdizzjoni ohra tar-Regolament Brussell Ia, li l-qorti li ghandha gurisdizzjoni li tiddeciedi fuq it-talba
originali ghandha wkoll gurisdizzjoni li tiddeciedi fuq il-kontrotalba?

(') Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-12 ta' Dicembru 2012, dwar il-gurisdizzjoni u r-
rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali (GU L 351, p. 1).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden (il-Pajjizi I-Baxxi)
fid-29 ta’ Mejju 2017 — Levola Hengelo BV vs Smilde Foods BV

(Kawza C-310/17)
(2017/C 269/12)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Gerechtshof Arnhem-Leeuwarden

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Levola Hengelo BV

Konvenuta: Smilde Foods BV

Domandi preliminari

1) a. Id-dritt tal-Unjoni Ewropea jipprekludi t-toghma ta’ prodott tal-ikel, inkwantu kreazzjoni intellettwali proprja tal-
awtur tieghu, milli tkun protetta mid-drittijiet tal-awtur? B'mod partikolari:
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b. I-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur hija prekluza mill-fatt li l-espressjoni “xoghlijiet litterarji u artistici” fl-Artikolu 2
(1) tal-Konvenzjoni ta’ Berna, li hija vinkolanti fl-Istati Membri kollha tal-Unjoni Ewropea, tinkludi “kull produzzjoni
fil-qasam litterarju, xjentifiku u artistiku, ikun xi jkun il-mod jew il-forma tal-espressjoni taghha”, izda fejn l-ezempji
¢citati fdin id-dispozizzjoni jirreferu biss ghal kreazzjonijiet li jistghu jigu ppercepiti mill-hars ufjew mis-smigh?

c. L-instabbilta (possibbli) ta’ prodott tal-ikel ufjew in-natura suggettiva ta’ esperjenza ta’ toghma tipprekludi I-
protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur ta’ toghma ta’ prodott tal-ikel?

d. Is-sistema ta’ drittijiet eskluzivi u ta’ restrizzjonijiet, kif irregolata mill-Artikoli 2 sa 5 tad-Direttiva 2001/29/KE (*),
tipprekludi I-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur ta’ toghma ta’ prodott tal-ikel?

2) Jekk ir-risposta ghad-domanda 1(a) tkun fin-negattiv:
a. X'inhuma r-rekwiziti ghall-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur ta’ toghma ta’ prodott tal-ikel?

b. I-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur ta’ toghma hija bbazata unikament fuq it-toghma fiha nfisha jew (ukoll) fuq ir-
ricetta tal-prodott tal-ikel?

c. Fi procedimenti (ta’ ksur), xi provi ghandha tipproduci I-parti li ssostni li tkun holqot toghma protetta mid-drittijiet
tal-awtur? Huwa suffi¢jenti ghal din il-parti, li tipprezenta l-prodott tal-ikel inkwistjoni fl-imsemmija procedimenti
lill-qorti sabiex din il-qorti, billi dduq u xxomm, tkun tista’ tifforma l-opinjoni taghha dwar jekk it-toghma ta’ prodott
tal-ikel tissoddisfax ir-rekwiziti ghall-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur? Jew inkella r-rikorrent ghandu (wkoll)
jipprovdi deskrizzjoni tal-ghazliet kreattivi involuti fil-kompozizzjoni tat-toghma ufjew tar-ricetta li abbazi taghhom
it-toghma tista’ tigi kkunsidrata li hija l-kreazzjoni intellettwali tal-awtur?

d. Fi procedimenti ta’ ksur il-qorti kif ghandha tiddetermina jekk it-toghma tal-prodott tal-ikel tal-konvenut
tikkorrispondix sa tali punt mat-toghma tal-prodott tal-ikel tar-rikorrent li tikkostitwixxi ksur tad-drittijiet tal-awtur?
I-fattur deciziv hawnhekk huwa (ukoll) dak li l-impressjoni generali taz-zewg toghmiet hija l-istess?

(") Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar l-armonizzazzjoni ta’ ¢erti aspetti ta’ drittijiet
tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni (GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti: Kapitolu 17, Vol. 1, p. 230).

Talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Zaragoza
(Spanja) fid-29 ta’ Mejju 2017 — Pilar Centeno Meléndez vs Universidad de Zaragoza

(Kawza C-315/17)
(2017/C 269/13)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de lo Contencioso-Administrativo n® 2 de Zaragoza

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Pilar Centeno Meléndez

Konvenuta: Universidad de Zaragoza

Domandi preliminari

1) Il-klawzola 4(1) tal-Ftehim-Qafas anness mad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE, tat-28 ta’ Gunju (), hija applikabbli ghal
komplement ta’ remunerazzjoni ghal zvilupp fil-karriera ta’ natura orizzontali li titlob ir-rikorrenti, inkwantu huwa
kundizzjoni ta’ xoghol, jew, ghall-kuntrarju, huwa kuncett ta’ remunerazzjoni li jipprezenta l-karatteristici esposti fdan
id-digriet u li huwa relatat mal-kundizzjoni suggettiva ta’ min jircevih, miksub permezz ta’ xoghol imwettaq matul
numru ta’ snin konformement ma’ kriterji ta’ kumplessita u responsabbilta progressivi, stabbilta, spe¢jalizzazzjoni
u professjonalita?



