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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla)

4 ta’ Mejju 2017*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Trasport bl-ajru — Regolament (KE) Nru 261/2004 —
Artikolu 5(3) — Kumpens lill-passiggieri fil-kaz ta’ rifjut ta’ imbark u ta’ thassir jew ta’ dewmien twil ta’
titjira — Portata — EZenzjoni mill-obbligu ta’ kumpens — Kollizjoni bejn ajruplan u ghasfur —
Kuncett ta’ ‘¢irkustanzi straordinarji’ — Kuncett ta’ ‘mizuri ragonevoli’ sabiex tigi evitata cirkustanza
straordinarja jew jigu evitati l-konsegwenzi ta’ tali ¢irkustanza”

Fil-Kawza C-315/15,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti taz-zona ta’ Praga 6, ir-Repubblika Ceka), permezz ta’ decizjoni
tat-28 ta’ April 2015, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fis-26 ta’ Gunju 2015, fil-procedura

Marcela Peskova,

Jiri Peska

Vs

Travel Service a.s.,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tielet Awla),

komposta minn L. Bay Larsen, President tal-Awla, M. Vilaras, ]. Malenovsky, M. Safjan u D. Svaby
(Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: Y. Bot,

Registratur: V. Tourres, amministratur,

wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tat-13 ta’ Lulju 2016,
wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal M. Peskova u J. Peska, minn D. Sekanina, avukat,

— ghal Travel Service a.s., minn J. Bures, avukat,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VIa¢il, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn M. Kall, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: i¢-Cek.

MT
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— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri bhala agent, assistita minn F. Di Matteo, avvocato dello Stato,
— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn K. Simonsson u P. Ondrusek, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tat-28 ta’ Lulju 2016,

taghti 1-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament (KE)
Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-11 ta’ Frar 2004, li jistabbilixxi regoli komuni
dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ thassir jew
dewmien twil ta’ titjiriet, u li jhassar ir-Regolament (KEE) Nru 295/91 (GU Edizzjoni Specjali
bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 8, p. 10).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ kawza bejn Marcela Peskova flimkien ma’ Jifi Peska u
Travel Service a.s., trasportatur bl-ajru, fir-rigward tar-rifjut ta’ din tal-ahhar li tikkumpensa lil dawn
il-passiggieri li t-titjira taghhom kienet garrbet dewmien twil.

I1-kuntest guridiku
II-premessi 1, 7, 14 u 15 tar-Regolament Nru 261/2004 jistabbilixxu:

“(1) Azzjoni mil-Komunita fil-qasam ta’ transport permezz ta’ l-ajru ghandha jkollha l-iskop, fost
affarijiet ohrajn, li tassigura livell oghli ta’ protezzjoni ghall-passiggieri. 'Il fuq minn dan,
konsiderazzjoni shiha ghandha tigi mehuda tal-htigijiet ta’ protezzjoni tal-konsumatur b’'mod
generali.

[...]

(7) Sabiex tigi assigurata l-applikazzjoni effettiva ta’ dan ir-Regolament, l-obbligazzjonijiet li johloq
ghandhom jibqghu mal-trasportatur ta’ l-ajru li qed jopera li jwettaq jew li ghandu l-hsieb li
jwettaq titjira, kemm jekk b’ingenji ta’ l-ajru li qeghdin fil-proprjetd, taht kiri dry jew wet, jew fuq
kwalunkwe bazi ohra.

[...]

(14) Bhal taht il-Konvenzjoni ta’ Montreal, obbligazzjonijiet dwar trasportaturi ta’ l-ajru li jahdmu
ghandhom ikunu limitati jew eskluzi fejn xi haga giet ikkawzata minn cirkostanzi straordinarji li
ma setghux jigu evitati anki jekk il-mizuri kollha ragonevoli kienu ttiehdu. Cirkostanzi bhal dawn
jistghu, partikolarment, isehhu fkazijiet ta’ nuqqas ta’ stabbilitd politika, kondizzjonijiet
meteorologici li ma jagblux ma’ l-operazzjoni tat-titjira in kwistjoni, riskji tas-sigurtd, nuqqasijiet
mhux mistennijin fir-rigward tas-sigurtd tat-titjira u strajkijiet li jaffettaw l-operazzjoni ta’
trasportatur ta’ l-ajru li jopera.
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(15) Cirkostanzi straordinarji ghandhom jigu megqjusin li jezistu fejn l-impatt ta’ dec¢izjoni dwar
il-gestjoni tat-traffiku ta’ l-ajru fir-rigward ta’ ingenju ta’ l-ajru partikolari fuq gurnata partikolari
tikkawza dewmien twil, dewmien ta’ matul il-lejl, jew il-kancellazzjoni ta’ titjira wahda jew aktar
titjiriet ta’ dak l-ingenju ta’ 1-ajru, anki jekk il-mizuri ragonevoli kollha ttiehdu mil-trasportatur ta’
l-ajru in kwistjoni biex jigu evitati id-dewmien jew kancellazzjonijiet.”

L-Artikolu 5 ta’ dan ir-regolament jiddisponi:
“1. Fil-kaz ta’ kancellazzjoni ta’ titjira, il-passiggieri in kwistjoni ghandhom:
[...]

(¢) jkollhom id-dritt ghal kumpens mil-trasportatur ta’ l-ajru li jopera skond l-Artikolu 7, kemm-il
[darba] [...]

3. Trasportatur tal-ajru li jopera m’ghandux ikun obbligat ihallas kumpens skont 1-Artikolu 7, jekk
jista’ juri li 1-kancellazzjoni hi kkawzata minn ¢irkostanzi staordinarji li ma setghux jigu evitati anki
jekk il-mizuri ragonevoli kollha gew mehudin.

[.“]n
Bit-titolu “Dritt ghall-kumpens”, 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament jipprevedi fil-paragrafu 1 tieghu:

“Fejn referenza hi maghmula ghal dan 1-Artikolu, passiggieri ghandhom jircievu kumpens li jammonta
ghal:

a) EUR 250 ghat-titjiriet kollha ta’ 1500 kilometru jew inqas;

[...]”
L-Artikolu 13 tal-istess regolament, intitolat “Dritt ghal rimedju”, jistabbilixxi:

“Fkazijiet fejn trasportatur tal-ajru li jopera jhallas kumpens jew jilhaq l-obbligazzjonijiet ohra li
ghandu d-dmir iwettaq taht dan ir-Regolament, l-ebda dispozizzjoni ta’ dan ir-Regolament ma jista’
jigi interpretat li jirrestringi d-dritt tieghu li jfittex kumpens minn kwalunkwe persuna, inkluzi partijiet
terzi, skont il-ligi applikabbli. Partikolarment, dan ir-Regolament m’ghandu bl-ebda mod jirrestringi
d-dritt tal-trasportatur ta’ l-ajru li jopera biex ifittex rimbors minn operatur tat-tour jew persuna ohra
ma’ liema l-trasportatur ta’ l-ajru li jopera ghandu kuntratt. Bmod simili, I-ebda dispozizzjoni ta’ dan
ir-Regolament ma tista’ tigi interpretata li tirrestringi d-dritt ta’ operatur tat-tour jew ta’ parti terza,
barra minn passiggier, ma’ liema trasportatur bl-ajru li jopera ghandu kuntratt, biex ifittex rimbors jew
kumpens mit-trasportatur bl-ajru li jopera skont il-ligijiet applikabbli rilevanti.”

I1-kawza principali u d-domandi preliminari

Ir-rikorrenti fil-kawza principali rrizervaw titjira ma’ Travel Service, bi tluq minn Burgas (il-Bulgarija)
b’destinazzjoni lejn Ostrava (ir-Repubblika Ceka).

Din it-titjira giet operata fl-10 ta’ Awwissu 2013 b’dewmien mal-hin tal-wasla ta’ hames sighat u
ghoxrin minuta.

Din it-titjira kellha I-iskeda ppjanata kif gej: Praga — Burgas — Brno (ir-Repubblika Ceka:) — Burgas —
Ostrava.
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Matul it-titjira minn Praga lejn Burgas, giet identifikata hsara teknika f'valvola. It-tnehhija ta’ din kienet
tirrikjedi intervent ta’ siegha u hamsa u erbghin minuta.

Wagqt l-inzul tat-titjira minn Burgas lejn Brno, l-ajruplan, skont Travel Service, habat ma’ ghasfur, u
minhabba fhekk, dan l-ajruplan kellu jigi vverifikat izda ma nstabu l-ebda danni. Madankollu, ingabet
persuna teknika ta’ Travel Service permezz ta’ ajruplan privat minn Slany (ir-Repubblika Ceka) lejn
Brno sabiex dan l-ajruplan ikun jista’ jopera mill-gdid. Hija saret taf mill-ekwipagg ta’ dan li kien diga
twettaq kontroll minn kumpannija ohra izda li l-proprjetarju tal-ajruplan, Sunwing, irrifjuta li
jawtorizza lil din sabiex twettaq dan il-kontroll. Travel Service ghal darb’ohra vverifikat il-punt
tal-impatt, li gie precedentement imnaddaf, minghajr ma sabet tracc¢i fuq il-magni jew partijiet ohra
tal-ajruplan.

L-ajruplan mbaghad tar minn Brno lejn Burgas u sussegwentement minn Burgas lejn Ostrava, it-titjira
mehuda mir-rikorrenti.

Permezz ta’ rikors ipprezentat fis-26 ta’ Novembru 2013 quddiem 1-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti
taz-zona ta’ Praga 6, ir-Repubblika Ceka), ir-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali talbu kull wiehed ghall-hlas
ta” ammont ta’ madwar CZK 6825 (krona Ceka) (madwar EUR 250) skont l-Artikolu 7(1)(a)
tar-Regolament Nru 261/2004. B'decizjoni tat-22 ta’ Mejju 2014 din il-qorti laqghet it-talba taghhom
ghar-raguni li ¢-¢irkustanzi tal-kaz ma setghux jigu kklassifikati bhala “cirkustanzi straordinarji”,
fis-sens tal-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament, peress li 1-ghazla tal-procedura sabiex ajruplan jibda
jopera mill-gdid wara in¢ident tekniku, bhal kollizjoni ma’ ghasfur, kienet ta Travel Service. F'dan
ir-rigward, 1-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti taz-zona ta’ Praga 6, ir-Repubblika Ceka) ziedet tghid li
Travel Service ma kinitx stabbilixxiet li ghamlet minn kollox sabiex tevita d-dewmien tat-titjira, peress
li hija qalet biss li “kien necessarju”, wara l-kollizjoni tal-ajruplan ma’ ghasfur, li tistenna l-wasla
tal-persuna teknika awtorizzata.

Fit-2 ta’ Lulju 2014 Travel Service appellat din id-decizjoni. Il-Méstsky soud v Praze (qorti municipali
ta’ Praga, ir-Repubblika Ceka) ¢ahdet dan l-appell permezz ta’ digriet tas-17 ta’ Lulju 2014 peress li
dan kien inammissibbli minhabba I-fatt li d-decizjoni tal-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti taz-zona ta’
Praga 6, ir-Repubblika Ceka) kienet tirrigwarda zewg talbiet separati li l-ebda wahda minnhom ma
kienet tagbez l-ammont ta’ CZK 10 000 (madwar EUR 365).

Fit-18 ta’ Awwissu 2014 Travel Service pprezentat quddiem Il-Ustavni soud (qorti kostituzzjonali,
ir-Repubblika Ceka) rikors kostituzzjonali kontra d-decizjoni tal-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti
taz-zona ta’ Praga 6) tat-22 ta’ Mejju 2014. Permezz ta’ decizjoni tal-20 ta’ Novembru 2014, 1-Ustavni
soud (qorti kostituzzjonali) laqghet dan ir-rikors u annullat id-decizjoni tal-Obvodni soud pro Prahu 6
(qorti taz-zona ta’ Praga 6) peress li din kienet kisret id-dritt fundamentali ta’ Travel Service ghal smigh
xieraq u d-dritt fundamentali ghal qorti sa fejn, bhala qorti tal-ahhar istanza, kienet mehtiega li
taghmel domanda preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja skont I-Artikolu 267 TFUE peress li t-twegiba
ghall-mistogsija dwar jekk il-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur, flimkien ma’ avvenimenti ohra ta’
natura teknika, kellhiex tigi kklassifikata bhala “cirkustanza straordinarja” fis-sens tal-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 261/2004, ma kinitx tirrizulta b’'mod ¢ar la minn dan ir-regolament u lanqas
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja.

Il-kawza giet mibghuta lura quddiem 1-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti taz-zona ta’ Praga 6). Din
il-qorti ghandha dubji dwar jekk, minn naha, il-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur tagax taht il-kuncett
ta’ “avveniment”, fis-sens tal-punt 22 tas-sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2008, Wallentin-Hermann
(C-549/07, EU:C:2008:771), jew taht “Cirkustanza straordinarja”, fis-sens tal-premessa 14 ta’ dan
ir-regolament, hekk kif interpretat mis-sentenza tal-31 ta’ Jannar 2013, McDonagh (C-12/11,
EU:C:2013:43), jew jekk dawn iz-zewg kuncetti jinghaqdux flimkien. Hija ghalhekk tistagsi dwar
in-natura inerenti tal-ezercizzju normali tal-attivita tat-trasport bl-ajru ma’ avvenimenti bhal dawn,
minhabba, minn naha, il-frekwenza ta’ dawn u, min-naha l-ohra, il-fatt li t-trasportatur ma jistax

jipprevedi jew jikkontrolla dawn, peress li dan il-kontroll jigi effettwat mit-tmexxija tal-ajruporti. Hija
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tistagsi wkoll jekk in-nuqqasijiet tekni¢i sussegwenti ghal tali kollizjoni kif ukoll il-mizuri
amministrattivi u tekni¢i mehuda b’rizultat ta’ dan ghandhomx ukoll jigu kkunsidrati bhala c¢irkustanzi
straordinarji u sa liema punt dawn jistghu jigu meqjusa necessarji. Fl-ahhar nett, hija tistagsi dwar
il-metodi ta’ evalwazzjoni ta’ dewmien ta’ tliet sighat jew iktar li, bhal fil-kawza prin¢ipali, isehhu
minhabba numru ta’ kwistjonijiet, jigifieri t-tiswija ta’ hsara teknika u sussegwentement il-proceduri ta’
kontroll li ghandhom jitwettqu wara kollizjoni ma’ ghasfur.

F'dawn i¢-cirkustanzi, 1-Obvodni soud pro Prahu 6 (qorti taz-zona ta’ Praga 6) iddecidiet li tissospendi
l-pro¢edura quddiemha u li taghmel id-domandi preliminari li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Il-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur tikkostitwixxi avveniment fis-sens tal-punt 22 tas-sentenza tat-

2)

22 ta’ Dicembru 2008 [Wallentin-Hermann (C-549/07, EU:C:2008:771)] jew tikkostitwixxi
cirkustanza straordinarja fis-sens tal-premessa 14 tal-preambolu tar-Regolament (KE)
Nru 261/2004(...], jew [tali kollizjoni] ma taqa’ taht l1-ebda wahda mill-kuncetti ¢¢itati iktar ’il fuq?

Jekk il-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur hija ¢irkustanza straordinarja fis-sens tal-premessa 14
tar-Regolament [Nru 261/2004], it-trasportatur bl-ajru jista’ jikkunsidra bhala mizuri ragonevoli
mahsuba sabiex tigi evitata tali kollizjoni, il-mekkanizmi ta’ kontroll fuq bazi preventiva
implementati, b’'mod partikolari madwar l-ajruporti (bhal perezempju, deterrenti tal-ghasafar
bil-hsejjes, kooperazzjoni mal-ornitologi, 1-eliminazzjoni ta’ spazji li fihom tipikament jingabru jew
itiru l-ghasafar, deterrenti tal-ghasafar bid-dawl, ec¢¢)? X’jikkostitwixxi fdan il-kaz avveniment
fis-sens tal-punt 22 tas-sentenza [tat-22 ta’ Dicembru 2008, Wallentin-Hermann (C-549/07,
EU:C:2008:771)]?

Jekk il-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur tikkostitwixxi avveniment fis-sens tal-punt 22 tas-sentenza
[tat-22 ta’ Dicembru 2008, Wallentin-Hermann (C-549/07, EU:C:2008:771)], din tista’ tigi
kkunsidrata wkoll bhala avveniment fis-sens tal-premessa 14 tar-[Regolament Nru 261/2004] u
jista’, ftali kaz, jigi kkunsidrat bhala ¢irkustanza straordinarja fis-sens tal-premessa 14
tar-[Regolament Nru 261/2004], l-assjem ta’ mizuri tekni¢i u amministrattivi li t-trasportatur
bl-ajru ghandu jadotta wara l-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur li ma tkunx madankollu ghamlet
hsara lill-ajruplan?

Jekk il-mizuri tekni¢i u amministrattivi kollha adottati wara I-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur li
ma tkunx madankollu ghamlet hsara lill-ajruplan jikkostitwixxu ¢irkustanza straordinarja fis-sens
tal-premessa 14 tar-[Regolament Nru 261/2004], it-trasportatur bl-ajru jista’ jkun rikjest li jiehu
inkunsiderazzjoni, anki waqt l-ippjanar tat-titjiriet, ir-riskju li jkun necessarju li jezegwixxi dawn
il-mizuri tekni¢i u amministrattivi wara l-kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur u li huwa jehodhom
inkunsiderazzjoni fil-hinijiet tat-titjira fil-kuntest ta’ mizuri ragonevoli?

Kif ghandu jigi evalwat l-obbligu tat-trasportatur ta’ kumpens ghad-danni fis-sens tal-Artikolu 7
tar-[Regolament Nru 261/2004] fil-kaz fejn id-dewmien jigi kkawzat mhux biss mill-mizuri
amministrattivi u teknici adottati wara l-kollizjoni tal-ajruplan ma’ ghasfur li ma tkunx ghamlet
hsara lill-ajruplan, izda wkoll, fparti kbira taghha, mit-tiswija ta’ hsara teknika li ma hijiex marbuta
mal-kollizjoni ¢citata iktar il fuq tal-ajruplan ma’ ghasfur?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandux jigi interpretat

fis-sens li l-kollizjoni bejn ajruplan u ghasfur taqax taht il-kuncett ta’ “Cirkustanzi straordinarji”
fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li, fkaz ta’ thassir ta’ titjira jew ta’ dewmien twil, jigifieri ta’ tul ta’
tliet sighat jew iktar, il-legizlatur tal-Unjoni ried jistabbilixxi 1-obbligi tat-trasportaturi tal-ajru previsti
fl-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 261/2004 (sentenza tat-23 ta’ Ottubru 2012, Nelson ez, C-581/10 u
C-629/10, EU:C:2012:657, punt 40).

Skont il-premessi 14 u 15 kif ukoll I-Artikolu 5(3) ta’ dan ir-regolament, b’deroga mid-dispozizzjonijiet
tal-paragrafu 1 ta’ dan l-artikolu, it-trasportatur bl-ajru huwa ghalhekk ezentat mill-obbligu ta’
kumpens tieghu lill-passiggieri skont 1-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 261/2004 jekk dan ikun jista’
jipprova li t-thassir jew id-dewmien tat-titjira ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla jkun dovut ghal
c¢irkustanzi straordinarji li ma setghux jigu evitati anki jekk il-mizuri ragonevoli kollha kienu ttiehdu
(ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-19 ta’ Novembru 2009, Sturgeon ef, C-402/07 u C-432/07,
EU:C:2009:716, punt 69, u tal-31 ta’ Jannar 2013, McDonagh, C-12/11, EU:C:2013:43, punt 38).

Fdan ir-rigward, skont il-premessa 14 ta’ dan ir-regolament, cirkustanzi bhal dawn jistghu,
partikolarment, isehhu fkazijiet ta’ nuqqas ta’ stabbilta politika, ta’ kundizzjonijiet meteorologici li ma
jagblux mal-operazzjoni tat-titjira ikkoncernata, ta’ riskji tas-sigurta, ta’ nuqqasijiet mhux mistennija
fir-rigward tas-sigurta tat-titjira u ta’ strajkijiet li jaffettwaw l-operazzjonijiet ta’ trasportatur bl-ajru li
jopera t-titjira (ara, is-sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2008, Wallentin-Hermann, C-549/07,
EU:C:2008:771, punt 21).

Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddeduciet minn dan li jistghu jigu kklassifikati bhala ¢irkustanzi
straordinarji, fis-sens tal-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, l-avvenimenti li, minn natura
taghhom jew mill-origini taghhom, ma humiex inerenti ghall-ezer¢izzju normali tal-attivita
tat-trasportatur bl-ajru kkonc¢ernat u li jaharbu mill-kontroll effettiv ta’ dan tal-ahhar (ara, fdan
is-sens, is-sentenzi tat-22 ta’ Dicembru 2008, Wallentin-Hermann, C-549/07, EU:C:2008:771, punt 23,
tal-31 ta’ Jannar 2013, McDonagh, C-12/11, EU:C:2013:43, punt 29, kif wukoll tas-
17 ta’ Settembru 2015, van der Lans, C-257/14, EU:C:2015:618, punt 36).

Bil-kontra, jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li ma tikkostitwixxix ¢irkustanza
straordinarja l-hsara qabel il-waqt ta’ certi komponenti ta’ ajruplan, peress li tali hsara tibqa’
intrinsikament marbuta mas-sistema ta’ funzjonament tal-ajruplan. Fil-fatt, dan l-avveniment mhux
mistenni, ma jahrabx mill-kontroll effettiv tat-trasportatur bl-ajru, peress li huwa ghandu jizgura
z-zamma u l-funzjonament tajjeb tal-ajruplani li huwa juza ghall-finijiet tal-attivitajiet ekonomici tieghu
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, van der Lans, C-257/14, EU:C:2015:618,
punti 41 u 43).

Fdan il-kaz, kollizjoni bejn ajruplan u ghasfur, kif ukoll il-hsara possibbli kkawzata minn din
il-kollizjoni, jekk ma humiex marbuta intrinsikament mas-sistema ta’ funzjonament tal-ajruplan, ma
humiex, min-natura jew mill-origini taghhom, inerenti ghall-ezerc¢izzju normali tal-attivita
tat-trasportatur bl-ajru kkoncernat u jaharbu mill-kontroll effettiv tieghu. Ghaldagstant, din
il-kollizjoni ghandha tigi kklassifikata bhala “¢irkustanza straordinarja” fis-sens tal-Artikolu 5(3)
tar-Regolament Nru 261/2004.
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Fdan ir-rigward, ma huwiex rilevanti jekk din il-kollizjoni attwalment ikkawzatx danni lill-ajruplan
ikkoncernat. Fil-fatt, I-ghan li jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni tal-passiggieri bl-ajru, imfittex
mir-Regolament Nru 261/2004 hekk kif huwa specifikat fil-premessa 1 ta’ dan, jimplika li
t-trasportaturi bl-ajru ma ghandhomx jigu inkoragguti joqoghdu lura milli jiehdu l-mizuri mehtiega
minn tali inc¢ident sabiex iwettqu t-titjiriet taghhom u sabiex ikunu fil-hin b’detriment ghall-ghan
tas-sigurta ta’ dawn it-titjiriet.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha tkun Ili
l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, mogqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandu jigi
interpretat fis-sens li l-kollizjoni bejn ajruplan u ghasfur taqa’ taht il-kuncett ta’ “cirkustanzi
straordinarji” fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Fugq it-tieni u t-tielet domandi

Osservazzjonijiet preliminari

Hekk kif imfakkar fil-punt 20 ta’ din is-sentenza, it-trasportatur bl-ajru huwa ezentat mill-obbligu ta’
kumpens tieghu lill-passiggieri skont 1-Artikolu 5(1)(¢) u l-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 261/2004
jekk dan ikun jista’ jipprova li t-thassir jew id-dewmien tat-titjira ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla
jkun dovut ghal cirkustanzi straordinarji li ma setghux jigu evitati anki jekk il-mizuri ragonevoli kollha
kienu ttiehdu.

Peress li mhux ic¢-cirkustanzi straordinarji kollha jistghu jezentaw dan l-obbligu, huwa t-trasportatur
bl-ajru li jrid jinvokahom li ghandu jistabbilixxi li dawn ma setghux, fkull kaz, jigu evitati b’'mizuri
adegwati fis-sitwazzjoni, jigifieri minn mizuri li, fil-mument meta jsehhu dawn i¢-¢irkustanzi
straordinarji, jissodisfaw b’'mod partikolari lill-kundizzjonijiet li teknikament u ekonomikament jistghu
jigu ttrattati mit-trasportatur bl-ajru kkoncernat (ara, is-sentenza tat-12 ta’ Mejju 2011, Eglitis u
Ratnieks, C-294/10, EU:C:2011:303, punt 25 u l-gurisprudenza c¢citata).

Ghalhekk, dan ghandu jistabbilixxi li, anki li kieku kellu juza I-mezzi kollha ftermini ta’ persunal jew ta’
materjal u l-mezzi finanzjarji li huwa kellu, evidentement xorta ma kienx jista’ minghajr ma jbati minn
sagrific¢ji insopportabbli fid-dawl tal-kapacitajiet tal-impriza tieghu fil-mument ikkoncernat, jevita li
¢-cirkustanzi straordinarji li kien qed jaffaccja jwasslu ghat-thassir jew ghal dewmien ta’ din it-titjira
ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tad-19 ta’ Novembru 2009, Sturgeon
et, C-402/07 u C-432/07, EU:C:2009:716, punt 61, u tat-12 ta’ Mejju 2011, Eglitis u Ratnieks,
C-294/10, EU:C:2011:303, punt 25).

Ghaldagstant, il-Qorti tal-Gustizzja Zammet tifsira flessibbli u individwalizzata tal-kuncett ta’ “mizura
ragonevoli”, u halliet fidejn il-qorti nazzjonali l-kompitu li tevalwa jekk, fi¢c-cirkustanzi tal-kawza,
it-trasportatur bl-ajru setax jitqies bhala li ha |-mizuri adatti ghas-sitwazzjoni (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tat-12 ta’ Mejju 2011, Eglitis u Ratnieks, C-294/10, EU:C:2011:303, punt 30).

Huwa fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti li ghandha tinghata r-risposta ghat-tieni u ghat-tielet
domandi maghmula mill-qorti tar-rinviju dwar il-mizuri li trasportatur bl-ajru ghandu jimplementa
sabiex jezenta ruhu mill-obbligu tieghu li jikkumpensa lill-passiggieri taht 1-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 261/2004, meta jkun hemm kollizjoni ta’ ajruplan ma’ ghasfur li tikkawza dewmien ta’ titjira ta’
tliet sighat jew iktar mill-wasla.
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Fuq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda taghha, li ghandha tigi ezaminata immedjatament, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl
tal-premessa 14 ta’ dan, ghandux jigi interpretat fis-sens li t-thassir jew d-dewmien twil ta’ titjira
huwiex dovut ghal ¢irkustanzi straordinarji, meta dan it-thassir jew dan id-dewmien jirrizulta mill-uzu
minn trasportatur bl-ajru ta’ espert maghzul minnu sabiex jaffettwa mill-gdid il-kontrolli ta’ sigurta
mehtiega minn kollizjoni ma’ ghasfur, wara li dawn ikunu diga twettqu minn espert li huwa awtorizzat
jaghmel dawn taht ir-regolamenti applikabbli.

Mid-domanda preliminari jirrizulta li, wara kollizjoni ma’ ghasfur, l-ajruplan ikkoncernat, li jintuza
minn Travel Service, kien, wara l-inzul, is-suggett ta’ kontroll ta’ sigurta minn kumpannija awtorizzata
minghajr ma nstabu l-ebda danni lill-ajruplan. Travel Service madankollu baghtet persuna teknika fuq
il-post sabiex twettaq it-tieni kontroll ta’ sigurta, peress li l-proprjetarju tal-ajruplan kien irrifjuta li
jirrikonoxxi l-awtorizzazzjoni tal-kumpannija li ghamlet il-kontroll inizjali.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi mfakkar li huwa t-trasportatur bl-ajru, li meta ffa¢¢jat b’cirkustanza
straordinarja, bhall-kollizjoni tal-ajruplan tieghu ma’ ghasfur, ghandu jadotta l-mizuri xierqa
ghas-sitwazzjoni billi jimplementa l-mezzi kollha disponibbli ftermini ta’ persunal jew ta’ materjal u
l-mezzi finanzjarji li huwa kellu, sabiex jevita, sa fejn huwa possibbli, it-thassir jew id-dewmien twil
tat-titjiriet tieghu.

Ghalhekk, minkejja li r-Regolament Nru 261/2004 ma jaffettwax il-liberta tat-trasportaturi bl-ajru milli
jaghmlu uzu minn esperti tal-ghazla taghhom sabiex iwettqu l-kontrolli mehtiega wara kollizjoni ma’
ghasfur, xorta jibqa’ l-fatt li, meta wara tali kollizjoni diga jkun twettaq kontroll minn espert
awtorizzat ghal dan il-ghan skont ir-regolamenti applikabbli, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha
tivverifika, jekk dan it-tieni kontroll li necessarjament iwassal ghal dewmien ta’ tliet sighat jew iktar
mill-wasla tat-titjira kkonc¢ernata ghandux jigi kkunsidrat bhala mizura xierqa ghas-sitwazzjoni fis-sens
tal-gurisprudenza c¢¢itata fil-punt 28 ta’ din is-sentenza.

Barra minn hekk u sa fejn jirrizulta mid-decizjoni tar-rinviju li l-proprjetarju tal-ajruplan kien irrifjuta li
jirrikonoxxi l-awtorizzazzjoni tal-kumpannija lokali li wettqet il-kontroll tal-ajruplan ikkoncernat,
ghandu jigi mfakkar li l-obbligi imposti mir-Regolament Nru 261/2004 fuq it-trasportaturi bl-ajru
huma bla hsara ghall-fatt li dawn tal-ahhar jitolbu kumpens minghand kull persuna li kkawzat
id-dewmien, inkluzi terzi, hekk kif stipulat fl-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament. Tali kumpens jista’
ghalhekk inaqqas, jew sahansitra jeskludi, l-ispiza finanzjarja sostnuta minn dawn it-trasportaturi bhala
rizultat ta’ dawn l-obbligi (sentenza tas-17 ta’ Settembru 2015, van der Lans, C-257/14, EU:C:2015:618,
punt 46 u l-gurisprudenza ccitata).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun i
l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandu jigi
interpretat fis-sens li t-thassir jew d-dewmien twil ta’ titjira ma huwiex dovut ghal cirkustanzi
straordinarji, meta dan it-thassir jew dan id-dewmien jirrizulta mill-uzu minn trasportatur bl-ajru ta’
espert maghzul minnu sabiex jaffettwa mill-gdid il-kontrolli ta’ sigurta mehtiega minn kollizjoni ma’
ghasfur, wara li dawn ikunu diga twettqu minn espert li huwa awtorizzat jaghmel dawn taht
ir-regolamenti applikabbli.

Fuq it-tieni domanda
Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk I-Artikolu 5(3)

tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandux jigi interpretat
fis-sens li 1-“mizuri ragonevoli” li trasportatur bl-ajru ghandu jimplementa sabiex inaqqas u jevita
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r-riskji ta’ kollizjoni ma’ ghasfur u ghalhekk sabiex jigi ezentat mill-obbligu tieghu ta’ kumpens
lill-passiggieri skont 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament jinkludux l-uzu ta’ mizuri ta’ kontroll fuq bazi
preventiva tal-ezistenza ta’ dawn l-ghasafar.

II-qorti tar-rinviju ti¢ccita bhala ezempju deterrenti tal-ghasafar bil-hsejjes jew bid-dawl,
jew itiru. Ghaldagstant, waqt is-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja, gew imsemmija mezzi teknici
ohra li jistghu jigu mghobbija fuq l-ajruplani.

Mid-decizjoni tar-rinviju kif ukoll mis-seduta quddiem il-Qorti tal-Gustizzja rrizulta li I-kontroll fuq
bazi preventiva tal-ghasafar seta’ jithalla fidejn operaturi differenti tat-trasport bl-ajru, li huma, b’'mod
partikolari, it-trasportaturi bl-ajru, it-tmexxija tal-ajruporti jew ukoll il-kontrolluri tat-traffiku tal-ajru
tal-Istati Membri.

Huwa f'dan il-kuntest li ghandha tinghata r-risposta ghat-tieni domanda.

Hekk kif jirrizulta mill-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri flimkien mal-premessa 7,
il-mizuri ragonevoli sabiex jigi evitat id-dewmien twil u t-thassir ta’ titjiriet ghandhom jittiehdu
mit-trasportatur bl-ajru nnifsu.

Minn dan jirrizulta li, sabiex jigi evalwat jekk trasportatur bl-ajru fil-fatt adottax il-mizuri preventivi
necessarji sabiex jitnaqqsu u anki jigu evitati r-riskji eventwali ta’ kollizjoni ma’ ghasafar li
jippermettulu li jevita l-obbligu tieghu li jikkumpensa lill-passiggieri skont l-Artikolu 7 ta’ dan
ir-regolament, ghandhom biss jittiehdu inkunsiderazzjoni I-mizuri li jistghu effettivament jigu attribwiti
lilu, minbarra dawk li huma kompetenza ta’ terzi, bhal, b'mod partikolari, it-tmexxija tal-ajruporti u
I-kontrolluri tat-traffiku kompetenti.

Ghalhekk, fil-kuntest tal-ezami individwalizzat li ghandha twettaq konformement mal-gurisprudenza
mfakkra fil-punt 30 ta’ din is-sentenza, il-qorti nazzjonali ghandha, l-ewwel nett, tevalwa jekk, b’'mod
partikolari fuq il-livell tekniku u l-livell amministrattiv, it-trasportatur bl-ajru kkoncernat kienx,
f¢irkustanzi bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali, effettivament fil-pozizzjoni li, b’'mod dirett jew
indirett, jiehu mizuri preventivi sabiex jitnagqas u anki jevita r-riskju ta’” kollizjoni ma’ ghasafar.

Fin-nuqqas ta’ dan, it-trasportatur bl-ajru ma jkunx mehtieg li jikkumpensa lill-passiggieri skont
1-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 261/2004.

Fil-kaz li tali mizuri jistghu effettivament jittiehdu mit-trasportatur bl-ajru kkonc¢ernat, huwa imbaghad
ghall-qorti nazzjonali, skont il-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 ta’ din is-sentenza, li tizgura li
I-mizuri kkonc¢ernati ma jimponux fuq dan li jaghti lok ghal sagrific¢ji mhux tollerabbli fir-rigward
tal-kapacitajiet tal-impriza tieghu.

Fl-ahhar nett, jekk tali mizuri jistghu jigu adottati mit-trasportatur bl-ajru kkonc¢ernat minghajr ma
jaghtu lok ghal sagrifi¢¢ju mhux tollerabbli ftermini ta’ kapacita tal-impriza tieghu, huwa ghandu juri
li dawn il-mizuri kienu effettivament ittiehdu fir-rigward tat-titjira effettwata mill-kollizjoni ma’

ghasfur.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li
l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandu jigi
interpretat fis-sens li -“mizuri ragonevoli” li trasportatur bl-ajru ghandu jimplementa sabiex inaqqas u
jevita r-riskji ta’ kollizjoni ma’ ghasfur u ghalhekk sabiex jigi ezentat mill-obbligu tieghu ta’ kumpens
lill-passiggieri skont 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament jinkludu l-uzu ta’ mizuri ta’ kontroll fuq bazi
preventiva tal-ezistenza ta’ dawn l-ghasafar, bil-kundizzjoni li, b'mod partikolari fuq il-livell tekniku u
I-livell amministrattiv, tali mizuri jistghu effettivament jigu adottati minn dan it-trasportatur bl-ajru, li
dawn il-mizuri ma jaghtux lok ghal sagrific¢ji mhux tollerabbli fir-rigward tal-kapacitajiet tal-impriza
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tieghu u li dan it-trasportatur ikun wera li dawn il-mizuri kienu effettivament ittiehdu fir-rigward
tat-titjira kkoncernata mill-kollizjoni ma’ ghasfur, kundizzjonijiet li hija l-qorti tar-rinviju li ghandha
tizgura li huma ssodisfatti.

Fuq il-hames domanda

Permezz tal-hames domanda taghha, li ghandha issa tigi ezaminata, il-qorti tar-rinviju tistaqsi,
essenzjalment, jekk I-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’
dan, ghandux jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ dewmien ta’ titjira ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla
li ssehh mhux biss f¢irkustanza straordinarja, li ma setghatx tigi evitata permezz ta’ mizuri xierqa
ghas-sitwazzjoni u li kienet is-suggett, min-naha tat-trasportatur bl-ajru, tal-mizuri ragonevoli kollha
sabiex jigu evitati l-konsegwenzi ta’ dan, izda wkoll f¢irkustanza ohra li ma taqax taht din
il-kategorija, id-dewmien ikkawzat minn din l-ewwel cirkustanza ghandu jigi mnaqqas mill-hin ta’
dewmien totali mill-wasla tat-titjira kkoncernata sabiex jigi evalwat jekk id-dewmien mill-wasla ta’ din
it-titjira kellux ikun is-suggett ta’ kumpens previst taht 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament.

Fkaz bhal dak inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali fejn dewmien ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla li ssehh
mhux biss f'¢irkustanza straordinarja izda wkoll f'¢irkustanza ohra li ma taqax taht din il-kategorija,
hija 1-qorti nazzjonali li ghandha tiddetermina jekk, fir-rigward tal-parti tad-dewmien li fir-rigward
tieghu t-trasportatur bl-ajru jallega li jkun dovut ghal c¢irkustanza straordinarja, gietx prodotta l-prova,
minn dan tal-ahhar, li din il-parti tad-dewmien kienet dovuta ghal cirkustanza straordinarja, li ma
setghatx tigi evitata anki jekk il-mizuri ragonevoli kollha kienu ttiehdu u li kienet is-suggett, min-naha
ta’ dan it-trasportatur, tal-mizuri ragonevoli kollha sabiex jigu evitati l-konsegwenzi ta’ dan.
Fl-affermattiv, hija din il-qorti li ghandha tiddeciedi tnaqqas mill-hin totali tad-dewmien mill-wasla ta’
din it-titjira d-dewmien ikkawzat minn din i¢-¢irkustanza straordinarja.

Sabiex jigi evalwat, fsitwazzjoni bhal din, jekk id-dewmien mill-wasla ta’ din it-titjira ghandux ikun
is-suggett tal-kumpens previst skont l-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 261/2004, il-qorti nazzjonali
ghandha tiehu inkunsiderazzjoni biss id-dewmien ikkawzat minn din ic¢-¢irkustanza li ma jkunx ta’
natura straordinarja, li jista’ biss ikun suggett ghal kumpens jekk ikun ta’ tliet sighat jew iktar
mill-wasla tat-titjira kkoncernata.

Madankollu, jekk jidher li, fir-rigward tal-parti tad-dewmien allegat mit-trasportatur bl-ajru li huwa
kkawzat minn cirkustanza straordinarja, dan id-dewmien sehh fc¢irkustanza straordinarja li ma kienx
is-suggett ta’ mizuri konformi mar-rekwiziti stabbiliti fil-punt 50 ta’ din is-sentenza, it-trasportatur
bl-ajru ma jistax jinvoka tali cirkustanza u ghalhekk inaqqas mill-hin totali tad-dewmien mill-wasla
tat-titjira kkoncernata d-dewmien ikkawzat minn din i¢-¢irkustanza straordinarja.

Ghalhekk, sabiex tevalwa jekk ikunx hemm il-bzonn 1i jigi applikat I-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 261/2004 fsitwazzjoni bhal din, il-qorti nazzjonali ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni mhux biss id-dewmien minhabba ¢-¢irkustanza li ma hijiex ta’ natura straordinarja,
izda wkoll dak id-dewmien minhabba ¢irkustanza straordinarja li ma kienx is-suggett ta’ mizuri
konformi ma’ dawn ir-rekwiziti.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti kollha, ir-risposta ghall-hames domanda ghandha tkun li
l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, mogqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan, ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ dewmien ta’ titjira ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla li ssehh mhux
biss f'¢irkustanza straordinarja, li ma setghatx tigi evitata permezz ta’ mizuri xierqa ghas-sitwazzjoni u
li kienet is-suggett, min-naha tat-trasportatur bl-ajru, tal-mizuri ragonevoli kollha sabiex jigu evitati
l-konsegwenzi ta’ dan, izda wkoll fc¢irkustanza ohra li ma taqax taht din il-kategorija, id-dewmien
ikkawzat minn din l-ewwel c¢irkustanza ghandu jigi mnaqqas mill-hin ta’ dewmien totali mill-wasla
tat-titjira kkoncernata sabiex jigi evalwat jekk id-dewmien mill-wasla ta’ din it-titjira kellux ikun
is-suggett ta’ kumpens previst taht 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament.
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Fuq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda taghha, li ghandha tigi ezaminata l-ahhar, il-qorti tar-rinviju tistaqgsi,
essenzjalment, jekk l-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’
dan, ghandux jigi interpretat fis-sens li trasportatur bl-ajru, li I-ajruplan tieghu kien involut fkollizjoni
ma’ ghasfur, ghandux, skont il-mizuri ragonevoli li ghandu jimplementa, jipprevedi, sa mill-istadju
tal-ippjanar tat-titjiriet tieghu, rizerva ta’ zmien suffi¢jenti sabiex jitwettqu l-kontrolli ta’ sigurta
mitluba.

Fdan il-kaz, ghandu jigi kkonstatat li ma jirrizulta bl-ebda mod mid-deskrizzjoni tal-fatti tal-kawza
principali mwettqa mill-qorti tar-rinviju li d-dewmien ta’ tliet sighat jew iktar mill-wasla tat-titjira
inkwistjoni jista’ jorigina minhabba li t-trasportatur bl-ajru ikkoncernat ma kienx ippreveda ghal
rizerva ta’ zmien suffi¢jenti sabiex jitwettqu l-kontrolli ta’ sigurta mitluba.

Issa, huwa gurisprudenza stabbilita li fid-dawl tat-tqassim tal-kompetenzi fil-kuntest tal-procedura ghal
decizjoni preliminari, hija 1-qorti nazzjonali li tiddefinixxi l-iskop tad-domandi li trid taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja, madankollu 1-Qorti tal-Gustizzja tista’ tirrifjuta li tiddeciedi dwar domanda, b’mod
partikolari meta l-problema li tkun lilha pprezentata tkun ta’ natura purament ipotetika jew meta ma
jkollhiex il-fatti necessarji sabiex taghti risposta utli ghad-domanda maghmula lilha (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-17 ta’ Marzu 2016, Aspiro, C-40/15, EU:C:2016:172, punt 17 u l-gurisprudenza ¢citata).

Dan huwa dak li gara f'dan il-kaz.

Ghaldagstant, ma hemmx lok li tinghata risposta ghar-raba’ domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 5(3) tar-Regolament (KE) Nru 261/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tal-
11 ta’ Frar 2004, li jistabbilixxi regoli komuni dwar il-kumpens u l-assistenza ghal passiggieri
fil-kaz li ma jithallewx jitilghu u ta’ thassir jew dewmien twil ta’ titjiriet, u li jhassar
ir-Regolament (KEE) Nru 295/91, mogqri fid-dawl tal-premessa 14 tar-Regolament
Nru 261/2004, ghandu jigi interpretat fis-sens li ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-kollizjoni

bejn ajruplan u ghasfur taqa’ taht il-kuncett ta’ “cCirkustanzi straordinarji” fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni.

2) L-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan,
ghandu jigi interpretat fis-sens li t-thassir jew d-dewmien twil ta’ titjira ma huwiex dovut
ghal cirkustanzi straordinarji, meta dan it-thassir jew dan id-dewmien jirrizulta mill-uzu
minn trasportatur bl-ajru ta’ espert maghzul minnu sabiex jaffettwa mill-gdid il-kontrolli ta’
sigurta mehtiega minn kollizjoni ma’ ghasfur, wara li dawn ikunu diga twettqu minn espert
li huwa awtorizzat jaghmel dawn taht ir-regolamenti applikabbli.

3) L-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan,
ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-“mizuri ragonevoli” li trasportatur bl-ajru ghandu
jimplementa sabiex inaqqas u jevita r-riskji ta’ kollizjoni ma’ ghasfur u ghalhekk sabiex jigi
ezentat mill-obbligu tieghu ta’ kumpens lill-passiggieri skont 1-Artikolu 7 ta’ dan
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ir-regolament jinkludu l-uzu ta’ mizuri ta’ kontroll fuq bazi preventiva tal-ezistenza ta’ dawn
I-ghasafar, bil-kundizzjoni li, b’mod partikolari fuq il-livell tekniku u l-livell amministrattiv,
tali mizuri jistghu effettivament jigu adottati minn dan it-trasportatur bl-ajru, li dawn
il-mizuri ma jaghtux lok ghal sagrificéji mhux tollerabbli fir-rigward tal-kapacitajiet
tal-impriza tieghu u li dan it-trasportatur ikun wera li dawn il-mizuri kienu effettivament
ittiehdu fir-rigward tat-titjira kkoncernata mill-kollizjoni ma’ ghasfur, kundizzjonijiet li hija
I-qorti tar-rinviju li ghandha tizgura li huma ssodisfatti.

L-Artikolu 5(3) tar-Regolament Nru 261/2004, moqri fid-dawl tal-premessa 14 ta’ dan,
ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ dewmien ta’ titjira ta’ tliet sighat jew iktar
mill-wasla li ssehh mhux biss f'¢irkustanza straordinarja, li ma setghatx tigi evitata permezz
ta’ mizuri xierqa ghas-sitwazzjoni u li kienet is-suggett, min-naha tat-trasportatur bl-ajru,
tal-mizuri ragonevoli kollha sabiex jigu evitati 1-konsegwenzi ta’ dan, izda wkoll f'¢irkustanza
ohra li ma taqax taht din il-kategorija, id-dewmien ikkawzat minn din l-ewwel ¢irkustanza
ghandu jigi mnaqqas mill-hin ta’ dewmien totali mill-wasla tat-titjira kkoncernata sabiex jigi
evalwat jekk id-dewmien mill-wasla ta’ din it-titjira kellux ikun is-suggett ta’ kumpens previst
taht 1-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament.

Firem
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