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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

16 ta’ April 2015*

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 1346/2000 — Artikoli 4 u 13 — Procedura
ta’ insolvenza — Hlas maghmul wara d-data ta’ ftuh tal-procedura ta’ insolvenza abbazi ta’ sekwestru
maghmul qabel dik id-data — Azzjoni ghal revoka kontra att li jippregudika l-interessi tal-kredituri —
Termini ta’ preskrizzjoni, ta’ ezercizzju tal-azzjoni ghal revoka u ta’ dekadenza — Regoli procedurali

tal-azzjoni ghal revoka — Ligi applikabbli”

Fil-Kawza C-557/13,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa

mill-Bundesgerichtshof (il-Germanja), permezz ta’ decizjoni tal-10 ta’ Ottubru 2013, li waslet il-Qorti

tal-Gustizzja fid-29 ta’ Ottubru 2013, fil-kawza

Hermann Lutz

Vs

Elke Béuerle, bhala amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza ta’” ECZ Autohandel GmbH

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President tal-Awla, S. Rodin, A. Borg Barthet, E. Levits u M. Berger
(Relatur), Imhallfin,

Avukat Generali: M. Szpunar,

Registratur: L. Carrasco Marco, Amministratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-18 ta’ Settembru 2014,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal H. Lutz, minn C. Brdndle, Rechtsanwalt,

— ghal E. Bauerle, bhala amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza ta’ ECZ Autohandel GmbH, minn
W. Nassall, Rechtsanwalt,

— ghall-Gvern Germaniz, minn T. Henze, kif ukoll minn J. Kemper u D. Kuon, bhala agenti,
— ghall-Gvern Grieg, minn G. Skiani u M. Germani, bhala agenti,

— ghall-Gvern Spanjol, minn M. Garcia-Valdecasas Dorrego, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes u F. de Figueiroa Quelhas, bhala agenti,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wilderspin, bhala agent,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta  tas-
27 ta’ Novembru 2014,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikoli 4(2)(m), u 13
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1346/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar procedimenti ta’ falliment
(GQU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 1, p. 191).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ tilwima bejn H. Lutz, residenti fl-Awstrija, u E. Béuerle,
bhala amministratur fil-kuntest tal-pro¢eduri ta’ insolvenza miftuha fil-Germanja u li jirrigwardaw
il-proprjeta ta’ ECZ Autohandel GmbH (iktar ’il quddiem il-“kumpannija debitrici”), fir-rigward ta’
azzjoni ta’ revoka.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
II-premessi 23 sa 25 tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprovdu:

“(23) Dan ir-Regolament ghandu jesigi, ghall-materji koperti minnu, regoli uniformi dwar kunflitt ta’
ligijiet, li jibdlu, fl-iskop tal-applikazzjoni taghhom, ir-regoli nazzjonali tal-ligi privata
internazzjonali. Sa kemm ma jinghadx mod iehor, ghandha tapplika I-ligi tal-Istat Membru
tal-ftuh tal-procedimenti (lex concursus). Din ir-regola ta’ kunflitt ta’ ligijiet ghandha tkun valida
kemm ghal procedimenti principali kif ukoll ghal procedimenti lokali; il-lex concursus
tiddetermina l-effetti tal-procedimenti ta’ falliment [insolvenza], kemm procedurali kif ukoll
sostantivi, fuq il-persuni u relazzjonijiet legali li jikkon¢ernawhom. Jirregola il-kondizzjonijiet
kollha ghal ftuh, it-twettieq u l-eghluq tal-procedimenti ta’ falliment.

(24) L-gharfien awtomatiku ta’ procedimenti ta’ falliment [insolvenza] li ghalihom normalment
japplikaw il-ligijiet ta’ I-Istat 1li jiftahom jistghu ifixklu l-ligijiet 1li bihom jitwettqu
t-transazzjonijiet fl-Istati Membri l-ohra. Sabiex jitharsu l-aspettativi legittimi u i¢c-certezza ta’
transazzjonijiet fi Stati Membri apparti minn dak ta’ fejn ikunu nfethu I-procedimenti,
ghandhom isiru dispozizzjonijiet ghal numru ta’ ec¢ezzjonijiet ghar-regola generali.

(25) Hemm htiega partikolari ghal referenza specjali li tkun differenti mil-ligi ta’ l-Istat li jiftah
il-procedimenti fil-kaz tad-drittijiet in rem la darba dawn huma ta’ importanza konsiderevoli
ghal-oghti ta’ kreditu. Il-bazi, il-validita u I-firxa ta’ dan id-dritt in rem ghandu ghalhekk
normalment jigi determinat bi qbil mal-lex situs u m’ghandux ikun effettwat bil-ftuh
tal-procedimenti ta’ falliment [insolvenza]. Il-propjetarju tad-dritt in rem ghandu ghalhekk ikun
jista’ jkompli jinsisti bid-dritt tieghu ta’ segregazzjoni jew ta’ ftehim separat ghal garanzija
kollaterali. [...]”
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L-Artikolu 4 tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprovdi:

“1. Hlief fejn ipprovdut b’'mod iehor fdan ir-Regolament, il-ligi applikabbli ghal proc¢edimenti ta’
falliment u l-effetti taghhom ghandha tkun dik ta’ I-Istat Membru li fit-territorju tieghu tinfetah tali
procediment, minn hawn ‘il quddiem imsemmija bhala 1-‘Istat tal-ftuh tal-procedimenti’.

2. Il-ligi ta’ l-Istat tal-ftuh tal-procedimenti ghandha tiddetermina l-kondizzjonijiet tal-ftuh ta’ dawk
il-procedimenti, il-manjiera taghhom u l-eghluq taghhom. Ghandu jiddetermina b’ mod partikolari:

[...]

f)  l-effetti tal-procedimenti ta’ falliment [insolvenza] fuq il-procedimenti migjuba minn kredituri
individwali, bl-eccezzjoni ta’ kawzi pendenti;

[...]

m) ir-regoli dwar in-nullita, l-annulabbilita jew in-nuqqas ta’ esekuzzjoni ta’ atti legali ta’ detriment
lill-kredituri kollha.”

L-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprovdi:

“1. Il-ftuh ta’ procedimenti ta’ falliment [insolvenza] m’ghandux jaffettwa d-drittijiet in rem ta’
kredituri jew partijiet terzi rigward l-assi tangibbli jew mhux tangibbli, mobbli jew immobbli - it-tnejn
assi specifici u kollezzjonijiet ta’ assi indefiniti bhala massa li jinbidlu minn Zmien ghal zmien - li
jappartieni ghad-debitur li jkunu jinstabu fit-territorju ta’ Stat Membru iehor fil-waqt tal-ftuh
tal-procedimenti.

2. Id-drittijiet imsemmija fil-paragrafu 1 ghandhom b’'mod partikolari jfissru:

a) id-dritt li jiddisponu mill-assi jew li dawn moghtija u li jakkwistaw sodisfazzjon mill-introjtu ta’
jew id-dhul minn dawk l-assi, b’'mod partikolari bis-sahha ta’ lien jew ta’ ipoteka;

b) id-dritt esklussiv li jkollhom talba milqugha, b’ mod partikolari dritt iggarantit b’lien fir-rigward ta’
talba jew oghtja ta’ talba bhala garanzija;

[...]

4. Paragrafu 1 ma ghandux jipprekludi azzjonijiet ta’ invalidita, nuqqas ta’ rbit u nuqqas ta’
enforzabilita kif imsemmija fl-Artikolu 4(2)(m).”

Skont 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000:

“L-Artikolu 4(2) m’ghandux japplika meta l-persuna li tibbenefika minn att detrimentali ghal-kredituri
kollha tipprovdi prova li:

— l-imsemmi att huwa suggett ghall-ligi ta’ Stat Membru apparti minn dak I-Istat tal-ftuh
tal-procedimenti, u

— dik il-ligi ma thallix xi mezz li l-att ikun sfidat fil-kaz relevanti.”
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L-Artikolu 20(1) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1346/2000 huwa fformulat kif gej:

“Kreditur li, wara l-ftuh tal-procedimenti msemmija fl-Artikolu 3(1) jakkwista b’xi mezzi, b’'mod
partikolari permezz ta’ infurzar, sodisfazzjoni totali jew parzjali tat-talba tieghu fuq l-assi li jappartienu
lid-debitur li jkun jinsab fit-territorju ta’ Stat Membru iehor, ghandu jrodd lura lill-likwidatur dak li
jkun akkwista, bla hsara ghall-Artikoli 5 u 7.”

L-Artikolu 12(1) tar-Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (KE) Nru 593/2008, tas-
17 ta’ Gunju 2008, dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet kuntrattwali (Ruma I) (GU L 177,
p. 6, iktar ’il quddiem ir-“Regolament Ruma I”) jipprovdi:

“II-ligi applikabbli ghal kuntratt skond dan ir-Regolament ghandha tirregola partikolarment:

[...]

d) il-modi varji ta’ terminazzjoni ta’ l-obbligazzjonijiet, kif ukoll il-preskrizzjoni ta’ 1-azzjonijiet;

[..]"

Id-dritt Germaniz

L-Artikolu 88 tal-Insolvenzordnung (ligi dwar l-insolvenza), tal-5 ta’ Ottubru 1994 (BGBI. 1994 I,
p. 2866), fil-verzjoni taghha applikabbli ghall-fatti fil-kawza principali (iktar il quddiem 1-“InsO”),
jipprovdi:

“Jekk kreditur tal-persuna insolventi, matul ix-xahar precedenti ghal-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza
jew wara din id-data, jikseb permezz ta’ ezekuzzjoni forzata garanzija fuq l-assi tad-debitur li
jiffurmaw parti mill-assi totali, il-ftuh tal-procedura tirrendi din il-garanzija minghajr effett.”

Id-dritt Awstrijak

L-Artikolu 43(1) u (2) tal-Insolvenzordnung (ligi dwar l-insolvenza) (RGBI. 337/1914), fil-verzjoni
taghha applikabbli ghall-fatti fil-kawza principali (iktar ’il quddiem 1-“10”), jipprovdi:

“(1) Ir-revoka ma tistax tintalab permezz ta’ kawza [...]

(2) L-azzjoni revokatorja ghandha tigi pprezentata fterminu ta’ sena mill-ftuh tal-proc¢edura ta’
insolvenza, liema terminu huwa wiehed ta’ dekadenza. [...]".

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

ECZ GmbH kienet kumpannija Germaniza li s-sede taghha kienet, meta sehhew il-fatti fil-kawza
principali, fTettnang (il-Germanja). L-ghan taghha kien il-bejgh ta’ vetturi. Sabiex topera fis-suq
Awstrijak, hija kienet taghmel uzu minn sussidjarja stabbilita fi Bregenz (l-Awstrija), li fdan il-kaz
kienet il-kumpannija debitri¢i. H. Lutz akkwista vettura minn din il-kumpannija izda, minhabba 1-fatt
li din il-vettura ma gietx ikkunsinnata, huwa pprezenta rikors quddiem il-Bezirksgericht Bregenz
(tribunal kantonali ta’ Bregenz), sabiex jigi rrimborsat il-prezz li huwa kien hallas lill-imsemmija
kumpannija. Fis-17 ta’ Marzu 2008, din il-qorti adottat decizjoni li kienet tinkludi ordni ta’ hlas
ezekuttiva kontra din l-istess kumpannija, ghal ammont ta’ EUR 9 566, minbarra l-interessi.

Fit-13 ta’ April 2008, il-kumpannija debitrici talbet il-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza quddiem
1-Amtsgericht Ravensburg (tribunal kantonali ta’ Ravensburg, il-Germanja).
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F1-20 ta’ Mejju 2008, peress li 1-Bezirksgericht Bregenz awtorizza l-ezekuzzjoni forzata tad-decizjoni
taghha tas-17 ta’ Marzu 2008 li tordna Il-hlas, tliet kontijiet bankarji tal-kumpannija debitrici
mizmuma fi stabbiliment ta’ kreditu stabbilit fl-Awstrija gew issekwestrati. L-att ta’ sekwestru gie
nnotifikat lil dan l-istabbiliment bankarju fit-23 ta’” Mejju 2008.

Fl-4 ta’ Awwissu 2008, 1-Amtsgericht Ravensburg fetah procedura ta’ insolvenza kontra l-kumpannija
debitrici.

Fis-17 ta’ Marzu 2009, l-istabbiliment bankarju li fi hdanha sehh is-sekwestru tal-kontijiet bankarji
tal-kumpannija debitri¢i hallset lii H. Lutz is-somma ta’ EUR 11778.48. Precedentement ghal din
id-data, l-amministratur ta’ dak iz-zmien kien, permezz ta’ ittra tal-10 ta’ Marzu 2009, indika, lil dan
l-istabbiliment bankarju li kien qed jirrizerva l-possibbilta li jinvoka r-revoka, minhabba l-insolvenza,
ghal kull hlas maghmul lill-kredituri taghha.

Permezz ta’ ittra tat-3 ta’ Gunju 2009, l-amministratur ta’ dak iz-zmien informa lil H. Lutz li kien qed
jinvoka r-revoka tal-ezekuzzjoni forzata li kienet giet awtorizzata fl-20 ta’ Mejju 2008
mill-Bezirksgericht Bregenz, kif ukoll il-hlas maghmul fis-17 ta’ Marzu 2009. Fit-23 ta’ Ottubru 20009,
E. Béuerle, bhala amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza tal-kumpannija debitri¢i, innotifikat lil H.
Lutz, permezz ta’ azzjoni ghal revoka, fejn talbet ir-reintegrazzjoni fl-assi tas-somma mhallsa lilu fis-
17 ta’ Marzu 2009.

II-Landgericht Ravensburg (tribunal regjonali ta’ Ravensburg) laqghet ir-rikors ipprezentat minn
E. Béauerle. H. Lutz ipprezenta appell kontra d-de¢izjoni tal-Landgericht Ravensburg izda tilef 1-appell.
Ghalhekk il-parti kkoncernata ressqet appell ghal “Revizjoni” quddiem il-Bundesgerichtshof (Qorti
federali tal-gustizzja), fejn sostniet it-talbiet taghha ghac-¢ahda ta’ dan ir-rikors.

II-qorti tar-rinviju tqis li l-ezitu tal-appell jiddependi mill-interpretazzjoni tal-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000, fl-ipotezi li din id-dispozizzjoni tkun tapplika ghall-fatti fil-kawza
principali. Fil-fatt, 1-Artikolu 4(2)(m) ta’ dan ir-regolament jipprovdi li 1-ligi tal-Istat Membru li
fit-territorju tieghu tinfetah il-pro¢edura ta’ insolvenza (iktar ’il quddiem il-“lex fori concursus”)
tiddetermina r-regoli relatati man-nullita, mal-annullament jew man-nuqqas ta’ infurzabbilta tal-atti li
jikkawzaw pregudizzju lill-kredituri kollha. Madankollu, 1-Artikolu 13 tal-imsemmi regolament jeskludi
l-applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni fil-kaz fejn il-persuna li bbenefikat minn att li jikkawza
pregudizzju lill-kredituri kollha jipproduci I-prova li dan l-att huwa suggett ghal-ligi ta’ Stat Membru li
ma huwiex l-Istat ta’ ftuh tal-procedura u li din il-ligi f'dan il-kaz ma tippermetti b’ebda mezz li dan
l-att jigi kkontestat.

Fdan ir-rigward, il-qorti tar-rinviju tosserva li, fil-kawza principali, skont il-lex fori concursus
applikabbli, fdan il-kaz 1-Artikolu 88 tal-InsO, id-dritt ta’ sekwestru tal-kontijiet bankarji
tal-kumpannija debitri¢i ssir minghajr effett fid-data ta’ ftuh tal-procedura ta’ insolvenza kontra din
il-kumpannija, peress li dan is-sekwestru gie awtorizzat u ezercitat wara t-talba ta’ ftuh ta’ din
il-procedura. Il-hlas tal-ammont issekwestrat fil-kontijiet bankarji li sehh sussegwentement huwa
ghaldagstant ukoll nieqes minn validita.

Il-qorti tar-rinviju zzid li, skont H. Lutz li jinvoka l-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000, il-hlas
inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali ma jistax jigi kkontestat fir-rigward tad-dritt applikabbli ghal dan il-hlas,
jigifieri d-dritt Awstrijak. Fil-fatt, 1-Artikolu 43(2) tal-IO jipprevedi terminu ta’ dekadenza ta’ sena,
mid-data ta’ ftuh tal-procedura ta’ insolvenza, ghall-prezentata ta’ azzjoni ghal revoka. Issa, dan
it-terminu ma giex osservat fil-kawza prin¢ipali.

Il-qorti ta’ rinviju tosserva li, min-naha l-ohra, skont id-dritt Germaniz, it-terminu ghall-prezentata ta’
azzjoni ghal revoka hija ta’ tliet snin u lj, fil-kawza prin¢ipali, dan it-terminu gie osservat.
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Huwa f'dawn i¢-¢irkustanzi li 1-Bundesgerichtshof iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l1) L-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000, japplika jekk il-hlas, ikkontestat mill-amministratur
fil-proceduri ta’ insolvenza, ta’ somma ssekwestrata qabel il-ftuh tal-proc¢eduri ta’ insolvenza jkun
sar biss wara |-ftuh tal-proceduri?

2) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv: l-eccezzjoni prevista fl-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000 tapplika wkoll ghat-termini ta’ preskrizzjoni, ghat-termini
ghall-ezercizzju tad-dritt ghal revoka u ghat-termini ta’ dekadenza previsti mid-dritt tal-Istat fejn
l-att ikkontestat jipproduci l-effetti tieghu (lex causae)?

3) Jekk ir-risposta ghat-tieni domanda tkun fl-affermattiv, ir-rekwiziti procedurali li ghandhom jigu
osservati ghall-ezercizzju tad-dritt taht 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 ghandhom
jigu ddeterminati mil-lex causae jew mil-lex fori concursus?”

Fuq id-domandi preliminari

Osservazzjonijiet preliminari

Id-domandi maghmula mill-qorti tar-rinviju jirrigwardaw, essenzjalment, l-applikabbilta tal-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000 ghall-hlas imwettaq lil kreditur wara 1-ftuh ta’ pro¢edura ta’ insolvenza
kontra d-debitur, abbazi ta’ dritt ta’ sekwestru kkostitwit qabel il-ftuh ta’ din il-procedura. Qabel ma
tinghata risposta ghal dawn id-domandi, jehtieg li jigi kkonstatat li dawn madankollu jistriehu fuq
zewg premessi li ghandhom jigu ezaminati.

Il-qorti tar-rinviju fil-fatt tfakkar li, ghalkemm 1-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprovdi
li I-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza ma jaffettwax id-dritt in rem ta’ kreditur fuq il-beni li jappartjenu
lil debitur, 1-Artikolu 5(4) ta’ dan ir-regolament jispecifika li “[p]aragrafu 1 ma ghandux jipprekludi
azzjonijiet ta’ invalidita, nuqqas ta’ rbit u nuqqas ta’ enforzabilita”.

Ghalhekk, il-qorti ta’ rinviju ghaldaqstant tqis impli¢itament, l-ewwel nett, li d-dritt ta’ sekwestru
bankarju permezz ta’ ezekuzzjoni forzata jikkostitwixxi “dritt in rem” li ghandu jigi protett skont
1-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 1346/2000.

It-tieni nett, l-imsemmija qorti tqis li l-protezzjoni hekk moghtija tista’ madankollu, bis-sahha
tal-Artikolu 5(4) tar-Regolament Nru 1346/2000, tigi eskluza fl-ipotezijiet u skont il-modalitajiet
previsti mil-lex fori concursus. Ghalhekk, din l-istess qorti tispecifika li, peress li d-dritt ta’ sekwestru
fuq l-assi bankarji inkwistjoni fil-kawza principali rrizulta biss wara t-tressiq, fit-13 ta’ April 2008,
tat-talba ta’ ftuh tal-procedura ta’ insolvenza kontra l-kumpannija debitri¢i, dan id-dritt, skont
1-Artikolu 88 tal-InsO, sar minghajr effett mid-data ta’ ftuh, 1-4 ta’ Awwissu 2008, ta’ din il-procedura,
fejn il-hlas li sar lil H. Lutz tal-ammont issekwestrat mill-kontijiet bankarji ta’ din il-kumpannija, li sar
fis-17 ta’ Marzu 2009, ma baqax validu.

F'dan ir-rigward, fir-rigward tal-kwalita ta’ “dritt in rem” ta’ dritt ta’ sekwestru fuq assi bankarji, ghandu
jigi specifikat li 1-Artikolu 5(2) tar-Regolament Nru 1346/2000 isemmi, fost id-“drittijiet in rem”
imsemmija fl-Artikolu 5(1) ta’ dan ir-regolament, id-dritt eskluziv ta’ rkupru ta’ debitu. Barra minn
hekk, kif jirrizulta mill-premessa 25 tal-imsemmi regolament, il-gustifikazzjoni, il-validita u l-portata
ta’ dritt in rem ghandhom normalment jigu ddeterminati skont il-ligi tal-post fejn dan id-dritt jinsab.
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Ghalhekk, jidher li d-dritt li jirrizulta mis-sekwestru maghmul fuq il-kontijiet bankarji inkwistjoni
fil-kawza princ¢ipali seta’ effettivament jikkostitwixxi “dritt in rem” fis-sens tal-Artikolu 5(1)
tar-Regolament Nru 1346/2000, bil-kundizzjoni li dan id-dritt jipprezenta, bis-sahha tad-dritt
nazzjonali kkoncernat, f'dan il-kaz id-dritt Awstrijak, karattru eskluziv fir-rigward tal-kredituri 1-ohra
tal-kumpannija debitri¢i, liema fatt ghandu jigi vverifikat mill-qorti ta’ rinviju.

Barra minn hekk, fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk id-dritt li jirrizulta mis-sekwestru maghmul fuq
il-kontijiet bankarji fil-kawza principali, jekk jitqies 1i jikkostitwixxi “dritt in rem” fis-sens
tal-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 1346/2000, sarx minghajr effett skont id-dritt minhabba 1-ftuh
tal-procedura ta’ insolvenza kontra l-kumpannija debitri¢ci, huwa minnu li 1-Artikolu 5(4) ta’ dan
ir-regolament jippermetti l-eskluzjoni tal-applikazzjoni tal-Artikolu 5(1) tal-imsemmi regolament biss
fil-kaz ta’ “azzjoni” ghal nullita, ghal annullament jew ghal nuqqas ta’ infurzabbilta msemmija
fl-Artikolu 4(2)(m) tar-Regolament Nru 1346/2000.

Madankollu, hekk kif osserva l-Avukat Generali fil-punt 49 tal-konkluzjonijiet tieghu, ir-riferiment, li
jinsab fil-parti 1-kbira tal-verzjonijiet lingwisti¢i, ghall-Artikolu 5(4) tar-Regolament Nru 1346/2000,
ghall-“azzjonijiet” ghal nullita, ghal annullament jew ghal nuqqas ta’ infurzabbilta ma jippermettix li
jigi konkluz li I-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni huwa limitat ghall-azzjonijiet ta’ natura
gudizzjarja biss. Fil-fatt, -imsemmija dispozizzjoni ghandha tinqara’ flimkien mal-Artikolu 4(2)(m) ta’
dan ir-regolament, li jaghmel riferiment b’'mod generali “regoli li ghandhom x’jagsmu ma’ invalidita,
nuqqas ta’ irbit [annullament] u nuqqas ta’ enforzabilita” u mhux biss “ghall-azzjonijiet” ghal nullita,
ghal annullament jew ghal nuqqas ta’ infurzabbilta. Ghalhekk, sabiex jigi ddeterminat jekk in-nullita,
l-annullament jew in-nuqqas ta’ infurzabbilta ta’ att jistghux jirrizultaw minn azzjoni gudizzjarja, minn
att guridiku iehor jew ukoll b’effett tal-ligi, wiehed ghandu jirreferi ghal-lex fori concursus, kompetenti
sabiex jigu ddeterminati, b’applikazzjoni ta’ dan l-istess Artikolu 4(2)(m) tar-Regolament
Nru 1346/2000, ir-regoli relatati man-nullita, mal-annullament jew man-nuqqas ta’ infurzabbilta.

Fdan l-ahhar rigward, ghandu jinghad ukoll li, filwaqt li I-Artikolu 4(2)(m) tar-Regolament
Nru 1346/2000 jipprevedi li l-lex fori concursus jiddetermina r-regoli relatati man-nullita,
mal-annullament jew man-nuqqas ta’ infurzabbilta tal-atti li jikkawzaw pregudizzju lill-kredituri
kollha, l-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament, li ghalih jirreferi H. Lutz, jammetti e¢cezzjoni ghal din
ir-regola, peress li jeskludi l-applikazzjoni tal-Artikolu 4(2)(m) tal-imsemmi regolament u jistabbilixxi
l-kompetenza tal-ligi li ghaliha huwa suggett l-att ikkontestat mill-amministratur fil-proceduri ta’
insolvenza (iktar il quddiem il-“/ex causae”), meta certi kundizzjonijiet jigu ssodisfatti. Ghaldaqgstant
jehtieg li r-risposta ghad-domandi maghmula mill-qorti tar-rinviju tkun b’'mod li tippermetti lil din
tal-ahhar tivverifika wkoll jekk l-applikazzjoni tal-Artikolu 88 tal-InsO u, ghaldagstant, id-dekadenza
ipso jure tas-sekwestru tal-kontijiet bankarji inkwistjoni fil-kawza principali jirrizultawx eskluzi
minhabba l-applikazzjoni, skont dan 1-Artikolu 13 ta’ dan l-istess Regolament Nru 1346/2000, tad-dritt
Awstrijak.

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda, il-qorti tar-rinviju tixtieq issir taf, essenzjalment, jekk I-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000 ghandux jigi interpretat fis-sens li japplika ghal sitwazzjoni li fiha
I-hlas, ikkontestat minn amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza, ta’ somma ta’ flus issekwestrat
precedentement ghall-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza sehh biss wara I-ftuh ta’ din il-procedura.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar qabel kollox li l-formulazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament

Nru 1346/2000 ma tinkludi ebda restrizzjoni li ghandha bhala effett li tillimita 1-kamp ta’ applikazzjoni
tieghu skont id-data li fiha jintervjeni l-att li jikkawza pregudizzju kkon¢ernat.
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Madankollu, 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprevedi ec¢¢ezzjoni ghar-regola generali,
stabbilita fl-Artikolu 4(1) tar-Regolament Nru 1346/2000, li 1-ligi applikabbli ghall-procedura ta’
insolvenza u ghall-effetti taghha hija 1-lex fori concursus. Din l-e¢¢ezzjoni, li ghandha bhala ghan, hekk
kif tiddikjara l-premessa 24 ta’ dan ir-regolament, li tipprotegi l-aspettattivi legittimi u s-sigurta
tat-tranzazzjonijiet fi Stat differenti minn dak tal-ftuh tal-procedura, ghandha tigi interpretata
strettament, u l-portata taghha ma tistax tmur lilhinn minn dak li hu necessarju sabiex jintlahaq
l-ghan taghha.

Issa, interpretazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 fis-sens li japplika wkoll ghall-atti
li sehhew wara I-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza jmur lilhinn minn dak li hu necessarju sabiex jigu
protetti l-aspettattivi legittimi u s-sigurta tat-tranzazzjonijiet fi Stati differenti minn dak tal-ftuh
tal-procedura. Fil-fatt, mill-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza, il-kredituri tad-debitur ikkoncernat ikunu
fpozizzjoni li jipprevedu l-effetti tal-applikazzjoni tal-lex fori concursus fuq ir-relazzjonijiet guridici li
jkollhom mad-debitur. Ghaldaqstant bhala prin¢ipju ma jistghux jippretendu, hekk kif osserva
gustament 1-Avukat Generali fil-punt 60 tal-konkluzjonijiet tieghu, li jibbenefikaw minn protezzjoni
msahha.

Ghaldagstant hemm lok li jigi kkonstatat li 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 ma huwiex,
bhala princ¢ipju, applikabbli ghall-atti li jsehhu wara 1-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza.

Minkejja l-konkluzjoni li tinsab fil-punt precedenti, ghandu jigi osservat li l-att li kien suggett
ghall-azzjoni ghal revoka inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, fdan il-kaz il-hlas maghmul fis-
17 ta’ Marzu 2009 favur H. Lutx, jista’ jsehh abbazi ta’ dritt in rem, jigifieri dritt ta’ sekwestru fuq
il-kontijiet bankarji tal-kumpannija debitrici. Issa, peress li dan id-dritt ta’ sekwestru gie kkostitwit
qabel il-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza kontra l-kumpannija debitrici, dan l-att jista’ jibbenefika,
skont id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1346/2000, minn protezzjoni partikolari.

Fil-fatt, hekk kif tiddikjara l-premessa 25 tar-Regolament Nru 1346/2000, il-legizlatur kellu l-intenzjoni
jipprovdi rabta partikolari ghad-drittijiet in rem li tidderoga mil-lex fori conmcursus, peress li dawn
id-drittijiet ghandhom importanza kunsiderevoli ghall-ghoti ta’ krediti. Skont din l-istess premessa,
persuna li ghandha dritt in rem, ikkostitwita precedentement ghall-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza,
ghandha ghalhekk tkun tista’ tkompli tinvoka, sussegwentement ghal dan il-ftuh tal-proc¢edura ta’
insolvenza, id-dritt tieghu li johrog il-garanzija mill-assi.

Sabiex jintlahaq dan l-ghan, l-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 1346/2000 jipprovdi li l-ftuh ta’
procedura ta’ insolvenza “m’ghandux jaffettwa” d-drittijiet in rem li jaqghu taht il-kamp ta’
applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni. Evidentement, din ir-regola hija intiza, b’'mod partikolari, sabiex
kreditur ikun jista’ jinvoka, b’'mod effettiv, u dan anki wara I-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza, dritt in
rem ikkostitwit qabel il-ftuh ta’ din il-procedura.

Issa, sabiex kreditur ikun jista’ jinvoka b’'mod effettiv id-dritt in rem tieghu, huwa indispensabbli li dan
il-kreditur ikun jista’ jipprocedi, wara l-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza, ghat-twettiq ta’ dan id-dritt,
bhala principju b’applikazzjoni tal-lex causae. B’hekk l-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 1346/2000
jipprezenta l-partikolarita li ma huwiex biss intiz li jipprotegi atti mwettqa qabel il-ftuh tal-procedura
ta’ insolvenza izda wkoll u fuq kollox atti li sehhew wara l-ftuh ta’ din il-procedura. F'dan ir-rigward
ghandu jinghad ukoll li ghalkemm I-Artikolu 20(1) ta’ dan ir-regolament jipprovdi li kreditur li, wara
I-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza, kiseb rimedju totali jew parzjali fir-rigward tal-kreditu tieghu fuq
beni tad-debitur li jinsabu fit-territorju ta’ Stat Membru li ma huwiex l-Istat ta’ ftuh tal-procedura
ghandu jrodd lura dak li kiseb lill-amministratur fil-proc¢eduri ta’ insolvenza, din l-istess dispozizzjoni
tippreciza li 1-kreditur ikkonc¢ernat huwa suggett ghall-obbligu li jrodd lura biss “bla hsara” b’mod
partikolari tal-Artikolu 5 tal-imsemmi regolament. B’hekk 1-Artikolu 20(1) ta’ dan l-istess regolament
ma huwiex rilevanti fil-kawza princ¢ipali.
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Konsegwentement, peress li 1-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 1346/2000 isemmi b’'mod partikolari atti
maghmula wara |-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza, il-kunsiderazzjonijiet maghmula fil-punti 33 sa 36
ta’ din is-sentenza, li I-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament, bhala principju, ma huwiex applikabbli
ghall-atti maghmula wara l-ftuh ta’ din il-procedura ta’ insolvenza, ma jistghux jigu trasposti
ghall-ipotezi li fiha kreditur jipprocedi ghat-twettiq ta’ dritt in rem li jaga’ taht 1-Artikolu 5(1)
tal-imsemmi regolament.

Ghalhekk, filwaqt 1i 1-Artikolu 5(4) tar-Regolament Nru 1346/2000, moqri flimkien
mal-Artikolu 4(2)(m) ta’ dan ir-regolament, jawtorizza l-prezentata ta’ azzjoni ghal nullita, ghal
annullament jew ghal nuqqas ta’ infurzar ta’ att li ghandu bhala ghan it-twettiq ta’ dritt in rem wara
I-ftuh ta’ procedura ta’ insolvenza, dawn id-dispozizzjonijiet ghandhom jigu interpretati, sabiex
jiggarantixxu effettivita lill-Artikolu 5(1) tal-imsemmi regolament, fis-sens li huma ma jeskludux li
kreditur jista’ jinvoka 1-Artikolu 13 tal-istess regolament sabiex isostni li l-att ikkoncernat huwa suggett
ghal-ligi ta’ Stat Membru iehor li ma huwiex l-Istat ta’ ftuh tal-procedura u li din il-ligi fdan il-kaz ma
tippermettix, b’ebda mezz, li jigi kkontestat dan l-att.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, hemm lok li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun 1i I-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000 ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal sitwazzjoni li fiha l-hlas,
ikkontestat minn amministratur fil-pro¢eduri ta’ insolvenza, ta’ somma flus issekwestrata
precedentement ghall-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza jsir biss wara l-ftuh ta’ din il-procedura.

Fuq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi essenzjalment jekk I-Artikolu 13
tar-Regolament Nru 1346/2000 ghandux jigi interpretat fis-sens li s-sistema ta’ ec¢cezzjoni li huwa
jistabbilixxi jinkludix ukoll it-termini ta’ preskrizzjoni, it-termini ghall-ezercizzju tal-azzjoni ta’ revoka u
t-termini ta’ dekadenza li huma previsti bil-ligi 1i ghaliha huwa suggett l-att ikkontestat
mill-amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza (iktar 'il quddiem il-“lex causae”).

F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar, l1-ewwel nett, li meta 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000
jirreferi ghal-lex causae, huwa ma jaghmel ebda distinzjoni bejn it-termini ta’ preskrizzjoni, it-termini
ta’ ezercizzju tal-azzjoni ta’ revoka u t-termini ta’ dekadenza.

It-tieni nett, ghalkemm huwa minnu li 1-Artikolu 12(1)(d) tar-Regolament Ruma-I jipprovdi li
l-preskrizzjonijiet u d-dekadenzi bbazati fuq l-iskadenza ta’ terminu huma rregolati mil-“ligi
applikabbli ghal kuntratt”, ghandu jigi kkonstatat li dawn id-dispozizzjonijiet ma humiex applikabbli
ghall-azzjonijiet ghal revoka li jaqghu taht 1-Artikoli 4 u 13 tar-Regolament Nru 1346/2000. Fil-fatt,
dawn l-ahhar artikoli jikkostitwixxu lex specialis b'rabta mar-Regolament Ruma-I u ghandhom jigu
interpretati fid-dawl tal-ghanijiet segwiti mir-Regolament Nru 1346/2000.

Ghalhekk, peress li I-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 ma jaghmel ebda distinzjoni bejn
id-dispozizzjonijiet ta’ natura sostantiva u dawk ta’ natura procedurali u, b’'mod partikolari, ma
jinkludi ebda kriterju li jippermetti li minn fost it-termini jigu identifikati dawk ta’ natura proc¢edurali,
il-klassifikazzjoni ta’ terminu bhala wiehed ta’ natura procedurali jew ta’ natura sostantiva ghandu
necessarjament isir fir-rigward tal-lex causae.

Madankollu, hekk kif osservat gustament il-Kummissjoni, ghalkemm 1-Artikolu 13 tar-Regolament
Nru 1346/2000 kellu jigi interpretat fis-sens li t-termini kkwalifikati mil-lex causae bhala termini ta’
natura procedurali huma eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan l-artikolu, din l-interpretazzjoni
taghti lok ghal diskriminazzjoni arbitrarja skont il-mudelli teoreti¢i kkunsidrati mill-Istati Membri.
Barra minn hekk, u indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk hijiex il-lex fori concursus jew il-lex
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causae li ghandha tiddetermina jekk terminu huwiex ta’ natura procedurali jew sostantiv, l-imsemmija
interpretazzjoni taostakola kjarament applikazzjoni uniformi tal-Artikolu 13 tar-Regolament
Nru 1346/2000.

F'dawn ic-c¢irkustanzi, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li 1-Artikolu 13 tar-Regolament
Nru 1346/2000 ghandu jigi interpretat fis-sens li s-sistema ta’ e¢¢ezzjoni li huwa jistabbilixxi jinkludi
wkoll it-termini ta’ preskrizzjoni, it-termini ta’ ezercizzju tal-azzjoni ta’ revoka u t-termini ta’
dekadenza li huma previsti mil-lex casusae.

Fugq it-tielet domanda

Permezz tat-tielet domanda, il-qorti ta’ rinviju tistaqsi essenzjalment jekk ir-regoli procedurali li
ghandhom jigu osservati ghall-ezercizzju ta’ azzjoni ta’ revoka humiex iddeterminati mil-lex causae jew
mil-lex fori concursus.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar qabel kollox li l-formulazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament
Nru 1346/2000 ma tinkludi ebda indikazzjoni li tippermetti li jigu eskluzi r-regoli procedurali
mill-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni.

Barra minn hekk, bhal ma osserva l-Avukat Generali fil-punt 85 tal-konkluzjonijiet tieghu, ir-regoli
procedurali jistghu jkunu ta’ natura sostantiva jew ta’ natura procedurali. Ghalhekk, b’'mod partikolari
fir-rigward tad-dritt Awstrijakk, 1-obbligu, li jinsab fl-Artikolu 43(2) tal-IO, li tigi pprezentata azzjoni
ta’ revoka fterminu ta’ sena mid-data tal-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza jista’ mhux biss jitgies li
huwa intiz sabiex jiffacilita l-prova tal-osservanza ta’ dan it-terminu, izda wkoll bhala kundizzjoni
sostantiva li ghaliha huwa suggett l-ezercizzju ta’ tali azzjoni.

Issa, mill-kunsiderazzjonijiet li jinsabu fil-punti 45 sa 48 ta’ din is-sentenza, li jistghu jigu trasposti
fil-kuntest tal-ezami tat-tielet domanda, jirrizulta li 1-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 ma
jaghmel ebda distinzjoni bejn id-dispozizzjonijiet ta’ natura materjali u dawk ta’ natura procedurali.

Barra minn hekk, il-kundizzjonijiet procedurali li ghalihom huma suggetti 1-azzjonijiet ghal nullita, ghal
annullament jew ghal nuqqas ta’ infurzar ta’ att jistghu wkoll jirrigwardaw il-protezzjoni ta’ interessi
pubblici, bhall-interess li tigi zgurata pubblicita suffi¢jenti ghal dawn l-azzjonijiet bil-ghan li jigu
protetti l-aspettattivi legittimi mhux biss tal-persuni li kontrihom jigu pprezentati l-imsemmija
azzjonijiet izda wkoll tat-terzi akkwirenti tal-beni li huma suggett ta’ dawn l-azzjonijiet. Issa, kif
jirrizulta mill-premessa 24 tar-Regolament Nru 1346/2000, l-eccezzjonijiet ghall-applikazzjoni tal-/ex
fori concursus, inkluza dik prevista fl-Artikolu 13 ta’ dan ir-regolament, ghandhom prec¢izament 1-ghan
li jipprotegu l-aspettattivi legittimi u s-sigurta tat-tranzazzjonijiet fi Stati differenti minn dak tal-ftuh
tal-procedura ta’ insolvenza.

Peress li d-dispozizzjonijiet tar-Regolament Ruma-I, hekk kif jirrizulta mill-punt 46 ta’ din is-sentenza,
ma humiex applikabbli ghall-kawza prin¢ipali, il-kwalifika ta’ regola spec¢ifika bhala regola procedurali,
kif ukoll id-determinazzjoni tal-ghanijiet segwiti minn din ir-regola, ghandhom ghalhekk jirrizultaw
mil-lex causae. Issa, interpretazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 fis-sens li r-regoli
kkwalifikati bhala regoli proc¢edurali mil-lex causae ghandhom jigu eskluzi mill-kamp ta’ applikazzjoni
ta’ dan l-artikolu jwassal, hawnhekk ukoll, ghal diskriminazzjoni arbitrarja skont il-mudelli teoreti¢i
kkunsidrati mill-Istati Membri u tostakola applikazzjoni uniformi ta’ dan l-artikolu.

Fid-dawl tal-argumenti precedenti, ghaldagstant ir-risposta ghat-tielet domanda ghandha tkun li
r-regoli procedurali li ghandhom jigu osservati ghall-prezentata ta’ azzjoni ta’ revoka huma
ddeterminati, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000, mil-lex
causae.
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Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija partijiet,
ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 13 tar-Regolament tal-Kunsill Nru 1346/2000, tad-29 ta’ Mejju 2000, dwar
procedimenti ta’ falliment, ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika ghal sitwazzjoni li fiha
I-hlas, ikkontestat minn amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza, ta’ somma flus
issekwestrata precedentement ghall-ftuh tal-procedura ta’ insolvenza jsir biss wara 1-ftuh ta’
din il-procedura.

2) L-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000 ghandu jigi interpretat fis-sens li s-sistema ta’
eccezzjoni li huwa jistabbilixxi jinkludi wkoll it-termini ta’ preskrizzjoni, it-termini ta’
ezercizzju tal-azzjoni ta’ revoka u t-termini ta’ dekadenza li huma previsti mil-ligi li ghaliha
huwa suggett 1-att ikkontestat mill-amministratur fil-proceduri ta’ insolvenza.

3) Ir-regoli procedurali li ghandhom jigu osservati ghall-prezentata ta’ azzjoni ta’ revoka huma
ddeterminati, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 13 tar-Regolament Nru 1346/2000,

mil-ligi li ghaliha huwa suggett l-att ikkontestat mill-amministratur fil-proceduri ta’
insolvenza.

Firem
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