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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla)

21 ta’ Frar 2013*

“Regolament (KE) Nru 1206/2001 — Kooperazzjoni fil-qasam tal-kisba tal-provi fmaterji civili jew
kummer¢jali — Ezekuzzjoni diretta tal-kumpilazzjoni ta’ xhieda — Hatra ta’ espert —
Inkarigu mwettaq parzjalment fit-territorju tal-Istat Membru tal-qorti tar-rinviju u parzjalment
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor”

Fil-Kawza C-332/11,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa mill-Hof
van Cassatie (il-Belgju), permezz ta’ decizjoni tas-27 ta’ Mejju 2011, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja
fit-30 ta’ Gunju 2011, fil-procedura
ProRail BV
Vs
Xpedys NV,
FAG Kugelfischer GmbH,
DB Schenker Rail Nederland NV,
Nationale Maatschappij der Belgische Spoorwegen NV,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (L-Ewwel Awla),

komposta minn A. Tizzano, President ta’ Awla, A. Borg Barthet, M. Ilesi¢ (Relatur), J.-J. Kasel u M.
Berger, Imhallfin,

Avukat Generali: N. Jadskinen,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal ProRail BV, minn S. Van Moorleghem, avukat,

— ghal Xpedys NV, DB Schenker Rail Nederland NV u Nationale Maatschappij der Belgische
Spoorwegen NV, minn M. Godfroid, avukat,

* Lingwa tal-kawza: I-Olandiz.
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— ghall-Gvern Belgjan, minn J.-C. Halleux u T. Materne, bhala agenti,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. VI4cil, bhala agenti,

— ghall-Gvern Germaniz, minn K. Petersen, bhala agent,

— ghall-Gvern Portugiz, minn L. Inez Fernandes, bhala agent,

— ghall-Gvern Svizzeru, minn D. Klingele, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A.-M. Rouchaud-Joét u R. Troosters, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-6 ta’ Settembru 2012,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 1206/2001, tat-28 ta’ Mejju 2001, dwar kooperazzjoni bejn il-qrati tal-Istati Membri
fil-kumpilazzjoni ta’ xhieda fmaterji civili jew kummeré¢jali (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 19, Vol. 4, p. 121).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza bejn il-kumpannija ProRail BV (iktar ’il quddiem “ProRail”), u
lI-kumpanniji Xpedys NV (iktar ’il quddiem “Xpedys”), FAG Kugelfischer GmbH (iktar il quddiem
“FAG”), DB Schenker Rail Nederland NV (iktar ’il quddiem “DB Schenker”), u Nationale Maatschappij
der Belgische Spoorwegen NV (iktar ’il quddiem 1-“SNCB”), wara in¢ident ta’ ferrorivja li kienet sejra
mill-Belgju lejn il-Pajjizi 1-Baxxi.

I1-kuntest guridiku

Ir-Regolament (KE) Nru 1206/2001

Skont il-premessa 2 tar-Regolament Nru 1206/2001, “[s]abiex is-suq intern jahdem kif suppost,
kooperazzjoni bejn qrati fil-kumpilazzjoni ta’ xhieda ghandha titjieb u b’'mod partikolari tkun
issimplifikata u mghaggla”.

Skont il-premessi 6 u 7 ta’ dan ir-regolament:

“(6) Sal-lum, ma hemm l-ebda strument ta’ rbit bejn l-Istati Membri kollha li ghandu x’jagsam
mal-kumpilazzjoni ta’ xhieda. Il-Konvenzjoni ta’ l-Aja tat-18 ta’ Marzu 1970 dwar
il-kumpilazzjoni ta’ xhieda barra mill-pajjiz fmaterji civili jew kummercjali tapplika biss bejn
11-il Stat Membru ta’ I-Unjoni Ewropea.

(7) Billi huwa hafna drabi essenzjali fmaterja ¢ivili jew kummer¢jali pendenti quddiem qorti fi Stat
Membru li tigi kumpilata x-xhieda fi Stat Membru iehor, l-attivita tal-Komunita ma tistax tigi
limitata ghall-qasam ta’ trasmissjoni ta’ dokumenti gudizzjarji u ta’ dawk estra-gudizzjarji [...].
Huwa ghalhekk mehtieg li jitkompla t-titjib ta’ kooperazzjoni bejn qrati ta’ Stati Membri fil-qasam
tal-kumpilazzjoni ta’ xhieda.”
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II-premessa 15 tal-imsemmi regolament hija fformulata kif gej:

“Sabiex tigi facilitata 1-kumpilazzjoni ta’ xhieda ghandu jkun possibbli ghall-qorti fi Stat Membru, bi
gbil mal-ligi ta’ I-Istat Membru taghha, li tiehu x-xhieda direttament fi Stat Membru iehor, jekk ikun
accettat minn dan ta’ l-ahhar, u skond il-kondizzjonijiet stabbiliti mill-korp centrali jew awtorita
kompetent ta’ 1-Istat Membru mitlub.”

L-Artikolu 1 tar-Regolament Nru 1206/2001, intitolat “II-Kamp ta’ applikazzjoni”, jipprovdi li:

“l. Dan ir-Regolament ghandu japplika f'materji ¢ivili jew kummercjali fejn il-qorti ta’ Stat Membru, bi
gbil mad-disposizzjonijiet tal-ligi ta’ dak 1-Istat, titlob:

(a) lill-qorti kompetenti ta’ Stat Membru iehor biex tigbor x-xhieda; jew
(b) i tigbor x-xhieda direttament fi Stat Membru iehor.

2. M’ghandhiex issir talba biex tinkiseb xhieda li m’hijiex mahsuba ghall-uzu fi procedimenti
gudizzjarji, li jkunu bdew jew li hemm il-hsieb li jinbdew.

3. F'dan ir-Regolament, it-termini ‘Stat Membru’; ghandu jfisser Stati Membri minbarra d-Danimarka.”
Skont 1-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 1206/2001, intitolat “Korp ¢entrali”:

“1. Kull Stat Membru ghandu jinnomina korp centrali responsabbli ghal:

(a) provvista ta’ taghrif lill-qrati;

(b) tfittxija ta’ soluzzjonijiet ghal xi diffikultajiet li jistghu jinholqu rigward talba;

(¢) trasmissjoni, fkazijiet eccezzjonali, fuq it-talba ta’ qorti rikjedenti, ta’ talba lill-qorti kompetenti.

2. Stat federali, Stat li fih japplikaw diversi sistemi legali jew Stat b’entitajiet territorjali awtonomi
ghandhom ikunu hielsa li jinnominaw aktar minn korp ¢entrali wiehed.

3. Kull Stat Membru ghandu jinnomina wkoll il-korp centrali msemmi fparagrafu 1 jew awtorita
kompetenti wahda jew diversi awtoritajiet kompetenti biex ikunu responsabbli ghat-tehid ta’
decizjonijiet fuq talbiet skond 1-Artikolu 17.”

Taht il-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament, dwar it-trazmissjoni u l-ezekuzzjoni tat-talbiet sabiex issir
kumpilazzjoni ta’ xhieda, tinsab it-Taqsima 3 intitolata “Kumpilazzjoni ta’ xhieda mill-qorti rikjesta”, li
tikkonsisti fl-Artikoli 10 sa 16 tal-imsemmi Regolament.

L-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 1206/2001, intitolat “Disposizzjonijiet generali dwar l-ezekuzzjoni
tat-talba”, jipprovdi li:

“1. Il-qorti rikjesta ghandha tezegwixxi it-talba minghajr dewmien u, l-aktar tard, fi Zmien 90 gurnata
mill-ircevuta tat-talba.

2. Il-qorti rikjesta ghandha tezegwixxi it-talba bi gbil mal-ligi ta’ I-Istat Membru taghha.

[..]”
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10 L-Artikolu 17, 1i jirregola l-ezekuzzjoni diretta tal-kumpilazzjoni ta’ xhieda mill-qorti rikjedenti,

11

jipprovdi:

“1. Fejn qorti titlob kumpilazzjoni diretta ta’ xhieda fi Stat Membru iehor, ghandha tissottometti talba
lill-korp centrali jew lill-awtorita kompetenti riferita fl-Artikolu 3(3) fdak I-Istat [...].

2. Kumpilazzjoni diretta ta’ xhieda tista’ ssehh biss jekk tkun ezegwita fuq bazi volontarja minghajr
il-htiega ghal mizuri ta’ bilfors.

Fejn il-kumpilazzjoni diretta ta’ xhieda timplika li persuna ghandha tinstama’, l-qorti rikjedenti
ghandha tgharraf lil dik il-persuna li l-ezekuzzjoni ghandha ssehh fuq bazi volontarja.

3. Il-kumpilazzjoni ta’ xhieda ghandha tkun ezegwita minn membru tal-personal gudizzjarju jew minn
xi persuna ohra bhal ma hu espert, li se jigi nominat, bi gbil mal-ligi ta’ l-Istat Membru tal-qorti
rikjedenti.

4. Fi zmien 30 gurnata minn meta jercievi t-talba, il-korp centrali jew l-awtorita kompetenti ta’ 1-Istat
Membru rikjest ghandha tgharraf lill-qorti rikjedenti jekk tigi accettata t-talba u, jekk ikun mehtieg, fuq
liema kondizzjonijiet skond il-ligi ta’ I-Istat Membru taghha din ser tkun ezegwita [...].

Partikolarment, il-korp centrali jew l-awtorita kompetenti tista’ tassenja qorti ta’ I-Istat Membru taghha
biex tiehu sehem fl-ezekuzzjoni tal-kumpilazzjoni ta’ xhieda sabiex tigi zgurata l-applikazzjoni kif
suppost ta’ dan 1-Artikolu u l-kondizzjonijiet li jkunu gew dikjarati.

II-korp ¢entrali jew l-awtorita kompetenti ghandha tinkoraggixxi l-uzu ta’ teknologija ta’
komunikazzjonijiet, bhal konferenzi bl-uzu ta’ video u konerenzi bl-uzu tat-telefon.

5. Il-korp centrali jew l-awtorita kompetenti tista’ tirrifjuta kumpilazzjoni diretta ta’ xhieda biss jekk:
(a) it-talba ma tidholx fl-iskop ta’ dan ir-Regolament kif dikjarat fl-Artikolu 1; jew
(b) it-talba ma tikkontjenix it-taghrif kollu mehtieg skond 1-Artikolu 4; jew

(¢) il-kumpilazzjoni diretta ta’ xhieda mitluba hija kontra l-princ¢ipji fondamentali ta’ ligi fl-Istat
Membru taghha.

6. Minghajr pregudizzju ghall-kondizzjonijiet preskritti bi gbil mal-paragrafu 4, il-qorti rikjedenti
ghandha tezegwixxi it-talba bi gbil mal-ligi ta’ I-Istat Membru taghha.”

L-Artikolu 21(2) tar-Regolament Nru 1206/2001, li jirregola r-relazzjoni mal-ftehim jew arrangamenti
ezistenti jew futuri bejn 1-Istati Membri, jipprovdi:

“Dan ir-Regolament m’ghandux jipprekludi lill-Istati Membri milli jzommu jew jikkonkludu xi ftehim

bejn tnejn minnhom jew aktar biex jiffacilitaw aktar il-kumpilazzjoni ta’ xhieda, basta li huma
kompatibbli ma’ dan ir-Regolament.”
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Ir-Regolament (KE) Nru 44/2001

L-Artikolu 31 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001, tat-22 ta’ Di¢embru 2000, dwar
gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummer¢jali (GU Edizzjoni
Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42) jipprovdi li:

“Tista’ ssir applikazzjoni lill-qrati ta’ Stat Membru ghal mizuri provizorji bhal dawn, inkluzi mizuri
protettivi, skond kif jista’ jkun disponibbli permezz tal-ligi ta’ dak I-Istat, permezz ta’ dan
ir-Regolament, li qrati ta’ Stat Membru iehor li jkollhom il-gurisdizzjoni dwar is-sustanza tal-materja.”

Taht il-Kapitolu III tar-Regolament Nru 44/2001, intitolat “Rikonoxximent u Ezekuzzjoni” jinsab
1-Artikolu 32 li jipprovdi:

“Ghall-iskopijiet ta’ dan ir-Regolament, ‘sentenza’ tfisser xi sentenza moghtija minn qorti jew tribunal
ta’ Stat Membru, independentament minn kif tista’ tissejjah dik is-sentenza, inkluza dikjarazzjoni,
ordni, decizjoni jew mandat ta’ ezekuzzjoni, kif ukoll dwar id-determinazzjoni tan-nefqa u l-ispejjez
minn uffi¢jal tal-qorti.”

Skont 1-Artikolu 33(1) ta’ dan ir-regolament:

“Sentenza moghtija minn Stat Membru ghandha tigi rikonoxxuta mill-Istati Membri l-ohra minghajr
ma tkun mehtiega procedura spec¢jali.”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari

Fit-22 ta’ Novembru 2008, ferrovija tal-merkanzija li kienet qieghda tivvjagga mill-Belgju lejn il-Pajjizi
1-Baxxi inqalbet minn fuq il-binarji qrib Amsterdam (il-Pajjizi 1-Baxxi).

Wara dan l-incident, infethu proceduri gudizzjarji kemm quddiem il-qrati Belgjani kif ukoll quddiem
il-qrati Olandizi. Il-procedura quddiem dawn il-qrati tal-ahhar, li gew aditi sabiex jidde¢iedu dwar
il-mertu minn ProRail, bl-ghan li tikseb il-hlas ta’ danni bhala kumpens tal-hsara subita min-netwerk
ferrovjarju, ma hijiex is-suggett ta’ din il-kawza.

Il-kawza principali, li hija pro¢edura ghal mizuri provvizorji quddiem il-qrati Belgjani, hija bejn ProRail
u erba’ kumpanniji ohrajn li ghandhom konnessjoni mal-in¢ident imsemmi hawn fugq, jigifieri Xpedys,
FAG, DB Schenker u 1-SNCB.

ProRail, kumpannija li ghandha s-sede taghha fUtrecht (il-Pajjizi 1-Baxxi), tiehu hsieb il-gestjoni
tal-linji tal-ferroviji principali fil-Pajjizi 1-Baxxi u tidhol fkuntratti ta’ ac¢ess ma’ imprizi tat-trasport
ferrovjarju, b’'mod partikolari ma’ DB Schenker.

DB Schenker, li wkoll ghandha s-sede taghha f'Utrecht, hija kumpannija tat-trasport ferrovjarju privata
li l-flotta ta’ ferroviji taghha tikkonsisti fvaguni inizjalment mikrija, fI-2001, minghand 1-SNCB,
kumpannija li s-sede taghha jinsab fi Brussell (il-Belgju).

Skont DB Schenker u 1-SNCB, Xpedys, li s-sede taghha tinsab ukoll fi Brussell, assumiet il-kwalita ta’
kerrejja ta’ dawn il-vaguni sa mill-1 ta’ Mejju 2008.

FAG, li ghandha s-sede taghha fi Schweinfurt (il-Germanja), tispe¢jalizza fil-kostruzzjoni ta’ partijiet ta’

vaguni bhalma huma I-fusijiet (axles), it-toqob fil-buttun tar-rota fejn jidhol il-fus, axle barrels u axle
bearing cages.
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Wara l-in¢ident, jigifieri fil-11 ta’ Frar 2009, DB Schenker ressqet procedura ghal mizuri provvizorji
quddiem il-president tar-rechtbank van koophandel te Brussel (il-Qorti tal-Kummer¢ ta’ Brussell),
kontra Xpedys u 1-SNCB fil-kwalita taghhom ta’ kerrejja ta’ parti tal-vaguni involuti fl-imsemmi
incident, bil-ghan li jinhatar espert. ProRail u FAG intervjenew fil-procedura. Fil-kuntest ta’ dan
l-intervent, ProRail talbet lill-imsemmija qorti tiddikjara t-talba ghall-hatra ta’ espert bhala infondata
jew, fkaz fejn madankollu jinhatar espert, hija talbet li l-inkarigu tieghu jigi limitat
ghall-konstatazzjoni tad-dannu mgarrab mill-vaguni, 1i ma tigix ordnata perizja dwar in-netwerk
ferrovjarju Olandiz u li jigi ordnat li jwettaq l-inkarigu tieghu b'mod konformi mad-dispozizzjonijiet
tar-Regolament Nru 1206/2001.

B'digriet tal-5 ta’ Mejju 2009, il-president tar-rechtbank van koophandel te Brussel iddikjara t-talba
ghal mizuri provvizorji ta’ DB Schenker fondata. Huwa hatar espert u ddefinixxa l-portata tal-inkarigu
ta’ dan tal-ahhar, li kellu jitwettaq fil-bicca 1-kbira fil-Pajjizi 1-Baxxi. Fil-kuntest ta’ din il-perizja,
l-espert kellu jaghmel acc¢ess fuq il-post tal-incident fil-Pajjizi 1-Baxxi, kif ukoll fkull post fejn seta’
jaghmel konstatazzjonijiet utli, sabiex jiddetermina l-kawzi tal-in¢ident, id-danni mgarrba mill-vaguni u
l-kobor tad-dannu. Barra minn hekk, huwa ntalab jiddetermina l-manifattur ta’ certu elementi tekni¢i
tal-vaguni u jaghti l-opinjoni tieghu dwar l-istat ta’ certi elementi kif ukoll dwar il-mod kif jitghabbew
il-vaguni u t-tghobija effettiva ghal kull fus. Finalment, l-espert kellu jezamina n-netwerk u
l-infrastruttura ferrovjarji amministrati minn ProRail u jaghti l-opinjoni tieghu dwar jekk u sa liema
grad din l-infrastruttura setghet ukoll kienet il-kagun ta’ dak l-in¢ident.

ProRail appellat minn dan id-digriet, quddiem il-hof van beroep te Brussel (il-Qorti tal-Appell ta’
Brussell) fejn talbet, fuq bazi principali, li 1-hatra ta’ espert tigi ddikjarata bhala infondata jew,
sussidjarjament, li l-inkarigu tal-espert Belgjan jigi limitat ghall-konstatazzjoni tal-hsara subita
mill-vaguni sa fejn dan seta’ jsir fil-Belgju, li ma tkun awtorizzata l-ebda perizja dwar in-netwerk u
l-infrastruttura ferrovjarja Olandiza, u lanqas ebda likwidazzjoni bejn il-partijiet jew fil-kaz li 1-hatra
tal-espert issir, li l-espert iwettaq id-dmirijiet tieghu fil-Pajjizi 1-Baxxi biss skont il-proc¢edura prevista
mir-Regolament Nru 1206/2001.

Peress li l-hof van beroep te Brussel cahdet l-appell bhala infondat, ProRail ressqet appell ta’
kassazzjoni quddiem il-qorti tar-rinviju, filwaqt li indikat il-ksur, minn naha, tal-Artikoli 1 u 17
tar-Regolament Nru 1206/2001 u, min-naha l-ohra, tal-Artikolu 31 tar-Regolament Nru 44/2001.

Il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk, meta qorti ta’ Stat Membru tkun tixtieq tipprocedi direttament ghal
kumpilazzjoni ta’ xhieda fi Stat Membru iehor, bhal perizja gudizzjarja, ghandhiex tintalab
awtorizzazzjoni minn qabel skont l-Artikoli 1 u 17 tar-Regolament Nru 1206/2001 minghand
l-awtoritajiet ta’ dan l-Istat tal-ahhar. Hija tistaqsi wkoll dwar ir-rilevanza, ghall-kawza pendenti
quddiemha, tal-Artikolu 33(1) tar-Regolament Nru 44/2001 li jistabbilixxi li d-de¢izjonijiet moghtija fi
Stat Membru huma rikonoxxuti fl-Istati Membri l-ohrajn minghajr il-htiega ta’ ebda procedura.

F'dawn il-kundizzjonijiet, il-qorti tar-rinviju ddecidiet li tissospendi I-pro¢eduri quddiemha u li taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li gejja:

“L-Artikoli 1 w 17 tarRegolament [Nru 1206/2001] ghandhom, fid-dawl b’'mod partikolari
tal-legizlazzjoni Ewropea dwar ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet gudizzjarji f'materji
c¢ivili u kummergjali kif ukoll tal-princ¢ipju li jghid li d-decizjonijiet moghtija fi Stat Membru huma
rikonoxxuti fl-Istati Membri l-ohra minghajr forma ohra ta’ procedura, principju stabbilit
fl-Artikolu 33(1) tar-Regolament [Nru 44/2001], jigu interpretati fis-sens li I-qorti li tordna inkjesta
gudizzjarja fdata lil espert li l-missjoni tieghu ghandha tigi ezegwita parzjalment fuq it-territorju
tal-Istat Membru fejn tinsab il-qorti, izda wkoll parzjalment fi Stat Membru iehor ghandu,
ghall-ezekuzzjoni diretta ta’ din l-ahhar parti, unikament u ghalhekk eskluzivament juza l-procedura
stabbilita mir-regolament [Nru 1206/2001] u msemmija fl-Artikolu 17 [tieghu] jew ghandhom jigu
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interpretati fis-sens li l-espert mahtur minn dan l-Istat jista’ jkun ukoll, barra mid-dispozizzjonijiet
tar-Regolament [Nru 1206/2001], responsabbli ghall-inkjesta li ghandha ssir parzjalment fi Stat
Membru iehor fl-Unjoni Ewropea?”

Fuq id-domanda preliminari

Fugq l-ammissibbilta

Xpedys, DB Schenker u 1-SNCB jsostnu li t-talba ghal decizjoni preliminari hija inammissibbli
minhabba li hija ta’ natura purament ipotetika u hija irrilevanti ghall-finijiet tas-soluzzjoni tal-kawza
prin¢ipali peress li r-Regolament Nru 1206/2001 ma japplikax ghal din il-kawza.

L-ewwel nett huma jsostnu li l-inizjattiva tal-perizja transkonfinali ttiechdet minn wahda mill-partijiet
fl-kawza princ¢ipali, u mhux minn qorti, bhalma jehtiegu l-Artikoli 1 u 17 tar-Regolament
Nru 1206/2001. It-tieni nett, I-Artikolu 17 ta’ dan ir-regolament, moqri fid-dawl tal-premessa 7 ta’ dan
tal-ahhar, japplika biss meta qorti nazzjonali tkun mitluba tiddeciedi dwar il-mertu. Barra minn hekk,
huma jqisu li l-perizja transkonfinali ma tistax titqies bhala l-ezercizzju ta’ att ta’ awtorita pubblika
tal-Istat Membru fit-territorju ta’ Stat Membru iehor. Fl-ahhar nett, l-applikazzjoni tar-Regolament
Nru 1206/2001 fil-kuntest tal-imsemmi tilwima estendiet it-tul tal-pro¢edura, li hija l-oppost
tal-objettivi tal-imsemmi regolament, jigifieri s-simplifikazzjoni u l-accelerazzjoni tal-kisba tal-provi.

Fdan ir-rigward ghandu jitfakkar li, skont gurisprudenza stabbilita, fil-kuntest ta’ procedura skont
1-Artikolu 267 TFUE, ibbazata fuq separazzjoni ¢ara tal-funzjonijiet bejn il-qrati nazzjonali u 1-Qorti
tal-Gustizzja, hija biss il-qorti nazzjonali li ghandha gurisdizzjoni sabiex tikkonstata u tevalwa I-fatti
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali kif ukoll biex tinterpreta u tapplika d-dritt nazzjonali. Bl-istess mod,
hija biss il-qorti nazzjonali li quddiemha tressqet il-kawza u li ghandha tassumi r-responsabbilta
tad-decizjoni gudizzjarja, li hija obbligata tevalwa, fid-dawl tac-c¢irkustanzi partikolari tal-kawza, kemm
il-htiega kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija tressaq quddiem il-Qorti tal-Gustizzja.
Konsegwentement, meta d-domandi mressqa jirrigwardaw l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni,
il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala principju, marbuta li tidde¢iedi (ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tat-
12 ta’ April 2005, Keller, C-145/03, Gabra p. 1-2529, punt 33; tal-11 ta’ Settembru 2008, Eckelkamp e,
C-11/07, Gabra p. 1-6845, punti 27 u 32, kif ukoll tal-25 ta’ Ottubru 2012, Rintisch, C-553/11, punt 15).

Ghalhekk, i¢c-¢ahda mill-Qorti tal-Gustizzja ta’ talba ghal decizjoni preliminari mressqa minn qorti
nazzjonali hija possibbli biss meta jidher b'mod evidenti li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt
tal-Unjoni ma ghandha ebda konnessjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali, meta
l-problema hija ta’ natura ipotetika jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzjia ma jkollhiex
ghad-dispozizzjoni taghha l-punti ta’ fatt u ta’ ligi necessarji sabiex twiegeb b'mod utli ghad-domandi
li jkunu sarulha (ara, b’mod partikolari, is-sentenzi tal-14 ta” Gunju 2012, Banco Espafol de Crédito,
C-618/10, punt 77, u Rintisch, i¢¢itata iktar ’il fuq, punt 16).

Madankollu, ghandu jigi kkonstatat li dan ma huwiex il-kaz hawnhekk.

Fil-fatt, mit-talba ghal decizjoni preliminari jirrizulta ¢arament li l-interpretazzjoni tal-Artikoli 1 u 17
tar-Regolament Nru 1206/2001 hija necessarja ghas-soluzzjoni tal-kawza principali, peress li l-appell
ta’ kassazzjoni pprezentat quddiem Hof van Cassatie huwa bbazat fuq il-ksur ta’ dawn l-artikoli.
Ghaldagstant, l-interpretazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja tal-imsemmija artikoli tippermetti lill-qorti
tar-rinviju ssir taf jekk dawn jipprekludux li l-perizja inkwistjoni fil-kawza principali, li ghandha ssir
parzjalment fi Stat Membru iehor, tigi ordnata minghajr ma jintuza l-imsemmi regolament.
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Ghal dak li jikkoncerna, b’'mod iktar partikolari, l-argument li I-kawza principali ma taqax fil-kamp ta’
applikazzjoni tar-Regolament Nru 1206/2001, peress li I-kumpilazzjoni ta’ xhieda ma kinitx ordnata ex
officio izda saret fuq l-inizjattiva ta’ wahda mill-partijiet, ghandu jigi enfasizzat li mill-Artikolu 1(1)
tal-imsemmi regolament jirrizulta li dan japplika hekk kif qorti ta’ Stat Membru titlob jew lil qorti ta’
Stat Membru iehor sabiex tipprocedi ghal kumpilazzjoni ta’ xhieda jew li tipprocedi direttament ghal
tali kumpilazzjoni fi Stat Membru iehor, u ghalhekk mhux importanti f'dan ir-rigward li l-inizjattiva
tittieched minn parti fil-kawza jew mill-qorti nnifisha.

Imbaghad, ghal dak li jirrigwarda l-argument li huwa impossibbli li jigi applikat ir-Regolament
Nru 1206/2001 fil-kuntest ta’ proc¢edura ghal mizuri provvizorji, ghandu jigi kkonstatat li, skont
l-Artikolu 1(2) ta’ dan ir-regolament, it-talba ghal kumpilazzjoni ta’ xhieda ghandha tkun intiza sabiex
tikseb mezzi ta’ prova li huma ddestinati li jintuzaw fi procedura gudizzjarja li hija mibdija jew
mahsuba li tinbeda. Ghaldagstant, l-imsemmi Regolament japplika mhux biss fil-kuntest ta’ procedura
dwar il-mertu izda wkoll waqt pro¢edura ghal mizuri provvizorji.

Fl-ahhar nett, ghal dak li jirrigwarda l-affermazzjonijiet li espert, bhal dak fil-kawza princ¢ipali, ma
jezercitax atti ta’ awtorita pubblika u li l-applikazzjoni tar-Regolament Nru 1206/2001 fil-kuntest
tal-procedura inkwistjoni estendiet it-tul ta’ din tal-ahhar, ghandu jigi kkonstatat, kif irrileva 1-Avukat
Generali fil-punt 32 tal-konkluzjonijiet tieghu, li dawn l-affermazzjonijiet huma relatati mal-mertu
tal-kawza prezenti u ghaldagstant ma humiex tali li jaffettwaw l-ammissibbilta taghha.

F'dawn i¢-cirkustanzi, it-talba ghal decizjoni preliminari ghandha titqies bhala ammessibbli.

Fuq il-mertu

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju essenzjalment tistagsi jekk, 1-Artikoli 1(1)(b) u 17
tar-Regolament Nru 1206/2001, mogqrija fid-dawl tal-Artikolu 33(1) tar-Regolament Nru 44/2001,
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li l-qorti ta’ Stat Membru li jixtieq li kumpilazzjoni ta’ xhieda
fdata lil espert titwettaq fit-territorju ta’ Stat Membru iehor, hija obbligata tirrikorri ghal mezz ta’ kisba
tal-provi previst minn dawn id-dispozizzjonijiet tar-Regolament Nru 1206/2001, sabiex tkun tista’
tordna din il-kumpilazzjoni.

Preliminarjament, ghandu jigi kkonstatat li 1-Artikolu 33 tar-Regolament Nru 44/2001 ma jistax ikollu
impatt fuq ir-risposta li ghandha tinghata d-domanda preliminari, peress li din tirrigwarda l-kisba
tal-provi li jinsabu fi Stat Membru iehor u mhux ir-rikonoxximent ta’ Stat Membru ta’ dec¢izjoni
moghtija fi Stat Membru iehor. Ghaldagstant, sabiex tinghata risposta ghal din id-domanda, ghandu
jkun hemm limitazzjoni ghall-interpretazzjoni tal-Artikoli 1(1)(b) u 17 tar-Regolament Nru 1206/2001.

Ghandu jigi rrilevat li, skont 1-Artikolu 1(1) tar-Regolament Nru 1206/2001, dan tal-ahhar japplika
fil-qasam civili u kummercjali, meta qorti ta’ Stat Membru titlob, skont id-dispozizzjonijiet
tal-legizlazzjoni taghha, sabiex tipprocedi direttament ghal kumpilazzjoni ta’ xhieda fi Stat Membru
iehor.

II-kundizzjonijiet ghal tali ezekuzzjoni diretta ta’ kumpilazzjoni ta’ xhieda huma rregolati bl-Artikolu 17
ta’ dan ir-regolament. Skont l-Artikolu 17(1) u (4) tali kumpilazzjoni tista’ ssir direttament fl-Istat
Membru rikjest bl-awtorizzazzjoni minn qabel tal-korp ¢entrali jew tal-awtorita kompetenti ta’ dan
l-Istat. Skont l-Artikolu 17(3), din il-kumpilazzjoni ta’ xhieda ghandha tigi ezegwita minn membru
tal-personal gudizzjarju jew minn xi persuna ohra bhal perezempju espert mahtur skont id-dritt
tal-Istat Membru tal-qorti rikjedenti.
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Fdan ir-rigward ghandu jitfakkar, l-ewwel nett, li r-Regolament Nru 1206/2001 japplika biss,
fil-principju, fil-kaz fejn il-qorti ta’ Stat Membru tiddeciedi li tipprocedi ghall-kisba tal-provi skont
wiehed mill-mezzi previsti minn dan ir-regolament, kaz li fih hija marbuta ssegwi l-proceduri li
jirrigwardaw dawn il-mezzi (sentenza tas-6 ta’ Settembru 2012, Lippens et, C-170/11, punt 28).

It-tieni nett, ghandu jigi enfasizzat li, skont il-premessi 2, 7, 8, 10 u 11 tar-Regolament Nru 1206/2001,
dan ghandu bhala ghan il-kisba semplici, effikaci u rapida tal-provi fkuntest transkonfinali. Il-kisba,
minn qorti ta’ Stat Membru, ta’ provi fi Stat Membru iehor ma ghandhiex twassal ghal zieda fit-tul
tal-proceduri nazzjonali. Huwa ghalhekk li dan ir-regolament stabbilixxa sistema li tapplika ghall-Istati
Membri kollha, bl-e¢c¢ezzjoni tar-Renju tad-Danimarka, sabiex jitnehhew l-ostakli li jistghu jitfaccaw
fdan il-qasam (ara s-sentenza tas-17 ta’ Frar 2011, Werynski, C-283/09, Gabra p. I-601, punt 62, kif
ukoll Lippens et, i¢citata iktar il fuq, punt 29).

Barra minn hekk, hekk kif 1-Avukat Generali rrilevat fil-punt 62 tal-konkluzjonijiet tieghu, dan
ir-regolament ma jillimitax il-possibbiltajiet ta’ kisba tal-provi li tinsab fi Stati Membri ohrajn, izda
huwa intiz sabiex isahhah dawn il-possibbiltajiet, billi jippromwovi l-kooperazzjoni bejn il-qrati f'dan
il-qasam.

Issa, interpretazzjoni tal-Artikoli 1(1)(b) u 17 tar-Regolament Nru 1206/2001 li tipprovdi i,
ghall-perizji kollha li ghandhom jitwettqu direttament fi Stat Membru iehor, il-qorti ta’ Stat Membru
hija obbligata tipprocedi skont il-mezz ta’ kisba tal-provi previst minn dawn l-artikoli, ma tissodisfax
dawn l-ghanijiet. Fil-fatt, f'certi ¢irkustanzi, jista’ jkun iktar semplici, effika¢i u rapidu ghall-qorti li
tkun qed tordna tali perizja, li tipprocedi ghal tali kisba tal-provi minghajr ma tirreferi ghall-imsemmi
regolament.

Fl-ahhar nett, l-interpretazzjoni li tipprovdi li r-Regolament Nru 1206/2001 ma jirregolax il-kisba
transkonfinali tal-provi b’'mod ezawrjenti, izda huwa intiz biss li jiffacilita tali kisba, billi jippermetti
l-uzu ta’ ghodda ohra li ghandhom l-istess ghan, hija kkorroborata mill-Artikolu 21(2) tar-Regolament
Nru°1206/2001, li jawtorizza specifikament ftehim jew arrangamenti bejn 1-Istati Membri li ghandhom
l-ghan li jiffacilitaw iktar il-kisba tal-provi, sakemm ikunu kompatibbli ma’ dan ir-regolament (sentenza
Lippens et, ic¢itata iktar il fuq, punt 33).

Madankollu, ghandu jigi pprecizat li sa fejn l-espert mahtur minn qorti ta’ Stat Membru jkollu jmur
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor sabiex iwettaq il-perizja fdata lilu, din tkun, fcerti cirkustanzi,
taffettwa l-awtorita pubblika tal-Istat Membru li fih tkun trid titwettaq, b’'mod partikolari meta din
tkun perizja mwettqa fpostijiet marbuta mal-ezercizzju ta’ tali awtorita jew fpostijiet fejn, skont
id-dritt tal-Istat Membru li fih din titwettaq, l-a¢cess jew interventi ohra jkunu pprojbiti jew ikunu
permessi biss ghal persuni awtorizzati.

Ftali cirkustanzi, sakemm il-qorti li tkun tixtieq tordna perizja transkonfinali ma tirrinunzjax
ghall-kisba tal-imsemmija prova, u fin-nuqqas ta’ ftehim jew arrangament bejn 1-Istati Membri fis-sens
tal-Artikolu 21(2) tar-Regolament Nru 1206/2001, il-mezz ta’ kisba tal-provi previst fl-Artikoli 1(1)(b)
u 17 tal-imsemmi regolament huwa l-uniku wiehed li jippermetti lill-qorti ta’ Stat Membru twettaq
perizja direttament fi Stat Membru iehor.

Minn dak li ntqal jirrizulta li qorti nazzjonali li tkun tixtieq tordna perizja, li ghandha titwettaq
fit-territorju ta’ Stat Membru iehor, ma hijiex necessarjament obbligata tuza 1-mezz ta’ kisba ta’ provi
previst fl-Artikoli 1(1)(b) u 17 tar-Regolament Nru 1206/2001.

Tali interpretazzjoni ma tistax tigi mminata mill-argumenti bbazati fuq in-nisel ta’ dan ir-Regolament
u, b'mod partikolari mill-fatt li, fl-imsemmi regolament, ma gietx riprodotta l-proposta ghal
dispozizzjoni li tipprovdi espressament, fil-kaz ta’ perizja transkonfinali, il-possibbilta tal-hatra diretta
ta’ espert mill-qorti ta’ Stat Membru minghajr awtorizzazzjoni minn qabel tal-Istat Membru l-iehor.
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Fil-fatt, din id-dispozizzjoni ghandha tinftiehem fil-kuntest tal-proposta inizjali tar-Regolament
Nru 1206/2001 li kienet tipprevedi biss mezz wiehed ta’ kisba tal-provi, jigifieri l-ezekuzzjoni ta’
kumpilazzjoni ta’ xhieda mill-qorti rikjesta ta’ Stat Membru iehor. Peress li l-imsemmija dispozizzjoni
ma Kkinitx tippermetti li perizja titwettaq minn qorti ta’ Stat Membru iehor, kienet tirrapprezenta
ghalhekk ecc¢ezzjoni ghal dan il-mezz ta’ kisba tal-provi uniku. Issa, il-fatt li tali dispozizzjoni ma
tinsabx fir-Regolament Nru 1206/2001 ma timplikax ghaldagstant, li qorti nazzjonali li tordna perizja
transkonfinali hija awtomatikament obbligata tuza l-mezzi ta’ kisba tal-provi previsti minn dan
ir-regolament.

Bil-kontra ta’ dak li tallega ProRail, din l-interpretazzjoni ma hija imminata lanqas mill-konstatazzjoni
tal-Qorti tal-Gustizzja fil-punt 23 tas-sentenza tat-28 ta’ April 2005, St. Paul Dairy (C-104/03, Gabra
p. 1-3481), li tipprovdi li talba ghas-smigh ta’ xhud f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza li wasslet ghal din
is-sentenza tista’ tintuza bhala mezz sabiex jigu evitati r-regoli tar-Regolament Nru 1206/2001 li
jirregolaw, fuq il-bazi tal-istess garanziji u bl-istess effetti ghall-individwi kollha, it-trazmissjoni u
t-trattament tal-mistoqgsijiet maghmula minn qorti ta’ Stat Membru u intizi sabiex issir kumpilazzjoni
ta’ xhieda fi Stat Membru iehor.

Kif il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet diga, din il-konstatazzjoni ghandha tinftiehem fid-dawl
tac-cirkustanzi li wasslu ghall-imsemmija sentenza, li fihom talba ghal smigh provvizorju ta’ xhud,
indirizzata direttament lill-qorti tal-Istat Membru tar-residenza tax-xhud, li madankollu ma ghandhiex
gurisdizzjoni sabiex tisma’ l-kawza dwar il-mertu, tista’ effettivament tintuza bhala mezz sabiex jigu
evitati r-regoli tar-Regolament Nru 1206/2001, inkwantu din tista’ tichad lill-qorti kompetenti, li lilha
ghandha tigi indirizzata din it-talba, l-possibbilta li tipprocedi ghas-smigh tal-imsemmi xhud skont
ir-regoli previsti minn dan ir-regolament (ara s-sentenza Lippens et, icc¢itata iktar ’il fuq, punt 36).
Min-naha l-ohra, i¢-¢irkustanzi tal-kawza prezenti huma distinti minn dawk tal-kawza li wasslet
ghas-sentenza St. Paul Dairy, iccitata iktar ’il fuq, sa fejn il-provi li ghandhom jinkisbu jinsabu, fil-parti
l-kbira, fi Stat Membru iehor li ma huwiex dak tal-qorti adita, b’tali mod li din tal-ahhar ghandha
l-possibbilta li tapplika r-Regolament Nru 1206/2001.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun
li 1-Artikoli 1(1)(b) u 17 tar-Regolament Nru 1206/2001 ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-qorti
ta’ Stat Membru li tixtieq li kumpilazzjoni ta’ xhieda fdata lil espert titwettaq fit-territorju ta’ Stat
Membru iehor, ma hijiex necessarjament obbligata tuza l-mezz ta’ kisba tal-provi previst minn dawn
id-dispozizzjonijiet sabiex tkun tista’ tordna din il-kumpilazzjoni.

Fuq l-ispejjez

Peress li l-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqgajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija partijiet, ma
jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, il-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikoli 1(1)(b) u 17 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1206/2001, tat-28 ta’ Mejju 2001,
dwar kooperazzjoni bejn il-qrati tal-Istati Membri fil-kumpilazzjoni ta’ xhieda f'materji civili jew
kummercjali ghandhom jigu interpretati fis-sens li l-qorti ta’ Stat Membru li tixtieq li
kumpilazzjoni ta’ xhieda fdata lil espert titwettaq fit-territorju ta’ Stat Membru iehor, ma hijiex
necessarjament obbligata tuza 1-mezz ta’ kisba tal-provi previst minn dawn id-dispozizzjonijiet
sabiex tkun tista’ tordna din il-kumpilazzjoni.

Firem
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