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Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale di
Bolzano (L-Italja) fid-19 ta’ Gunju 2009 — Proceduri

kriminali kontra Martha Nussbaumer
(Kawza C-224/09)
(2009/C 205/42)

Lingwa tal-kawza: It-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale di Bolzano.

Partijiet fil-kawza principali

Martha Nussbaumer.

Domandi preliminari

1)

[l-ligi nazzjonali stabbilita skont id-Digriet Legizlattiv Nru
81, tad-9 ta’ April 2008, b'mod partikolari fir-rigward tar-
regola introdotta fl-Artikolu 90(11), fil-parti fejn tistabbilixxi
deroga ghall-postijiet ta’ kostruzzjoni fejn huma prezenti
iktar minn impriza wahda, mill-obbligu, min-naha tal-klijent
jew tal-persuna li tissorvelja l-progett, milli jinhatar koordi-
natur ghall-progett skont il-paragrafu 3 tal-istess dispoziz-
zjoni, fkaz ta’ xoghlijiet privati mhux suggetti ghal permess
tal-bini, abbazi tal-evalwazzjoni tan-natura tax-xoghlijiet u
tar-riskji partikolari kif elenkati mill-Anness II tad-direttiva,
tikser ir-regola stabbilita mill-Artikolu 3 tad-Direttiva
92/57|KEE tal-24 ta’ Gunju 1992 (1)?

[I-ligi nazzjonali stabbilita mid-Digriet Legizlattiv Nru 81,
tad-9 ta” April 2008, b'mod partikolari fir-rigward tar-regola
introdotta fl-Artikolu 90(11), tikser ir-regola stabbilita mill-
Artikolu 3 tad-Direttiva 92/57/KEE tal-24 ta’ Gunju 1992
fir-rigward tal-obbligu tal-klijent jew tal-persuna li tissorvelja
l-progett li fkull kaz jinhatar koordinatur matul it-twettiq
tax-xoghol fil-postijiet ta’ kostruzzjoni, indipendentement
mit-tip ta’ xoghlijiet, u ghalhekk anki fil-kaz ta’ xoghlijiet
privati li mhumiex suggetti ghal permess tal-bini, li jistghu
jkunu jinvolvu r-riskji elenkati fl-Anness II tad-direttiva?

Id-dispozizzjoni stabbilita permezz tal-Artikolu 90(11) tad-
Digriet Legizlattiv Nru 81, tad-9 ta’ April 2008, fil-parti fejn
tipprevedi l-obbligu min-naha tal-koordinatur tal-ezekuz-
zjoni li jfassal pjan ta’ sigurta biss fil-kaz fejn, fkaz ta’
xoghlijiet privati mhux suggetti ghal permess tal-bini,
jintervjenu imprizi ohra minbarra l-ewwel impriza li giet
inizjalment inkarigata mix-xoghlijiet, tikser l-Artikolu 3
tad-Direttiva 92/57/KEE tal-24 ta’ Gunju 1992, li jimponi
fkull kaz l-obbligu li jinhatar koordinatur tal-ezekuzzjoni
skont it-tip ta’ xoghlijiet u li jeskludi d-deroga mill-obbligu
li jigi mfassal pjan tas-sigurta u tas-sahha kemm-il darba x-

xoghlijiet ikunu tali li jinvolvu riskji partikolari bhal dawk
elenkati fl-Anness II tad-direttiva?

() GUL 245, p. 6

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Giudice di
pace di Cortona (Italja) fid-19 ta’ Gunju 2009 — Joanna

Jakubowlka Edyta vs Alessandro Maneggia
(Kawza C-225/09)
(2009/C 205/43)

Lingwa tal-kawza: It-Taljan

Qorti tar-rinviju

Guidice di pace di Cortona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Joanna Jakubowlka Edyta

Konvenut: Alessandro Maneggia

Domandi preliminari

1)

L-Artikoli 3(g), 4, 10, 81 u 98 tat-Trattat li jistabbilixxi I-
Komunita Ewropea ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali bhalma hija dik li tirri-
zulta mill-Artikoli 1 u 2 tal-Ligi Nru 339 tal-25 ta’
Novembru 2003, li jergghu jdahhlu l-inkompatibbilta tal-
ezercizzju tal-professjoni ta’ avukat min-naha ta’ impjegati
pubblici part-time u jcahhdu lil dawn tal-ahhar, minkejja li
dawn ikunu awtorizzati jezercitaw il-professjoni ta’ avukat,
milli jezercitaw l-imsemmija professjoni billi jipprovdu
ghall-kancellazzjoni mir-registru tal-avukati permezz ta’
decizjoni tal-kumitat ghall-avukati kompetenti, hlief jekk I-
impjegat pubbliku jaghzel li jtemm ir-relazzjoni tal-impjieg?

L-Artikoli 3(g), 4, 10 u 98 tat-Trattat li jistabbilixxi I-Komu-
nita Ewropea ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprek-
ludu legizlazzjoni nazzjonali, bhalma hija dik li tirrizulta
mill-Artikoli 1 u 2 tal-Ligi Nru 339 tal-25 ta’ Novembru
2003, 1i jergghu jdahhlu l-inkompatibbilta tal-ezercizzju tal-
professjoni ta’ avukat min-naha ta’ impjegati pubbli¢i part-
time u jcahhdu lil dawn tal-ahhar, minkejja li dawn ikunu
awtorizzati jezercitaw il-professjoni ta’ avukat, milli jezer-
¢itaw l-imsemmija professjoni billi jipprovdu ghall-kancel-
lazzjoni mir-registru tal-avukati permezz ta’ decizjoni tal-
kumitat ghall-avukati kompetenti, hlief jekk I-impjegat
pubbliku jaghzel li jtemm ir-relazzjoni tal-impjieg?
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3) L-Artikolu 6 tad-Direttiva tal-Kunsill, tat-22 ta’ Marzu 1977,
biex jigi ffacilitat l-ezercizzju effettiv tal-liberta biex jigu
pprovduti servizzi minn avukati (77/249/KEE) (1), fejn
jipprovdi li “Kull Stat Membru jista’ jeskludi avukati li
huma fl-impjieg salarjat ta’ impriza pubblika jew privata
mit-twettiq ta’ attivitajiet relatati mar-rapprezentazzjoni ta’
dik l-impriza fi proceduri legali sa fejn avukati stabbiliti
fdak l-Istat m'ghandhomx permess iwettqu dawk l-attivita-
jiet”, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlaz-
zjoni nazzjonali bhalma hija dik li tirrizulta mill-Artikoli 1 u
2 tal-Ligi Nru 339 tal-25 ta’ Novembru 2003, li jergghu
jdahhlu l-inkompatibbilta tal-ezercizzju tal-professjoni ta’
avukat min-naha ta’ impjegati pubbli¢i part-time u j¢cahhdu
lil dawn tal-ahhar, minkejja li dawn ikunu awtorizzati jezer-
¢itaw il-professjoni ta’ avukat, milli jezer¢itaw l-imsemmija
professjoni billi jipprovdu ghall-kancellazzjoni mir-registru
tal-avukati permezz ta’ decizjoni tal-kumitat ghall-avukati
kompetenti, hlief jekk I-impjegat pubbliku jaghzel li jtemm
ir-relazzjoni tal-impjieg, fil-kaz fejn tali legizlazzjoni nazzjo-
nali tapplika wkoll ghall-avukati impjegati li jezercitaw I-
attivita ta’ avukat abbazi tal-liberta li jigu pprovduti servizzi?

4) L-Artikolu 8 tad-Direttiva 98/5/KE (?) tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill, tas-16 ta’ Frar 1998, fejn jipprovdi
li “Avukat irregistrat fi Stat Membru ospitanti taht it-titolu
professjonali ta’ pajjizu jista’ jipprattika bhala avukat
bsalarju fimpjieg ma’ avukat iehor, asso¢jazzjoni jew
azjenda ta’ avukati, jew impriza pubblika jew privata jekk
kemm-il darba I-Istat Membru ospitanti jippermetti dan ghal
avukati rregistrati taht it-titolu professjonali uzat fdak I-
Istat”, ghandu jigi interpretat fis-sens li dan ma japplikax
ghal avukat li jkun impjegat pubbliku part-time?

5) I-principji generali tad-dritt Komunitarju tal-protezzjoni tal-
aspettattivi legittimi u tad-drittijiet kweziti jipprekludu legiz-
lazzjoni nazzjonali, bhalma hija dik li tirrizulta mill-Artikoli
1 u 2 tal-Ligi Nru 339 tal-25 ta’ Novembru 2003, li jdahhlu
l-inkompatibbilta tal-ezerc¢izzju tal-professjoni ta’ avukat
min-naha ta’ impjegati pubbli¢i part-time u li japplikaw
ukoll ghall-avukati li diga kienu rregistrati fir-registri tal-
avukati fid-data tad-dhul fis-sehh tal-imsemmija Ligi Nru
339 tal-2003, fejn fl-Artikolu 2 tipprovdi biss terminu
“moratorju” qasir sabiex issir l-ghazla obbligatorja bejn I-
impjieg u l-ezercizzju tal-professjoni tal-avukat?

Talba ghal detizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale
ordinario di Torino (L-Italja) fit-22 ta’ Gunju 2009 —
Antonino Accardo et vs Comune di Torino

(Kawza C-227/09)
(2009/C 205/44)

Lingwa tal-kawza: It-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale ordinario di Torino.

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Antonino Accardo, Viola Acella, Antonio Acuto,
Domenico Ambrisi, Paolo Battaglino, Riccardo Bevilacqua,
Fabrizio Bolla, Daniela Bottazzi, Roberto Brossa, Luigi Calabro’,
Roberto Cammardella, Michelangelo Capaldi, Giorgio Castellaro,
Davide Cauda, Tatiana Chiampo, Alessia Ciaravino, Alessandro
Cicero, Paolo Curtabbi, Paolo Dabbene, Mauro D’Angelo, Gian-
carlo Destefanis, Mario Di Brita, Bianca Di Capua, Michele Di
Chio, Marina Ferrero, Gino Forlani, Giovanni Galvagno, Sonia
Genisio, Laura Dora Genovese, Sonia Gili, Maria Gualtieri,
Gacetano La Spina, Maurizio Loggia, Giovanni Lucchetta, Sandra
Magoga, Manuela Manfredi, Fabrizio Maschio, Sonia Mignone,
Daniela Minissale, Domenico Mondello, Veronnica Mossa, Plinio
Paduano, Barbaro Pallavidino, Monica Palumbo, Michele Pasc-
hetto, Frederica, Peinetti, Nadia Pizzimenti, Gianluca Ponzo,
Enrico Pozzato, Gaetano Puccio, Danilo Ranzani, Pergianni
Risso, Luisa Rossi, Paola Sabia, Renzo Sangiano, Davide Scagno,
Paola Settia, Raffaella Sottoriva, Rossana Trancuccio, Fulvia
Varotto, Giampiero Zucca, Fabrizio Lacognata, Guido Mandia,
Luigi Rigon, Daniele Sgavetti

Konvenut: Comune di Torino

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 5, 17 u 18 tad-Direttiva tal-Kunsill 93/104/KE (')
tat-23 ta’ Novembru 1993 dwar xi aspetti tal-organizzaz-
zjoni tal-hin tax-xoghol, ghandhom jigu interpretati fis-sens
li jistghu jigu applikati direttament fl-ordinament legali ta’
Stat Membru, irrispettivament minn jekk tkunx saret traspo-
zizzjoni formali jew irrispettivament minn regoli tad-dritt
nazzjonali i jillimitawlhom l-applikabbilita ghal certi gruppi
professjonali, fkawza fejn l-imsiehba so¢jali ffirmaw ftehim
kollettiv li huwa conformi ma’ din id-direttiva?

2) Irrispettivament mill-kwistjoni jekk id-direttiva inkwistjoni
ghandhiex effett dirett, il-qrati ta’ Stat Membru ghandhom
l-obbligu, fi kwalunkew kaz, li japplikaw direttiva li ghadha
mhijiex trasposta fl-ordinament legali nazzjonali jew li I-
applikabbilita taghha, wara li tigi trasposta, tidher li hija
prekluza mir-regoli tal-imsemmi dritt nazzjonali bhala
mezz ta’ interpretazzjoni tad-dritt nazzjonali u konsegwen-
tement, li jibbazaw ruhhom fuq din id-direttiva sabiex isolvu
certi dubji fir-rigward tal-interpretazzjoni?



