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W Gabra tal-gurisprudenza

Kawza T-92/24

ETI Gida Sanayi ve Ticaret AS
Vs
L-Uffic¢¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea

Sentenza tal-Qorti Generali (It-Tielet Awla) tat-3 ta’ Settembru 2025

“Disinn tal-Unjoni Ewropea — Procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita — Disinn irregistrat
tal-Unjoni Ewropea li jirrapprezenta ppakkjar — Trade mark figurattiva precedenti nazzjonali —
Raguni ghal invalidita — Uzu, fid-disinn sussegwenti, ta’ sinjal distintiv li l-proprjetarju ghandu
d-dritt jipprojbixxi l-uzu tieghu — Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament (KE) Nru 6/2002 — Drittijiet
tad-difiza — Portata tal-ezami mwettaq mill-Bord tal-Appell”

1. Disinni tal-Unjoni Ewropea — Ragunijiet ghal invalidita — Uzu ta’ sinjal distintiv fdisinn
sussegwenti — Paragun bejn id-disinn ikkontestat u s-sinjal distintiv — Pubbliku rilevanti
(Regolament tal-Kunsill Nru 6/2002, Artikolu 25(1)(e))

(ara l-punti 37 u 54)

2. Disinni tal-Unjoni Ewropea — Ragunijiet ghal invalidita — Uzu ta’ sinjal distintiv fdisinn
sussegwenti — Uzu ta’ sinjal li ghandu xebh mas-sinjal distintiv — Inkluzjoni
(Regolament tal-Kunsill Nru 6/2002, Artikolu 25(1)(e))

(ara l-punti 38 sa 40)

3. Disinni tal-Unjoni Ewropea — Ragunijiet ghal invalidita — Uzu ta’ sinjal distintiv fdisinn
sussegwenti — Paragun bejn id-disinn ikkontestat u s-sinjal distintiv — Probabbilta ta’
konfuzjoni
(Regolament tal-Kunsill Nru 6/2013, Artikolu 25(1)(e); Direttiva tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill 2015/2436, Artikolu 10(2)(b))

(ara l-punti 42, 43, 45 u 100)

4. Disinni tal-Unjoni Ewropea — Ragunijiet ghal invalidita — Uzu ta’ sinjal distintiv fdisinn
sussegwenti — Paragun bejn id-disinn ikkontestat u s-sinjal distintiv — Xebh bejn il-prodotti
jew servizzi kkoncernati — Kriterji ta’ evalwazzjoni — Natura komplementari tal-prodotti jew
tas-servizzi
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(Regolament tal-Kunsill Nru 6/2002, Artikolu 25(1)(e))
(ara l-punti 48 sa 51)

5. Disinni tal-Unjoni Ewropea - Ragunijiet ghal invalidita — Uzu ta’ sinjal distintiv fdisinn
sussegwenti — Paragun bejn id-disinn ikkontestat u s-sinjal distintiv — Disinn li
jirrapprezenta ppakkjar — Trade mark figurattiva KRAX
(Regolament tal-Kunsill Nru 6/2002, Artikolu 25(1)(e))

(ara l-punti 53, 55, 56, 75, 80, 84, 90, 94 u 99)
Sunt

Filwaqt li ¢ahdet ir-rikorsi ghal annullament ipprezentati minn Eti Gida Sanayi ve Ticaret AS,
il-Qorti Generali tat decizjoni ghall-ewwel darba dwar id-dritt sostantiv applikabbli ratione
temporis fil-qasam tad-disinni tal-Unjoni Ewropea, b’'mod partikolari fil-kuntest tal-kontenzjuz
previst fl-Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament Nru 6/200', u pprecizat il-gurisprudenza li tirrizulta
minn din id-dispozizzjoni kif ukoll il-modalitajiet tal-implimentazzjoni taghha.

Eti Gida Sanayi ve Ticaret AS, ir-rikorrenti, ipprezentat tliet applikazzjonijiet ghal registrazzjoni
ta’ disinni mal-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO): wahda fit-13 ta’
Lulju 2007 (Kawza Eti vs EUIPO — Star Foods E.M. (Ippakkjar) (T-92/24)) u t-tnejn l-ohra fit-28 ta’
Ottubru 2016 (Kawzi Eti vs EUIPO — Star Foods E.M. (Dekorazzjoni ghal boroz tal-ippakkjar)
(T-83/24) u Eti vs EUIPO - Star Foods E.M. (Dekorazzjoni ghal boroz tal-ippakkjar) (T-91/24)).
Dawn id-disinni kienu jirrapprezentaw, ghall-ahhar tnejn irregistrati, dekorazzjoni ghal boroz
tal-ippakkjar u, ghall-ewwel wiehed, ippakkjar. Il-prodotti li fughom dawn id-disinni kienu intizi
li jitwahhlu kienu, rispettivament, “Boroz [ippakkjar] (ornamentazzjoni ghall-)” u “ippakkjar”2.

Fil-21 ta’ Jannar 2019, Star Foods E. M. SRL ressqet zewg talbiet ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita
ghal tnejn minn dawn id-disinni quddiem I-EUIPO minhabba li l-uzu ta’ sinjali nazzjonali
precedenti kien jippermetti li jigi pprojbit l-uzu tas-sinjali distintivi tad-disinni kkontestati®. Dawn
it-talbiet kienu bbazati fuq it-trade mark verbali precedenti Rumena KRAX u tliet trade marks
figurattivi precedenti Rumeni li jinkludu l-element verbali “krax”, kollha rregistrati ghal
“preparazzjonijiet maghmula mic¢-cereali”. Fil-21 ta’ Frar 2020, din ressqet it-tielet talba ghal
dikjarazzjoni ta’ invalidita bbazata fuq it-trade mark figurattiva Rumena KRAX irregistrata ghal
prodotti bhalma huma “snacks, b’'mod partikolari dawk maghmula mic¢-¢ereali permezz ta’
espansjoni u estruzjoni, b’aromi differenti”.

' Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 6/2002 tat-12 ta’ Dicembru 2001 dwar id-disinji Komunitarji (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 13, Vol. 27, p. 142, rettifika fil-GU L, 2025/90303).

2 Dawn il-prodotti jagghu rispettivament fil-klassijiet 32.00 u 9.03 fis-sens tal-Ftehim ta’ Locarno li jistabbilixxi klassifikazzjoni
internazzjonali ghad-disinni industrijali, tat-8 ta’ Ottubru 1968, kif emendat.

® Raguni msemmija fl-Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament Nru 6/2002, fil-verzjoni tieghu precedenti, moqri flimkien mal-Artikolu 36(2)(b)
u (c) tal-lege nr. 84 privind marcile si indicatiile geografice (il-Ligi Nru 84 dwar it-Trade Marks u l-Indikazzjonijiet Geografici), tal-15 ta’
April 1998 (Monitorul Oficial al Roméniei, Nru 337, tat-8 ta’ Mejju 2014, iktar ’il quddiem il-“Ligi Rumena dwar it-Trade Marks”).
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Id-Divizjoni tal-Kancellazzjoni laqghet it-tliet talbiet ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita.
Sussegwentement, ir-rikorrenti pprezentat tliet appelli kontra dawn id-decizjonijiet quddiem
il-Bord tal-Appell tal-EUIPO li cahadhom filwaqt li kkonkluda li d-Divizjoni tal-Kancellazzjoni
kellha ragun tiddikjara d-disinni ikkontestati invalidi skont 1-Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament
Nru 6/2002, mogqri flimkien mal-Artikolu 36(2)(b) tal-Ligi Rumena dwar it-Trade Marks, peress
li kienet tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni.

F’dan il-kuntest, ir-rikorrenti pprezentat tliet rikorsi quddiem il-Qorti Generali sabiex tikseb
l-annullament ta’ dawn id-decizjonijiet.

Il-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti Generali

Qabel kollox, il-Qorti Generali kkonstatat li, fid-dawl tad-data tal-prezentata tal-applikazzjonijiet
ghar-registrazzjoni taz-zewg disinni li kienu jirrapprezentaw dekorazzjoni ghal boroz
tal-ippakkjar®, jigifieri t-28 ta’ Ottubru 2016, li kienet id-data determinanti ghall-finijiet
tal-identifikazzjoni tad-dritt sostantiv applikabbli, il-fatti tal-kawza kienu rregolati
mid-dispozizzjonijiet sostantivi tar-Regolament Nru 6/2002 fil-verzjoni precedenti tieghu u
mil-Ligi Rumena dwar it-Trade Marks, fil-verzjoni taghha fis-sehh f'dik id-data.

Sussegwentement, fir-rigward tat-tliet disinni kkoncernati, il-Qorti Generali fakkret
il-gurisprudenza fil-qasam tal-invalidita msemmija fl-Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament
Nru 6/2002 fil-verzjoni precedenti tieghu. Fil-fatt, skont din id-dispozizzjoni, disinn jista’ jigi
ddikjarat invalidu jekk jintuza sinjal distintiv fdisinn sussegwenti u jekk id-dritt tal-Unjoni jew
il-legizlazzjoni tal-Istat Membru kkoncernat li tirregola dan is-sinjal jaghtu lill-proprjetarju
tas-sinjal id-dritt li jipprojbixxi tali uzu. Skont il-gurisprudenza, talba ghal dikjarazzjoni ta’
invalidita ta’ disinn Komunitarju, ibbazata fuq ir-raguni ghall-invalidita indikata fl-imsemmija
dispozizzjoni, tista’ tintlaqa’ biss kemm-il darba jigi konkluz li 1-pubbliku rilevanti ser iqis li,
fid-disinn Komunitarju li jkun is-suggett ta’ din it-talba, intuza s-sinjal distintiv invokat insostenn
tat-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita. L-ezami ta’ din ir-raguni ghall-invalidita ghandu jkun
ibbazat fuq il-percezzjoni mill-pubbliku rilevanti tas-sinjal distintiv invokat insostenn ta’ din
ir-raguni u fuq l-impressjoni generali li l-imsemmi sinjal ihalli fuq dan il-pubbliku.

Issa, l-imsemmija raguni ghal invalidita ma timplikax nec¢essarjament ir-riproduzzjoni shiha u
ddettaljata ta’ sinjal distintiv precedenti fdisinn Komunitarju sussegwenti. Fil-fatt, anki meta
certi elementi tas-sinjal inkwistjoni jkunu niegsa fid-disinn Komunitarju kkontestat jew ikun
hemm elementi ohra mizjuda fih, jista’ jkun hemm “uzu” tal-imsemmi sinjal, b’mod partikolari
meta l-elementi eskluzi jew mizjuda jkunu ta’ importanza sekondarja. Dan huwa iktar u iktar
minnu peress li l-pubbliku jiftakar biss immagni mhux perfetta tat-trade marks irregistrati
fl-Istati Membri jew tat-trade marks tal-Unjoni Ewropea. Din il-kunsiderazzjoni hija valida ghal
kull tip ta’ sinjal distintiv. Konsegwentement, fil-kaz ta’ ommissjoni ta’ certi elementi sekondarji
ta’ sinjal distintiv uzat fdisinn Komunitarju sussegwenti, jew fil-kaz ta’ zieda ta’ tali elementi
fl-istess sinjal, il-pubbliku rilevanti ma huwiex ser jiehu necessarjament inkunsiderazzjoni dawn
il-bidliet tas-sinjal inkwistjoni. Ghall-kuntrarju, huwa jista’ jahseb li fid-disinn Komunitarju
sussegwenti ntuza s-sinjal kif kien zammu fmohhu. Minn dan isegwi li I-Artikolu 25(1)(e)
tar-Regolament Nru 6/2002 fil-verzjoni precedenti tieghu japplika meta jsir uzu mhux biss minn
sinjal identiku ghal dak invokat insostenn tat-talba ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita, izda wkoll
minn sinjal simili.

¢ Sentenzi Eti vs EUIPO - Star Foods E. M. (Dekorazzjoni ghal boroz tal-ippakkjar) (T-83/24) u Eti vs EUIPO - Star Foods E. M.

(Dekorazzjoni ghal boroz tal-ippakkjar) (T-91/24).
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Barra minn hekk, f'dak li jirrigwarda 1-Ligi Rumena dwar it-Trade Marks, il-Qorti Generali
kkonstatat li, konformement mal-Artikolu 36(2)(b) ta’ din il-ligi, il-proprjetarju ta’ trade mark
jista’ jitlob, essenzjalment, lill-organu gudizzjarju kompetenti jipprojbixxi lil terzi, hlief fil-kaz li
jaghti l-kunsens tieghu, l-uzu fil-kummerc¢ ta’ sinjal fejn, minhabba l-identicita jew ix-xebh tieghu
mat-trade mark jew minhabba l-identic¢ita jew ix-xebh tal-prodotti jew servizzi li fughom twahhal
is-sinjal, tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni min-naha tal-pubbliku, inkluza l-possibbilta ta’
assocjazzjoni bejn is-sinjal u t-trade mark. Din id-dispozizzjoni tikkostitwixxi fid-dritt Rumen
it-traspozizzjoni tal-Artikolu 10(2)(b) tad-Direttiva 2015/2436°%, li I-formulazzjoni tieghu hija, fiha
nnifisha, identika ghall-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 2008/95°¢. Konsegwentement, il-kuncett ta’
“probabbilta ta’ konfuzjoni” fis-sens tal-Artikolu 36(2)(b) tal-imsemmija ligi ghandu jigi
interpretat fid-dawl tal-gurisprudenza dwar I-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva 2008/95 u
I-Artikolu 10(2)(b) tad-Direttiva 2015/2436. B'mod iktar specifiku, fis-sens ta’ din l-ahhar
dispozizzjoni, ikun hemm “probabbilta ta’ konfuzjoni” meta jkun hemm ir-riskju li I-pubbliku
jkun jista’ jahseb li l-prodotti jew is-servizzi inkwistjoni jkunu gejjin mill-istess impriza jew, jekk
ikun il-kaz, minn imprizi marbutin ekonomikament. L-ezistenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni
fmohh il-pubbliku ghandha tigi ezaminata globalment, billi jitqiesu l-fatturi kollha li jkunu
rilevanti ghac¢-¢irkustanzi tal-kaz inkwistjoni.

Fl-ahhar nett, fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet, il-Qorti Generali rrilevat li din il-pro¢edura
kienet tikkoncerna l-portata tal-protezzjoni ta’ trade mark u b’'mod iktar partikolari 1-kwistjoni
dwar jekk il-proprjetarju tal-imsemmija trade mark prec¢edenti setax jipprojbixxi l-uzu tas-sinjal
distintiv tieghu fid-disinn ikkontestat. Ghaldaqstant, hija ma haditx inkunsiderazzjoni
l-impressjoni prodotta fuq l-utent avzat jew il-karattri individwali u godda tad-disinn ikkontestat,
fis-sens tal-Artikoli 4 sa 6 tar-Regolament Nru 6/2002.

Konsegwentement, wara l-ezami taghha dwar l-ezistenza ta’ probabbilta ta’ konfuzjoni dwar
l-origini kummercjali tal-prodotti fis-sens tal-Artikolu 25(1)(e) tar-Regolament Nru 6/2002
fil-verzjoni precedenti tieghu, moqri flimkien mal-Artikolu 36(2)(b) tal-Ligi Rumena dwar
it-Trade Marks, il-Qorti Generali ddecidiet li I-Bord tal-Appell ma kien wettaq ebda zball meta
kkonkluda li kien hemm probabbilta ta’ konfuzjoni.

® Direttiva (UE) 2015/2436 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2015 biex jigu approssimati I-ligijiet tal-Istati Membri
dwar it-trade marks (GU 2015, L 336, p. 1, rettifika fil-GU 2016, L 110, p. 5).

¢ Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2008 biex jigu approssimati l-ligijiet ta’ l-Istati Membri
dwar it-trade marks (GU 2008, L 299, p. 25).
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