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4) L-Artikolu 3(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal 5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur
ghandu jigi interpretat fis-sens li klawzola kuntrattwali li tipprevedi li l-ammont ta’ margni applikat mill-bank
jikkorrispondi ghall-medja aritmetika tal-margni applikabbli minn numru ta’ banek ohra — banek kummer¢jali
specifikament indikati — imur kontra r-rekwiziti ta’ bona fide u jaghti lok ghal zbilan¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet
u l-obbligi tal-partijiet li jirrizultaw mill-kuntratt ghad-detriment tal-konsumatur?

U1
~

L-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur kif ukoll il-principju ta’ effettivita ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu interpretazzjoni
gudizzjarja ta’ dispozizzjonijiet nazzjonali li skonthom qorti nazzjonali tista’ tirrikonoxxi li semplici element ingust ta’
klawzola kuntrattwali (li jipprevedi li tigi mmodifikata l-medja tar-rata tan-Narodowy Bank Polski (il-Bank Nazzjonali
tal-Polonja) permezz ta’ margni ta’ spread), li ma jikkostitwix obbligu kuntrattwali separat, ma jorbotx lill-konsumatur
izda dan jibqa’ marbut bil-kumplament ta’ din il-klawzola kuntrattwali?

=)
~

L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur
ghandu jigi interpretat fis-sens li l-obbligu, li jaga’ fuq il-qorti nazzjonali, li l-konsumatur jigi informat dwar
il-konsegwenzi legali li tista’ ggib maghha n-nullita ta’ kuntratt, jinkludi biss pretensjonijiet ta’ restituzzjoni li jirrizultaw
min-nullita ta’ kuntratt jew kwalunkwe konsegwenzi legali ipotetici (anki dubjuzi, diskutibbli jew mhux wisq probabbli)
li jistghu jirrizultaw min-nullita tal-kuntratt?

() GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288, u r-rettifika fil-GU 2023, L 17, p. 100.
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Domandi preliminari

1) Element tad-disinn fvettura li jhoss t-temperatura, il-velocita tal-vettura, id-dawrien tal-magna (RPM), it-transmission
gear, il-vakwu fil-manifold jew parametru ichor sabiex jaggusta, skont ir-rizultat ta’ din l-identifikazzjoni, il-parametri
tal-process ta’ kombustjoni fil-magna, jista’ jnaqqas l-effettivita tas-sistema ta’ kontroll tal-emissjonijiet fis-sens
tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament (KE) Nru 715/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-20 ta’ Gunju
2007 dwar l-approvazzjoni tat-tip ta’ vetturi bil-mutur fir-rigward ta’ l-emissjonijiet ta’ vetturi hfief ghall-passiggieri u ta’
vetturi kummer¢jali (Euro 5 u Euro 6) u dwar l-access ghal informazzjoni dwar it-tiswija u l-manutenzjoni tal-vetturi (),
u, ghaldagstant, jikkostitwixxi apparat ta’ manipulazzjoni fis-sens tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament
Nru 715/2007, meta t-tibdil tal-parametri tal-process ta’ kombustjoni skont ir-rizultat tal-identifikazzjoni maghmula
mill-element tad-disinn, minn naha, ¢ertament izid l-emissjonijiet ta’ sustanza ta’ hsara partikolari, perezempju l-ossidu
tan-nitrogenu, izda, min-naha l-ohra, inaqgas l-emissjonijiet ta’ sustanza wahda ohra jew iktar ta’ hsara, bhall-partikolat,
l-idrokarburi, il-monossidu tal-karbonju ufjew id-diossidu tal-karbonju?

2) Fil-kaz li rrisposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv: taht liema kundizzjonijiet l-element tad-disinn
jikkostitwixxi, f'tali kaz, apparat ta’ manipulazzjoni?
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3) Cirkwit jew kontroll ta’ vettura li jimmodifika l-parametri tal-process ta’ kombustjoni li, minn naha, izid l-emissjonijiet
ta’ sustanza ta’ hsara partikolari, perezempju l-ossidi tan-nitrogenu, izda fl-istess hin, min-naha l-ohra, inaqqas
l-emissjonijiet ta’ sustanza wahda ohra jew iktar ta’ hsara, bhall-partikolat, l-idrokarburi, il-monossidu tal-karbonju u/fjew
id-diossidu tal-karbonju, jista’ jigi pprojbit taht id-dritt Ewropew taht aspetti differenti minn dak tal-prezenza ta’ apparat
ta’ manipulazzjoni fis-sens tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007?

4) Fil-kaz li r-risposta ghat-tielet domanda tkun fl-affermattiv: taht liema kundizzjonijiet dan huwa I-kaz?

5) Fil-kaz li rrisposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv: apparat ta’ manipulazzjoni, fis-sens tal-punt 10
tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007, huwa awtorizzat fis-sens tal-punt (a) tat-tieni sentenza tal-Artikolu 5(2) ta’
dan ir-regolament, meta dan l-apparat ma jkunx necessarju ghall-protezzjoni tal-magna minn hsara jew incident, izda
jkun madankollu necessarju ghall-funzjonament fis-sigurta tal-vettura?

6) Fil-kaz li r-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv: id-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jimponu li
l-oneru tal-prova tal-ezistenza ta’ apparat ta’ manipulazzjoni fis-sens tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament
Nru 715/2007 jaqa’ kollu kemm huwa fuq ix-xerrej ta’ vettura u, barra minn hekk, anki l-assenza ta’ sitwazzjoni fattwali
li tippermetti b'mod eccezzjonali apparat ta’ manipulazzjoni identifikat, skont il-punt (a) tat-tieni sentenza
tal-Artikolu 5(2) tar-Regolament Nru 715/2007, minghajr ma l-manifattur tal-vettura jkollu jipprovdi informazzjoni
fdan ir-rigward fil-kuntest tal-istruttorja tal-kawza, jiksru 1-Artikoli 18(1), 26 (1) u 46 tad-Direttiva 200746 /KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-5 ta’ Settembru 2007 li tistabbilixxi kwadru ghall-approvazzjoni ta’ vetturi
bil-mutur u I-karrijiet taghhom, u ta’ sistemi, komponenti u unitajiet teknici separati mahsuba ghal tali vetturi (“Direttiva
Kwadru”) (3, imsemmija fis-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tal-21 ta’ Marzu 2023, QB vs
Mercedes-Benz Group AG (C-100/21, ECLLEU:C:2023:229), sa fejn minn dawn l-ahhar dispozizzjonijiet jirrizulta li
x-xerrej ta’ vettura ghandu jkollu dritt ghal kumpens minghand il-manifattur fil-kaz li din tkun mghammra b’apparat ta’
manipulazzjoni pprojbit (ara l-punti 91 u 93 tal-imsemmija sentenza)?

~
~

Fil-kaz li r-risposta ghas-sitt domanda tkun fl-affermattiv: X'inhu t-tqassim tal-oneru tal-prova taht id-dritt Ewropew
fil-kawza bejn ix-xerrej ta’ vettura u l-manifattur taghha dwar dritt ghal kumpens tal-ewwel wiehed fil-konfront tat-tieni
wiehed fir-rigward tal-ezistenza ta’ apparat ta’ manipulazzjoni fis-sens tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament
Nru 715/2007 u tal-ezistenza ta’ sitwazzjoni fattwali li abbazi taghha dan huwa ecc¢ezzjonalment awtorizzat skont
il-punt (a) tat-tieni sentenza tal-Artikolu 5(2) tar-Regolament Nru 715/2007? Kull wahda mill-partijiet tibbenefika minn
tnaqqis fl-oneru tal-prova u, jekk iva, minn liema minnhom, jew huma ghandhom xi obbligi u, jekk iva, liema? Jekk
japplikaw l-obbligi: X'inhuma l-konsegwenzi tan-nuqqas ta’ konformita maghhom?

)
=~

Fil-kaz li r-risposta ghat-ticlet domanda tkun fl-affermattiv: id-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jimponu li l-oneru
tal-prova tal-ezistenza ta’ cirkwit jew kontroll, li ghalkemm ma ghandux jigi kklassifikat bhala apparat ta’
manipulazzjoni fis-sens tal-punt 10 tal-Artikolu 3 tar-Regolament Nru 715/2007, huwa pprojbit ghal ragunijiet ohra,
jaga’ kollu kemm huwa fuq ix-xerrej ta’ vettura, minghajr ma l-manifattur tal-vettura jkollu jipprovdi informazzjoni fdan
ir-rigward fil-kuntest tal-istruttorja tal-kawza, jiksru l-Artikoli 18(1), 26 (1) u 46 tad-Direttiva 2007/46 imsemmija
fis-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea tal-21 ta’ Marzu 2023, QB vs Mercedes-Benz Group AG
(C-100/21, ECLLEU:C:2023:229), sa fejn minn dawn l-ahhar dispozizzjonijiet jirrizulta li x-xerrej ta’ vettura ghandu
jkollu dritt ghal kumpens minghand il-manifattur fil-kaz li din tkun mghammra b'¢irkwit jew kontroll ipprojbit (ara
l-punti 91 u 93 tal-imsemmija sentenza)?

=]
—

Fil-kaz li r-risposta ghat-tmien domanda tkun fl-affermattiv: xX'inhu t-tqassim tal-oneru tal-prova taht id-dritt Ewropew
fil-kawza bejn ix-xerrej ta’ vettura u l-manifattur taghha dwar dritt ghal kumpens tal-ewwel wiehed fil-konfront tat-tieni
wiched fir-rigward tal-ezistenza ta’ ¢irkwit jew kontroll tat-tip imsemmi fit-tmien domanda? Kull wahda mill-partijiet
tibbenefika minn tnaqqis fl-oneru tal-prova u, jekk iva, minn liema minnhom, jew huma ghandhom xi obbligi u, jekk
iva, liema? Jekk japplikaw l-obbligi: x'inhuma l-konsegwenzi tan-nuqqas ta’ konformita maghhom?

() GU2007,L 171, p. 1.
3  GU 2007, L 263, p. 1.
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