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Domandi preliminari

1) I-Parti I tal-Anness tad-Decizjoni tal-Kummissjoni 2002/994/KE (') tal-20 ta’ Dicembru 2002 dwar xi mizuri ta’
protezzjoni fir-rigward tal-prodotti li joriginaw mill-annimali impurtati mi¢-Cina, kif emendata bid-Decizjoni ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2015/1068 (%) tal-1 ta’ Lulju 2015 li temenda d-Decizjoni 2002/994KE dwar xi
mizuri ta’ protezzjoni fir-rigward tal-prodotti li joriginaw mill-annimali impurtati mi¢-Cina, ghandha tigi interpretata
fis-sens li I-kuncett ta’ “prodotti tas-sajd” ikopri kemm prodotti mahsuba ghall-konsum mill-bniedem kif ukoll dawk
mahsuba ghall-ghalf tal-annimali u, ghaldagstant, li z-zejt tal-hut mahsub ghall-ghalf tal-annimali jista’ jigi kklassifikat
bhala “prodott tas-sajd” fis-sens ta’ dan l-anness?

2) Jekk ir-risposta ghall-ewwel domanda tkun fin-negattiv, il-Parti I tal-Anness tad-Decizjoni 2002/994/KE [...] tikser
l-Artikolu 22(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 97/78/KE (%) tat-18 ta’ Dicembru 1997 li tistabbilixxi l-principji li jirregolaw
l-organizzazzjoni tal-verifiki veterinarji fuq prodotti li jidhlu fil-Komunita minn pajjizi terzi introdotti fil-Komunita,
ikkunsidrat, jekk ikun il-kaz, flimkien mal-Artikolu 1 tal-Protokoll Nru 2 TFUE dwar l-applikazzjoni tal-principji ta’
sussidjarjetd u proporzjonalitd, sa fejn il-prodotti tas-sajd iddestinati ghall-konsum mill-bniedem li joriginaw fi¢c-Cina
jibbenefikaw minn ezenzjoni mill-projbizzjoni tal-importazzjoni taht l-Artikolu 2 ta’ din id-de¢izjoni, ghall-kuntrarju
tal-prodotti tas-sajd mahsuba ghall-ghalf tal-annimali li joriginaw fi¢-Cina, li huma suggetti ghal dik il-projbizzjoni
tal-importazzjoni?

()  GU Edizzjoni Spejali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 37, p. 534.
() GU 2015, L 174, p. 30. .
()  GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 3, Vol. 22, p. 247, rettifika fil-GU 2015, L 182, p. 92

Appell ipprezentat fit-28 ta’ Jannar 2023 minn Mendes SA mis-sentenza moghtija mill-Qorti Generali
(Id-Disa’ Awla) fit-30 ta’ Novembru 2022 fil-Kawza T-678/21, Mendes vs EUIPO - Actial
Farmaceutica Srl

(Kawza C-42/33 P)
(2023/C 189/11)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellant: Mendes SA (rapprezentanti: M. Cavattoni, avvocato)
Partijiet ohra fil-procedura: Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO), Actial Farmaceutica Srl

Permezz ta’ digriet tad-19 ta’ April 2023, il-Qorti tal-Gustizzja (I-Awla tal-Ammissjoni tal-Appelli) ddecidiet li l-appell ma
kienx ammess u li Mendes SA ghandha tbati l-ispejjez taghha.

Appell ipprezentat fI-1 ta’ Frar 2023 minn Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre
mid-digriet moghti mill-Qorti Generali (Is-Seba’ Awla) fit-22 ta’ Novembru 2022 fil-Kawza T-640/20,
Validity vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-51/23 P)
(2023/C 189/12)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Appellant: Validity Foundation — Mental Disability Advocacy Centre (rapprezentanti: B. Van Vooren, advocaat, u M.
R. Oyarzabal Arigita, abogada)

Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
L-appellanti titlob li I-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tiddikjara l-appell ammissibbli u fondat;

— tannulla d-digriet tal-Qorti Generali tat-22 ta’ Novembru 2022 fil-Kawza T-640/20, Validity vs Il-Kummissjoni;
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— tannulla d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 5540 final tas-6 ta’ Awwissu 2020 u Decizjoni C(2021) 2834 final
tad-19 ta’ April 2021; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez; jew

— sussidjarjament, tirrinvija l-kawza quddiem il-Qorti Generali ghal de¢izjoni fuq il-mertu u tirrizerva l-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Fl-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tikkontesta l-konstatazzjoni tal-Qorti Generali li ma hemmx riskju li I-Kummissjoni
tikser fil-gejjieni 1-Artikolu 4(3) tar-Regolament Nru 1049/2001 (iktar ’il quddiem ir-“Regolament dwar it-Trasparenza”)
minhabba li:

i. il-bazi legali “klima ta’ fidu¢ja reciproka” ma tikkostitwixxix prezunzjoni generali ta’ kunfidenzjalita; u

ii. ma hemm l-ebda riskju li -Kummissjoni terga’ tinvoka bazi legali vaga, bhalma hija “klima ta’ fidu¢ja reciproka”, f'talbiet
fil-gejjieni ghal access ghal dokumenti.

Fit-tieni aggravju taghha, l-appellanti ssostni li [-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkonkludiet li ma hemm l-ebda
riskju li jerga’ jkun hemm ksur tal-principji ta’ trasparenza u ta’ amministrazzjoni tajba, u li jerga’ jsir ksur procedurali
tar-Regolament dwar it-Trasparenza li sehhew fil-procedura li waslet ghal dawn il-procedimenti.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Curtea de Apel Pitesti (ir-Rumanija) fit-2 ta’ Marzu
2023 - Asociatia “Forumul Judecitorilor din Romiania”, Asociatia “M1§carea pentru Apdrarea
Statutului Procurorilor” vs Parchetul de pe langi Inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul
General al Romaniei

(Kawza C-53/23, Asociatia “Forumul Judecitorilor din Roménia”)
(2023/C 189/13)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Pitesti

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Asociatia “Forumul Judecatorilor din Romania”, Asociatia “Miscarea pentru Apdrarea Statutului Procurorilor”

Konvenut: Parchetul de pe langa inalta Curte de Casatie si Justitie — Procurorul General al Romaniei

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 2 u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, flimkien mal-Artikolu 12 u mal-Artikolu 47 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea jipprekludu t-tqeghid ta’ limiti fuq it-tressiq ta’ azzjonijiet gudizzjarji
mill-asso¢jazzjonijiet professjonali tal-membri tal-gudikatura, intizi sabiex jippromwovu u jiddefendu l-indipendenza
tal-gudikatura u Il-Istat tad-dritt, kif ukoll sabiex jissalvagwardjaw l-istatus tal-professjoni, bl-introduzzjoni
tal-kundizzjoni eccessivament restrittiva tal-ezistenza ta’ interess privat legittimu, abbazi ta’ decizjoni vinkolanti
tal-Inalta Curte de Casatie si Justitie (il-Qorti Gholja tal-Kassazzjoni u tal-Gustizzja, ir-Rumanija), segwita minn prassi
gurlsprudenz]ah naZZJonah fkawzi simili ghal dik fil-kawza principali li fiha tressqet din it-talba, li timponi rabta diretta
bejn l-att amministrattiv suggett ghall-istharrig tal-legalita mill-qrati u l-iskop dirett u l-ghanijiet tal-assocjazzjonijiet
professjonali tal-membri tal-gudikatura, previsti fl-istatuti taghhom, fsitwazzjonijiet fejn l-asso¢jazzjonijiet ifittxu li
jiksbu protezzjoni gudizzjarja effettiva fogsma rregolati mid-dritt tal-Unjoni konformement mal-iskop u mal-ghanijiet
generali tal-istatut tal-assoc¢jazzjonijiet?
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