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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: A. A.
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Domandi preliminari

1. a. Dispozizzjoni nazzjonali li tgis li applikazzjoni sussegwenti hija ammissibbli biss jekk il-fatti jew il-ligi li fughom
kienet ibbazata d-decizjoni inizjali ta’ cahda nbidlu sussegwentement favur l-applikant hija kompatibbli
mal-Artikolu 33(2)(d) u mal-Artikolu 40(2) tad-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-26 ta’ Gunju 2013 dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali (')?

b. L-Artikolu 33(2)(d) u l-Artikolu 40(2) tad-Direttiva 2013/32 jipprekludu dispozizzjoni nazzjonali li ma tqisx
de¢izjoni tal-Qorti tal-Gustizzja (Pdan il-kaz fil-kuntest ta’ procedura ghal decizjoni preliminari taht
l-Artikolu 267 TFUE) bhala “element gdid”, “cirkustanza gdida” jew “fatt gdid” meta din id-decizjoni ma tikkonstatax
l-inkompatibbilta ta’ dispozizzjoni nazzjonali mad-dritt tal-Unjoni izda semplicement tinterpreta d-dritt tal-Unjoni?
Jekk ikun il-kaz, liema huma l-kundizzjonijiet sabiex sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja li semplicement tinterpreta

» o«

d-dritt tal-Unjoni jkollha tittiehed inkunsiderazzjoni bhala “element gdid”, “¢irkustanza gdida” jew “fatt gdid”?

2. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-punti (a) u (b) tal-ewwel domanda: l-Artikolu 33(2)(d) u I-Artikolu 40(2)
tad-Direttiva 2013/32 ghandhom jigu interpretati fis-sens li sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, li ddecidiet li tezisti
prezunzjoni b’sahhitha li r-rifjut li jitwettaq is-servizz militari fil-kundizzjonijiet previsti fl-Artikolu 9(2)(e) tad-Diretti-
va 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar standards ghall-kwalifika ta’
¢ittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat
uniformi ghar-refugjati jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni
moghtija (%) huwa marbut ma’ wahda mill-hames ragunijiet elenkati fl-Artikolu 10 ta’ din id-direttiva, ghandha tittiched

» o«

inkunsiderazzjoni bhala “element ¢did”, “¢irkustanza gdida” jew “fatt gdid"?

3. a. L-Artikolu 46(1)(a)(ii) tad-Direttiva 2013/32 ghandu jigi interpretat fis-sens li r-rikors gudizzjarju kontra decizjoni ta’
inammissibbiltd mehuda mill-awtorita determinanti fis-sens tal-Artikolu 33(2)(d) u tal-Artikolu 40(1)(c) tad-Diretti-
va 2013/32 ghandu jkun limitat ghall-kwistjoni ta jekk l-awtorita determinanti gisitx gustament li kienu ssodisfatti
l-kundizzjonijiet sabiex l-applikazzjoni sussegwenti ghall-azil tkun tista’ titqies li hija inammissibbli konformement
mal-Artikolu 33(2)(d) u mal-Artikolu 40(2) u (5) tad-Direttiva 2013/32?

b. Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-punt (a) tat-ticlet domanda: 1-Artikolu 46(1)(a)(ii) tad-Direttiva 2013/32 ghandu
jigi interpretat fis-sens li r-rikors gudizzjarja kontra decizjoni ta’ inammissibbilta ghandu jinkludi wkoll l-ezami
tal-kwistjoni ta’ jekk il-kundizzjonijiet ghall-ghoti ta’ protezzjoni internazzjonali fis-sens tal-Artikolu 2(b) tad-Diretti-
va 2011/95 humiex issodisfatti meta l-qorti tikkonstata, wara ezami mwettaq minnha stess, li l-kundizzjonijiet
ghac-cahda tal-applikazzjoni sussegwenti ghall-azil minhabba inammissibbilta ma humiex issodisfatti?

c. Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-punt (b) tat-tielet domanda: sabiex qorti tichu tali decizjoni huwa mehtieg li
l-applikant kien ibbenefika minn qabel mill-garanziji procedurali spe¢jali previsti fit-tielet sentenza tal-Artikolu 40(3)
tad-Direttiva 2013/32, ikkunsidrata flimkien mad-dispozizzjonijiet tal-Kapitolu II taghha? Il-qorti tista’ tipprocedi
b'din il-procedura hija stess jew ghandha tiddelegaha lill-awtorita determinanti, jekk ikun il-kaz wara li tissospendi
l-procedura gudizzjarja? L-applikant jista’ jirrinunzja ghall-osservanza ta’ dawn il-garanziji procedurali?
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