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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RICHARD DE LA TOUR
ipprezentati fis-17 ta’ Mejju 2023

Kawza C-402/22

Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid
Vs
M.A.

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat, il-Pajjizi 1-Baxxi))

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Direttiva 2011/95/UE — Standards dwar il-kundizzjonijiet
ghall-ghoti tal-istatus ta’ refugjat jew tal-istatus moghti permezz tal-protezzjoni sussidjarja —
Artikolu 14(4)(b) u (5) — Rifjut ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat — Cittadin ta’ pajjiz terz li wettaq
delitt partikolarment serju — Kuncett ta’ ‘delitt partikolarment serju”

I. Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal dec¢izjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar
standards ghall-kwalifika ta’ cittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala
beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati jew ghal persuni
eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija®.

2. Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn M. A, ¢ittadin ta’ pajjiz terz, u l-iStaatssecretaris
van Justitie en Veiligheid (is-Segretarju tal-Istat ghall-Gustizzja u ghas-Sigurta, il-Pajjizi 1-Baxxi)
(iktar ’il quddiem is-“Segretarju tal-Istat”), dwar id-de¢izjoni ta’ dan tal-ahhar li jichad
l-applikazzjoni tal-ewwel ghall-protezzjoni internazzjonali.

3. L-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 jipprevedi li 1-Istati Membri jistghu jirrevokaw
l-istatus moghti lil refugjat meta, wara li jkun instab hati minn sentenza finali ghal delitt
partikolarment serju, ikun jikkostitwixxi perikolu ghall-komunita tal-Istat Membru li fih ikun
jinsab.

4. Skont l-Artikolu 14(5) ta’ din id-direttiva, fkaz bhal dan, 1-Istati Membri jistghu jiddeciedu
wkoll li ma jaghtux status lil refugjat, fejn din id-decizjoni ma tkunx ghadha ttiehdet. Id-decizjoni
inkwistjoni fil-kawza principali giet adottata precizament abbazi ta’ din id-dispozizzjoni.

' Lingwa originali: il-Franciz.
> GU2011,L337,p.9.
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5. Fil-konkluzjonijiet li jiena pprezentajt fil-kawzi AA (Refugjat li wettaq delitt serju) u
Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides (Refugjat li wettaq delitt serju)?, sostnejt
l-interpretazzjoni li 1-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 jistabbilixxi zewg kundizzjonijiet
kumulattivi ghall-possibbilta li ghandu Stat Membru li jirrevoka l-istatus ta’ refugjat. F'dan
ir-rigward, spjegajt ghalfejn inqis li 1-ezistenza ta’ kundanna definittiva ghal delitt partikolarment
serju tikkostitwixxi kundizzjoni necessarja, izda mhux sufficjenti, sabiex Stat Membru jkun jista’
jirrevoka dan l-istatus.

6. Fdawn il-konkluzjonijiet, indikajt ukoll ir-ragunijiet li ghalihom inqis li t-theddida li
tirrapprezenta l-persuna kkundannata, fil-mument li fih tittiehed decizjoni ta’ revoka tal-istatus ta’
refugjat, ghandha tkun reali, attwali u suffi¢jentement serja ghall-komunita tal-Istat Membru
kkonc¢ernat. Specifikajt ukoll li dec¢izjoni li jigi rrevokat l-istatus ta’ refugjat ghandha, fil-fehma
tieghi, tosserva l-principju ta’ proporzjonalita u, b’'mod usa’, id-drittijiet fundamentali tal-persuna
kkonc¢ernata kif iggarantiti mill-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

7. Min-naha l-ohra, sa fejn ebda wahda mid-domandi maghmula mill-qrati tar-rinviju fil-Kawzi
C-663/21 u C-8/22 ma kienet tirrigwarda direttament it-tifsira tal-kundizzjoni li tahtha ¢-¢ittadin
ta’ pajjiz terz ikkoncernat ghandu jkun “insta[b] hat[i] minn sentenza finali ta’ delitt
partikolarment serju”, jiena ma hadtx pozizzjoni dwar dan l-aspett.

8. F'din il-kawza, ir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat, il-Pajjizi I-Baxxi) jistagsi b’'mod esplicitu
lill-Qorti tal-Gustizzja dwar l-imsemmi aspett fl-ewwel domanda preliminari tieghu dwar
decizjoni ta’ cahda ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali.

9. Fuq talba tal-Qorti tal-Gustizzja, dawn il-konkluzjonijiet ser jiffokaw fuq din l-ewwel domanda
preliminari, li permezz taghha I-qorti tar-rinviju tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja prec¢izazzjonijiet
dwar il-kriterji li jippermettu li jigi ddefinit il-kuncett ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens
tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95.

10. Fil-punti li gejjin, ser nesponi r-ragunijiet li ghalihom nikkunsidra li din id-dispozizzjoni
ghandha tigi interpretata fis-sens li “delitt partikolarment serju”, fis-sens tal-imsemmija
dispozizzjoni, huwa kkostitwit minn reat kriminali li huwa kkaratterizzat minn grad ta’ serjeta
eccezzjonali. Ser nispecifika 1-metodu u l-kriterji li, fil-fehma tieghi, ghandhom jippermettu
lill-Istati Membri jevalwaw l-ezistenza ta’ tali delitt.

II. Il-kuntest guridiku

A. Id-dritt internazzjonali

11. L-Artikolu 33 tal-Konvenzjoni dwar l-Istatus tar-Refugjati®, kif issupplimentata bil-Protokoll
dwar l-Istatus tar-Refugjati® (iktar il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Genéve”), jipprevedi:

“1. Ebda wiehed mill-Istati Kontraenti ma ghandu jkec¢i jew jirritorna (‘refouler’), bi kwalunkwe
mod, refugjat lejn il-fruntieri tat-territorji fejn il-hajja jew il-liberta tieghu tkun mhedda minhabba

¥ C-663/21 u C-8/22, EU:C:2023:114.

4 Iffirmata fGenéve fit-28 ta’ Lulju 1951 [Gabra tat-trattati tan-Nazzjonijiet Uniti, Vol. 189, p. 150, Nru 2545 (1954)] u dahlet fis-sehh
fit-22 ta’ April 1954.

5 Konkluz fi New York fil-31 ta’ Jannar 1967 u dahal fis-sehh fl-4 ta’ Ottubru 1967.
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r-razza tieghu, ir-religjon tieghu, in-nazzjonalita tieghu, l-appartenenza tieghu fi grupp socjali
partikolari jew l-opinjoni politika tieghu.

2. Madankollu, il-benefi¢¢ju ta’ din id-dispozizzjoni ma jistax jigi invokat minn refugjat li
fir-rigward tieghu jkun hemm ragunijiet serji li jitqgies li huwa perikolu ghas-sigurta tal-pajjiz fejn

ikun jinsab jew li, minhabba li kien is-suggett ta’ kundanna definittiva ghal reat partikolarment
gravi, jikkostitwixxi theddida ghall-komunita tal-imsemmi pajjiz.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

B. Id-dritt tal-Unjoni
12. L-Artikolu 12(2) tad-Direttiva 2011/95 jiddikjara:

“Persuna li tkun cittadina nazzjonali ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr stat ghandha tigi eskluza
milli tkun refugjat meta jkun hemm ragunijiet serji biex jitqies li:

(a) hija kkommettiet delitt kontra 1-paci, delitt ta’ gwerra, jew delitt kontra l-umanita, kif definit
fl-istrumenti internazzjonali mfassla biex jaghmlu provvediment rigward dawn id-delitti;

(b) hija kkommettiet delitt serju mhux politiku barra mill-pajjiz tar-refugju qabel id-dhul taghha
bhala refugjat; jigifieri qabel il-mument tal-hrug ta’ permess ta’ residenza fuq il-bazi tal-ghoti
ta’ stat ta’ refugjat [...];

(c) hija tkun instabet hatja ta’ atti kontra l-ghanijiet u 1-principji tan-Nazzjonijiet Uniti [...]”

13. L-Artikolu 14(4) u (5) ta’ din id-direttiva jipprovdi:

“4. L-Istati Membri jistghu jirrevokaw, itemmu jew jirrifjutaw li jgeddu l-istatus moghti lil
refugjat minn korp governattiv, amministrattiv, gudizzjarju jew kwazi-gudizzjarju, meta:

(a) ikun hemm bazi ragonevoli sabiex il-persuna titqies bhala periklu ghas-sigurta tal-Istat
Membru li fih hija tkun prezenti;

(b) hija, wara li tkun instabet hatja minn sentenza finali ta’ delitt partikolarment serju,
tikkostitwixxi periklu ghall-komunita ta’ dak 1-Istat Membru.

5. F’sitwazzjonijiet deskritti fil-paragrafu 4, 1-Istati Membri jistghu jidde¢iedu li ma jaghtux status
lil refugjat, fejn din id-decizjoni ma tkunx ghadha ttiehdet.”

14. L-Artikolu 17(1)(b) tal-imsemmija direttiva huwa redatt kif gej:

“Cittadin nazzjonali ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr stat ghandha tigi eskluza milli tkun
eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja meta jkun hemm ragunijiet serji li jitqiesu li:

[...]

(b) hija tkun ikkommettiet delitt serju.”
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15. L-Artikolu 21(1) u (2) tal-istess direttiva huwa fformulat kif gej:

“l. L-Istati Membri ghandhom jirrispettaw il-principju ta’ non-refoulement bi gbil mal-obbligi
internazzjonali taghhom.

2. Fejn mhux projbit mill-obbligi internazzjonali msemmija fil-paragrafu 1, l-Istati Membri
jistghu jirrifjutaw (refoule) refugjat, sewwa jekk rikonoxxut formalment u sewwa jekk le, meta:

(a) ikun hemm bazi ragonevoli sabiex il-persuna titqies bhala periklu ghas-sigurta tal-Istat
Membru li fih hija tkun prezenti; jew

(b) il-persuna, wara li tkun instabet hatja b’sentenza finali ta’ delitt partikolarment serju,
tikostitwixxi periklu ghall-komunita ta’ dak I-Istat Membru.”

C. Id-dritt Olandiz

16. Il-paragrafu C2/7.10.1 tal-Vreemdelingencirculaire 2000 (i¢-Cirkulari tal-2000 dwar
il-Barranin), intitolat “L-ordni pubbliku bhala raguni ghal rifjut”, jispecifika:

“Fl-evalwazzjoni ta’ applikazzjoni ghal permess ta’ residenza temporanja fil-qafas tal-azil,
l-Immigratie — en Naturalisatiedienst [is-Servizz tal-Immigrazzjoni u tan-Naturalizzazzjoni,
il-Pajjizi 1-Baxxi (iktar ’il quddiem I-“IND”)] ghandu jezamina jekk ic-¢ittadin barrani
jikkostitwixxix theddida ghall-ordni pubbliku jew ghas-sigurta nazzjonali. Meta ¢-c¢ittadin barrani
jkun refugjat fis-sens tal-Konvenzjoni [ta’ Geneve], 1-IND ghandu jevalwa jekk jezistix delitt
partikolarment serju [...].

L-IND ghandu jevalwa jekk jezistix delitt (partikolarment) serju skont kull kaz individwali, fuq
il-bazi tal-elementi fattwali u legali rilevanti kollha. F’'dan ir-rigward, fi kwalunkwe kaz, huwa
ghandu jiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi partikolari invokati mic-¢ittadin barrani li huma
relatati man-natura u mas-serjeta tad-delitt kif ukoll iz-zZmien li ghadda minn meta sehhew il-fatti.

[...]”

L-IND ghandu jevalwa l-kwistjoni tal-ezistenza ta’ delitt (partikolarment) serju billi jivverifika
jekk, b’kollox, is-somma tal-pieni imposti tilhaqgx tal-inqas il-livell applikabbli. F’dan il-kuntest,
tinghata importanza kbira li¢-¢irkustanzi individwali, fost ohrajn il-kwistjoni dwar x’inhu
l-proporzjon tad-delitti li jikkostitwixxi theddida ghas-so¢jeta. Fi kwalunkwe kaz, mill-inqas
wahda mill-kundanni ghandha tkun marbuta ma’ delitt li jikkostitwixxi tali theddida.

Ghall-finijiet tal-kwistjoni dwar jekk is-somma tal-pieni imposti tilhaqx il-livell applikabbli, I-IND
ghandu fi kwalunkwe kaz jiehu inkunsiderazzjoni l-element tal-pieni infurzabbli minghajr

kundizzjoni.

Fl-evalwazzjoni tieghu, huwa ghandu jiehu inkunsiderazzjoni l-parti kundizzjonali tal-pieni jekk, u
sa fejn, tkun (ukoll) kwistjoni ta’:

— delitti relatati ma’ drogi, delitti ta’ natura sesswali u delitti vjolenti;

— traffikar tal-bnedmin; jew
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Sabiex tigi evalwata l-ezistenza ta’ theddida ghall-ordni pubbliku jew ghas-sigurta nazzjonali,
I-IND ghandu jiehu inkunsiderazzjoni wkoll il-kundanni ghal pieni ta’ servizz komunitarju. Huwa
ghandu jikkalkola I-livell applikabbli fuq il-bazi tal-elementi li gejjin:

— it-tul tal-piena li ¢ccahhad il-liberta alternattiva moghtija mill-imhallef;

— it-tul tal-piena li ¢cahhad il-liberta moghtija mill-imhallef fil-kaz fejn i¢-¢ittadin barrani ma
jwettaqgx kif suppost piena ta’ servizz komunitarju li ghaliha jkun gie kkundannat; u

— ghal kull saghtejn [ta’ servizz komunitarju] imposti minn digriet kriminali: gurnata ta’ piena li
¢c¢ahhad il-liberta.

[...]
L-ordni pubbliku meta ¢-¢ittadin barrani jkun refugjat fis-sens tal-Konvenzjoni [ta’ Geneéve]

L-IND ma ghandux jaghti permess ta’ residenza temporanja fil-qafas tal-azil lil ¢ittadin barrani li
jissodisfa l-kundizzjonijiet kollha li gejjin:

— jissodisfa 1-kundizzjonijiet sabiex jinghata permess ta’ residenza temporanja fil-qafas tal-azil

[...J;u
— gie kkundannat ghal ‘delitt partikolarment serju’ u jikkostitwixxi ‘theddida ghas-socjeta’.

L-ezistenza ta’ ‘delitt partikolarment serju’ ghandha tigi kkonstatata meta jigu ssodisfatti
l-kundizzjonijiet kollha li gejjin:

— i¢-¢ittadin barrani kien is-suggett ta’ kundanna definittiva li imponiet fuqu piena jew mizura li
¢cahhad il-liberta; u

— it-tul tal-piena jew tal-mizura imposta b’kollox jammonta ghal mill-inqas ghaxar xhur.

L-IND ghandu jiehu inkunsiderazzjoni wkoll, fdin 1-evalwazzjoni, id-delitti li jkunu twettqu barra
mill-pajjiz. F'dan ir-rigward, fuq il-bazi tal-informazzjoni pprovduta mill-Openbaar Ministerie
[I-Ufficcju tal-Prosekutur, il-Pajjizi 1-Baxxi], I-IND ghandu jevalwa x’kienu jkunu 1-konsegwenzi
marbuta ma’ dawn id-delitti fid-dritt Olandiz li kieku dawn twettqu u gew ikkastigati fil-Pajjizi

[-Baxxi.

L-IND ghandu jevalwa t-theddida ghas-socjeta skont kull kaz individwali kif ukoll fuq il-bazi
tal-elementi fattwali u legali rilevanti kollha.

Fl-evalwazzjoni tat-‘theddida ghas-socjeta’ li jikkostitwixxi ¢-¢ittadin barrani, 1-IND ghandu fi
kwalunkwe kaz jiehu inkunsiderazzjoni, fost I-ohrajn, l-aspetti li gejjin:

— in-natura tal-ksur; u

— il-piena imposta.
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L-IND ghandu jevalwa t-theddida li ¢-c¢ittadin barrani jikkostitwixxi ghas-socjeta billi jibbaza ruhu
fuq is-sitwazzjoni kif tirrizulta fil-mument tal-evalwazzjoni tal-applikazzjoni (evalwazzjoni ‘ex
nunc’).

Fi kwalunkwe kaz, I-IND jista’ jikkonstata theddida ghas-socjeta f'kaz ta”:
— delitti relatati ma’ drogi, delitti sesswali u delitti vjolenti;

— hruq doluz;

— traffikar tal-bnedmin;

— traffikar ta’ armi, munizzjon u splussivi; u

— traffikar ta’ organi u tessuti umani.

[...]"

III. Il-fatti tal-kawza principali u d-domandi preliminari

17. Fil-5 ta’ Lulju 2018, M.A. pprezenta r-raba’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali
fil-Pajjizi |-Baxxi.

18. Is-Segretarju tal-Istat ¢ahad din it-talba permezz ta’ decizjoni tat-12 ta’ Gunju 2020. F'din
id-decizjoni, huwa qies li M. A. bir-ragun kien jibza’ li jigi ppersegwitat fil-pajjiz ta’ origini tieghu,
izda li kien gie kkundannat ghal delitt partikolarment serju permezz ta’ decizjoni definittiva u li
kien jikkostitwixxi, minhabba dan il-fatt, theddida ghas-so¢jeta.

19. Is-Segretarju tal-Istat ibbaza ruhu, f'dan ir-rigward, fuq il-fatt li M.A. kien gie kkundannat,
matul is-sena 2018, permezz ta’ sentenza finali, ghal piena ta’ prigunerija ta’ 24 xahar® talli, matul
l-istess lejl, wettaq tliet oltraggi vjolenti ghall-pudur, attentat ta’ oltragg vjolenti ghall-pudur u serq
ta’ telefon cellulari.

20. MLA. ipprezenta rikors kontra d-decizjoni tat-12 ta’ Gunju 2020.

21. Permezz ta’ sentenza tat-13 ta’ Lulju 2020, ir-rechtbank Den Haag (il-Qorti Distrettwali ta’
Den Haag, il-Pajjizi 1-Baxxi) annullat din id-de¢izjoni minhabba li s-Segretarju tal-Istat ma kienx
immotiva b’'mod suffi¢jenti, minn naha, li l-atti mwettqa minn M.A. kienu tant gravi li kienu
jiggustifikaw ir-rifjut li jinghata l-istatus ta’ refugjat u, min-naha l-ohra, li M. A. kien jikkostitwixxi
periklu reali, attwali u suffi¢jentement serju ghal interess fundamentali tas-socjeta.

22. Is-Segretarju tal-Istat appella minn din is-sentenza quddiem ir-Raad van State (il-Kunsill
tal-Istat). Insostenn ta’ dan l-appell, huwa jsostni, l-ewwel, li I-fatti allegati fil-konfront ta’ M.A.
ghandhom jitgiesu bhala ksur uniku li jikkostitwixxi delitt partikolarment serju, fid-dawl
tan-natura ta’ dawn il-fatti, tal-piena moghtija u tal-effett ta’ hsara tal-imsemmija fatti
ghas-socjeta Olandiza. It-tieni, huwa jsostni li I-kundanna ta’ M.A. ghal delitt partikolarment
serju turi bhala principju li dan jirrapprezenta theddida ghas-socjeta.

¢ Li minnhom tmien xhur kienu sospizi, kif jirrizulta mill-osservazzjonijiet ipprezentati minn M.A. u mill-Gvern Olandiz.
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23. Min-naha tieghu, M.A. isostni li s-Segretarju tal-Istat qies b’'mod zbaljat il-livell tal-piena
moghtija bhala bazi ta’ tluq ghall-ezami u ghall-evalwazzjoni tal-kwistjoni dwar jekk id-delitt
kienx partikolarment serju. Kull kaz ghandu jkun suggett ghal evalwazzjoni individwali — haga li
l-metodu segwit mis-Segretarju tal-Istat ma jippermettix. M.A. jenfasizza wkoll li l-oltragg vjolenti
ghall-pudur huwa I-forma l-inqas serja ta’ oltragg indicenti. Barra minn hekk, fir-rigward
tal-kundizzjoni dwar l-ezistenza ta’ theddida ghas-socjeta, M.A. iqis li l-evalwazzjoni
tar-rechtbank Den Haag (il-Qorti Distrettwali ta’ Den Haag) hija korretta.

24. Il-qorti tar-rinviju tqis li, sabiex tiddeciedi fuq l-imsemmi appell, hija tehtieg kjarifika
fir-rigward dwar i¢-cirkustanzi li abbazi taghhom I-Istati Membri ghandhom jiddeterminaw jekk
c¢ittadin ta’ pajjiz terz instabx hati permezz ta’ sentenza finali ta’ delitt partikolarment serju. Hija
tistagsi, b’'mod partikolari, sa fejn is-soluzzjoni adottata mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza
tat-13 ta’ Settembru 2018, Ahmed’, dwar 1-Artikolu 17(1)(b) tad-Direttiva 2011/95, tista’ tigi
trasposta ghall-Artikolu 14(4)(b) taghha, meta tal-ewwel isemmi “delitt serju” u t-tieni wiehed
isemmi “delitt partikolarment serju”.

25. Barra minn hekk, fid-dawl tan-nuqqas ta’ gbil bejn il-partijiet fir-rigward tal-portata
tal-kuncett ta’ “theddida ghas-socjeta”, il-qorti tar-rinviju tagbel mad-domandi preliminari
maghmula mill-Conseil d’Etat (il-Kunsill tal-Istat, il-Belgju) fil-Kawza C-8/228.

26. F'dawn ic-cirkustanzi, ir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat) iddecieda li jissospendi
l-proc¢eduri quddiemu u li jaghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l) a) Meta huwa delitt tant ‘partikolarment serju’, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva [2011/95], li Stat Membru jista’ jichad l-istatus ta’ refugjat lil persuna li
tehtieg protezzjoni internazzjonali?

b) Il-kriterji 1li huma applikabbli ghal ‘delitt serju’ previst fl-Artikolu 17(1)(b)
tad-Direttiva 2011/95, kif imsemmija fil-punt 56 tas-sentenza [Ahmed], huma rilevanti
meta jigi ezaminat jekk jezistix ‘delitt partikolarment serju’? Jekk dan huwa l-kaz, jezistu
kriterji ohra li jirrendu delitt ‘partikolarment’ serju?

2) L-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-fatt li persuna li
nghatat l-istatus ta’ refugjat giet ikkundannata permezz ta’ sentenza li saret finali ghal delitt
partikolarment serju diga juri li din il-persuna tirrapprezenta theddida ghas-so¢jeta, jew
ghandu jigi interpretat fis-sens li l-kundanna finali ghal ksur partikolarment serju minnha
nfisha ma hijiex suffi¢jenti sabiex jigi stabbilit li tezisti theddida ghas-socjeta?

3) Fil-kaz li I-kundanna finali ghal ksur partikolarment serju, inkwantu tali, ma hijiex suffi¢jenti
sabiex jigi stabbilit li tezisti theddida ghas-socjeta, 1-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95
ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-Istat Membru ghandu juri li, sa mill-kundanna tieghu,
ir-rikorrent jikkostitwixxi theddida ghas-socjeta? L-Istat Membru ghandu jistabbilixxi li din
it-theddida hija reali u attwali jew huwa suffi¢jenti li tkun theddida potenzjali?
L-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95, moqri individwalment jew flimkien mal-prin¢ipju
ta’ proporzjonalita, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-istatus ta’ refugjat jista’ jitnehha biss
fil-kaz li din it-tnehhija tkun proporzjonata u fil-kaz li t-theddida li l-benefi¢jarju ta’ dan
l-istatus jirrapprezenta tkun suffi¢jentement serja sabiex tiggustifika t-tnehhija?

7 C-369/17, iktar 'il quddiem is-“sentenza Ahmed”, EU:C:2018:713.
8 Aran-nota ta’ giegh il-pagna 3 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

ECLI:EU:C:2023:420 7



KoNkLUZJoNIJIET RICHARD DE LA TOUR — Kawza C-402/22
STAATSSECRETARIS VAN JUSTITIE EN VEILIGHEID (DELITT PARTIKOLARMENT SERJU)

4) Fil-kaz li I-Istat Membru ma huwiex mehtieg jistabbilixxi li, sa mill-kundanna finali tieghu,
ir-rikorrent ghadu jirrapprezenta theddida ghas-socjeta u li din it-theddida hija reali, attwali
u sufficjentement serja sabiex tiggustifika t-tnehhija tal-istatus ta’ refugjat, 1-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva 2011/95 ghandu jigi interpretat fis-sens li t-theddida ghas-socjeta hija stabbilita,
bhala principju, permezz tal-fatt li I-beneficjarju tal-istatus ta’ refugjat gie kkundannat b’mod
finali ghal ksur partikolarment serju, izda li l-persuna kkoncernata tista’ turi li hija ma
tirrapprezentax, jew ma ghadhiex tirrapprezenta, theddida?”

27. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn M.A., mill-Gvern Olandiz u dak Ungeriz
kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea.

IV. Analizi

28. Permezz tal-ewwel domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi lill-Qorti
tal-Gustizzja dwar il-portata tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 sabiex tiddetermina
skont liema metodu u liema kriterji ghandu jigi ddefinit il-kuncett ta’ “delitt partikolarment
serju”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

29. Din il-qorti tixtieq tkun taf b’'mod partikolari jekk ir-rekwiziti u l-parametri li ghandhom
jittiechdu inkunsiderazzjoni sabiex jigi konkluz li persuna wettqet “delitt serju”, fis-sens
tal-Artikolu 17(1)(b) tad-Direttiva 2011/95, kif jirrizultaw b’'mod partikolari mis-sentenza
Ahmed, humiex rilevanti wkoll sabiex jigi deciz jekk persuna wettqitx “delitt partikolarment
serju”, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b) ta’ din id-direttiva.

30. Infakkar li l-ezistenza ta’ delitt partikolarment serju tikkostitwixxi kundizzjoni necessarja —
ghalkemm mhux suffi¢jenti — ghall-implimentazzjoni tal-possibbilta ta’ revoka jew ta’ rifjut
tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat li ghandhom l-Istati Membri bis-sahha ta’ din id-dispozizzjoni jew
tal-Artikolu 14(5) tad-Direttiva 2011/95.

31. Nirrileva li la 1-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 u lanqas dispozizzjoni ohra taghha ma
jinkludu definizzjoni tal-kuncett ta’ “delitt partikolarment serju”.

32. Ghandu jigi kkonstatat ukoll li I-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 ma jirreferix
ghad-dritt tal-Istati Membiri li jiddefinixxu l-kuncett ta’ “delitt partikolarment serju”, li jinsab f'din
id-dispozizzjoni. Madankollu, mir-rekwiziti, kemm tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni
kif ukoll tal-princ¢ipju ta’ ugwaljanza, jirrizulta li t-termini ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li
ma taghmel ebda riferiment esplicitu ghad-dritt tal-Istati Membri li jiddeterminaw is-sens u

l-portata taghha normalment iridu jinghataw interpretazzjoni awtonoma u uniformi fl-Unjoni
kollha®.

33. Fdan ir-rigward, nispecifika li l-adozzjoni ta’ interpretazzjoni awtonoma u uniformi
tal-kuncett ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95,
ma ghandhiex twassal biex ic¢cahhad lill-Istati Membri mis-setgha diskrezzjonali taghhom
fid-definizzjoni tal-politiki kriminali rispettivi taghhom. Fi kliem iehor, 1-ghan ma huwiex li
I-politiki kriminali tal-Istati Membri jigu standardizzati b'mod indirett. Tali interpretazzjoni hija
intiza biss sabiex tizgura li l-evalwazzjoni tal-kundizzjoni dwar is-serjeta partikolari ta’ delitt, li

°  Ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi Ahmed (punt 36 u l-gurisprudenza ¢¢itata); tal-31 ta’ Marzu 2022, Bundesamt fir Fremdenwesen und
Asyl et (Tqeghid ta’ applikant ghall-azil fi sptar psikjatriku) (C-231/21, EU:C:2022:237, punt 42 u l-gurisprudenza ccitata); u tat-12 ta’
Jannar 2023, TP (Editur awdjoviziv ghat-televizjoni pubbliku) (C-356/21, EU:C:2023:9, punt 34 u l-gurisprudenza c¢itata).
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tinsab fdin id-dispozizzjoni, tkun ibbazata fuq metodu u kriterji komuni sabiex jigi ggarantit li
l-ezercizzju tal-possibbilta ta’ revoka jew ta’ rifjut ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat ikun limitat
bl-istess mod fl-Istati Membri kollha.

34. Fil-qosor, din ma hijiex kwistjoni ta’ ¢cahda tad-differenzi fil-kuncetti fil-qasam tal-politika
kriminali li jistghu jezistu bejn 1-Istati Membri. L-ghan huwa li l-awtoritajiet kompetenti jinghataw
l-ghodod mehtiega biex jistabbilixxu, fuq bazi komuni, is-serjeta partikolari ta’ delitt.

35. Dan premess, peress li d-Direttiva 2011/95 ma tiddefinixxix it-terminu “delitt partikolarment
serju”, dan ghandu jigi interpretat konformement mat-tifsira abitwali tieghu fil-lingwagg ta’
kuljum, filwaqt li jittiechdu inkunsiderazzjoni l-kuntest li jintuza fih u l-ghanijiet imfittxija
mil-legizlazzjoni li minnha jaghmel parti®.

36. Fir-rigward tat-terminu “delitt”, dan ghandu jinftiehem, fil-fehma tieghi, bhala li jirreferi
b’mod generali ghal reat previst mil-ligi kriminali tal-Istat Membru kkoncernat, minghajr ma
jkun limitat ghal kategoriji specifici ta’ reati.

37. Fir-realta, il-kriterju distintiv li jippermetti li tigi limitata l-portata tal-kuncett ta’ “delitt
partikolarment serju” huwa relatat mal-grad ta’ serjeta tad-delitt inkwistjoni. Ghalhekk, huma biss
id-delitti li jilhqu grad ta’ serjeta partikolari li jistghu jippermettu lill-Istati Membri jimplimentaw
il-possibbilta li ghandhom li jirrevokaw jew jirrifjutaw li jaghtu l-istatus ta’ refugjat.

38. Fir-rigward tat-tifsira abitwali tal-espressjoni “partikolarment serju”, din fil-lingwagg ta’
kuljum tindika grad ta’ serjeta li, minhabba l-iskala tieghu, ghandu natura mhux tas-soltu jew
inqas komuni u li jista’, konsegwentement, jigi kklassifikat bhala “e¢¢ezzjonali”. Din l-espressjoni

hija ghalhekk sinonima ma’ “ecc¢ezzjonalment serju”, “staordinarjament serju” jew “estremament
M
serju”.

39. Minn dan isegwi li “delitt partikolarment serju” huwa reat kriminali li huwa kkaratterizzat
minn certi karatteristi¢i specifici li jippermettu li dan jigi kklassifikat fil-kategorija tad-delitti
l-iktar serji.

40. Dan iwassalni sabiex nikkunsidra li “delitt partikolarment serju”, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva 2011/95, huwa reat kriminali li huwa kkaratterizzat mis-serjeta eccezzjonali
assoCjata mieghu fl-Istat Membru li jixtieq jezercita d-dritt tieghu ta’ revoka jew ta’ rifjut ta’ ghoti
tal-istatus ta’ refugjat.

41. It-tehid inkunsiderazzjoni tal-kuntest ta’ din id-dispozizzjoni jippermetti, fil-fehma tieghi, li
jigu kkonfermati dawn l-ewwel elementi ta” analizi.

42. F’dan ir-rigward, nirrileva li dan il-kuntest ghandu jwassal sabiex tigi adottata interpretazzjoni
stretta tal-imsemmija dispozizzjoni.

43. Fil-fatt, infakkar 1i l-istatus ta’ refugjat ghandu jinghata lil persuna meta din tissodisfa
l-istandards minimi stabbiliti mid-dritt tal-Unjoni. Ghalhekk, bis-sahha tal-Artikolu 13
tad-Direttiva 2011/95, 1-Istati Membri ghandhom jaghtu l-istatus ta’ refugjat lil kull ¢ittadin ta’
pajjiz terz jew persuna minghajr stat li tissodisfa 1-kundizzjonijiet sabiex titqies li hija refugjat
konformement mal-Kapitoli II u III ta’ din id-direttiva.

1 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-12 ta’ Jannar 2023, TP (Editur awdjoviziv ghat-televizjoni pubblika) (C-356/21, EU:C:2023:9,
punt 35 u l-gurisprudenza ¢citata).
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44. Issa, 1-Artikolu 14(4)(b) u (5) tad-Direttiva 2011/95 jistabbilixxi raguni ghar-revoka jew
ghar-rifjut tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat li tikkostitwixxi eccezzjoni ghar-regola generali
stabbilita fl-Artikolu 13 ta’ din id-direttiva u li ghandha l-effett li tillimita d-drittijiet u l-benefic¢ji
stabbiliti fil-Kapitolu VII tal-imsemmija direttiva. Din ir-raguni ghar-revoka jew ghar-rifjut
tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat ghandha ghalhekk, fil-fehma tieghi, bhala regola derogatorja, tigi
interpretata b’'mod strett, li jfisser li tista’ tigi applikata biss meta l-awtorita kompetenti turi li
¢-cittadin ikkoncernat ta’ pajjiz terz inghata kundanna definittiva ghal delitt li huwa
kkaratterizzat minn serjeta e¢¢ezzjonali.

45. Il-paragun ma’ dispozizzjonijiet ohra tad-Direttiva 2011/95 jippermetti, fil-fehma tieghi, li tigi
kkonfermata din l-interpretazzjoni. B’hekk jissemmew, fost ir-ragunijiet ghall-eskluzjoni
mill-istatus ta’ refugjat, it-twettiq ta’ “delitt serju mhux politiku” fl-Artikolu 12(2)(b) ta’ din
id-direttiva u, fost ir-ragunijiet ghall-eskluzjoni mill-protezzjoni sussidjarja, it-twettiq ta’ “delitt
serju” fl-Artikolu 17(1)(b) tal-imsemmija direttiva. Bir-riferiment ghal “delitt partikolarment
serju” fl-Artikolu 14(4)(b) tal-istess direttiva, il-legizlatur tal-Unjoni b’'mod car ried jillimita
l-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni billi rrikjeda mhux biss li 1-grad ta’ serjeta
mehtiega mill-imsemmija dispozizzjoni jkun oghla minn dak mehtieg ghall-implimentazzjoni
tar-ragunijiet ghall-eskluzjoni, izda wkoll li jkun hemm grad ta’ serjeta e¢cezzjonali. Barra minn
hekk ninnota li l-istess legizlatur zamm l-espressjoni “partikolarment serju” u mhux “serju hafna”.

46. Barra minn hekk, kif indikat il-Qorti tal-Gustizzja fir-rigward tar-raguni korrispondenti li
tinsab fl-Artikolu 21(2) tad-Direttiva 2011/95, li jippermetti li refugjat jigi suggett ghal
refoulement, ghandu jitqies 1li 1-Artikolu 14(4)(b) ta’ din id-direttiva jissuggetta r-revoka
tal-istatus ta’ refugjat ghal kundizzjonijiet stretti peress li, b'mod partikolari, huwa biss refugjat li
jkun instab hati b’sentenza finali ghal “delitt partikolarment serju” li jista’ jitqies li jikkostitwixxi
“periklu ghall-komunita ta’ dak l-Istat Membru”". Dawn il-kundizzjonijiet stretti huma
proporzjonati mal-konsegwenzi sinjifikattivi tar-revoka jew tar-rifjut tal-ghoti tal-istatus ta’
refugjat, jigifieri li I-persuna kkonéernata ma jkollhiex, jew ma jibqax ikollha iktar, id-drittijiet u
l-benefic¢ji kollha ddikjarati fil-Kapitolu VII tal-imsemmija direttiva, peress li dawn huma
assocjati ma’ dan l-istatus %

47. L-interpretazzjoni li tikkonsisti fil-limitazzjoni tal-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 14(4)(b)
u (5) tad-Direttiva 2011/95 ghad-delitti li ghandhom grad ta’ serjeta ec¢¢ezzjonali jidhirli li hija
wkoll konsistenti mal-interpretazzjoni tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, li jipprovdi
b’'mod partikolari li l-prin¢ipju ta’ non-refoulement ma jistax jigi invokat minn refugjat
“minhabba li kien is-suggett ta’ kundanna definittiva ghal reat partikolarment gravi, jikkostitwixxi
theddida ghall-komunita tal-imsemmi pajjiz [tal-pajjiz fejn jinsab]” [traduzzjoni mhux uffi¢jali].
Fdan ir-rigward, nirrileva li, ghalkemm din id-dispozizzjoni ghandha ghan differenti, peress li
tipprevedi eccezzjonijiet ghall-prin¢ipju ta’ non-refoulement, huwa pacifiku li hija kienet is-sors
tar-ragunijiet ghar-revoka jew ghar-rifjut tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat imsemmija
mil-legizlatur tal-Unjoni fl-Artikolu 14(4) u (5) tad-Direttiva 2011/95. Ghalhekk jidhirli li huwa
xieraq li tittiehed inkunsiderazzjoni l-interpretazzjoni tal-Artikolu 33(2) ta’ din il-konvenzjoni li,
kif jirrizulta mill-premessi 4, 23 u 24 ta’ din id-direttiva, tikkostitwixxi 1-bazi tas-sistema legali
internazzjonali ghall-protezzjoni tar-refugjati®.

11 Ara s-sentenza tal-24 ta’ Gunju 2015, T. (C-373/13, EU:C:2015:413, punt 72).
12 Ara s-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, M et (Revoka tal-istatus ta’ refugjat) (C-391/16, C-77/17 u C-78/17, EU:C:2019:403, punt 99).

3 Ara s-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, M et (Revoka tal-istatus ta’ refugjat) (C-391/16, C-77/17 u C-78/17, EU:C:2019:403, punt 81 u
l-gurisprudenza ¢citata). Ara wkoll, fdak li jirrigwarda n-necessitd li d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 2011/95 jigu interpretati
fkonformita mal-Konvenzjoni ta’ Geneéve, is-sentenza Ahmed (punt 41 u l-gurisprudenza ¢citata).
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48. B'mod iktar generali, inqis li, peress li l-ipotezijiet imsemmija fl-Artikolu 14(4) u (5)
tad-Direttiva 2011/95, li fihom 1-Istati Membri jistghu jirrevokaw jew jirrifjutaw li jaghtu l-istatus
ta’ refugjat, jikkorrispondu, essenzjalment, ghal dawk li fihom 1-Istati Membri jistghu jipprocedu
ghar-refoulement ta’ refugjat bis-sahha tal-Artikolu 21(2) ta’ din id-direttiva u 1-Artikolu 33(2)
tal-Konvenzjoni ta’ Geneéve, ir-ragunijiet imsemmija fdawn id-dispozizzjonijiet ghandhom jigu
interpretati bl-istess mod.

49. Issa, l-interpretazzjoni tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Geneve tidher li tagbel ma’ dik li
qieghed nirrakkomanda fir-rigward tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95, jigifieri li delitt
“partikolarment serju” huwa delitt li ghandu grad ta’ serjeta e¢cezzjonali.

50. Fir-rigward tat-terminu “delitt”, diga indikajt li jista’ jkollu tifsiriet differenti fid-dritt
nazzjonali — liema fatt gie enfasizzat fil-kuntest tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 33(2)
tal-Konvenzjoni ta’ Geneve'. Ghalhekk, 1-applikabbilta ta’ din id-dispozizzjoni ma tiddependix
fuq il-fatt li l-att li tieghu persuna tkun instabet hatja jigi kklassifikat f'xi kategorija partikolari jew
ohra tal-ligi kriminali nazzjonali, izda pjuttost fuq il-konstatazzjoni li dan huwa att
“partikolarment serju” u meqjus bhala tali mill-imsemmija ligi *°.

51. Barra minn hekk, setghet tigi enfasizzata n-natura ecécezzjonali tal-implimentazzjoni
tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Geneve's. Minn din il-perspettiva, “delitt partikolarment
serju” huwa varjant ta’ “delitt serju”, limitat ghal “kazijiet eccezzjonali”". Ir-rekwizit ta’ “delitt
partikolarment serju”, mill-perspettiva restrittiva li jesprimi, huwa konsistenti mal-htiega li
jinzamm limitu partikolarment gholi ghall-applikabbilta tal-eccezzjoni ghall-principju ta’
non-refoulement li tinsab fl-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve .

52. L-ghan principali tad-Direttiva 2011/95, li huwa li jigi zgurat li 1-Istati Membri kollha
japplikaw kriterji komuni ghall-identifikazzjoni ta’ persuni genwinament fil-bzonn ta’ protezzjoni
internazzjonali u li jigi ggarantit livell minimu ta’ benefi¢¢ji ghal dawn il-persuni fl-Istati Membri

4 Ara, fir-rigward tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, “The refugee Convention, 1951: the Travaux préparatoires analysed with
a Commentary by Dr Paul Weis”, p- 246, disponibbli fl-indirizz internet li gej:
https://www.unhcr.org/protection/travaux/4ca34be29/refugee-convention-1951-travaux-preparatoires-analysed-commentary-dr-paul.
html. L-awtur jindika li, “[f]ir-rigward tal-attivitajiet kriminali, it-terminu ‘delitt’ ma ghandux jinftiehem fis-sens tekniku ta’ kodici
kriminali, izda jfisser biss reat kriminali serju” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]. Ara, ukoll, fir-rigward tat-Taqsima F(b) tal-Artikolu 1
tal-Konvenzjoni ta’ Geneve, il-Kummissarju Gholi tan-Nazzjonijiet Uniti ghar-Refugjati (UNHCR) Handbook on Procedures and
Criteria for Determining Refugee Status and Guidelines on International Protection under the 1951 Convention and the 1967 Protocol
relating to the Status of Refugees, punt 155, p. 36, li jindika li “t-terminu ‘delitt’ ghandu konnotazzjonijiet differenti f’sistemi legali
differenti. F'xi pajjizi, il-kelma “delitt” tirreferi biss ghal reati gravi. F'pajjizi ohra, din tista’ tinkludi kollox, minn serq minuri sa qtil”
[traduzzjoni mhux uffi¢jali].
Ara, fir-rigward tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, il-kummentarju dwar din il-konvenzjoni ppubblikat f1-1997 mid-Divizjoni
tal-Protezzjoni Internazzjonali tal-UNHCR, disponibbli fl-indirizz internet li gej: https://www.unhcr.org/3d4ab5fb9.pdf (p. 142). Minn
din il-perspettiva, id-differenza bejn, minn naha, il-verzjoni bil-lingwa Franc¢iza tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, li ssemmi
“crime ou délit”, u, min-naha l-ohra, il-verzjoni Ingliza, li tuza I-kelma “crime”, ghandha tigi rrelativizzata, sa fejn dak li huwa importanti
huwa l-ezistenza ta’ kundanna ghal delitt kriminali partikolarment serju.
¢ Ara Grahl-Madsen, A., “Expulsion of Refugees”, f Macalister-Smith, P., u Alfredsson, G., The Land Beyond: Collected Essays on Refugee
Law and Policy, Martinus Nijhoff Publishers, Den Haag, 2001, p. 7 sa 16. Skont l-awtur, “[jlista’ jigi affermat b’certezza li r-refoulement
ta’ refugjat skont I-Artikolu 33 [tal-Konvenzjoni ta’ Geneve] jikkostitwixxi mizura e¢cezzjonali li ghandha tintuza biss fkaz ta’ ¢irkustanzi
ec¢ezzjonali” [traduzzjoni mhux uffi¢jali] (p. 14).
17 Ara l-Handbook on Procedures and Criteria for Determining Refugee Status and Guidelines on International Protection under the 1951
Convention and the 1967 Protocol relating to the Status of Refugees, i¢citat fin-nota ta’ qiegh il-pagna 14 ta’ dawn il-konkluzjonijiet,
p. 36, punt 154.
Ara, Chetail, V., “Le principe de non-refoulement et le statut de réfugié en droit international”, fLa Convention de Genéve du 28
juillet 1951 relative au statut des réfugiés 50 ans apres: bilan et perspectives, Bruylant, Brussell, 2001, p. 3 sa 61, b’'mod partikolari p. 44.
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kollha?, jiffavorixxi wkoll, fil-fehma tieghi, interpretazzjoni li tillimita 1-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 14(4)(b) u (5) taghha ghal kazijiet ec¢ezzjonali, jigifieri ghall-atti bl-iktar pieni serji u
ghall-forom l-iktar gravi ta’ kriminalita fi hdan l-Istat Membru kkon¢ernat.

53. Ladarba saru dawn il-kjarifiki, issa wiehed ghandu jiffoka fuq il-metodu u l-kriterji li
jippermettu lill-Istati Membri jistabbilixxu l-ezistenza ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens
tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95.

54. Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja tinkludi, fdan ir-rigward, ghadd ta’ taghlimiet li
jidhirli li, fil-parti 1-kbira, jistghu jigu applikati b’analogija, izda li madankollu jisthoqqilhom li jigu
ssupplimentati.

55. Fir-rigward tal-metodu, minn din il-gurisprudenza jirrizulta li l-awtorita kompetenti tal-Istat
Membru kkoncernat tista’ tinvoka r-raguni ghal eskluzjoni prevista fl-Artikolu 12(2)(b)
tad-Direttiva 2011/95 u fl-Artikolu 17(1)(b) ta’ din id-direttiva, li jirrigwardaw it-twettiq,
mill-applikant ghal protezzjoni internazzjonali, ta’ “delitt serju”, biss wara li tkun wettqet, ghal
kull kaz individwali, evalwazzjoni tal-fatti precizi li dwarhom hija jkollha gharfien sabiex
tiddetermina jekk jezistux ragunijiet serji li temmen li l-atti mwettqa mill-persuna kkoncernata, li
altrimenti tissodisfa l-kriterji sabiex tinghata l-istatus mitlub, jaqghu taht din ir-raguni ghal
eskluzjoni — bl-evalwazzjoni tas-serjeta tad-delitt inkwistjoni tehtieg ezami komplet
tac-¢irkustanzi kollha tal-kaz individwali kkonc¢ernat®.

56. Jidhirli li -metodu hekk iddefinit huwa kompatibbli mal-iffissar mill-Istati Membri, fl-interess
tac-certezza legali, ta’ livelli minimi ta’ pieni sabiex ikunu jistghu jezercitaw il-fakulta taghhom ta’
revoka jew ta’ rifjut ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat skont l-Artikolu 14(4)(b) u (5)
tad-Direttiva 2011/95%. L-Istati Membri jistghu jiddeciedu wkoll li jirrizervaw l-uzu ta’ dan
id-dritt ghal certi tipi ta’ delitti kriminali. Fi kwalunkwe kaz, madankollu, huwa importanti li jigi
eskluz kwalunkwe awtomatizmu fl-implimentazzjoni ta’ din 1-ghazla*. Ghalhekk, ghandhom jigu
evalwati b'mod sistematiku ¢-cirkustanzi individwali kollha, sew jekk l-Istati Membri jipprevedu
livell limitu ta’ piena sew jekk le. Tali evalwazzjoni hija sahansitra iktar importanti u difficli
peress li huwa l-kriminal u mhux id-delitt, 1i jigi kkastigat®. Barra minn hekk, l-istess
klassifikazzjoni kriminali tista’ tkopri firxa wiesgha ta’ agir ta’ serjeta li tvarja.

57. Il-motivi tas-sentenza ta’ kundanna ghandhom, fil-fehma tieghi, rwol determinanti fit-twettiq
tal-evalwazzjoni li ghandha ssir. Ghaldagstant, ghandu jsir ezami dwar jekk il-qorti li sabet
lill-persuna kkoncernata hatja kklassifikatx il-fatti bhala “serji” jew “partikolarment serji” u dwar
x’elementi hija invokat insostenn ta’ din il-klassifikazzjoni.

1 Aral-premessa 12 tad-Direttiva 2011/95.

»  Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tat-2 ta’ April 2020, Il-Kummissjoni vs Il-Polonja, L-Ungerija u Ir-Repubblika Ceka (Mekkanizmu ta’
rilokazzjoni temporanja tal-applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali) (C-715/17, C-718/17 u C-719/17, EU:C:2020:257, punt 154 u
l-gurisprudenza c¢itata), u tat-22 ta’ Settembru 2022, Orszagos Idegenrendészeti Féigazgatdség et (C-159/21, EU:C:2022:708, punt 92).

Tali limiti huma previsti b’'mod differenti minn certi Stati Membri, filwaqt li ohrajn jiffavorixxu analizi ghal kull kaz individwali. Ara,
b’'mod partikolari, ir-rapport tal-Kummissjoni, intitolat “Evaluation of the application of the recast Qualification Directive
(2011/95/EU)”, 2019, p. 135, disponibbli fl-indirizz internet li gej:
https://www.statewatch.org/media/documents/news/2019/feb/eu-ceas-qualification-directive-application-evaluation-1-19.pdf.
Ghall-Istati Membri li jipprevedu livelli limiti ta’ pieni fid-dritt nazzjonali taghhom, il-Kummissjoni ssemmi livelli limiti ta’ pieni li
jvarjaw minn tlieta sa ghaxar snin prigunerija.

2 Kif gustament tindika 1-Kummissjoni fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, ir-rifjut tal-awtomatizmi u l-htiega ta’ evalwazzjoni
individwali fuq il-bazi ta¢-cirkustanzi rilevanti kollha huma pacifici fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja relatata
mad-Direttiva 2011/95: ara, inter alia, is-sentenzi tad-9 ta’ Novembru 2010, B u D (C-57/09 u C-101/09, EU:C:2010:661, punti 87, 88, 93
u 94); tal-24 ta’ Gunju 2015, T. (C-373/13, EU:C:2015:413, punti 86 sa 89); Ahmed (punti 48 sa 50), kif ukoll tat-22 ta’ Settembru 2022,
Orszagos Idegenrendészeti Féigazgatosag et (C-159/21, EU:C:2022:708, punti 80, 81 u 92).

% Ara “The refugee Convention, 1951: the Travaux préparatoires analysed with a Commentary by Dr Paul Weis”, op. cit., p. 246.
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58. Kif indikajt iktar ’il fuq, din ma hijiex kwistjoni, ghalhekk, ta’ definizzjoni ta’ livell limitu ta’
serjeta partikolari ta’ delitt fil-livell tal-Unjoni, ghaliex dan mhux biss imur kontra d-differenzi li
jezistu bejn il-politiki kriminali tal-Istati Membri, izda jkun ukoll inkompatibbli mal-metodu li
jikkonsisti fl-impozizzjoni ta’ ezami tac-cirkustanzi kollha specifi¢i ghal kull kaz individwali.

59. Barra minn hekk, ghandu jigi specifikat, kif taghmel il-Kummissjoni, li, peress li d-dritt
kriminali sostantiv huwa suggett biss ghal armonizzazzjoni limitata, l-Istati Membri jzommu
certu margni ta’ diskrezzjoni fid-definizzjoni ta’ X’jikkostitwixxi “delitt partikolarment serju”
ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95.

60. Issa, fir-rigward tal-kriterji, il-Qorti tal-Gustizzja indikat, fis-sentenza Ahmed, i
l-interpretazzjoni li skontha huwa necessarju li ssir evalwazzjoni tal-fatti rilevanti kollha “hija
sostnuta mir-rapport tal-Ufficcju Ewropew ta’ Appogg fil-Qasam tal-Asil (EASO) [*] ghax-xahar
ta’ Jannar 2016, bit-titolu “Eskluzjoni: Artikoli 12 u 17 tad-Direttiva ta’ Klassifikazzjoni
(2011/95/UE)” li jirrakkomanda, fil-punt 3.2.2 dwar l-Artikolu 17(1)(b) tad-Direttiva 2011/95, li
s-serjeta tad-delitt li jista’ jeskludi persuna mill-protezzjoni sussidjarja ghandha tigi evalwata
fid-dawl ta’ diversi kriterji bhal, b'mod partikolari, in-natura tal-att inkwistjoni, id-dannu
kkawzat, il-forma ta’ procedura uzata sabiex jinbdew proceduri, in-natura tal-piena inflitta u
t-tehid inkunsiderazzjoni tal-kwistjoni dwar jekk il-bi¢¢a 1-kbira tal-qrati jqisu wkoll l-att
inkwistjoni bhala delitt serju. L-[EUAA] [t]irreferi, fdan ir-rigward, ghal certi decizjonijiet
mehuda mill-qrati supremi tal-Istati Membri” .

61. Minkejja li 1-kriterji enfasizzati mill-Qorti tal-Gustizzja f'din is-sentenza kienu jirrigwardaw
il-kuncett ta’ “delitt serju”, fis-sens tal-Artikolu 17(1)(b) tad-Direttiva 2011/95, inqis li dawn
il-kriterji huma wkoll utli sabiex tigi stabbilita 1-ezistenza ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens
tal-Artikolu 14(4)(b) ta’ din id-direttiva®, peress li l-imsemmija kriterji ghandhom, fdan
il-kuntest, juru s-serjeta eccezzjonali tad-delitt inkwistjoni, li jikkostitwixxi differenza ta’ grad
sinjifikattiv hafna meta mqabbel mad-delitt serju?.

62. Nosserva, fdan ir-rigward, li, fost il-fatturi mehuda inkunsiderazzjoni fil-kuntest
tal-applikazzjoni tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, hemm in-natura tad-delitt,
id-dannu effettivament ikkawzat minnu, il-forma tal-pro¢edura applikata ghall-prosekuzzjoni
kriminali u l-kwistjoni dwar jekk l-att inkwistjoni jitqiesx bhala serju fil-maggoranza
tal-ordinamenti guridici®.

* Li sar I-Agenzija tal-Unjoni Ewropea ghall-Azil (EUAA) (ara r-Regolament (UE) 2021/2303 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-15
ta’ Dicembru 2021 dwar 1-Agenzija tal-Unjoni Ewropea ghall-Azil u li jhassar ir-Regolament (UE) Nru 439/2010 (GU 2021, L 468, p. 1)).

% Ara s-sentenza Ahmed (punt 56).
% Ara, fdan ir-rigward, EUAA, Judicial analsis: Ending international protection, it-2 ed., 2021, p. 62.

¥ Ara, bhala ezempju, fir-rigward tal-kriterji adottati mill-Conseil du contentieux des étrangers (il-Kunsill ghall-Kontenzjuz tal-Barranin,
il-Belgju), Hardy, J., u Mathues, G., “Retrait du statut de réfugié pour motifs d’ordre public — ‘Constituer un danger pour la société du
fait qu'il a été condamné définitivement pour une infraction particuliérement grave””, Revue du droit des étrangers, Association pour le
droit des étrangers, Brussell, 2020, Nru 207, p. 5 sa 14, b’'mod partikolari p. 6 sa 9.

Ara d-Dokument ta’ Pozizzjoni tal-UNHCR dwar l-inizjattiva popolari federali “biex jintbaghtu lura kriminali barranin” (inizjattiva dwar
ir-ritorn), 10 ta’ Settembru 2008, punt 21, p. 11.
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63. Konsegwentement, fil-fehma tieghi, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni l-kriterji li gejjin
sabiex tintwera l-ezistenza ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva 2011/95: in-natura tal-att inkwistjoni?, id-danni kkawzati®, il-forma tal-proc¢edura
applikata ghall-prosekuzzjoni u l-process tal-persuna inkwistjoni, in-natura u t-tul tal-piena
imposta® u jekk il-parti l-kbira tal-gurisdizzjonijiet iqisux ukoll l-att inkwistjoni bhala delitt
partikolarment serju.

64. Barra minn hekk, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni dak li ddecidiet il-Qorti tal-Gustizzja
fis-sentenza Ahmed, fir-rigward tal-piena inflitta, jigifieri 1li 1-Artikolu 17(1)(b)
tad-Direttiva 2011/95 jipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li applikant ghal
protezzjoni internazzjonali jista’ jitqies li wettaq delitt serju fuq is-semplici bazi tal-piena inflitta
ghal delitt partikolari skont id-dritt ta’ dak l-Istat Membru®. Din is-sentenza tirrikonoxxi,
madankollu, li l-kriterju tal-piena inflitta ghandu importanza partikolari ghall-evalwazzjoni
tas-serjeta ta’ delitt®.

65. Fil-kuntest ta’ piena imposta u mhux semplicement inflitta, il-kriterju dwar in-natura u t-tul
tal-piena jidhirli li ghandu jkollu rwol wisq iktar importanti*.

66. Madankollu, nirrikonoxxi, b’analogija ma’ dak li dde¢idiet il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza
Ahmed, li I-kriterju tal-piena imposta ma ghandux jintuza wahdu u b’'mod awtomatiku sabiex jigi
ezaminat jekk delitt huwiex partikolarment serju. Dan il-kriterju, bhal dak tan-natura tad-delitt,
ghandu jigi ssupplimentat b’evalwazzjoni tac-cirkustanzi kollha, inkluz ezami tal-kuntest li fih
twettaq id-delitt u tal-agir tal-persuna kkoncernata®, fejn din l-evalwazzjoni ghandha, b’'mod
partikolari, tistrieh fuq il-motivi li jinsabu fis-sentenza ta’ kundanna.

67. Fil-fatt, peress li 1-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 jirreferi ghal kundanna definittiva,
ghandu jitqies li -qorti li tat tali kundanna tkun hadet inkunsiderazzjoni ¢-c¢irkustanzi individwali
kollha sabiex timponi l-piena li hija qieset xierqa. F'dan ir-rigward, in-natura determinanti
tal-motivi tas-sentenza ta’ kundanna u tal-evalwazzjoni mwettqa mill-qorti kriminali li tat din
is-sentenza, kif enfasizzajt qabel, jidhirli li tirrizulta mid-differenza li tezisti bejn ir-ragunijiet
ghall-eskluzjoni tal-istatus ta’ refugjat jew tal-benefi¢¢ju tal-protezzjoni sussidjarja, imsemmija
fl-Artikolu 12(2)(b) u fl-Artikolu 17(1)(b) ta’ din id-direttiva, li jirrigwardaw il-fatt li jkun
“twettaq” delitt serju, u r-raguni ghar-revoka jew ir-rifjut tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat li tinsab
fl-Artikolu 14(4)(b) u (5) tal-imsemmija direttiva, li tirreferi ghall-fatt li tkun “instabet hatja minn
sentenza finali”.

» Il-fatt li att ikun ikkaratterizzat minn grad gholi ta’ krudelta jista’ jikkostitwixxi indizju li delitt huwa partikolarment serju, l-istess
bhan-natura intenzjonali jew le tal-att issanzjonat.

% Din il-kategorija tinkludi l-effetti konkreti tad-delitt fis-so¢jeta, jigifieri n-natura u l-iskala tal-inkonvenjenzi ghall-vittmi u ghas-socjeta
b’mod iktar generali: id-disturb so¢jali, it-tehid inkunsiderazzjoni tal-preokkupazzjonijiet u l-mizuri mehuda biex jirrimedjawhom. Ara
Hinterhofer, H., “Das ‘besonders schwere Verbrechen’ iS des § 6 Abs 1 Z 4 AsylG — Ein konkretisierender Auslegungsvorschlag aus
strafrechtlicher Sicht”, Fremden- und asylrechtliche Blitter: FABL: Jahrgangsband mit Judikatursammlung, Sramek, Vjenna, 2009,
Nru 1, p. 38 sa 41.

31 Il-konstatazzjoni dwar jekk piena li ¢c¢ahhad il-liberta hijiex sospiza jew le ghandha, fil-fehma tieghi, importanza definittiva.
% Ara s-sentenza Ahmed (punt 58).
Ara s-sentenza Ahmed (punt 55).

Ara, dwar il-kriterju tal-piena, Kraft, I., “Article 14, Revocation of, ending of or refusal to renew refugee status”, in Hailbronner, K. u
Thym, D., EU Immigration and Asylum Law: A Commentary, it2 ed., C. H. Beck, Miinchen, 2016, p. 1225 sa 1233, b’mod partikolari
p. 1231. L-awtur jirrileva li “delitt partikolarment serju fil-kuntest tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve huwa generalment
irrikonoxxut jekk persuna tigi kkundannata ghal delitti punibbli b’pieni ta’ prigunerija fit-tul bhall-qtil, l-istupru, is-serq bl-uzu tal-armi,
il-hruq doluz, it-terrorizmu internazzjonali, e¢¢.” [traduzzjoni libera].

% Ara, fir-rigward tal-Artikolu 33(2) tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, Goodwin-Gill, G. S., u McAdam, J., The refugee in international law, 3 ed.,
Oxford University Press, Oxford, 2007, p. 239, u Hathaway, J. C., The Rights of Refugees under International Law, Cambridge University
Press, Cambridge, 2021, p. 413 sa 416.
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68. Barra minn hekk, jidhirli li huwa partikolarment rilevanti, fil-kuntest tal-evalwazzjoni li
ghandha titwettaq, li 1-piena imposta tigi pparagunata mal-massimu legali previst ghad-delitt
inkwistjoni®*. Barra minn hekk, jehtieg li tigi ezaminata l-pozizzjoni tal-piena imposta fl-iskala
tal-pieni fis-sehh fl-Istat Membru kkoncernat?¥.

69. Inzid ukoll il-kriterji li gejjin, li jidhirli li ghandhom jigu inkluzi fost dawk li huma utli sabiex
jigi evalwat jekk delitt huwiex ta’ grad ta’ serjeta ec¢ezzjonali:

— il-prevalenza ta’ ¢irkustanzi aggravanti jew, ghall-kuntrarju, ta’ ¢irkustanzi attenwanti, u
— in-natura tal-interess guridiku li jkun gie ppregudikat®.

70. Ghandu jigi specifikat ukoll li 1-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95 jaghmel riferiment
ghall-fatt li refugjat ikun “insta[b] hat[i] minn sentenza finali ta’ delitt partikolarment serju”?.
L-uzu tas-singular, kif ukoll il-htiega 1li tinzamm interpretazzjoni restrittiva ta’ din
id-dispozizzjoni, jipprekludu, fil-fehma tieghi, li din ir-raguni ghar-revoka jew ghar-rifjut
tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat tista’ tigi applikata abbazi ta’ akkumulazzjoni ta’ sentenzi moghtija
ghal diversi delitti kriminali, li l-ebda wiehed minnhom, mehud wahdu, ma jista’ jigi kklassifikat
bhala “delitt partikolarment serju”*.

71. Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa, fid-dawl tal-metodu u tal-kriterji li ghadni kif
iddeskrivejt, jekk tistax tikklassifika 1-kundanna moghtija lil M.A. bhala wahda li tikkon¢erna
“delitt partikolarment serju”. Din il-qorti ghandha b’'mod partikolari tiehu inkunsiderazzjoni
n-natura u l-livell tal-piena li nghatat kontra M.A., fdan il-kaz piena ta’ prigunerija ta’ 24 xahar.
L-imsemmija qorti ghandha tivverifika wkoll jekk din il-piena hijiex sospiza ghal tmien xhur, kif
jidher li jirrizulta mill-osservazzjonijiet bil-miktub ta’ M.A. u tal-Gvern Olandiz.

72. Barra minn hekk, kif diga indikajt, il-metodu ta’ zamma fil-legizlazzjoni Olandiza ta’ livell ta’
tul tal-piena jew tal-mizura li ¢¢ahhad il-liberta imposta, f'dan il-kaz ta’ ghaxar xhur, bhala limitu
minimu li jista’ jippermetti lil Stat Membru jaghmel uzu mill-fakulta tieghu ta’ revoka jew ta’ rifjut
ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat ghad-dispozizzjoni tieghu, ma jidhirlix li jista’ jigi kkontestat fejn
jidhol il-princ¢ipju. Madankollu dan il-metodu ghandu jinkludi evalwazzjoni tac-cirkustanzi
specifici kollha ta’ kull sitwazzjoni individwali — li ghandha tigi vverifikata mill-qorti tar-rinviju.

73. Barra minn hekk, kif tindika gustament il-Kummissjoni, jidhirli li 1-fatt li 1-legizlazzjoni
Olandiza tippermetti lill-awtorita kompetenti tigbor flimkien diversi pieni imposti ghal diversi
reati kriminali sabiex jigi vverifikat jekk dan il-livel minimu nqabizx imur kontra
l-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95. F'dan ir-rigward, jidhirli li huwa rilevanti 1li ssir
distinzjoni skont jekk id-dritt kriminali ta’ Stat Membru jipprevedix, fil-kaz ta’ konkors ta’ delitti,

% Jktar ma l-piena ta’ prigunerija imposta toqrob lejn il-piena massima, iktar l-awtorita kompetenti tkun tista’ tikkunsidra li dan huwa delitt
partikolarment serju (ara Hinterhofer, H., op. cit.).

7 Jekk il-piena imposta tinsab fil-parti ta’ fuq tal-iskala tal-pieni, dan jista’ jikkostitwixxi indizju li d-delitt inkwistjoni huwa partikolarment

serju.

Ghandu jigi ezaminat jekk id-delitti inkwistjoni kinux delitti kontra l-proprjeta jew kontra l-persuni: vjolenza kontra persuni tista’ tidher

iktar ta’ spiss li hija partikolarment serja. Barra minn hekk, l-attenzjoni moghtija fil-midja lil delitt tista’ tkun indikazzjoni tan-natura

fundamentali tal-interess guridiku li jkun gie ppregudikat.

Korsiv mizjud minni.

Ara Hardy, J. u Mathues, G., op. cit., li jikkunsidraw li “[n]Jumru kbir hafna ta’ kundanni ghal atti li ma humiex ta’ serjeta eccezzjonali ma

ghandhomx a priori jkunu suffi¢jenti, anki jekk jixhdu tendenza li ma tistax tigi kkontrollata ta’ dannu ghall-ordni pubbliku” [traduzzjoni

libera] (p. 9). Ara wkoll Neusiedler, M., “Der Asylaberkennungsgrund des ‘besonders schweren Verbrechens™, Migralex: Zeitschrift fir

Fremden- und Minderheitenrecht, Braumiiller, Vjenna, 2021, Nru 1, p. 8 sa 14; u l-analizi guridika tal-EUAA c¢citata fin-nota ta’ giegh

il-pagna 26 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, p. 62, punt 5.3.
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l-akkumulazzjoni tal-pieni jew anki n-nuqqas ta’ akkumulazzjoni tal-pieni, bl-impozizzjoni
tal-piena l-iktar serja inflitta. Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk il-piena imposta fuq
M.A. tirrizultax minn wahda jew l-ohra minn dawn l-ipotezijiet, peress li l-ewwel wahda ma tistax
twassal lill-awtorita kompetenti biex, billi tghaqqad flimkien diversi pieni imposti ghal diversi
delitti, tadotta 1-klassifikazzjoni ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

V. Konkluzjoni

74. Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal iktar ’il fuq, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif gej
ghall-ewwel domanda preliminari maghmula mir-Raad van State (il-Kunsill tal-Istat, il-Pajjizi
1-Baxxi):

L-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’
Dicembru 2011 dwar standards ghall-kwalifika ta’ ¢ittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni
minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati
jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— “delitt partikolarment serju”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, jirreferi ghal reat kriminali li
huwa kkaratterizzat minn grad ta’ serjeta ec¢cezzjonali;

— Stat Membru jista’ jinvoka r-raguni ghar-revoka jew ghar-rifjut tal-ghoti tal-istatus ta’ refugjat
prevista fl-Artikolu 14(4)(b) jew (5) tad-Direttiva 2011/95 biss wara li jkun wettaq, ghal kull kaz
individwali, evalwazzjoni tal-fatti specifici li jkun jaf bihom sabiex jiddetermina jekk jezistux
ragunijiet serji sabiex jigi ssuspettat li 1-atti mwettqa mill-persuna inkwistjoni jagghu taht din
ir-raguni ghal revoka jew ghal rifjut ta’ ghoti tal-istatus, bl-evalwazzjoni tal-grad ta’ serjeta
eccezzjonali tad-delitt li ghalih din il-persuna tkun instabet hatja minn sentenza finali tehtieg
ezami komplet tac-cirkustanzi kollha tal-kaz individwali kkon¢ernat;

— sabiex tigi stabbilita l-ezistenza ta’ “delitt partikolarment serju”, fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b)
tad-Direttiva 2011/95, 1-Istat Membru kkonc¢ernat ghandu jibbaza l-ezami tieghu b’'mod
partikolari fuq il-kriterji li gejjin: in-natura tal-att inkwistjoni, id-danni kkawzati, il-forma
tal-procedura applikata ghall-prosekuzzjoni u l-process tal-persuna inkwistjoni, in-natura u
t-tul tal-piena imposta, billi din il-piena tigi pparagunata mal-massimu legali previst
ghad-delitt inkwistjoni u billi tigi ezaminata 1-pozizzjoni tal-imsemmija piena fl-iskala tal-pieni
fis-sehh f'dan I-Istat Membru, it-tehid inkunsiderazzjoni tal-kwistjoni dwar jekk il-parti 1-kbira
tal-gurisdizzjonijiet jikkunsidrawx ukoll l-att inkwistjoni bhala delitt partikolarment serju,
in-natura prevalenti ta’ ¢irkustanzi aggravanti jew, ghall-kuntrarju, ta’ ¢irkustanzi attenwanti,
kif ukoll in-natura tal-interess legali li jkun gie ppregudikat;

— ma jipprekludix legizlazzjoni nazzjonali li tistabbilixxi limitu minimu ghat-tul tal-piena
moghtija, li 'l fuq minnu reat kriminali jista’ jigi kklassifikat bhala “delitt partikolarment serju”,
fis-sens tal-Artikolu 14(4)(b) tad-Direttiva 2011/95, bil-kundizzjoni, minn naha, li t-tehid
inkunsiderazzjoni ta’ dan il-limitu minimu jkun akkumpanjat minn evalwazzjoni
tac-cirkustanzi kollha specifici ghal kull sitwazzjoni individwali u, min-naha l-ohra, li din
il-legizlazzjoni ma tippermettix li jinghaddu flimkien diversi pieni imposti ghal diversi reati
kriminali, li minnhom l-ebda wiehed, mehud wahdu, ma jilhaq il-grad ta’ serjeta e¢¢ezzjonali
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mehtieg minn din id-dispozizzjoni, sabiex jigi ddeterminat jekk l-imsemmi limitu minimu
nqabizx.
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