12.7.2021 1I-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 27827

Domanda preliminari

I-punt (b) tal-paragrafu 1 tal-Artikolu 7, kif ukoll il-paragrafu 4 tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/38/KE tad-29 ta’ April
2004 (1), billi jezigu assigurazzjoni ghall-mard u rizorsi sufficjenti sabiex ma jkunux ta’ piz fuq is-sistema ta’ ghajnuna
socjali, jikkostitwixxu diskriminazzjoni indiretta [...] ghad-detriment ta’ persuni li, minhabba d-dizabbilta taghhom ma
jistghux jezercitaw attivita professjonali jew jistghu jezercitaw biss attivita limitata jistghu b’hekk ma jkollhomx
ghad-dispozizzjoni taghhom rizorsi suffi¢jenti sabiex jipprovdu ghall-bzonnijiet taghhom minghajr ma jaghmlu uzu
sinjifikattiv jew sahansitra mhux ragonevoli mis-sistema ta’ ghajnuna so¢jali tal-Istat Membru li fih huma jirrisjedu?

(")  Direttiva 2004/38/KE tal-parlament ewropew u tal-kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar id-drittijiet tac-cittadini ta’ I-Unjoni
u tal-membri tal-familja taghhom biex ji¢ccaqilqu u jghixu liberament fit-territorju ta’ -Istati Membri u li temenda r-Regolament (KEE)
Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi 64/221/KEE, 68/360/KEE, 72/194/KEE, 73/148|KEE, 75/34/KEE, 75/35|KEE, 90/364/KEE,
90/365/KEE u 93/96/KEE (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 5, Vol. 5, p. 46).

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Bundesverwaltungsgericht (il-Germanja) fid-19 ta’ April
2021 - Bundesrepublik Deutschland irrapprezentata mill-Bundesministerium des Innern, fiir Bau und
Heimat vs MA, PB

(Kawza C-245]21)
(2021/C 278/38)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Bundesrepublik Deutschland

Konvenuti: MA, PB

Domandi preliminari

1) Sospensjoni amministrattiva tal-infurzar tad-decizjoni tat-trasferiment, li hija revokabbli biss minhabba l-impossibbilta
attwali (temporanja) tat-trasferimenti kkawzata mill-pandemija COVID 19, taqa’ fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 27(4) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta” Gunju 2013 li
jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna apolida (') waqt proceduri ta’ appell gudizzjarju?

2) Fil-kaz i r-risposta ghall-ewwel domanda tkun fl-affermattiv: tali decizjoni ta’ sospensjoni twassal ghal interruzzjoni
tat-terminu tat-trasferiment skont l-Artikolu 29(1) tar-Regolament Dublin III?

)
~

Fil-kaz li r-risposta ghat-tieni domanda tkun fl-affermattiv: dan japplika wkoll jekk, qabel it-tifqigha tal-pandemija
COVID 19, qorti kienet cahdet l-applikazzjoni mill-persuna li kienet gieghda tfittex il-protezzjoni sabiex tigi sospiza
l-implimentazzjoni tad-decizjoni tat-trasferiment skont I-Artikolu 27(3)(c) tar-Regolament Nru 604/2013 sal-ezitu
tal-proceduri ta’ appell?

()  GU 2013, L 180, p. 31, rettifika fil-GU 2017, L 49, p. 50.
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