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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

9 ta’ Novembru 2023 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja ' materji kriminali —
Rikonoxximent ta’ sentenzi li jimponu pieni ta’ kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-¢ahda tal-liberta
bl-ghan li jigu infurzati fi Stat Membru iehor — Decizjoni Qafas 2008/909/GAI — Artikoli 3(4)

u 8 — Rifjut tal-ezekuzzjoni — It-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Dritt fundamentali ghal smigh xieraq quddiem qorti
indipendenti u imparzjali, stabbilita minn qabel mil-ligi — Nuqqasijiet sistemici jew
iggeneralizzati fl-Istat Membru emittenti — Ezami fzewg stadji — Revoka tas-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni li takkumpanja piena ta’ prigunerija moghtija minn Stat Membru — Ezekuzzjoni
ta’ din il-piena minn Stat Membru iehor”

Fil-Kawza C-819/21,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont l-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mil-Landgericht Aachen (il-Qorti Regjonali ta’ Aachen, il-Germanja), permezz ta’ decizjoni
tas-6 ta’ Dicembru 2021, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fit-22 ta’ Dicembru 2021, fil-proc¢edura
Staatsanwaltschaft Aachen
fil-prezenza ta”:
M.D,,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn C. Lycourgos, President tal-Awla, O. Spineanu-Matei, J.-C. Bonichot (Relatur), S.
Rodin u L. S. Rossi, Imhallfin,

Avukat Generali: N. Emiliou,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-procedura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghall-Gvern tal-Pajjizi 1-Baxxi, minn M. K. Bulterman u C. S. Schillemans, bhala agenti,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. Griinheid u K. Herrmann, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-4 ta’ Mejju 2023,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 3(4) u tal-Artikolu 8
tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2008/909/GAI tas-27 ta’ Novembru 2008 dwar l-applikazzjoni
tal-principju ta’ rikonoxximent reciproku ta’ sentenzi f'materji kriminali li jimponu pieni ta’
kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-¢ahda tal-liberta bil-ghan li jigu infurzati fl-Unjoni Ewropea
(GU 2008, L 327, p. 27), kif emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI
tas-26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81, p. 24) (iktar il quddiem id-“Decizjoni Qafas 2008/909”),
moqrija flimkien mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar 'il quddiem il-“Karta”).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ kawza dwar it-talba ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni,
fil-Germanja, ta’ sentenza ta’ kundanna ghal piena ta’ prigunerija ta’ sitt xhur moghtija kontra
M.D. minn qorti Pollakka.

I1-kuntest guridiku
Il-premessi 5 u 13 tad-Decizjoni Qafas 2008/909 huma fformulati b’dan il-mod:

“(5) Drittijiet procedurali fi pro¢edimenti kriminali huma element krucjali biex tigi zgurata
kunfidenza reciproka fost 1-Istati Membri f'kooperazzjoni gudizzjarja. Ir-relazzjonijiet bejn
l-Istati Membri, li huma karatterizzati minn fiducja rec¢iproka spe¢jali fis-sistemi legali ta’
Stati Membri ohrajn, jippermettu r-rikonoxximent mill-Istat ta’ esekuzzjoni ta’
decizjonijiet mehuda mill-awtoritajiet ta’ I-Istat emittenti. Ghalhekk, ghandu jigi
kkunsidrat zvilupp ulterjuri tal-kooperazzjoni previst fl-istrumenti tal-Kunsill ta’ I-Ewropa
li jikkoncernaw l-infurzar ta’ sentenzi kriminali, b’'mod partikolari fejn ¢ittadini ta’ I-Unjoni
kienu s-suggett ta’ sentenza kriminali u kienu sentenzjati ghal piena ta’ kustodja jew mizura
li tinvolvi ¢-cahda tal-liberta fi Stat Membru iehor. Minkejja 1-htiega li l-persuna sentenzjata
tkun provduta b’salvagwardji xierqa, l-involviment taghha fil-procedimenti m’ghandhux
jibqa’ dominanti billi jkun jehtieg fil-kazijiet kollha l-kunsens taghha biex sentenza tigi
trasmessa lil Stat Membru iehor bil-ghan tar-rikonoxximent taghha u l-infurzar tal-piena
imposta.

(13) Din id-Decizjoni Qafas tirrispetta d-drittijiet fundamentali u tosserva l-principji
rikonoxxuti mill-Artikolu 6 tat-Trattat dwar 1-Unjoni Ewropea u riflessi mill-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali ta’ 1-Unjoni Ewropea, b’'mod partikolari 1-Kapitolu VI taghha.
decizjoni fejn ikun hemm ragunijiet oggettivi biex wiehed jemmen li I-piena giet imposta
bil-ghan li tikkastiga persuna minhabba s-sess, ir-razza, ir-religjon, l-origini etnika,
in-nazzjonalita, il-lingwa, l-opinjonijiet politi¢i jew l-orjentazzjoni sesswali taghha, jew li
l-pozizzjoni ta’ dik il-persuna tista’ tigi pregudikata ghal kwalunkwe minn dawn
ir-ragunijiet.”
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Skont I-Artikolu 3 ta’ din id-decizjoni qafas, intitolat “Ghan u Ambitu”:

“l. L-ghan ta’ din id-De¢izjoni Qafas hija li tistabbilixxi r-regoli li tahthom Stat Membru,
bil-hsieb li jiffacilita r-riabilitazzjoni socjali tal-persuna sentenzjata, ghandu jirrikonoxxi sentenza
u jinforza l-piena.

2. Din id-Decizjoni Qafas hija applikabbli fejn il-persuna sentenzjata tinsab fl-Istat emittenti jew
fl-Istat ta’ esekuzzjoni.

[...]

4. Din id-Decizjoni Qafas m’ghandhiex ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu ta’ rispett lejn
id-drittijiet fundamentali u l-prin¢ipji legali fundamentali kif affermati fl-Artikolu 6 tat-Trattat
dwar 1-Unjoni Ewropea.”

L-Artikolu 4 tal-imsemmija decizjoni qafas, intitolat “Kriterji ghat-trasmissjoni ta’ sentenza u
certifikat lil Stat Membru iehor”, jipprovdi:

“l. Dment li l-persuna sentenzjata fl-Istat emittenti jew fl-Istat ta’ esekuzzjoni, u dment li
l-persuna tat il-kunsens taghha fejn mehtieg taht I-Artikolu 6, sentenza, flimkien ma’ ¢certifikat li
tieghu tinghata l-formula standard fl-Anness I, jista’ jintbaghat lil wiehed mill-Istati Membri li
gejjin:

a) l-Istat Membru tac-¢ittadinanza tal-persuna sentenzjata fejn hija j/tghix; jew

b) l-Istat Membru tac¢-¢ittadinanza, li ghalih, filwaqt li m’huwiex l-Istat Membru fejn hi tghix,
il-persuna sentenzjata ser tkun deportata, ladarba hija tkun rilaxxata mill-infurzar tal-piena
abbazi ta’ ordni ta’ espulsjoni jew deportazzjoni inkluza fis-sentenza jew f'decizjoni gudizzjarja
jew amministrattiva jew kwalunkwe mizura ohra li tirrizulta mis-sentenza; jew

c) kwalunkwe Stat Membru li m’huwiex l-Istat Membru imsemmi f a) jew b), li l-awtorita
kompetenti tieghu taghti kunsens biex is-sentenza u ¢-certifikat jigu trasmessi lil dak I-Istat
Membru.

[...]"

L-Artikolu 8 tal-istess decizjoni qafas, intitolat “Rikonoxximent tas-sentenza u infurzar tal-piena”
jistabbilixxi:

“l. L-awtorita kompetenti ta’ I-Istat ta’ esekuzzjoni ghandha tirrikonoxxi s-sentenza li tkun giet
trasmessa skond l-Artikolu 4 u wagqt li tigi segwita 1-proc¢edura taht 1-Artikolu 5, u ghandha
minnufih tiehu l-mizuri kollha mehtiega ghall-infurzar tal-piena, sakemm ma tiddecidix li
tinvoka wahda mir-ragunijiet ghal non-rikonoxximent jew non-infurzar previsti fl-Artikolu 9.

[...]"
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L-Artikolu 9 tad-Decizjoni Qafas 2008/909, intitolat “Ragunijiet ghal non-rikonoxximent jew
non-infurzar”, jipprevedi:

“l. L-awtorita kompetenti ta’ I-Istat ta’ esekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi s-sentenza u li
tinforza l-piena, jekk:

[...]

i) skond i¢-certifikat previst fl-Artikolu 4, il-persuna ma dehritx personalment fil-kawza li
tirrizulta fid-decizjoni, sakemm ic¢-certifikat ma jiddikjarax li I-persuna, skond aktar htigiet
procedurali definiti fil-ligi nazzjonali tal-Istat emittenti:

i) fi zmien debitu

— jew kienet ikkonvokata personalment u ghaldagstant infurmata bid-data u l-post skedati
li rrizultaw fid-decizjoni, jew b’'mezzi ohra fil-fatt irceviet informazzjoni uffi¢jali tad-data
u l-post skedati ta’ dik il-kawza b’tali mod li gie stabbilit inekwivokabbilment li hija kienet
konxja mill-kawza skedata;

- u
— kienet infurmata li tista’ tinghata decizjoni jekk hija ma tidhirx ghall-kawza;
jew
ii) konxja mill-kawza skedata kienet tat mandat lil konsulent legali, li kien jew appuntat

mill-persuna koncernata jew mill-Istat, biex jiddefendiha fil-kawza, u kienet fil-fatt giet
difiza minn dak il-konsulent fil-kawza;

jew

iii) wara li kienet innotifikata bid-decizjoni u kienet infurmata espressament bid-dritt ghal
kawza mill-gdid, jew appell, li fihom il-persuna ghandha d-dritt li tipparte¢ipa u li
jippermettu li jigu ezaminati mill-gdid il-merti tal-kaz, inkluz evidenza gdida, u li jistghu
jwasslu biex tinbidel id-decizjoni originali:
— iddikjarat espressament li hija ma tikkontestax id-de¢izjoni;
— jew

— ma talbitx kawza mill-gdid jew appell fil-perijodu ta’ Zmien applikabbli;

[...]"

L-Artikolu 17 ta’ din id-dec¢izjoni qafas, intitolat “Ligi li tirregola I-infurzar” huwa fformulat kif gej:
“l. L-infurzar ta’ piena ghandu jkun irregolat bil-ligi ta’ 1-Istat ta’ esekuzzjoni. L-awtoritajiet ta’
l-Istat ta’ esekuzzjoni wahedhom ghandhom, soggett ghall-paragrafi 2, u 3, jkunu kompetenti
biex jiddec¢iedu dwar il-proceduri ghall-infurzar u biex jiddeterminaw il-mizuri kollha relatati

mieghu, inkluzi r-ragunijiet ghal liberazzjoni bikrija jew kondizzjonata.

[...]”
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Il-kawza principali u d-domandi preliminari

M.D. huwa cittadin Pollakk li jirrisjedi b’mod abitwali fil-Germanja u li gie kkundannat fil-Polonja
ghal piena ta’ sitt xhur prigunerija sospiza b’sentenza tas-7 ta’ Awwissu 2018 tas-Sad Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze (il-Qorti Distrettwali ta’ Szczecin-Prawobrzeze, il-Polonja). Il-persuna
kkonc¢ernata ma kinitx prezenti ghall-process taghha minkejja li, skont l-informazzjoni pprovduta
mill-qrati Pollakki, il-konvokazzjoni ghas-seduta kienet intbaghtitlu fl-indirizz fil-Polonja li dan
kien indika fil-kuntest tal-procedura ta’ investigazzjoni.

Permezz ta’ digriet tas-16 ta’ Lulju 2019, l-istess qorti rrevokat is-sospensjoni inizjalment moghtija
u ordnat l-ezekuzzjoni tal-piena ta’ prigunerija moghtija kontra M.D. Ir-ragunijiet ta’ din
ir-revoka u, b’'mod partikolari, il-punt dwar jekk din tal-ahhar sehhitx wara kundanna kriminali
gdida, ma jirrizultawx b'mod ¢ar mill-process ipprezentat lill-Qorti tal-Gustizzja.

Fit-13 ta’ Awwissu 2020, is-Sad Okregowy w Szczecinie (il-Qorti Regjonali ta’ Szczecin, il-Polonja)
harget mandat ta’ arrest Ewropew, li abbazi tieghu M.D. gie arrestat fil-Germanja. Permezz ta’
decizjoni tas-17 ta’ Dicembru 2020, l-iStaatsanwaltschaft Koln (il-Prosekutur ta’ Koln,
il-Germanja) irrifjuta l-ezekuzzjoni ta’ dan il-mandat ta’ arrest abbazi tal-punt 6 tal-Artikolu 4
tad-Decizjoni Kwadru tal-Kunsill 2002/584/GALI tat-13 ta’ Gunju 2002 dwar il-mandat ta’ arrest
Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn l-Istati Membri (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti,
Kapitolu 19, Vol. 6, p. 1 u rettifika fil-GU 2009, L 17, p.45), kif emendata bid-De¢izjoni Qafas
tal-Kunsill 2009/299/GAI tad-26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81, p. 24) (iktar ’il quddiem
id-“Decizjoni Qafas 2002/584”), minhabba li l-persuna kkoncernata kienet ilha tirrisjedi b’'mod
abitwali fil-Germanja ghal diversi snin u kienet opponiet il-konsenja taghha lill-awtoritajiet
Pollakki.

Fis-26 ta’ Jannar 2021, is-Sad Okregowy w Szczecinie (il-Qorti Regjonali ta’ Szczecin) adixxiet
lill-Generalstaatsanwaltschaft Berlin (il-Prosekutur Generali ta’ Berlin, il-Germanja) b’kopja
awtentikata tas-sentenza tas-7 ta’ Awwissu 2018, flimkien mac-certifikat imsemmi fl-Artikolu 4
tad-Decizjoni Qafas 2008/909, ghall-finijiet tal-infurzar fil-Germanja tal-piena ta’ prigunerija
moghtija kontra M.D. Il-process intbaghat lis-Staatsanwaltschaft Aachen (il-Prosekutur ta’
Aachen, il-Germanja), li ghandu gurisdizzjoni territorjali.

Permezz ta’ decizjoni tat-2 ta’ Novembru 2021, wara li sema’ lil M. D,, li indika li ma rceviex
tahrika ghas-seduta li nzammet fil-Polonja u sostna li l-ilmenti mqajma kontrih kienu infondati,
il-Prosekutur ta’ Aachen talab lill-awla tal-infurzar tal-pieni tal-Landgericht Aachen (il-Qorti
Regjonali ta’ Aachen, il-Germanja), li hija l-qorti tar-rinviju, sabiex tilqa’ t-talba
ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza u tad-digriet tas-Sad Rejonowy
Szczecin-Prawobrzeze (il-Qorti Distrettwali ta’ Szczecin-Prawrzeze) tas-7 ta’” Awwissu 2018 u
tas-16 ta’ Lulju 2019 u li tiddeciedi kontra M. D. piena ta’ prigunerija ta’ sitt xhur. Skont
il-Prosekutur ta’ Aachen, il-kundizzjonijiet kollha mehtiega ghall-ezekuzzjoni tas-sentenza
moghtija fil-Polonja kienu ssodisfatti. B'mod partikolari, il-fatti li wasslu ghall-kundanna,
imwettqa bejn ix-xahar ta’ Marzu u x-xahar ta’ Gunju 2009, kienu, skont dan il-prosekutur,
punibbli fid-dritt kriminali Germaniz bhala evazjoni frawdolenti u falza.

Il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk hija tistax tirrifjuta li tiddikjara ezekuttiva fil-Germanja l-piena ta’
prigunerija moghtija kontra M.D. fil-Polonja, minhabba l-ksur minn dan l-Istat Membru tat-tieni
paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta u tal-Artikolu 2 TUE. Hija tirrileva li l-elementi li ghandha
ghad-dispozizzjoni taghha jsemmu nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati tas-sistema
gudizzjarja Pollakka fid-dati tas-sentenza u tad-digriet tas-Sad Rejonowy Szczecin-Prawobrzeze
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(il-Qorti Distrettwali ta’ Szczecin-Prawobrzeze) li 1-ezekuzzjoni taghhom hija mitluba, jigifieri
fis-7 ta’ Awwissu 2018 u fis-16 ta’ Lulju 2019. F'dan ir-rigward, hija tirreferi, b’'mod partikolari,
ghall-proposta motivata tal-Kummissjoni Ewropea mehuda abbazi tal-Artikolu 7(1) TUE, dwar
l-istat tad-dritt fil-Polonja, tal-20 ta’ Dicembru 2017 (COM (2017) 835 final), kif ukoll
ghall-gurisprudenza recenti tal-Qorti tal-Gustizzja dwar dan is-suggett.

F’dan il-kuntest, il-Landgericht Aachen (il-Qorti Regjonali ta’ Aachen) tistagsi jekk, ghall-finijiet
tar-rikonoxximent u tal-infurzar fil-Germanja tal-piena ta’ prigunerija moghtija kontra M.D.
fil-Polonja, ghandhiex tiddetermina hija stess jekk is-sistema gudizzjarja ta’ dan I-Istat Membru
kinitx inadempjenti fis-7 ta’ Awwissu 2018 u fis-16 ta’ Lulju 2019 u jekk inkisirx id-dritt
fundamentali tal-persuna kkonc¢ernata ghal smigh xieraq, jew jekk hijiex il-Qorti tal-Gustizzja li
ghandha taghmel dan, sabiex tevita divergenzi bejn l-Istati Membri tal-Unjoni. Fuq il-mertu, din
il-qorti tqis li ma huwiex evidenti li s-soluzzjoni adottata mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza
taghha tal-25 ta’ Lulju 2018, Minister for Justice and Equality (Nuqqasijiet tas-sistema
gudizzjarja), C-216/18 PPU, EU:C:2018:586), dwar id-Decizjoni Qafas 2002/584 tista’ tigi
trasposta ghad-Dec¢izjoni Qafas 2008/909 fl-assenza, fdin tal-ahhar, ta’ ekwivalenti
tal-premessa 10 tad-Decizjoni Qafas 2002/584, u fid-dawl tas-soluzzjoni adottata mill-Qorti
tal-Gustizzja fis-sentenza taghha tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (Prosekuturi ta’ Litbeck u ta’
Zwickau) (C-508/18 u C-82/19 PPU, EU:C:2019:456).

II-Landgericht Aachen (il-Qorti Regjonali ta’ Aachen) tistagsi wkoll xX’ghandu jsir meta, fid-data
tad-decizjoni jew tas-sentenzi li taghhom qieghda tintalab l-ezekuzzjoni, is-sitwazzjoni tal-Istat
tad-dritt fl-Istat Membru emittenti kienet sodisfacenti, izda sussegwentement evolviet b’'mod
sfavorevoli, b’'tali mod li ma ghadhiex iktar favorevoli fil-mument meta l-qorti tal-Istat ta’
ezekuzzjoni ghandha tiddeciedi dwar ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tas-sentenza ta’ kundanna.

Fdawn ic-cirkustanzi, il-Landgericht Aachen (il-Qorti Regjonali ta’ Aachen) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri quddiemha u tirreferi s-segwenti domandi preliminari lill-Qorti
tal-Gustizzja:

“l. Qorti tal-Istat Membru tal-ezekuzzjoni, li tkun intalbet tiddec¢iedi dwar dikjarazzjoni ta’
ezegwibbilta abbazi tal-Artikolu 3(4) tad-De¢izjoni Qafas 2008/909 [...], moqri flimkien
mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-[Karta], tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi sentenza ta’ Stat
Membru iehor u li tezegwixxi l-kundanna moghtija minn din is-sentenza konformement
mal-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas 2008/909, meta jkun hemm indikazzjonijiet fdan 1-Istat
Membiru li juru li I-kundizzjonijiet fis-sehh fil-mument tal-ghoti tad-decizjoni ta’ ezekuzzjoni
jew tad-decizjonijiet sussegwenti relatati maghha huma inkompatibbli mad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq minhabba I-fatt li fdan I-Istat Membru s-sistema gudizzjarja
nnifisha ma hijiex iktar konformi mal-principju tal-Istat tad-dritt stabbilit fl-Artikolu 2 TUE?

2. Qorti tal-Istat Membru tal-ezekuzzjoni, li tkun intalbet tiddeciedi dwar dikjarazzjoni ta’
ezegwibbilta abbazi tal-Artikolu 3(4) tad-Decizjoni Qafas 2008/909, moqri flimkien
mal-princ¢ipju tal-Istat tad-dritt stabbilit fl-Artikolu 2 TUE, tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi
sentenza ta’ Stat Membru iehor u li tezegwixxi l-kundanna moghtija minn din is-sentenza
konformement mal-Artikolu 8 tad-Dec¢izjoni Qafas 2008/909, meta jkun hemm
indikazzjonijiet li juru li, fil-mument tal-ghoti tad-dec¢izjoni dwar id-dikjarazzjoni ta’
ezegwibbilta, is-sistema gudizzjarja fdan 1-Istat Membru ma hijiex iktar konformi
mal-prin¢ipju tal-Istat tad-dritt stabbilit fl-Artikolu 2 TUE?

3. Fil-kaz li tinghata domanda fl-affermattiv ghall-ewwel domanda:
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Qabel ma jigu rrifjutati r-rikonoxximent ta’ sentenza ta’ qorti ta’ Stat Membru iehor u
l-ezekuzzjoni tal-kundanna relatata maghha, briferiment ghall-Artikolu 3(4) tad-Decizjoni
Qafas 2008/909, flimkien mat-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, abbazi tal-fatt li
hemm indikazzjonijiet li juru li l-kundizzjonijiet f'dan l-Istat Membru huma inkompatibbli
mad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq minhabba 1-fatt li fdan 1-Istat Membru s-sistema
gudizzjarja nnifisha ma hijiex iktar konformi mal-principju tal-Istat tad-dritt, hemm lok li jigi
vverifikat, fit-tieni stadju, jekk il-kundizzjonijiet inkompatibbli mad-dritt fundamentali ghal
smigh xieraq kellhomx effett konkret fil-procedura inkwistjoni, ghad-detriment tal-persuna
kkundannata?

4. Sa fejn tinghata risposta negattiva ghall-ewwel u/jew ghat-tieni domanda, fis-sens li
d-decizjoni dwar jekk il-kundizzjonijiet fi Stat Membru humiex inkompatibbli mad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq minhabba li s-sistema gudizzjarja f'dan l-Istat Membru ma
hijiex iktar konformi mal-princ¢ipju tal-Istat tad-dritt stabbilit fl-Artikolu 2 TUE, ghandha
tittiehed mhux mill-qrati tal-Istati Membri izda mill-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea:

Is-sistema gudizzjarja fir-Repubblika tal-Polonja kienet konformi mal-princ¢ipju tal-Istat
tad-dritt skont 1-Artikolu 2 TUE fis-7 ta’ Awwissu 2018 u/jew fis-16 ta’ Lulju 2019, u hija
prezentement konformi mieghu?”

Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel sat-tielet domanda

Permezz tal-ewwel sat-tielet domanda taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti
tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 3(4) u I-Artikolu 8 tad-Decizjoni
Qafas 2008/909 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li 1-qorti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni
tista” hija stess tirrifjuta li tirrikonoxxi u li tezegwixxi s-sentenza ta’ kundanna kriminali moghtija
minn qorti ta’ Stat Membru iehor meta jkollha elementi li juru 1-ezistenza, f'dan 1-Istat Membru,
ta’ nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati fir-rigward tad-dritt ghal smigh xieraq u, b’'mod iktar
wiesa’, il-funzjonament tas-sistema gudizzjarja u r-rispett tal-Istat tad-dritt. Fl-affermattiv,
il-qorti tar-rinviju tistaqsi fliema data hija ghandha tqieghed lilha nnifisha sabiex tevalwa
l-ezistenza ta’ tali nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati u jekk ghandhiex tizgura wkoll li dawn
tal-ahhar kellhom effett konkret fuq is-sitwazzjoni tal-persuna kkundannata.

Bhad-Dec¢izjoni Qafas 2002/584, id-Decizjoni Qafas 2008/909 tikkonkretizza, fil-qasam kriminali,
il-principji ta’ fiducja re¢iproka u ta’ rikonoxximent re¢iproku, li jimponu, b’mod partikolari f'dak
li jirrigwarda l-ispazju ta’ liberta, ta’ sigurta u ta’ gustizzja, fuq kull Stat Membru li jqis, hlief
feirkustanzi eccezzjonali, 1i l-Istati Membri l-ohra josservaw id-dritt tal-Unjoni u, b’'mod
partikolari, id-drittijiet fundamentali rrikonoxxuti minn dan id-dritt (ara, fdan is-sens,
is-sentenzi tal-10 ta’ Novembru 2016, Poltorak, C-452/16 PPU, EU:C:2016:858, punt 26 kif ukoll
tat-22 ta’ Frar 2022, Openbaar Ministerie (Qorti stabbilita bil-ligi fl-Istat Membru emittenti),
C-562/21 PPU u C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, punt 40). Kif tenfasizza l-premessa 5
tad-Decizjoni Qafas 2008/909, din issahhah il-kooperazzjoni gudizzjarja fil-qasam
tar-rikonoxximent u tal-ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji kriminali meta ¢ittadini tal-Unjoni
jkunu gew ikkundannati ghal pieni jew ghal mizuri li jcahhdu l-liberta fi Stat Membru iehor,
bl-ghan li tigi ffacilitata l-integrazzjoni soc¢jali mill-gdid taghhom.
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Ghal dan l-ghan, 1-Artikolu 8 ta’ din id-decizjoni qafas jipprevedi li l-awtorita ta’ ezekuzzjoni hija,
bhala principju, obbligata tilqa’ t-talba, intiza ghar-rikonoxximent ta’ sentenza u ghall-infurzar ta’
kundanna ghal piena jew mizura li ¢¢ahhad il-liberta moghtija fi Stat Membru iehor, li giet
trazmessa lilha konformement mal-Artikoli 4 u 5 tal-imsemmija decizjoni qafas. Bhala principju,
hija tista’ tirrifjuta li tilqa’ tali talba biss ghar-ragunijiet ta’ nuqqas ta’ rikonoxximent u ta’ nuqqas
ta’ infurzar elenkati b'mod ezawrjenti fl-Artikolu 9 tal-istess decizjoni qafas.

Madankollu, il-Qorti tal-Gustizzja acéettat li f'¢irkustanzi ec¢ezzjonali jistghu jsiru limitazzjonijiet
addizzjonali ghall-principji ta’ rikonoxximent u ta’ fiducja reciproci (sentenza tal-5 ta’ April 2016,
Aranyosi u Caldararu, C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punt 82 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).

Dan japplika wkoll, taht certi kundizzjonijiet, fil-qasam irregolat mid-Decizjoni Qafas 2002/584,
meta persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew tkun esposta ghal riskju reali li
ssofri trattamenti inumani u degradanti, fis-sens tal-Artikolu 4 tal-Karta, fil-kaz ta’ konsenja
lill-Tstat Membru emittenti. Sabiex tasal ghal din is-soluzzjoni, il-Qorti tal-Gustizzja bbazat
ruhha, minn naha, fuq 1-Artikolu 1(3) tad-De¢izjoni Qafas 2002/584, li jipprevedi li din ma jistax
ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu li jigu rrispettati d-drittijiet fundamentali u l-principji
legali fundamentali kif stabbiliti fl-Artikolu 6 TUE, kif ukoll fuq in-natura assoluta tad-dritt
fundamentali ggarantit fl-Artikolu 4 tal-Karta (ara f'dan is-sens is-sentenza tal-5 ta’ April 2016,
Aranyosi u Caldararu (C-404/15 u C-659/15 PPU, EU:C:2016:198, punti 83 u 84).

Sussegwentement, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-awtorita ta’ ezekuzzjoni tista’ wkoll tastjeni,
b’mod eécezzjonali, milli tezegwixxi mandat ta’ arrest Ewropew meta l-konsenja tal-persuna
rikjesta tista’ tesponi lil din tal-ahhar ghal riskju reali ta’ ksur tad-dritt fundamentali taghha ghal
smigh xieraq, stabbilit fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta, fid-dawl tal-importanza
kardinali ta’ din tal-ahhar ghall-protezzjoni tad-drittijiet kollha li l-partijiet fil-kawza jisiltu
mid-dritt tal-Unjoni u ghall-harsien tal-valuri komuni ghall-Istati Membri stabbiliti
fl-Artikolu 2 TUE, b’'mod partikolari l-valur tal-Istat tad-dritt (ara, fdan is-sens, is-sentenzi
tal-25 ta’ Lulju 2018, Minister for Justice and Equality (Nuqqasijiet tas-sistema gudizzjarja),
C-216/18 PPU, EU:C:2018:586, punti 48 u 59, kif ukoll tat-22 ta’ Frar 2022, Openbaar Ministerie
(Qorti stabbilita bil-ligi fl-Istat Membru emittenti), C-562/21 PPU u C-563/21 PPU,
EU:C:2022:100, punti 45 u 46).

II-qorti tar-rinviju tistaqsi jekk tali soluzzjoni hijiex trasponibbli ghall-kaz ta’ talba intiza mhux
ghall-konsenja lill-awtoritajiet emittenti ta’ persuna li hija s-suggett ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew, abbazi tad-Decizjoni Qafas 2002/584, izda ghar-rikonoxximent ta’ sentenza u
ghall-ezekuzzjoni fl-Istat ta’ ezekuzzjoni ta’ kundanna kriminali moghtija fi Stat Membru iehor,
meta jezistu elementi li jindikaw li l-kundizzjonijiet fdan l-ahhar Stat Membru, fid-data
tal-adozzjoni tad-decizjoni li ghandha tigi ezegwita jew ta’ decizjonijiet sussegwenti li
jikkon¢ernawha, huma inkompatibbli mad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq, stabbilit
fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li 1-Artikolu 3(4) tad-Decizjoni Qafas 2008/909 jipprovdi li
din tal-ahhar ma jistax ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu li jigu rrispettati d-drittijiet
fundamentali u l-prin¢ipji legali fundamentali stabbiliti fl-Artikolu 6 TUE.

Barra minn hekk, il-premessa 13 ta’ din id-decizjoni qafas tindika li din “tirrispetta d-drittijiet

fundamentali u tosserva l-principji rikonoxxuti mill-Artikolu 6 [TUE] u riflessi mill-Karta [...]
b’mod partikolari 1-Kapitolu VI taghha”, li fosthom jidher id-dritt ghal smigh xieraq quddiem
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qorti indipendenti u imparzjali, stabbilit fit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 ta’ din tal-ahhar. Din
l-istess premessa tipprec¢iza b’'mod partikolari li “xejn f'[id-De¢izjoni Qafas 2008/909] m’ghandu
jigi interpretat fis-sens li jipprojbixxi rifjut ghal esekuzzjoni ta’ decizjoni fejn ikun hemm
ragunijiet oggettivi biex wiehed jemmen li l-piena giet imposta bil-ghan li tikkastiga persuna
minhabba s-sess, ir-razza, ir-religjon, l-origini etnika, in-nazzjonalita, il-lingwa, l-opinjonijiet
politici jew l-orjentazzjoni sesswali taghha, jew li l-pozizzjoni ta’ dik il-persuna tista’ tigi
pregudikata ghal kwalunkwe minn dawn ir-ragunijiet”.

Minn dan isegwi li, bhad-Decizjoni Qafas 2002/584, id-Decizjoni Qafas 2008/909 ghandha tigi
interpretata fis-sens li l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta,
f¢irkustanzi eccezzjonali, ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ kundanna kriminali moghtija
fl-Istat Membru emittenti, meta jkollha elementi li juru nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati li
jistghu jaffettwaw l-indipendenza tal-gudikatura fdan l-Istat Membru u b’hekk tippregudika
l-kontenut essenzjali tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq tal-persuna kkoncernata.

B’'mod konkret, brisposta ghad-domandi tal-qorti tar-rinviju dwar il-kundizzjonijiet li fihom
l-ezekuzzjoni ta’ talba mressqa abbazi tad-Decizjoni Qafas 2008/909 tista’ tigi rrifjutata fil-kaz ta’
ksur sistemiku jew iggeneralizzat tad-dritt ghal smigh xieraq fl-Istat Membru emittenti, ghandu
jigi pprecizat li l-possibbilta li tigi rrifjutata r-rikonoxximent ta’ sentenza u ta’ infurzar ta’
kundanna kriminali abbazi tal-Artikolu 3(4) tad-Decizjoni Qafas 2008/909, minhabba riskju ta’
ksur tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq, tipprezupponi min-naha tal-awtorita kompetenti
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni li twettaq ezami f'zewg stadji.

Fl-ewwel stadju, hija din l-awtorita li ghandha tiddetermina jekk jezistux elementi oggettivi,
affidabbli, precizi u debitament ivverifikati intizi li juru l-ezistenza ta’ riskju reali ta’ ksur, fl-Istat
Membru emittenti, tad-dritt fundamentali ghal smigh xieraq iggarantit mit-tieni paragrafu
tal-Artikolu 47 tal-Karta, minhabba nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati fir-rigward
tal-indipendenza tal-gudikatura fdan I-Istat Membru (ara, b’analogija, is-sentenza
tat-22 ta’ Frar 2022, Openbaar Ministerie (Qorti stabbilita permezz tal-ligi fl-Istat Membru
emittenti), C-562/21 PPU u C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, punt 52 kif ukoll il-gurisprudenza
¢citata).

Jekk dan huwa l-kaz, l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni ghandha, fit-tieni
stadju, tivverifika, b’'mod konkret u prec¢iz, sa fejn in-nuqqasijiet ikkonstatati matul l-ewwel stadju
setghu kellhom effett fuq il-funzjonament tal-qrati tal-Istat Membru emittenti kompetenti sabiex
jiehdu konjizzjoni tal-proceduri li ghalihom kienet suggetta l-persuna kkonc¢ernata u jekk,
fid-dawl tas-sitwazzjoni personali ta’ din tal-ahhar, tan-natura tar-reat li ghalih hija giet
iggudikata u tal-kuntest fattwali li fih saret il-kundanna li r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni taghha
huma mitluba, kif ukoll, jekk ikun il-kaz, informazzjoni addizzjonali pprovduta minn dan I-Istat
Membru skont din id-dec¢izjoni qafas, jezistu motivi serji u pprovati sabiex wiehed jemmen li tali
riskju effettivament sehh f'dan il-kaz (ara, b’analogija, is-sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, Openbaar
Ministerie (Qorti stabbilita permezz tal-ligi fl-Istat Membru emittenti), C-562/21 PPU u
C-563/21 PPU, EU:C:2022:100, punt 53 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

F'dan ir-rigward, l-assenza, fid-Dec¢izjoni Qafas 2008/909, ta’ ekwivalenti ghall-premessa 10
tad-Decizjoni Qafas 2002/584, li tghid li I-implimentazzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew tista’
tigi sospiza biss fil-kaz ta’ ksur serju u persistenti, minn wiehed mill-Istati Membri, tal-prin¢ipji
stabbiliti fl-Artikolu 6(1) TUE, ikkonstatat mill-Kunsill tal-Unjoni Ewropea skont
l-Artikolu 7(1) TUE, li jikkon¢erna l-possibbilta li jigi sospiz, b’'mod generali, il-mekkanizmu
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tal-mandat ta’ arrest Ewropew fir-rigward ta’ Stat Membru, ma tistax tikkontesta n-necessita,
ghall-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni, li twettaq, kaz b’kaz, il-verifiki
deskritti fil-punt precedenti.

Is-sentenza tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (Prosekuturi ta’ Liibeck u Zwickau) (C-508/18 u
C-82/19 PPU, EU:C:2019:456), invokata mill-qorti tar-rinviju, kienet tirrigwarda, min-naha
taghha, il-kwistjoni dwar jekk l-awtoritajiet ta’ Uffic¢ju tal-Prosekutur kinux jaqghu taht
il-kuncett ta’ “awtorita gudizzjarja emittenti”, fis-sens tad-Decizjoni Qafas 2002/584, li ma
ghandhiex rabta diretta mad-domanda maghmula f'din il-kawza. Fi kwalunkwe kaz, minn din
is-sentenza ma jistax jigi dedott li nuqqasijiet sistemic¢i jew iggeneralizzati fir-rigward
tal-indipendenza tal-gudikatura fl-Istat Membru emittenti huma suffi¢jenti sabiex jezentaw
lill-Istat ta’ ezekuzzjoni milli jirrikonoxxi s-sentenzi u mill-infurzar tal-kundanni kriminali
moghtija mill-qrati tal-Istat Membru emittenti abbazi tad-Decizjoni Qafas 2008/909 (ara,
b’analogija, s-sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2020, Openbaar Ministerie (Indipendenza
tal-awtorita gudizzjarja emittenti), C-354/20 PPU u C-412/20 PPU, EU:C:2020:1033, punt 50).

Fil-fatt, ghandu jitfakkar 1li l-ezistenza ta’ tali nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati ma
ghandhiex necessarjament effett fuq id-dec¢izjonijiet kollha moghtija mill-qrati tal-imsemmi Stat
Membru f'kull kaz partikolari (ara f'dan is-sens, b’analogija, is-sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2020,
Openbaar Ministerie (Indipendenza tal-awtorita gudizzjarja emittenti), C-354/20 PPU u
C-412/20 PPU, EU:C:2020:1033, punti 41 u 42).

II-fatt 1i l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni tkun tista’ tissospendi, fuq
inizjattiva taghha stess, il-mekkanizmu previst mid-Dec¢izjoni Qafas 2008/909 billi tirrifjuta, bhala
principju, li tilga’ t-talbiet kollha intizi ghar-rikonoxximent ta’ sentenzi u ghall-ezekuzzjoni ta’
kundanni kriminali mahruga mill-Istat Membru kkoncernat minn dawn in-nuqqasijiet,
jippregudika l-prin¢ipji ta’ fidu¢ja reciproka u ta’ rikonoxximent reciproku li fughom hija bbazata
din id-de¢izjoni qafas (ara, b’analogija, s-sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2020, Openbaar Ministerie
(Indipendenza tal-awtorita gudizzjarja emittenti), C-354/20 PPU u C-412/20 PPU,
EU:C:2020:1033, punt 43).

Barra minn hekk, kuntrarjament ghal dak li tissuggerixxi l-qorti tar-rinviju, ma hijiex il-Qorti
tal-Gustizzja, izda dik il-qorti, li ghandha tevalwa jekk il-provi prodotti mill-persuna kkonéernata
jizvelawx raguni li tiggustifika r-rifjut tar-rikonoxximent u tal-ezekuzzjoni tal-kundanna kriminali
inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali, filwaqt li madankollu huwa mithum li, konformement
mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, il-possibbilta ta’ tali rifjut tikkostitwixxi e¢cezzjoni li
ghandha tkun is-suggett ta’ interpretazzjoni stretta (ara, b’analogija, id-digriet
tat-12 ta’ Lulju 2022, Minister for Justice and Equality (Qorti stabbilita bil-ligi fl-Istat Membru
emittenti - II), (C-480/21, EU:C:2022:592, punt 48 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Ghandu jigi pprecizat ukoll, fir-rigward tad-data li fiha l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni ghandha tqieghed lilha nnifisha sabiex twettaq din l-evalwazzjoni, li, fir-rigward ta’
talba li taqa’ taht id-Decizjoni Qafas 2008/909, intiza ghar-rikonoxximent u ghall-infurzar, fi Stat
Membru, ta’ kundanna kriminali moghtija fi Stat Membru iehor, l-ezami tal-ezistenza ta’
nuqqasijiet sistemici jew iggeneralizzati tas-sistema gudizzjarja tal-Istat Membru emittenti,
b’'mod partikolari fir-rigward tal-indipendenza tal-qrati, ghandu necessarjament jitwettaq
fid-dawl tas-sitwazzjoni prevalenti f'dan 1-Istat Membru fid-data ta’ din il-kundanna. Matul din
l-evalwazzjoni, jistghu jittiehdu inkunsiderazzjoni l-izviluppi ta’ din is-sitwazzjoni sa din id-data.
Min-naha l-ohra, ma hemmx lok, bhala principju, li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-izviluppi
tal-imsemmija sitwazzjoni sussegwenti ghall-imsemmija data.
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L-ghan ta’ dan l-ezami huwa fil-fatt li jippermetti lill-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’
ezekuzzjoni, abbazi tal-provi prodotti mill-persuna kkoncernata, li tevalwa jekk tali nuqqasijiet
sistemi¢i jew iggeneralizzati setghux ikollhom effett konkret fuq il-proceduri kriminali li din
il-persuna kienet suggetta ghalihom u li wasslu ghall-kundanna taghha (ara, b’analogija, id-digriet
tat-12 ta’ Lulju 2022, Minister for Justice and Equality (Qorti stabbilita bil-ligi fl-Istat Membru
emittenti - II), C-480/21, EU:C:2022:592, punt 41).

Minn dan isegwi li hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tqieghed lilha nnifisha fid-data tal-kundanna
sabiex tevalwa kemm l-ezistenza ta’ nuqqasijiet sistemi¢i jew iggeneralizzati fl-Istat Membru
emittenti kif ukoll l-effett konkret li dawn tal-ahhar seta’” kellhom fuq is-sitwazzjoni tal-persuna
kkundannata.

Min-naha l-ohra, ma hemmx lok li wiehed jistaqsi dwar l-osservanza jew le tal-Istat tad-dritt
fl-Istat Membru emittenti fid-data li fiha l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni
hija mitluba tiddeciedi dwar it-talba intiza ghar-rikonoxximent ta’ sentenza u ghall-infurzar ta’
kundanna kriminali moghtija fl-Istat Membru emittenti, peress li l-ghan stess ta’ dawn
il-proceduri huwa li l-persuna kkonc¢ernata, mhux talli ma ghandhiex tigi kkonsenjata
lill-awtoritajiet ta’ dan l-ahhar Stat Membru, izda tibqa’ fl-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni sabiex
tiskonta l-piena taghha hemmbhekk.

L-istess japplika ghas-sitwazzjoni fl-Istat Membru emittenti fid-data tar-revoka tas-sospensjoni
meta din tkun giet dec¢iza minhabba I-ksur ta’ kundizzjoni oggettiva li biha l-piena inizjali kienet,
jekk ikun il-kaz, giet akkumpanjata, peress li tali revoka tikkostitwixxi sempli¢i mizura ta’
ezekuzzjoni li la tbiddel in-natura u lanqas il-quantum tal-piena (ara, f'dan is-sens, is-sentenza
tat-23 ta’” Marzu 2023, Minister for Justice and Equality (Tnehhija tas-sospensjoni), C-514/21 u
C-515/21, EU:C:2023:235, punt 53 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Madankollu, fl-ipotezi fejn ir-revoka tas-sospensjoni tirrizulta minn kundanna kriminali gdida,
fatt li ghandu jigi vverifikat mill-qorti tar-rinviju fil-kawza prin¢ipali, hija l-awtorita kompetenti
tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni li ghandha tevalwa s-sitwazzjoni ezistenti fl-Istat Membru
emittenti sad-data tal-kundanna 1-gdida li l-ghoti taghha wassal ghal din ir-revoka u,
ghaldagstant, ghamlet possibbli t-talba intiza ghar-rikonoxximent u ghall-ezekuzzjoni tal-piena
inizjali (ara, b’analogija, is-sentenza tat-23 ta’ Marzu 2023, Minister for Justice and Equality
(Tnehhija tas-sospensjoni), C-514/21 u C-515/21, EU:C:2023:235, punti 67 u 68).

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghall-ewwel sat-tielet domanda
ghandha tkun li l1-Artikolu 3(4) u 1-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas 2008/909 ghandhom jigu
interpretati fis-sens li l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta li
tirrikonoxxi u li tezegwixxi s-sentenza ta’ kundanna kriminali moghtija minn qorti ta’ Stat
Membru iehor meta jkollha elementi li juru l-ezistenza, fdan l-Istat Membru, ta’ nuqqasijiet
sistemici jew iggeneralizzati tad-dritt ghal smigh xieraq, b'mod partikolari fir-rigward
tal-indipendenza tal-qrati, u meta jkun hemm ragunijiet serji sabiex wiehed jemmen li dawn
in-nuqqasijiet seta’ kellhom effett konkret fuq il-pro¢edura kriminali li kienet is-suggett taghha
l-persuna kkoncernata. Hija l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni li ghandha
tevalwa s-sitwazzjoni ezistenti fl-Istat Membru emittenti sad-data tal-kundanna kriminali li
qgeghdin jintalbu r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni taghha kif ukoll, jekk ikun il-kaz, sad-data
tal-kundanna 1-gdida li wasslet ghar-revoka tas-sospensjoni tal-piena li ntalbet l-ezekuzzjoni
taghha kienet giet imqabbla inizjalment.
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SENTENZA TAD-9.11.2023 — Kawza C-819/21
STAATSANWALTSCHAFT AACHEN

Fuq ir-raba’ domanda

Fid-dawl tar-risposta moghtija ghall-ewwel sat-tielet domandi, ma hemmx lok li tinghata risposta
ghar-raba’ domanda.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 3(4) u Il-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2008/909/GAI
tas-27 ta’ Novembru 2008 dwar l-applikazzjoni tal-princ¢ipju ta’ rikonoxximent reciproku
ta’ sentenzi materji kriminali li jimponu pieni ta’ kustodja jew mizuri li jinvolvu ¢-¢ahda
tal-liberta bil-ghan li jigu infurzati fl-Unjoni Ewropea, kif emendata bid-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tirrikonoxxi u li
tezegwixxi s-sentenza ta’ kundanna kriminali moghtija minn qorti ta’ Stat Membru iehor
meta jkollha elementi li juru l-ezistenza, fdan 1-Istat Membru, ta’ nuqqasijiet sistemici jew
iggeneralizzati tad-dritt ghal smigh xieraq, b’mod partikolari fir-rigward tal-indipendenza
tal-qrati, u meta jkun hemm ragunijiet serji sabiex wiehed jemmen li dawn in-nuqqasijiet
seta’ kellhom effett konkret fuq il-proc¢edura kriminali li kienet is-suggett taghha l-persuna
kkonc¢ernata. Hija l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru ta’ ezekuzzjoni li ghandha
tevalwa s-sitwazzjoni ezistenti fl-Istat Membru emittenti sad-data tal-kundanna kriminali li
qeghdin jintalbu r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni taghha kif ukoll, jekk ikun il-kaz, sad-data
tal-kundanna 1-gdida li wasslet ghar-revoka tas-sospensjoni tal-piena li ntalbet 1-ezekuzzjoni
taghha kienet giet imqabbla inizjalment.
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