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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla)

23 ta’ Marzu 2023 #

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Kooperazzjoni mill-pulizija u gudizzjarja f' materji
kriminali — Mandat ta’ arrest Ewropew — Dec¢izjoni Qafas 2002/584/GAI — Procedura ta’
konsenja bejn I-Istati Membri — Kundizzjonijiet ghall-ezekuzzjoni — Ragunijiet ta’ nuqqas ta’
ezekuzzjoni fakultattiva — Artikolu 4a(1) — Mandat mahrug ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’
piena li ¢cahhad il-liberta — Kuncett ta’ ‘process li rrizulta fid-decizjoni’ — Portata — L-ewwel
kundanna sospiza — It-tieni kundanna — Assenza tal-persuna kkoncernata fil-kawza — Revoka
tas-sospensjoni — Dirittijiet tad-difiza — Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet
tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali — Artikolu 6 — Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — Artikoli 47 u48 — Ksur — Konsegwenzi”

Fil-Kawzi maghquda C-514/21 u C-515/21,

li ghandhom bhala suggett zewg talbiet ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE,
imressqa mill-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell, I-Irlanda), permezz ta’ decizjonijiet tat-30 ta’
Lulju 2021, li waslu fil-Qorti tal-Gustizzja fl-20 ta’ Awwissu 2021, fil-pro¢eduri dwar
l-ezekuzzjoni ta’ Zewg mandati ta’ arrest Ewropew mahruga fil-konfront ta’

LU (C-514/21),

PH (C-515/21),

fil-prezenza ta’:

Minister for Justice and Equality

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn C. Lycourgos (Relatur), President tal-Awla, L.S. Rossi, J.-C. Bonichot, S. Rodin u
O. Spineanu-Matei, Imhallfin,

Avukat Generali: T. Capeta,
Registratur: M.-A. Gaudissart, Assistent Registratur,

wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tat-13 ta’ Lulju 2022,

* Lingwa tal-kawza: l-Ingliz.

MT
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wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal LU, minn P. Carroll, SC, T. Hughes, solicitor, u K. Kelly, BL,
— ghal PH, minn E. Lawlor, BL, R. Munro, SC, BL, u D. Rudden, solicitor,

— ghall-Minister for Justice and Equality u ghall-Gvern Irlandiz, minn M. Browne, A. Joyce u
C. McMahon, bhala agenti, assistiti minn R. Kennedy, SC, u J. Williams, BL,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,
— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. Griinheid u J. Tomkin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukata Generali pprezentati fis-seduta tas-27 ta’
Ottubru 2022,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talbiet ghal decizjoni preliminari jirrigwardaw l-interpretazzjoni tal-Artikolu 47 u
tal-Artikolu 48(2) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem
il-“Karta”) kif ukoll tal-Artikolu 4a tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’
Gunju 2002 fuq il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ ¢ediment bejn 1-Istati Membri
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 34, rettifika fil-GU L 17, 2009, p. 45), kif
emendata bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI tas-26 ta’ Frar 2009 (GU 2009, L 81,
p. 24) (iktar ’il quddiem id-“Decizjoni Qafas 2002/584”).

Dawn it-talbiet tressqu fil-kuntest ta’ zewg tilwimiet dwar l-ezekuzzjoni, fl-Irlanda, ta’ zewg
mandati ta’ arrest Ewropew mahruga, rispettivament, mill-awtoritajiet Ungerizi kontra LU u

mill-awtoritajiet Pollakki kontra PH ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ pieni ta’ prigunerija fl-Istati
Membri emittenti.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Decizjoni Qafas 2002/584
Skont il-premessa 6 tad-Decizjoni Qafas 2002/584:
“Il-mandat ta’ arrest Ewropew previst fdin id-Decizjoni Kwadru hi l-ewwel mizura konkreta

fil-qasam tal-ligi kriminali li timplimenta l-prin¢ipju tar-rikonoxximent rec¢iproku li 1-Kunsill
Ewropew semma’ bhala 1-bazi tal-kooperazzjoni gudizzjarja.”
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L-Artikolu 1 ta’ din id-Decizjoni Qafas jipprovdi:

“1. Il-mandat ta’ arrest Ewropew hija de¢izjoni gudizzjarja mahruga minn Stat Membru bl-iskop
ta’ l-arrest u lI-konsenja minn Stat Membru iehor ta’ persuna rikjesta, ghall-finijiet tat-tmexxija ta’
azzjoni kriminali jew l-esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni.

2. L-Istati Membri ghandhom jesegwixxu kwalunkwe mandat ta’ arrest Ewropew abbazi
tal-principju tar-rikonoxximent rec¢iproku u skond id-dispozizzjonijiet ta’ din id-De¢izjoni
Kwadru.

3. Din id-De¢izjoni Kwadru m’ghandhiex ikollha l-effett li timmodifika l-obbligu tar-rispett
tad-drittijiet fundamentali u l-principji legali fundamentali kif imnizzla fl-Artikolu 6 tat-Trattat
dwar 1-Unjoni Ewropea.”

L-Artikolu 2(1) tal-imsemmija De¢izjoni Qafas huwa fformulat kif gej:

“Mandat ta’ arrest Ewropew jista’ jinhareg ghal atti li huma punibbli mil-ligi ta’ I-Istat Membru
emittenti b’piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni ghal perijodu massimu ta’ mill-inqas 12-il xahar
jew, fejn inghatat sentenza jew giet maghmula ordni ta’ detenzjoni, ghal sentenzi ta’ mill-inqas erba’
xhur.”

L-Artikolu 3 tal-istess Decizjoni Qafas jipprovdi:

“L-awtorita gudizzjarja ta’ l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni (minn hawn ’il quddiem ‘l-awtorita
gudizzjarja ta’ esekuzzjoni’) ghandha tichad li tesegwixxi I-mandat ta’ arrest Ewropew fil-kazijiet li

gejjin:

1. jekk ir-reat li fuqu hu bbazat il-mandat ta’ arrest hu kopert minn amnestija fl-Istat Membru ta’
esekuzzjoni, fejn dak I-Istat kellu gurisdizzjoni biex jiehu azzjoni kriminali kontra r-reat skond
il-ligi kriminali tieghu;

2. jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni hi infurmata li l-persuna rikjesta giet finalment
gudikata minn Stat Membru fir-rigward ta’ l-istess atti bil-kondizzjoni li, fejn kien hemm
sentenza, is-sentenza inghatat jew qed tinghata attwalment jew ma tistax tigi esegwita izjed taht
il-ligi ta’ I-Istat Membru li ta s-sentenza;

3. jekk il-persuna li hi s-suggett tal-mandat ta’ arrest Ewropew ma tistax, minhabba fl-eta taghha,
tinsab kriminalment responsabbli ghall-atti li fughom hu bbazat il-mandat ta’ arrest skond
il-ligi ta’ 1-Istat ta’ esekuzzjoni.”

L-Artikolu 4 tad-De¢izjoni Qafas 2002/584 jipprevedi:

“L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tesegwixxi l-mandat ta’ arrest Ewropew:

1. jekk, fwiehed mill-kazijiet imsemmija fl-Artikolu 2(4), l-att li fuqu hu bbazat il-mandat ta’
arrest Ewropew ma jikkostitwix reat skond il-ligi ta’ l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni;

madankollu, fir-rigward ta’ taxxi jew dazji, regoli doganali u ta’ kambju, l-esekuzzjoni
tal-mandat ta’ arrest Ewropew m’ghandux ikun rrifjutat ghar-raguni li 1-ligi ta’ 1-Istat Membru
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ta’ esekuzzjoni ma timponix l-istess tip ta’ taxxa jew dazju jew ma fihiex l-istess tip ta’ regoli
fir-rigward ta’ taxxi, dazji u regoli doganali u ta’ kambju bhal-ligi ta’ I-Istat Membru li johrog
il-mandat;

2. fejn il-persuna li hi s-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew qed tigi pprocessata fl-Istat
Membru ta’ esekuzzjoni ghall-istess att bhal dak li fuqu hu bbazat il-mandat ta’ arrest Ewropew;

3. fejn l-awtoritajiet gudizzjarji ta’ l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni ddecidew jew li ma jiehdux
azzjoni kriminali ghar-reat li fuqu hu bbazat il-mandat ta’ arrest Ewropew jew li jwaqqfu
l-proc¢edimenti, jew fejn sentenza finali inatat lill-persuna rikjesta fi Stat Membru, fir-rigward
ta’ l-istess atti, li ma thalliex li jsiru procedimenti ohra;

4. fejn il-prosekuzzjoni kriminali jew il-piena tal-persuna rikjesta hi preskritta skond il-ligi ta’
l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni u l-atti jagaw fil-gurisdizzjoni ta’ dak l-Istat Membru skond
il-ligi kriminali tieghu stess;

5. jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni hi infurmata li l-persuna rikjesta giet iggudikata
finalment minn Stat terz fir-rigward ta’ l-istess atti bil-kondizzjoni li, fejn kien hemm
sentenza, is-sentenza giet skontata jew bhalissa qed tigi skontata jew ma tistax tigi esegwita
izjed taht il-ligi tal-pajjiz li ta s-sentenza;

6. jekk il-mandat ta’ arrest Ewropew gie mahrug ghall-finijiet ta’ esekuzzjoni ta’ piena ta’ kustodja
jew ordni ta’ detenzjoni, fejn il-persuna rikjesta qed toqghod fi, jew hi ¢ittadina jew residenta ta’
l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni u dak l-Istat jintrabat li jesegwixxi l-piena jew l-ordni ta’
detenzjoni skond il-ligi domestika tieghu;

7. fejn il-mandat ta’ arrest Ewropew jirrigwarda reati li:

a) huma kkunsidrati mil-ligi ta’ 1-Istat Membru ta’ esekuzzjoni bhala li gew imwettqin
interament jew f'parti fit-territorju ta’ I-Istat Membru ta’ esekuzzjoni jew f'post trattat bhala
tali; jew

b) gew imwettqin barra mit-territorju ta’ l-Istat Membru emittenti u 1-ligi ta’ 1-Istat Membru
ta’ esekuzzjoni ma jippermettix li tittiehed azzjoni kriminali ghall-istess reati mwettqin
barra mit-territorju tieghu.”

L-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, introdott bid-Decizjoni Qafas 2009/299,
jipprovdi:

“L-awtorita gudizzjarja tal-ezekuzzjoni tista’” wkoll tichad l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug ghall-finijiet li tigi ezegwita sentenza ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni jekk
il-persuna ma dehritx personalment fil-process li rrizulta fid-dec¢izjoni, sakemm il-mandat ta’
arrest Ewropew ma jiddikjarax li l-persuna, skond htigiet procedurali ulterjuri definiti fil-ligi
nazzjonali tal-Istat Membru emittenti:

a) fi zmien debitu
(i) jew kienet ikkonvokata personalment u ghaldagstant infurmata bid-data u l-post skedati li
rrizultaw fid-decizjoni, jew b’'mezzi ohra fil-fatt irceviet informazzjoni ufficjali tad-data u
l-post skedati ta’ dik il-kawza b’tali mod li gie stabbilit inekwivokabbilment li hija kienet
konxja mill-kawza skedata;

u
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(ii) kienet infurmata li tista’ tinghata decizjoni jekk hija ma tidhirx ghall-kawza;
jew

(b) konxja mill-kawza skedata, kienet tat mandat lil konsulent legali, li kien jew appuntat
mill-persuna koncernata jew mill-Istat, biex jiddefendiha fil-kawza, u kienet fil-fatt giet difiza
minn dak il-konsulent fil-kawza;

jew

(¢) wara li kienet innotifikata bid-decizjoni u kienet infurmata espressament dwar id-dritt ghal
kawza mill-gdid, jew appell, li fihom il-persuna ghandha d-dritt li tippartecipa u li jippermetti
li jigu ezaminati mill-gdid il-merti tal-kaz, inkluz evidenza gdida, u li jistghu jwasslu biex
tinbidel id-dec¢izjoni originali:
(i) iddikjarat espressament li huwa jew hija ma tikkontestax id-de¢izjoni;

jew
(ii) ma talbitx kawza mill-gdid jew appell fil-perijodu ta’ zmien applikabbli;

jew

(d) ma kinitx notifikata personalment bid-decizjoni izda:
(i) ser tkun innotifikata personalment biha minghajr dewmien wara ¢-¢cediment u ser tkun
infurmata espressament dwar id-dritt tieghu jew taghha ghal kawza mill-gdid, jew appell,
li fihom il-persuna ghandha d-dritt li tippartec¢ipa u li jippermettu li jigu ezaminati
mill-gdid il-merti tal-kaz, inkluz evidenza gdida, u li jistghu jwasslu biex tinbidel
id-decizjoni originali;

(ii) ser tkun infurmata bil-perijodu taz-zmien li fih hija ghandha titlob din il-kawza mill-gdid
jew l-appell, kif imsemmi fil-mandat ta’ arrest Ewropew rilevanti.”

L-Artikolu 5 ta’ din id-Dec¢izjoni Qafas jipprovdi:

“L-esekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew mill-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni tista’,
mil-ligi ta’ l-Istat Membru ta’ esekuzzjoni, tkun soggetta ghall-kondizzjonijiet li gejjin:

([1]) jekk ir-reat li abbazi tieghu nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew huwa punibbli b’piena ta’
kustodja ghal ghomorha jew ordni ta’ detenzjoni ghal ghomorha, l-esekuzzjoni ta’ dan
il-mandat ta’ arrest tista’ tkun soggetta ghall-kondizzjoni li I-Istat Membru emittenti jkollu
dispozizzjonijiet fis-sistema legali tieghu ghal revizjoni tal-piena jew tal-mizura imposta,
fuq talba jew l-aktar tard wara 20 sena, jew ghall-applikazzjoni ta’ mizuri ta’ klemenza li
ghalihom il-persuna hi intitolata li tapplika taht il-ligi jew prattika ta’ l-Istat Membru
emittenti, bl-iskop li ma tigix esegwita din il-piena jew il-mizura;

([2]) fejn persuna li hi s-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew ghall-finijiet ta’ azzjoni kriminali hi
c¢ittadina jew residenta ta’ I-Istat Membru ta’ esekuzzjoni, il-konsenja tista’ tkun soggetta
ghall-kondizzjoni li I-persuna, wara li tkun instemat, tigi ritornata lill-Istat Membru ta’
esekuzzjoni sabiex tiskonta hemmbhekk il-piena ta’ kustodja jew ordni ta’ detenzjoni moghtija
[fil-konfront taghha] fl-Istat Membru emittenti.”
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L-Artikolu 8 tal-imsemmija De¢izjoni Qafas huwa fformulat kif gej:

“l. Il-mandat ta’ arrest Ewropew ghandu jkun fih l-informazzjoni li gejja stabbilita skond
il-formola li tinsab fl-Anness:

(a) l-identita u n-nazzjonalita tal-persuna rikjesta;

(b) l-isem, l-indirizz, in-numri tat-telefon u I-fax u l-indirizz tal-posta elettronika ta’ l-awtorita
gudizzjarja emittenti;

(c) l-indikazzjoni ta’ l-ezistenza ta’ sentenza esegwibbli, mandat ta’ arrest jew kwalunkwe
decizjoni gudizzjarja esegwibbli ohra li jkollhom I-istess effett, li jaqghu fil-kamp ta’
applikazzjoni ta’ 1-Artikoli 1 u 2;

(d) in-natura u l-klassifikazzjoni legali tar-reat, b’'mod partikolari fir-rigward ta’ I-Artikolu 2;

(e) deskrizzjoni tac-cirkostanzi li fihom twettaq ir-reat, inkluz il-hin, il-post u l-grad ta’
partecipazzjoni fir-reat mill-persuna rikjesta;

(f) il-piena imposta, jekk hemm sentenza finali, jew l-iskala ta’ pieni stabbilita ghar-reat skond
il-ligi ta’ 1-Istat Membru emittenti;

(g) jekk possibbli, konsegwenzi ohra tar-reat.

2. Il-mandat ta’ arrest Ewropew ghandu jigi tradott fil-lingwa uffi¢jali jew wahda mil-lingwi
uffi¢jali ta’ 1-Istat Membru ta’ esekuzzjoni. Kwalunkwe Stat Membru jista’, meta din id-De¢izjoni
Kwadru tigi adottata jew fdata aktar tard, jiddikjara f'dikjarazzjoni depositata mas-Segretarjat
Generali tal-Kunsill li hu ser jaccetta traduzzjoni fwahda jew aktar mil-lingwi uffi¢jali ohra ta’
I-Istituzzjonijiet tal-Kommunitajiet Ewropej.”

L-Artikolu 15 tal-istess Dec¢izjoni Qafas jipprovdi:

“l. L-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ghandha tiddeciedi, fil-limiti ta’ Zmien u taht
il-kondizzjonijiet definiti fdin id-Decizjoni Kwadru, jekk il-persuna ghandhiex tigi kkonsenjata.

2. Jekk l-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni ssib li l-informazzjoni kkomunikata mill-Istat
Membru emittenti mhijiex sufficjenti biex tiddeciedi dwar il-konsenja, ghandha titlob li
l-informazzjoni supplementarja mehtiega, b'mod partikolari fir-rigward ta’ I-Artikoli 3 sa 5 u
l-Artikolu 8, tigi moghtija bhala kwistjoni ta’ urgenza u tista’ tistabbilixxi limitu ta’ Zmien
ghall-wasla taghha, waqt li tittiehed f'konsiderazzjoni l-htiega li jkunu mharsin il-limiti ta’ Zmien
stabbiliti fl-Artikolu 17.

3. L-awtorita gudizzjarja emittenti tista’ fi kwalunkwe hin titrasmetti kwalunkwe informazzjoni
utli addizjonali lill-awtorita gudizzjarja ta’ esekuzzjoni.”
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Id-Decizjoni Qafas 2009/299
II-premessi 1 u 15 tad-De¢izjoni Qafas 2009/299 jiddikjaraw:

“l. Id-dritt tal-akkuzat li jkun prezenti waqt il-kawza huwa inkluz fid-dritt ghal process gust
previst fl-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u
tal-Libertajiet Fundamentali[, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950 (iktar ’il quddiem
il-‘KEDPB’)], kif interpretat mill-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem. II-Qorti ddikjarat
ukoll li dan id-dritt tal-persuna akkuzata li tkun prezenti waqt il-kawza mhuwiex assolut u li
taht certi kondizzjonijiet 1-akkuzat jista’, bil-volonta tieghu, espressament jew tac¢itament
izda inekwivokabbilment, jirrinunzja dak id-dritt.

15. Ir-ragunijiet ghan-nuqqas ta’ rikonoxximent huma fakultattivi. Madankollu, id-diskrezzjoni
tal-Istati Membri li jittrasponu dawn ir-ragunijiet fil-ligi nazzjonali hija regolata b'mod
partikolari mid-dritt ghal smigh xieraq, filwaqt li jittiehed kont tal-objettiv generali ta’ din
id-Decizjoni Qafas 1i ssahhah id-drittijiet procedurali tal-persuni u li tiffacilita
kooperazzjoni gudizzjarja f materji kriminali,”

L-Artikolu 1(1) ta’ din id-Decizjoni Qafas jipprevedi:

“l. L-objettivi ta’ din id-Decizjoni Qafas huma li jissahhu d-drittijiet procedurali ta’ persuni
suggetti ghal procedimenti kriminali, li tiffacilita 1-koperazzjoni gudizzjarja fmaterji kriminali u,
b’mod partikolari, li ttejjeb ir-rikonoxximent rec¢iproku ta’ decizjonijiet gudizzjarji bejn 1-Istati
Membri.”

Id-dritt Irlandiz

L-Artikolu 37(1) tal-European Arrest Warrant Act 2003 (il-Ligi tal-2003 dwar il-Mandat ta’ Arrest
Ewropew), fil-verzjoni taghha fis-sehh fiz-zmien tal-fatti fil-kawza prin¢ipali (iktar ’il quddiem
il-“Ligi tal-2003 dwar il-Mandat ta’ Arrest Ewropew”), jipprovdi:

“Persuna ma ghandhiex tigi kkonsenjata skont din il-ligi jekk:

a) il-konsenja taghha tkun inkompatibbli mal-obbligi tal-Istat taht:
i) il-KEDB, jew
ii) il-protokolli ghall-KEDB,

[...]”
Skont 1-Artikolu 45 ta’ din il-ligi:

“Persuna ma ghandhiex tigi kkonsenjata skont din il-ligi jekk ma tkunx dehret personalment
fil-procedura li wasslet ghall-kundanna jew ghall-mizura li ¢c¢ahhad il-liberta li ghall-ezekuzzjoni
taghha nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew, sakemm dan il-mandat ma jindikax l-elementi mehtiega
fil-punti 2, 3 u 4 tal-paragrafu (d) tal-formola tal-mandat previst fl-Anness tad-Decizjoni
Qafas 2002/584.”

ECLI:EU:C:2023:235 7



16

17

18

19

20

21

22

SENTENZA TAT-23.3.2023 — Kawz MmaGgaQuDA C-514/21 u C-515/21
MINISTER FOR JUSTICE AND EQUALITY (TNEHHIJA TAS-SOSPENSJONI)

Id-dritt Pollakk

L-Artikolu 75(1) tal-kodeks karny (il-Kodi¢i Kriminali), tas-6 ta’ Gunju 1997 (Dz. U. n° 88,
pozizzjoni 553), fil-verzjoni tieghu applikabbli ghall-kawza principali, jipprovdi:

“Il-qorti ghandha tordna l-ezekuzzjoni ta’ piena jekk, matul il-perijodu ta’ probation, il-persuna
kkundannata tkun wettqet reat intenzjonali simili ghal dak li ghalih hija giet validament u
definittivament ikkundannata ghal piena ta’ prigunerija.”

I1-kawzi inkwistjoni fil-kawza principali u d-domandi preliminari

Il-Kawza C-514/21

FI-10 ta’ Ottubru 2006, wara kawza li fiha deher LU personalment, I-Encsi varosi birésag (il-Qorti
Distrettwali ta’ Encs, 1-Ungerija) ikkundannatu ghal erba’ reati mwettqa matul is-sena 2005.

Fid-19 ta’ April 2007, il-Borsod Abatj Zemplén Megyei Birésag (il-qorti ta’
Borsod-Abatj-Zemplén, 1-Ungerija), li quddiemha LU, li kien gie regolarment imharrek sabiex
jidher, gie rrapprezentat minn avukat, ikkonfermat din is-sentenza u kkundannat lil LU ghal
piena ta’ sena prigunerija. Madankollu, l-ezekuzzjoni ta’ din il-piena giet sospiza ghal perijodu ta’
probation ta’ sentejn. Sa fejn huwa kien ghadda xahar taht detenzjoni preventiva, kien fadal ghal
LU mhux iktar minn hdax-il xahar prigunerija li kellhom jigu skontati.

Fis-16 ta’ Dicembru 2010, I-Encsi vérosi birésag (il-Qorti Distrettwali ta’ Encs) ikkundannat lil LU
ghal multa ghan-nuqqas ta’ hlas ta’ pensjoni tal-manteniment matul is-sena 2008, jigifieri matul
il-perijodu ta’ probation applikabbli ghall-piena sospiza li ghaliha kien gie kkundannat
precedentement. LU kien prezenti fis-seduti tal-15 ta’ Novembru 2010 u tat-13 ta’
Di¢embru 2010, izda ma kienx prezenti meta din il-qorti tat is-sentenza taghha.

Matul ix-xahar ta’ Gunju 2012, il-Miskolci Térvényszék (il-Qorti ta’ Miskolc, I-Ungerija) bidlet din
is-sentenza u kkundannat lil LU ghal piena ta’ prigunerija ta’ hames xhur u ghall-projbizzjoni milli
tezercita attivitajiet pubblici ghal sena. Hija ordnat ukoll 1-ezekuzzjoni tal-piena li ghaliha kien gie
kkundannat ghar-reati mwettqa matul 1-2005. Ma huwiex stabbilit jekk din il-qorti tal-appell
kinitx obbligata tordna l-ezekuzzjoni ta’ din il-piena jew jekk hija kellhiex margni ta’ diskrezzjoni
fdan ir-rigward.

LU kien gie msejjah sabiex jidher quddiem il-Miskolci Torvényszék (il-qorti ta’ Miskolc). Minkejja
li din i¢-¢itazzjoni ma gietx ir¢evuta minn LU, in-notifika tqieset li kienet regolari skont id-dritt
Ungeriz. LU ma kienx prezenti fis-seduta quddiem din il-qorti, izda l-imsemmija qorti hatret
avukat sabiex jirrapprezentah. Dan l-avukat deher fdin is-seduta u, sussegwentement,
ipprezenta, minn naha, talba ghal kawza mill-gdid, li giet michuda, u, min-naha l-ohra, talba ghal
mahfra fisem u ghan-nom ta’ LU.

Fix-xahar ta’ Settembru 2012, inhareg mandat ta’ arrest Ewropew mill-awtoritajiet Ungerizi li
talab il-konsenja ta’ LU, li jinsab fl-Irlanda, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni tal-pieni li kien gie
kkundannat ghalihom kemm ghar-reati mwettqa matul is-sena 2005 kif ukoll ghar-reat relatat
man-nuqqas ta’ hlas ta’ pensjoni tal-manteniment. II-High Court (il-Qorti Gholja, 1-Irlanda)
madankollu rrifjutat li tezegwixxi dan il-mandat.
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Fit-28 ta’ Ottubru 2015, fuq talba ta’ LU, il-Miskolci Torvényszék (il-qorti ta’ Miskolc) ordnat
lill-Encsi Jarasbirésag (il-qorti distrettwali ta’ Encs) tezamina jekk kienx hemm lok li tinbeda
proc¢edura mill-gdid fir-rigward tal-ksur imwettaq matul is-sena 2005. F1-24 ta’ Ottubru 2016, din
il-qorti cahdet it-talba ghal kawza mill-gdid. LU ma deherx quddiem I-Encsi Jarasbir6sag (il-Qorti
Distrettwali ta’ Encs), izda kien irrapprezentat minn avukat li kien hatar.

Adita minn LU b’appell minn din id-decizjoni, il-Miskolci Torvényszék (il-qorti ta’ Miskolc)
zammet seduta, fl-20 ta’ Marzu 2017, li fiha LU ma deherx, filwaqt li kien irrapprezentat minn
avukat li kien hatar. Fid-29 ta’ Marzu 2017, din il-qorti ¢ahdet it-talba ghal kawza mill-gdid.

Wara din id-decizjoni, il-piena ta’ prigunerija li LU kien gie kkundannat ghaliha ghar-reati
mwettqa matul is-sena 2005, u li -Miskolci Térvényszék (il-qorti ta’ Miskolc) kienet ordnat
l-ezekuzzjoni taghha fix-xahar ta’ Gunju 2012, kienet infurzabbli mill-gdid fid-dritt Ungeriz.

Fis-27 ta’ Lulju 2017, it-tieni mandat ta’ arrest Ewropew, li huwa dak inkwistjoni fil-kawza
principali, inhareg mill-awtoritajiet Ungerizi sabiex LU jiskonta 1-hdax-il xahar li jifdal mill-piena
ta’ prigunerija li kien gie kkundannat ghaliha ghall-erba’ reati mwettqa matul is-sena 2005.

Permezz ta’ decizjoni tal-15 ta’ Dicembru 2020, il-High Court (il-Qorti Gholja) ordnat il-konsenja
ta’ LU abbazi ta’ dan il-mandat. Adita b’appell ipprezentat minn LU, il-Court of Appeal (il-Qorti
tal-Appell, I-Irlanda), jigifieri l-qorti tar-rinviju, tirrileva, fl-ewwel lok, li LU ma deherx fil-process
li wassal, minn naha, ghall-kundanna tieghu mill-Miskolci Torvényszék (il-qorti ta’ Miskolc)
minhabba nuqqas ta’ hlas ta’ manteniment u, min-naha l-ohra, ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni
tal-ewwel piena li ¢ccahhad il-liberta, li huwa s-suggett tal-mandat ta’ arrest Ewropew inkwistjoni
fil-kawza principali. Sa fejn LU ma jidhirx li rrinunzja ghad-dritt tieghu li jkun prezenti matul din
il-procedura, din il-qorti tqis li l-imsemmija procedura ma tlestietx skont I-Artikolu 6 tal-KEDB.

Din il-qorti hija wkoll inklinata li tqis li, jekk il-procedura quddiem il-Miskolci Torvényszék (qorti
ta’ Miskolc) titqies li tifforma parti mill-“process li rrizulta fid-decizjoni”, fis-sens tal-Artikolu 4a
tad-Decizjoni Qafas 2002/584, la l-kundizzjonijiet ta’ dan l-artikolu u lanqas tal-Artikolu 45
tal-Ligi tal-2003 dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew ma jkunu ssodisfatti.

Fit-tieni lok, il-qorti tar-rinviju madankollu ssostni, minn naha, li d-digriet ta’ ezekuzzjoni
tal-ewwel piena li ¢cahhad il-liberta imposta fuq LU jista’ jitgies biss bhala dec¢izjoni dwar
l-ezekuzzjoni jew l-applikazzjoni ta’ din il-piena, fis-sens tas-sentenza tat-22 ta’ Di¢embru 2017,
Ardic (C-571/17 PPU, EU:C:2017:1026), u, min-naha l-ohra, li la din id-decizjoni u lanqas
il-kundanna ta’ LU ghan-nuqqas ta’ hlas tal-manteniment ma kellha bhala ghan jew bhala effett li
tbiddel in-natura jew il-kwantum tal-piena li ¢¢ahhad il-liberta li kienet giet imposta fuqu
ghar-reati mwettqa fis-sena 2005, b’tali mod li t-tnejn li huma ma jidhlux fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 4a tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

Madankollu, din il-qorti tqis li I-kawza inkwistjoni fil-kawza principali hija differenti minn diversi
aspetti tal-kawza li wasslet ghas-sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic (C-571/17 PPU,
EU:C:2017:1026).

F'dan il-kaz, qabel kollox, skont il-qorti msemmija, it-tieni kundanna ta’ LU tidher li kellha effett
determinanti, billi pprovokat ir-revoka tas-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tal-piena li ¢cahhad
il-liberta imposta qabel fuq LU. Sussegwentement, fil-kaz ta’ konsenja, LU ma ghandux id-dritt li
jinstema’ a posteriori. Fl-ahhar nett, ic-cirkustanzi tal-kawza princ¢ipali ghandhom rabta hafna
iktar stretta mal-Artikolu 6 tal-KEDB, kif ukoll mal-Artikolu 47 mal-Artikolu 48(2) tal-Karta, milli
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mal-kawza li tat lok ghas-sentenza tat-22 ta’ Di¢embru 2017, Ardic (C-571/17 PPU,
EU:C:2017:1026). Fil-fatt, huwa biss minhabba li LU gie rrikonoxxut hati u gie kkundannat,
fil-kontumacja, ghal nuqqas ta’ hlas ta’ manteniment li l-piena li ¢cahhad il-liberta, imposta
ghar-reati li huwa wettaq matul is-sena 2005, hija ezekuttiva u ma hemm l-ebda dubju li
1-Artikolu 6 tal-KEDB japplika ghall-procedura li wasslet ghal tali kundanna fil-kontumagja.

Barra minn hekk, l-istess qorti tirrileva li, peress li 1-Artikolu 4a tad-Decizjoni Qafas 2002/584 u
1-Artikolu 45 tal-Ligi tal-2003 dwar il-Mandat ta’ Arrest Ewropew jipprekludu l-konsenja ta’ LU
sabiex jiskonta l-piena li gie kkundannat ghaliha, fil-kontumacja, minhabba nuqqas ta’ hlas ta’
manteniment, jidher li huwa anormali li jista’ jigi kkonsenjat lill-awtoritajiet Ungerizi sabiex
jiskonta l-piena li gie kkundannat ghaliha ghar-reati mwettqa matul is-sena 2005, filwaqt li din
il-piena hija ezegwibbli biss minhabba din il-kundanna.

Il-qorti tar-rinviju zzid li d-digriet tal-Miskolci Torvényszék (qorti ta’ Miskolc) li tirrevoka
s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tal-ewwel piena ta’ prigunerija tista’ titqies li hija tant marbuta
mill-qrib mal-kundanna minhabba nuqqas ta’ hlas ta’ manteniment li ksur tal-Artikolu 6(1)
tal-KEDB li jivvizzja din il-kundanna ghandu jivvizzja wkoll dan id-digriet.

F'dawn ic¢-cirkustanzi, il-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell) iddecidiet li tissospendi l-proceduri
quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l. (a) Meta l-konsenja tal-persuna rikjesta hija mitluba ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’
prigunerija 1li kienet sospiza ab initio, izda li l-ezekuzzjoni taghha giet ordnata
sussegwentement minhabba l-kundanna tal-persuna rikjesta ghal reat kriminali gdid, u
meta dan id-digriet ta’ ezekuzzjoni nghata mill-qorti li kkundannat lill-persuna rikjesta u
imponitilha piena ghal dan ir-reat kriminali gdid, il-pro¢edura li wasslet ghal din
il-kundanna u dan id-digriet ta’ ezekuzzjoni sussegwenti taghmel parti mill-‘process li
rrizulta fid-decizjoni’ fis-sens tal-Artikolu 4a(1) tad-[Dec¢izjoni Kwadru 2002/584]?

(b) Sabiex tinghata risposta ghall-punt (a) tal-ewwel domanda iktar ’il fuq, huwa rilevanti li
wiehed ikun jaf jekk il-qorti li tat id-digriet ta” ezekuzzjoni kinitx ukoll obbligata li taghti
dan id-digriet jew jekk hija kellhiex margni ta’ diskrezzjoni sabiex taghmel dan?

2. 2) Fic-cirkustanzi esposti fl-ewwel domanda iktar ’il fuq, I-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni
ghandha d-dritt li tezamina jekk il-procedura li wasslet ghall-kundanna u ghad-digriet ta’
ezekuzzjoni sussegwenti, li sehhet fl-assenza tal-persuna rikjesta, sehhitx konformement
mal-Artikolu 6 tal-[KEDB] u, b’'mod partikolari, li tezamina jekk 1-assenza, f'din il-proc¢edura,
tal-persuna rikjesta kkostitwixxietx ksur tad-drittijiet tad-difiza u/jew tad-dritt taghha ghal
smigh xieraq?

3. (a) Fic-cirkustanzi esposti fl-ewwel domanda iktar ’il fuq, jekk l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni tasal ghall-konkluzjoni li l-procedura 1li wasslet ghall-kundanna u
ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni sussegwenti ma saritx konformement mal-Artikolu 6
tal-[KEDB] u, b’'mod partikolari, li l-assenza tal-persuna rikjesta kkostitwixxiet ksur
tad-drittijiet tad-difiza u/jew tad-dritt taghha ghal smigh xieraq, l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni ghandha d-dritt u/jew l-obbligu i) li tirrifjuta 1-konsenja tal-persuna rikjesta
ghar-raguni li din il-konsenja tkun kuntrarja ghall-Artikolu 6 tal-[KEDB] u/jew
ghall-Artikolu 47 kif ukoll ghall-Artikolu 48(2) tal-[Karta] u/jew ii) li tezigi mill-awtorita
gudizzjarja emittenti, bhala kundizzjoni tal-konsenja, li hija tiggarantixxi li l-persuna
rikjesta jkollha d-dritt, wara l-konsenja taghha, ghal process gdid jew ghal procedura ta’
appell, 1i hija jkollha d-dritt li tippartecipa fiha u li tippermettilha tezamina mill-gdid
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il-kawza fil-mertu, billi jittiehdu inkunsiderazzjoni provi godda, li jista’ jwassal ghal
treggigh lura tad-dec¢izjoni inizjali, f'dak li jirrigwarda l-kundanna li wasslet ghad-digriet
ta’ ezekuzzjoni?

(b) Ghall-finijiet tal-punt (a) tat-tielet domanda iktar ’il fuq, il-kriterju li ghandu jigi applikat
huwa dak dwar jekk il-konsenja tal-persuna rikjesta tkunx tippregudika l-kontenut
essenzjali tad-drittijiet fundamentali li jaghtuha Il-Artikolu 6 tal-[KEDB] u/jew
1-Artikolu 47 kif ukoll I-Artikolu 48(2) tal-[Karta] u, fl-affermattiv, il-fatt li I-procedura li
wasslet ghall-kundanna u ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni sussegwenti sehhet fkontumacja u
li, fil-kaz ta’ konsenja, il-persuna rikjesta ma jkollhiex id-dritt ghal process gdid jew ghal
procedura ta’ appell, huwa bizzejjed sabiex l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tkun
tista’ tikkonkludi li l-konsenja tkun ta’ pregudizzju ghall-kontenut essenzjali ta’” dawn
id-drittijiet?”

Il-Kawza C-515/21

Fid-29 ta’ Mejju 2015, is-Sad Rejonowy dla Wroctawia—Srédmiesécia (il-qorti tad-distrett ta’
Wroctaw-Srédmiescie, il-Polonja) ikkundanna lil PH, fil-prezenza tieghu, ghal piena ta’
prigunerija ta’ sena ghal reat imwettaq matul is-sena 2015. L-ezekuzzjoni ta’ din il-piena
madankollu giet sospiza ghal perijodu ta’ probation ta’ hames snin. PH ma appellax minn din
il-kundanna.

Fil-21 ta’ Frar 2017, PH instab hati, mis-Sad Rejonowy w Bydgoszczy (il-qorti distrettwali ta’
Bydgoszcz, il-Polonja), tat-tieni reat li ghalih gie kkundannat ghal piena ta’ prigunerija ta’
erbatax-il xahar. PH ma kienx jaf dwar is-seduta mizmuma quddiem dik il-qorti u ma deherx
personalment ghal din is-seduta u lanqas permezz ta’ rapprezentant legali.

Fis-16 ta’ Mejju 2017, is-Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia (il-Qorti Distrettwali ta’
Wroctaw-Srédmiescie) ordnat, skont 1-Artikolu 75(1) tal-Kodi¢i Kriminali Pollakk, 1-ezekuzzjoni
tal-piena ta’ prigunerija ta’ sena li kien gie kkundannat ghaliha PH, minhabba li dan tal-ahhar
kien wettaq it-tieni ksur matul il-perijodu ta’ probation tieghu. Din il-qorti ma kellha ebda
margni ta’ diskrezzjoni f'dan ir-rigward.

PH ma kienx jaf bil-pro¢edura mibdija quddiem is-Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia
(il-Qorti Distrettwali ta’ Wroctaw-Srédmiescie), li wasslet ghad-decizjoni li tirrevoka
s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tal-ewwel piena ta’ prigunerija tieghu, u ma deherx fis-seduta
tas-16 ta’ Mejju 2017 la personalment u lanqas permezz ta’ rapprezentant legali.

It-terminu li fih PH seta’ jappella mill-kundanna tieghu ghat-tieni reat issa skada u, fil-kaz ta’
konsenja, PH ma jkollux id-dritt ghal smigh, hlief fil-kuntest ta’ eventwali rikors straordinarju.

Fis-26 ta’ Frar 2019, is-Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmiescia (il-Qorti Distrettwali ta’
Wroclaw-Sr6dmiescie) harget mandat ta’ arrest Ewropew kontra PH, li jinsab fl-Irlanda,

ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni tal-piena ta’ prigunerija ta’ sena li kien gie kkundannat ghaliha fid-29
ta’ Mejju 2015.

Permezz ta’ decizjoni tas-16 ta’ Novembru 2020, il-High Court (il-Qorti Gholja) ordnat

il-konsenja ta’ PH abbazi ta’ dan il-mandat. PH appella minn din id-de¢izjoni quddiem il-Court
of Appeal (il-Qorti tal-Appell).
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[I-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell) tenfasizza li 1-procedura, fil-kontumacja, li wasslet
ghat-tieni kundanna ta’ PH ma tidhirx li hija konformi mal-Artikolu 6 tal-KEDB u lanqas
mal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, sa fejn ma jidhirx li PH irrinunzja ghad-dritt tieghu li jkun
prezenti ghal din il-kawza.

F’dawn i¢-¢irkustanzi, il-Court of Appeal (il-Qorti tal-Appell) iddecidiet, ghal ragunijiet analogi
ghal dawk esposti fil-punti 27 sa 33 ta’ din is-sentenza, li tissospendi l-proceduri quddiemha u li
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li gejjin:

“l. Meta l-konsenja tal-persuna rikjesta hija mitluba ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ prigunerija li

3.

kienet sospiza ab initio, izda li l-ezekuzzjoni taghha giet ordnata sussegwentement minhabba
l-kundanna sussegwenti tal-persuna rikjesta ghal reat kriminali gdid, f'¢irkustanzi fejn
id-digriet ta’ ezekuzzjoni kien obbligatorju minhabba din il-kundanna, il-pro¢edura li wasslet
ghal din il-kundanna sussegwenti u/jew dik li wasslet ghall-adozzjoni tad-digriet ta’
ezekuzzjoni jaghmlu parti mill-‘process li rrizulta fid-decizjoni’ fis-sens tal-Artikolu 4a(1)
tad-[Decizjoni Kwadru 2002/584]?

Fi¢-cirkustanzi esposti fl-ewwel domanda iktar ’il fuq, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni
ghandha d-dritt u/jew l-obbligu li tezamina jekk il-procedura li wasslet ghall-kundanna
sussegwenti u/jew dik li wasslet ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni, li t-tnejn li huma sehhew
fl-assenza tal-persuna rikjesta, sehhewx konformement mal-Artikolu 6 tal-[KEDB] u
tal-Libertajiet Fundamentali u, b'mod partikolari, li tezamina jekk l-assenza, fdawn
il-proceduri, tal-persuna rikjesta kkostitwixxietx ksur tad-drittijiet tad-difiza u/jew tad-dritt
taghha ghal smigh xieraq?

(a) Fic-cirkustanzi esposti fl-ewwel domanda iktar il fuq, jekk l-awtorita gudizzjarja ta’
ezekuzzjoni tasal ghall-konkluzjoni li I-proceduri li wasslu ghall-kundanna u ghad-digriet
ta’ ezekuzzjoni sussegwenti ma sarux konformement mal-Artikolu 6 tal-[KEDB] u, b'mod
partikolari, li l-assenza tal-persuna rikjesta kkostitwixxiet ksur tad-drittijiet tad-difiza
u/jew tad-dritt taghha ghal smigh xieraq, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha
d-dritt u/jew l-obbligu i) li tirrifjuta I-konsenja tal-persuna rikjesta ghar-raguni li din
il-konsenja tkun kuntrarja ghall-Artikolu 6 tal-[KEDB] u/jew ghall-Artikolu 47 kif ukoll
ghall-Artikolu 48(2) tal-[Karta] u/jew ii) li tezigi mill-awtorita gudizzjarja emittenti, bhala
kundizzjoni tal-konsenja, li hija tiggarantixxi li l-persuna rikjesta jkollha d-dritt, wara
l-konsenja taghha, ghal process gdid jew ghal procedura ta’ appell, li hija jkollha d-dritt li
tippartecipa fiha u li tippermettilha tezamina mill-gdid il-kawza fil-mertu, billi jittiehdu
inkunsiderazzjoni provi godda, li jista’ jwassal ghal treggigh lura tad-decizjoni inizjali,
f'dak li jirrigwarda 1-kundanna li wasslet ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni?

(b) Ghall-finijiet tal-punt (a) tat-tielet domanda iktar ’il fuq, il-kriterju li ghandu jigi applikat
huwa dak dwar jekk il-konsenja tal-persuna rikjesta tkunx tippregudika l-kontenut
essenzjali tad-drittijiet fundamentali li jaghtuha I-Artikolu 6 tal-[KEDB] u/jew
1-Artikolu 47 kif ukoll I-Artikolu 48(2) tal-[Karta] u, fl-affermattiv, il-fatt li I-proceduri li
wasslu ghall-kundanna u ghad-digriet ta’ ezekuzzjoni sussegwenti sehhew fkontumacja u
li, fil-kaz ta’ konsenja, il-persuna rikjesta ma jkollhiex id-dritt ghal process gdid jew ghal
procedura ta’ appell, huwa bizzejjed sabiex l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tkun
tista’ tikkonkludi li 1-konsenja tkun ta’ pregudizzju ghall-kontenut essenzjali ta’ dawn
id-drittijiet?”

Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-20 ta’ Settembru 2021, il-Kawzi
C-514/21 u C-515/21 gew maghquda ghall-finijiet tal-pro¢edura orali u tas-sentenza.

12
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda taghha fil-Kawzi maghquda C-514/21 u C-515/21, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 4a(1l) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, moqri fid-dawl
tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, ghandux jigi interpretat fis-sens li, meta s-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ prigunerija tigi rrevokata, minhabba kundanna kriminali gdida, u jekk
jinhareg mandat ta’ arrest Ewropew, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ din il-piena, id-dec¢izjoni,
adottata fil-kontumacja, li tkun irrevokat tali sospensjoni jew it-tieni kundanna kriminali, li wkoll
tkun adottata fil-kontumacja, tikkostitwixxix “decizjoni”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Fl-ewwel lok, ghandu jitfakkar li d-Dec¢izjoni Qafas 2002/584 hija intiza, permezz tal-istabbiliment
ta’ sistema ssimplifikata u effikaci ta’ konsenja ta’ persuni kkundannati jew issuspettati li kisru I-ligi
kriminali, li tiffacilita u thaffef il-kooperazzjoni gudizzjarja bil-ghan li tikkontribwixxi biex
jintlahaq 1-ghan moghti lill-Unjoni Ewropea li ssir spazju ta’ liberta, ta’ sigurta u ta’ gustizzja billi
tibbaza ruhha fuq il-livell gholi ta’ fidu¢ja li ghandu jezisti bejn 1-Istati Membri (sentenza tal-31 ta’
Jannar 2023, Puig Gordi et, C-158/21, EU:C:2023:57, punt 67 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Ghal dan il-ghan, minn din id-decizjoni qafas, u b’'mod partikolari mill-Artikolu 1(2) taghha,
jirrizulta li l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew tikkostitwixxi l-prin¢ipju, filwaqt li
r-rifjut ta’ ezekuzzjoni huwa mahsub bhala ec¢cezzjoni li ghandha tigi interpretata b’'mod strett
(sentenza tal-31 ta’ Jannar 2023, Puig Gordi ef, C-158/21, EU:C:2023:57, punt 68 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

Fit-tieni lok, mill-formulazzjoni stess tal-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584 jirrizulta li
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha l-fakulta li tirrifjuta li tezegwixxi mandat ta’ arrest
Ewropew mahrug ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ piena jew ta’ mizura ta’ sigurta li ¢cahhad
il-liberta jekk il-persuna kkoncernata ma tkunx dehret personalment fil-process li rrizulta
fid-decizjoni, hlief jekk il-mandat ta’ arrest Ewropew jindika li 1-kundizzjonijiet stabbiliti,
rispettivament, fdin id-dispozizzjoni, (a) sa (d), huma ssodisfatti (sentenza tas-17 ta’
Di¢embru 2020, Generalstaatsanwaltschaft Hamburg, C-416/20 PPU, EU:C:2020:1042, punt 38).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li dan l-Artikolu 4a jillimita, ghalhekk, il-possibbilta li jigi
rrifjutat li jigi ezegwit il-mandat ta’ arrest Ewropew billi jelenka, b'mod preciz u uniformi,
il-kundizzjonijiet li fihom ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ decizjoni moghtija wara kawza li
fiha l-persuna kkoncernata ma tkunx dehret personalment ma jistghux jigu rrifjutati (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Dicembru 2020, Generalstaatsanwaltschaft Hamburg, C-416/20
PPU, EU:C:2020:1042, punti 35 u 36 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

L-Artikolu 4a tad-Decizjoni Qafas 2002/584 huwa ghalhekk intiz li jiggarantixxi livell gholi ta’
protezzjoni u li jippermetti lill-awtorita ta’ ezekuzzjoni tipprocedi ghall-konsenja tal-persuna
kkoncernata minkejja l-assenza taghha waqt il-procedura li wasslet ghall-kundanna taghha,
filwaqt li jigu osservati b'mod shih id-drittijiet tad-difiza taghha (sentenza tas-17 ta’
Dicembru 2020, Generalstaatsanwaltschaft Hamburg, C-416/20 PPU, EU:C:2020:1042, punt 39 u
l-gurisprudenza ¢¢itata). B'mod iktar partikolari, mill-Artikolu 1 tad-Dec¢izjoni Qafas 2009/299,
moqri fid-dawl tal-premessi 1 u 15 taghha, jirrizulta espressament li dan 1-Artikolu 4a gie inkluz
fid-Decizjoni Qafas 2002/584 sabiex jigi protett id-dritt tal-akkuzat li jidher personalment
fil-proceduri kriminali mmexxija kontrih filwaqt li jittejjeb ir-rikonoxximent reciproku
tad-decizjonijiet gudizzjarji bejn l-Istati Membri.
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L-imsemmi Artikolu 4a ghandu wkoll jigi interpretat u applikat b'mod konformi mat-tieni u
mat-tielet paragrafi tal-Artikolu 47 kif ukoll mal-Artikolu 48 tal-Karta li, kif jipprecizaw
l-Ispjegazzjonijiet dwar il-Karta, jikkorrispondu ghall-Artikolu 6 tal-KEDB. Ghaldagstant,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tizgura li l-interpretazzjoni li hija taghti tat-tieni u tat-tielet
paragrafu tal-Artikolu 47 u tal-Artikolu 48 tal-Karta tizgura livell ta’ protezzjoni li ma jmurx
kontra dak iggarantit mill-Artikolu 6 tal-KEDB, kif interpretat mill-Qorti Ewropea tad-Drittijiet
tal-Bniedem (sentenza tal-15 ta’ Settembru 2022, HN (Procedura kriminali ta’ akkuzat imkecci
mit-territorju), C-420/20, EU:C:2022:679, punt 55).

Fit-tielet lok, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li l-kuncett ta’ “proéess li rrizulta
fid-decizjoni”, fis-sens tal-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, ghandu jinftiehem bhala li
jirreferi ghall-procedura li wasslet ghad-decizjoni gudizzjarja li kkundannat b’'mod definittiv
lill-persuna li 1-konsenja taghha hija mitluba fil-kuntest tal-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest
Ewropew (sentenzi tal-10 ta’ Awwissu 2017, Tupikas, C-270/17 PPU, EU:C:2017:628, punt 74, u
tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C-571/17 PPU, EU:C:2017:1026, punt 64).

Min-naha l-ohra, dec¢izjoni dwar l-ezekuzzjoni jew l-applikazzjoni ta’ piena ta’ prigunerija
moghtija precedentement ma tikkostitwixxix “decizjoni”, fis-sens ta’ dan l-Artikolu 4a(1), hlief
meta taffettwa d-dikjarazzjoni ta’ htija jew ikollha bhala ghan jew effett li tbiddel jew in-natura jew
l-ammont ta’ din il-piena u li l-awtorita li tatha bbenefikat, f'dan ir-rigward, minn margni ta’
diskrezzjoni. Minn dan isegwi li decizjoni li tirrevoka s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni ta’ piena li
¢cahhad il-liberta, minhabba l-ksur mill-persuna kkoncernata ta’ kundizzjoni oggettiva li
tissuggetta din is-sospensjoni, bhat-twettiq ta’ reat gdid matul il-perijodu ta’ prova, ma taqax
fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-imsemmi Artikolu 4a(1), peress li din ma tbiddilx din il-piena
fir-rigward kemm tan-natura taghha kif ukoll tal-ammont taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C-571/17 PPU, EU:C:2017:1026, punti 77, 81, 82 u 88).

Barra minn hekk, peress li l-awtorita inkarigata sabiex tiddec¢iedi dwar tali revoka ma hijiex
mitluba tezamina mill-gdid il-mertu tal-kawza li tat lok ghall-kundanna kriminali, il-fatt li din
l-awtorita ghandha margni ta’ diskrezzjoni ma huwiex rilevanti, sakemm din tal-ahhar ma
tippermettilhiex li tbiddel l-ammont jew in-natura tal-piena li ¢¢ahhad il-liberta, kif gew stabbiliti
mid-decizjoni li tikkundanna b’'mod definittiv lill-persuna rikjesta (ara, fdan is-sens, is-sentenza
tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C-571/17 PPU, EU:C:2017:1026, punt 80).

Din l-interpretazzjoni stretta tal-kuncett ta’ “process li rrizulta fid-decizjoni”, fis-sens
tal-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, hija, barra minn hekk, konformi mal-istruttura
generali tas-sistema stabbilita minn din id-dec¢izjoni qafas. Fil-fatt, kif gie enfasizzat fil-punt 47 ta’
din is-sentenza, din id-dispozizzjoni tikkostitwixxi e¢¢ezzjoni ghar-regola li timponi fuq l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni li tikkonsenja lill-persuna rikjesta lill-Istat Membru emittenti u
ghandha, ghaldagstant, tkun is-suggett ta’ interpretazzjoni restrittiva.

Barra minn hekk, tali interpretazzjoni hija ta’ natura li tizgura bl-ahjar mod l-ghan, imfittex
mill-imsemmija decizjoni qafas, li jikkonsisti, kif tfakkar fil-punt 46 ta’ din is-sentenza, fli tigi
ffacilitata u mhaffa 1-kooperazzjoni gudizzjarja bejn 1-Istati Membri abbazi tal-principji ta’ fiduc¢ja
u ta’ rikonoxximent reciproku, billi jigi evitat li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tinghata
funzjoni generali ta’ stharrig tad-decizjonijiet procedurali kollha adottati fl-Istat Membru
emittenti (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Awwissu 2017, Tupikas, C-270/17 PPU,
EU:C:2017:628, punti 87 u 88, kif ukoll tal-31 ta’ Jannar 2023, Puig Gordi et, C-158/21,
EU:C:2023:57, punt 88).
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Fdan ir-rigward, minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta, minn naha, li d-Decizjoni
Qafas 2002/584, moqrija fid-dawl tad-dispozizzjonijiet tal-Karta, ma tistax tigi interpretata
b’'mod li titgieghed indiskussjoni l-effettivita tas-sistema ta’ kooperazzjoni gudizzjarja bejn 1-Istati
Membri li I-mandat ta’ arrest Ewropew taghha, kif previst mil-legizlatur tal-Unjoni, jikkostitwixxi
wiehed mill-elementi essenzjali (sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, Openbaar Ministerie (Qorti
stabbilita bil-ligi fl-Istat Membru emittenti), C-562/21 PPU u C-563/21 PPU, EU:C:2022:100,
punt 47 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata) u, min-naha l-ohra, li l-garanzija ta’ osservanza
tad-drittijiet tal-persuna li taghha tintalab il-konsenja taqa’ primarjament taht ir-responsabbilta
tal-Istat Membru emittenti (ara fdan is-sens, b’'mod partikolari, is-sentenza tat-23 ta’
Jannar 2018, Piotrowski, C-367/16, EU:C:2018:27, punti 49 u 50).

Ghandu jigi rrilevat ukoll li tali interpretazzjoni tal-Artikolu 4a(1) tad-Dec¢izjoni Qafas 2002/584
hija konformi mal-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem. Skont din
il-gurisprudenza, minn naha, il-pro¢eduri dwar il-modalitajiet ta’ ezekuzzjoni tal-pieni ma
jagghux fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 6 tal-KEDB u, min-naha l-ohra, il-mizuri adottati
minn qorti wara li tinghata piena definittiva jew matul l-ezekuzzjoni taghha jistghu jitqiesu li
huma “pieni”, fis-sens ta’ din il-konvenzjoni, biss jekk jistghu jwasslu ghal definizzjoni mill-gdid
jew ghal tibdil tal-portata tal-piena imposta inizjalment (ara, b’'mod partikolari, Qorti EDB,
3 ta’ April 2012, Boulois vs II-Lussemburgu, CE:ECHR:2012:0403JUD003757504, punt 87; Qorti
EDB, 10 ta’ Novembru 2015, Cetin vs It-Turkija, CE:ECHR:2015:1110DEC003285709, punti 42
sa 47, Qorti EDB, 12 ta’ Novembru 2019, Abedin vs Ir-Renju Unit,
CE:ECHR:2019:1112DEC005402616, punti 29 sa 37; Qorti EDB, 22 ta’ Gunju 2021, Balliktas
Bingolli, CE:ECHR:2021:0622JUD007673012, punt 48, u Qorti EDB, 10 ta’ Novembru 2022,
Kupinskyy vs L-Ukraina, CE:ECHR:2022:1110JUD000508418, punti 47 sa 52).

Fir-raba’ lok, ghandu jigi rrilevat, l-ewwel nett, li, b’differenza mill-kwistjonijiet dwar
il-modalitajiet ta’ ezekuzzjoni jew ta’ applikazzjoni ta’ piena, decizjoni gudizzjarja 1li twassal
ghall-kundanna tal-persuna kkoncernata taqa’ taht l-aspett kriminali tal-Artikolu 6 tal-KEDB
(ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-10 ta’ Awwissu 2017, Zdziaszek, C-271/17 PPU, EU:C:2017:629,
punt 85, u tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C-571/17 PPU, EU:C:2017:1026, punt 75 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

It-tieni nett, id-dritt tal-akkuzat li jkun prezenti waqt il-process tieghu jikkostitwixxi element
essenzjali tad-drittijiet tad-difiza u, b’'mod iktar generali, huwa ta’ importanza kbira fir-rispett
tad-dritt ghal smigh xieraq fi proceduri kriminali, stabbilit fit-tieni u fit-tielet paragrafu
tal-Artikolu 47, kif ukoll fl-Artikolu 48 tal-Karta (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-15 ta’
Settembru 2022, HN (Proc¢edura kriminali ta’ akkuzat imkec¢c¢i mit-territorju), C-420/20,
EU:C:2022:679, punti 54 sa 56 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Fdan ir-rigward, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem barra minn hekk iddecidiet li
kundanna in absentia ta’ persuna, li fir-rigward taghha ma giex stabbilit li hija kienet irrinunzjat
ghad-dritt taghha li tidher u li tiddefendi ruhha jew li kellha l-intenzjoni li tahrab mill-gustizzja,
minghajr il-possibbilta ghaliha, li tikseb sentenza gdida, wara li tkun instemghet, fuq
il-fondatezza tal-akkuza, fil-fatt kif ukoll fid-dritt, li hija kienet is-suggett taghha, tikkostitwixxi
cahda flagranti tal-gustizzja (Qorti EDB, 1 ta’ Marzu 2006, Sejdovic vs L-Italja,
CE:ECHR:2006:0301JUD005658100, punt 82, u Qorti EDB, 9 ta’ Lulju 2019, Kislov vs Ir-Russja,
CE:ECHR:2019:0709JUD000359810, punti 106, 107 u 115).
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F’dan il-kaz, ghandu jigi rrilevat ukoll, minn naha, li t-tieni kundanni kriminali imposti fuq PH u
fuq LU gieghlu jew awtorizzaw lill-awtorita nazzjonali kompetenti li tirrevoka s-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni tal-ewwel pieni ta’ prigunerija li dawn il-persuni kienu diga gew ikkundannati
ghallhom u, min-naha l-ohra, li din ir-revoka kienet, fiha nnifisha, ippermettiet il-hrug
tal-mandati ta’ arrest Ewropej, inkwistjoni fil-kawza principali, peress li 1-ewwel pieni ta’ ¢ahda
tal-liberta imposti fuq PH u fuq LU kienu saru ezekuttivi, minhabba din ir-revoka.

Ghaldagstant, kundanna kriminali moghtija fil-kontumacja fir-rigward tal-persuna li hija
s-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew u li minghajrha, bhalma huwa l-kaz f'din il-kawza, dan
il-mandat ma setax jinhareg jikkostitwixxi element necessarju ghall-hrug tal-imsemmi mandat li
jista’ jigi affettwat minn difett fundamentali li jippregudika serjament id-dritt tal-akkuzat li jidher
personalment fil-process tieghu, kif iggarantit mit-tieni u mit-tielet paragrafi tal-Artikolu 47 u
mill-Artikolu 48 tal-Karta.

It-tielet nett, kif gie rrilevat fil-punt 50 ta’ din is-sentenza, il-legizlatur tal-Unjoni ddecieda li
jaghti, fil-kuntest tal-mekkanizmu tal-mandat ta’ arrest Ewropew, importanza specifika lid-dritt
tal-akkuzat li jidher personalment fil-process tieghu billi stabbilixxa, fl-Artikolu 4a(l)
tad-Decizjoni Qafas 2002/584, raguni fakultattiva ghan-nuqqas ta’ ezekuzzjoni ta’ tali mandat
iddedikata specjalment ghall-protezzjoni ta’ tali dritt. Barra minn hekk, kif gie enfasizzat
fil-punt 51 ta’ din is-sentenza, tali raguni ghal rifjut ghandha tigi interpretata b’'mod konformi
mar-rekwiziti 1li jirrizultaw mit-tieni u mit-tielet paragrafu tal-Artikolu 47, kif ukoll
mill-Artikolu 48 tal-Karta, kif gew enfasizzati fil-punti 60 u 61 ta’ din is-sentenza.

Ghalhekk, taht piena li 1-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584 jigi mc¢ahhad minn parti
kbira mill-effettivita tieghu, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tkun tista’ tiehu
inkunsiderazzjoni, sabiex tevalwa jekk hemmx lok li tirrifjuta, abbazi ta’ din id-dispozizzjoni,
il-konsenja tal-persuna rikjesta, mhux biss l-eventwali procedura fil-kontumacja 1li wasslet
ghall-kundanna definittiva li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew, izda
wkoll kull procedura ohra fil-kontumacja li wasslet ghal kundanna kriminali li minghajrha tali
mandat ma setax jinhareg.

Mill-bqija, kif enfasizzat il-Kummissjoni Ewropea, il-kuncett ta’ “process li rrizulta fid-de¢izjoni”
jista’ jirreferi ghal iktar minn decizjoni gudizzjarja meta dan jirrizulta necessarju ghat-twettiq
tal-ghan imfittex minn dan l-Artikolu 4a(l), li huwa intiz, b’mod partikolari, biex isahhah
id-drittijiet tad-difiza tal-persuni kkoncernati billi jizgura li d-dritt fundamentali taghhom ghal
smigh xieraq fi proceduri kriminali jigi ggarantit (ara, b’analogija, is-sentenza tal-10 ta’
Awwissu 2017, Zdziaszek, C-271/17 PPU, EU:C:2017:629, punt 94).

Minn dan isegwi li decizjoni gudizzjarja li kkundannat, fil-kontumacja, lill-persuna rikjesta
ghandha titqies bhala “decizjoni”, skont 1-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, moqri
fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, meta l-adozzjoni taghha kienet determinanti ghall-hrug
tal-mandat ta’ arrest Ewropew.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta 1i 1-Artikolu 4a(l) tad-Decizjoni
Qafas 2002/584, moqri fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, ghandu jigi interpretat fis-sens li,
meta s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ prigunerija tigi rrevokata, minhabba kundanna
kriminali gdida, u meta jinhareg mandat ta’ arrest Ewropew, ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ din
il-piena, din il-kundanna kriminali, moghtija fil-kontumacja, tikkostitwixxi “de¢izjoni”, fis-sens
ta’ din id-dispozizzjoni. Dan ma huwiex il-kaz tad-decizjoni li tirrevoka s-sospensjoni
tal-ezekuzzjoni tal-piena msemmija.
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Fugq it-tieni u t-tielet domandi

Permezz tat-tieni u tat-tielet domandi fil-Kawzi maghquda C-514/21 u C-515/21, li ghandhom
jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk id-Decizjoni
Qafas 2002/584, moqrija fid-dawl tal-Artikoli 47 u 48 tal-Karta, ghandhiex tigi interpretata
fis-sens li tawtorizza jew tobbliga lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tirrifjuta li tikkonsenja
lill-Istat Membru emittenti lill-persuna rikjesta jew 1i tissuggetta l-konsenja taghha
ghall-garanzija li din il-persuna tista’ tibbenefika, f'dan l-Istat Membru, minn sentenza gdida jew
minn procedura ta’ appell, meta jidher li I-procedura fil-kontumacja li tkun wasslet ghar-revoka
tas-sospensjoni marbuta mal-piena restrittiva tal-liberta 1li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg
il-mandat ta’ arrest Ewropew jew ghat-tieni kundanna kriminali tal-persuna msemmija, li tkun
determinanti ghall-hrug ta’ dan il-mandat, tkun kisret 1-Artikolu 47 jew l-Artikolu 48(2)
tal-Karta. Hija tistagsi wkoll jekk huwiex necessarju li tali ksur ikun jirrigwarda l-kontenut
essenzjali tad-drittijiet iggarantiti fdawn l-artikoli.

Fl-ewwel lok, mir-risposta moghtija ghall-ewwel domanda fil-Kawzi maghquda C-514/21 u
C-515/21 jirrizulta li I-kundanna kriminali moghtija fil-kontumacja u li minghajrha s-sospensjoni
li takkumpanja l-piena li ¢ccahhad il-liberta li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest
Ewropew ma kinitx irrevokata, tifforma parti mill-“kawza li wasslet ghad-decizjoni”, fis-sens
tal-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584.

Taht il-beneficc¢ju ta’ din il-precizazzjoni, ghandu jitfakkar, l-ewwel, li dan 1-Artikolu 4a(1)(a)
sa (d) jelenka, b'mod prec¢iz u uniformi, il-kundizzjonijiet li fihom ir-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni ta’ sentenza moghtija wara kawza li fiha l-persuna kkoncernata ma tkunx dehret
personalment ma jistghux jigu rrifjutati (sentenza tat-22 ta’ Dicembru 2017, Ardic, C-571/17
PPU, EU:C:2017:1026, punt 71 u l-gurisprudenza ccitata).

Minn dan isegwi li 1-Artikolu 4a(1) tad-Dec¢izjoni Qafas 2002/584 ma jippermettix lill-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni li tirrifjuta l-konsenja tal-persuna kkoncernata, jekk il-mandat ta’
arrest Ewropew ikun jinkludi, fir-rigward tad-decizjoni gudizzjarja li tat il-piena li ¢cahhad
il-liberta li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg dan il-mandat, wahda mill-indikazzjonijiet previsti
fdin id-dispozizzjoni, fil-punti (a) sa (d).

Fil-fatt, fkull wiehed mill-kazijiet imsemmija fl-Artikolu 4a(l)(a) sa (d) tad-Decizjoni
Qafas 2002/584, l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest Ewropew la tippregudika d-drittijiet
tad-difiza tal-persuna kkoncernata u lanqas id-dritt ghal rimedju effettiv u ghal smigh xieraq, kif
stabbiliti fl-Artikolu 47 u fl-Artikolu 48(2) tal-Karta (sentenza tas-26 ta’ Frar 2013, Melloni,
C-399/11, EU:C:2013:107, punti 44 u 53).

Ghall-istess ragunijiet, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma tistax tirrifjuta, skont
l-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, li tikkonsenja lill-Istat Membru emittenti
lill-persuna rikjesta meta l-mandat ta’ arrest Ewropew ikun fih, fir-rigward tal-kundanna
kriminali moghtija fil-kontuma¢ja msemmija fil-punt 70 ta’ din is-sentenza, wahda
mill-indikazzjonijiet imsemmija fil-punti (a) sa (d) ta’ din id-dispozizzjoni.

Min-naha l-ohra, meta I-mandat ta’ arrest Ewropew ma jkun fih ebda indikazzjoni msemmija

fl-Artikolu 4a(1)(a) sa (d) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni
ghandha tkun fpozizzjoni li tirrifjuta l-konsenja tal-persuna rikjesta, indipendentement
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mill-kwistjoni jekk il-kontenut essenzjali tad-drittijiet tad-difiza taghha giex miksur, peress li ebda
rekwizit ta’ dan it-tip ma jirrizulta la mill-formulazzjoni ta’ dan I-Artikolu 4a u lanqas mill-ghan
tieghu, kif tfakkar fil-punt 50 ta’ din is-sentenza.

Mill-kliem stess tal-imsemmi Artikolu 4a, b'mod partikolari mill-indikazzjoni li tghid li l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni “tista’ [...] tichad” 1-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest, jirrizulta wkoll li
din tal-ahhar ghandha tgawdi minn margni ta’ diskrezzjoni dwar il-kwistjoni ta’ jekk hemmx lok,
jew le, i tichad, ftali kaz, li twettaq tali ezekuzzjoni. Ghaldagstant, mill-Artikolu 4a(1)
tad-Decizjoni Qafas 2002/584 ma jistax jigi dedott li, fkaz bhal dak deskritt fil-punt precedenti,
l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni hija obbligata tirrifjuta li tezegwixxi l-mandat ta’ arrest
Ewropew, minghajr il-possibbilta li din tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi specifici ghal kull
kaz specifiku (ara, b’analogija, is-sentenza tad-29 ta’ April 2021, X (Mandat ta’ arrest Ewropew —
Ne bis in idem), C-665/20 PPU, EU:C:2021:339, punti 43 u 44).

Tali interpretazzjoni hija kkorroborata mill-istruttura generali ta’ din id-decizjoni qafas. Fil-fatt,
kif tfakkar fil-punt 47 ta’ din is-sentenza, l-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew
tikkostitwixxi 1-principju stabbilit mill-imsemmija decizjoni qafas, peress li I-motivi ta’ rifjut ta’
rikonoxximent u ta’ ezekuzzjoni jikkostitwixxu eccezzjonijiet. Issa, il-fatt li l-awtorita gudizzjarja
ta’ ezekuzzjoni tigi m¢ahhda mill-possibbilta li tiehu inkunsiderazzjoni ¢-¢irkustanzi partikolari
ta’ kull kaz, 1i jistghu jwassluha biex tqis li 1-kundizzjonijiet tar-rifjut ta’ konsenja ma humiex
issodisfatti, ikollu l-effett li jissostitwixxi s-semplici possibbilta, prevista fl-Artikolu 4a tal-istess
decizjoni qafas, b’obbligu reali, u b’hekk jittrasforma fregola ta’ princ¢ipju l-eccezzjoni li
tikkostitwixxi r-rifjut tal-konsenja (ara, b’analogija, is-sentenza tad-29 ta’ April 2021, X (Mandat
ta’ arrest Ewropew — Ne bis in idem), C-665/20 PPU, EU:C:2021:339, punt 47).

Kif enfasizzat I-Avukat Generali, essenzjalment, fil-punt 115 tal-konkluzjonijiet taghha, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tista’, f'din il-perspettiva, tiehu inkunsiderazzjoni ¢irkustanzi ohra li
jippermettulha tizgura ruhha li l-konsenja tal-persuna kkonc¢ernata ma timplikax ksur
tad-drittijiet tad-difiza taghha u tipprocedi b’dan il-mod ghall-konsenja taghha lill-Istat Membru
emittenti. Jista’, b’mod partikolari, jittiehed inkunsiderazzjoni, f'dan ir-rigward, l-agir tal-persuna
kkon¢ernata, b'mod partikolari I-fatt li din tal-ahhar fittxet li tahrab mit-tifsira tal-informazzjoni li
kienet giet indirizzata lilha jew li tevita kull kuntatt mal-avukati taghha (sentenza tas-17 ta’
Di¢embru 2020, Generalstaatsanwaltschaft Hamburg, C-416/20 PPU, EU:C:2020:1042, punti 51
u 52 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

It-tieni nett, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ripetutament li l-ezekuzzjoni tal-mandat ta’ arrest
Ewropew tista’ tkun suggetta biss ghal wahda mill-kundizzjonijiet limitatament previsti
fl-Artikolu 5 tad-Decizjoni Qafas 2002/584 (sentenza tal-14 ta’ Lulju 2022, Prosekutur Generali fi
hdan il-Qorti tal-Appell ta’ Angers, C-168/21, EU:C:2022:558, punt 60 u l-gurisprudenza ccitata).

Issa, l-impenn tal-Istat Membru emittenti li jirrikonoxxi lill-persuna li hija s-suggett ta’ mandat ta’
arrest Ewropew id-dritt ghal process gdid, meta din tkun giet ikkundannata fil-kontumacja, bi ksur
tad-drittijiet tad-difiza taghha, ma jinsabx fost il-kundizzjonijiet stabbiliti fdan 1-Artikolu 5. Minn
dan isegwi li d-dritt tal-Unjoni jipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tkun tista’
tissuggetta l-konsenja tal-persuna li tkun is-suggett ta’ mandat ta’ arrest Ewropew ghal tali
kundizzjoni.
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Xorta jibga’ I-fatt li, sabiex tizgura kooperazzjoni effettiva fil-qasam kriminali, l-awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ghandha tuza b’'mod shih l-istrumenti previsti fl-Artikolu 15
tad-Decizjoni Qafas 2002/584 (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-31 ta’ Jannar 2023, Puig Gordi et,
C-158/21, EU:C:2023:57, punt 132 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).

Ghaldagstant, din l-awtorita jista’ jkollha titlob, permezz, jekk ikun il-kaz, ta’ talba ghal
informazzjoni addizzjonali, fis-sens tal-Artikolu 15(2) ta’ din id-decizjoni qafas, l-assigurazzjoni
tal-Istat Membru emittenti li l-persuna li hija s-suggett tal-mandat ta’ arrest Ewropew tigi
mgharrfa bil-fatt li, skont id-dritt tal-Istat Membru emittenti, hija ser tikseb id-dritt ghal process
gdid li hija tkun tista’ tippartecipa fih u li tippermetti 1-ezami mill-gdid tal-kawza fuq il-mertu, billi
tiehu inkunsiderazzjoni provi godda, u li tali de¢izjoni tigi kkonfutata, bil-kundizzjoni li, jekk tali
assigurazzjoni tinghata mill-Istat Membru emittenti, I-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni jkollha
tikkonsenja lill-persuna kkoncernata, b’'mod konformi mal-Artikolu 4a(1)(d) tal-imsemmija
decizjoni qafas.

Fit-tieni lok, mir-risposta moghtija ghall-ewwel domanda, imsemmija fil-punt 68 ta’ din
is-sentenza, jirrizulta li d-decizjoni li tirrevoka s-sospensjoni li takkumpanja l-piena ta’
prigunerija li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew ma taqax fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-Artikolu 4a tad-Decizjoni Qafas 2002/584, b’tali mod li I-fatt li din id-decizjoni
giet adottata fil-kontumacja ma jistax jiggustifika r-rifjut ta’ awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni li
tikkonsenja lill-persuna rikjesta.

Barra minn hekk, peress li tali ¢cirkustanza ma tikkostitwixxix wahda mir-ragunijiet ghan-nuqqas
ta’ ezekuzzjoni, obbligatorji jew fakultattivi, elenkati fl-Artikoli 3 u 4 ta’ din id-decizjoni qafas,
dawn id-dispozizzjonijiet lanqas ma jistghu jiggustifikaw tali rifjut.

Madankollu, kif enfasizzat 1-Avukat Generali, essenzjalment, fil-punt 126 tal-konkluzjonijiet
taghha, il-konsenja tal-persuna rikjesta tista’, eccezzjonalment, tigi rrifjutata abbazi
tal-Artikolu 1(3) tal-imsemmija decizjoni qafas (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-31 ta’
Jannar 2023, Puig Gordi et, C-158/21, EU:C:2023:57, punt 72).

Fdan ir-rigward, huwa importanti, madankollu, li jigi pprecizat, b’'mod iktar partikolari, li awtorita
gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tista’ tirrifjuta li tezegwixxi mandat ta’ arrest Ewropew, fuq il-bazi
tal-Artikolu 1(3) tad-Decizjoni Qafas 2002/584, moqri flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta, biss sa
fejn hija jkollha, minn naha, elementi intizi biex juru l-ezistenza ta’ riskju reali ta’ ksur tad-dritt
fundamentali ghal smigh xieraq, iggarantit mit-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta,
minhabba nuqqasijiet sistemic¢i jew iggeneralizzati u li hija vverifikat, min-naha l-ohra, b’'mod
konkret u preciz, jekk, fid-dawl tas-sitwazzjoni personali tal-persuna rikjesta, tan-natura tar-reat
li din hija rikjesta ghalih u tal-kuntest fattwali li jinsab fih il-hrug ta’'mandat ta’ arrest Ewropew,
jezistu motivi serji u pprovati li l-persuna msemmija taffronta tali riskju fkaz ta’ konsenja
lill-Istat Membru emittenti (sentenza tal-31 ta’ Jannar 2023, Puig Gordi ef, C-158/21,
EU:C:2023:57, punt 97).

Hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika jekk il-kundizzjonijiet elenkati fil-punt precedenti
humiex issodisfatti f'dan il-kaz.

Fl-ahhar nett, l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni ma ghandhiex tezegwixxi mandat ta’ arrest
Ewropew li ma josservax ir-rekwiziti minimi li fughom tiddependi l-validita tieghu, li fosthom
hemm dawk previsti fl-Artikolu 1(1) u fl-Artikolu 8 tad-Decizjoni Qafas 2002/584 (ara, fdan
ir-rigward, is-sentenza tal-31 ta’ Jannar 2023, Puig Gordi et, C-158/21, EU:C:2023:57, punti 69
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u 70). F'dan il-kaz, minghajr pregudizzju ghal verifika mill-qorti tar-rinviju, ma jezistux elementi li
jindikaw li 1-mandati ta’ arrest Ewropej inkwistjoni fil-kawza principali ma jissodisfawx dawn
ir-rekwiziti minimi.

Id-De¢izjoni Qafas 2002/584 li telenka, b’'mod ezawrjenti, ir-ragunijiet li jippermettu li tigi
rrifjutata l-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-31 ta’
Jannar 2023, Puig Gordi et, C-158/21, EU:C:2023:57, punt 73), din id-dec¢izjoni qafas tipprekludi,
ghalhekk, li awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tirrifjuta l-konsenja ta’ persuna li hija s-suggett ta’
mandat ta’ arrest Ewropew ghall-finijiet tal-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ prigunerija minhabba li
s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni ta’ din il-piena giet irrevokata permezz ta’ decizjoni moghtija
fil-kontumacgja.

Barra minn hekk, kif gie pprecizat fil-punt 80 ta’ din is-sentenza, l-imsemmija decizjoni qafas
langas ma tippermetti li 1-konsenja tal-persuna rikjesta tkun suggetta ghall-kundizzjoni li din
il-persuna tkun tista’ tikseb, fl-Istat Membru emittenti, ezami gudizzjarju mill-gdid tad-decizjoni
adottata fil-kontumacja li permezz taghha s-sospensjoni, li takkumpanja l-piena li ¢¢ahhad
il-liberta li ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest, giet irrevokata.

Fil-fatt, din il-kundizzjoni ma tinsabx fost dawk li huma elenkati fl-Artikolu 5 tad-Decizjoni Qafas
2002/584, li, kif tfakkar fil-punt 79 ta’ din is-sentenza, jistabbilixxi b’'mod ezawrjenti
l-kundizzjonijiet li tista’ tkun suggetta ghalihom l-ezekuzzjoni ta’ mandat ta’ arrest Ewropew.

Mill-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti jirrizulta li:

— l-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584 ghandu jigi interpretat fis-sens li jawtorizza
lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tirrifjuta li tikkonsenja lill-Istat Membru emittenti
lill-persuna rikjesta, meta jidher li I-procedura li wasslet ghat-tieni kundanna kriminali ta’ din
il-persuna, determinanti ghall-hrug tal-mandat ta’ arrest Ewropew, sehhet fil-kontumacja hlief
jekk il-mandat ta’ arrest Ewropew jinkludi, fir-rigward ta’ din il-procedura, wahda
mill-indikazzjonijiet previsti f'din id-dispozizzjoni (a) sa (d),

— id-decizjoni Qafas 2002/584, mogqrija fid-dawl tal-Artikolu 47 u tal-Artikolu 48(2) tal-Karta,
ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni
tirrifijuta li tikkonsenja lill-Istat Membru emittenti lill-persuna rikjesta, ghar-raguni li
l-proc¢edura li wasslet ghar-revoka tas-sospensjoni li takkumpanja l-piena li ¢¢ahhad il-liberta li
ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew twettqet fil-kontumacja, jew
tissuggetta 1-konsenja ta’ din il-persuna ghall-garanzija li din tkun tista’ tibbenefika, f'dan
l-Istat Membru, minn sentenza jew procedura ta’ appell gdida li tippermetti l-ezaminazzjoni
mill-gdid ta’ tali dec¢izjoni ta’ cahda jew tat-tieni kundanna kriminali li giet imposta fugha
fil-kontumacja u li tirrizulta li hija determinanti ghall-hrug ta’ dan il-mandat.

Fuq l-ispejjez
Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija din il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti

ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2002/584/GAI tat-13 ta’ Gunju 2002
dwar il-mandat ta’ arrest Ewropew u l-proceduri ta’ konsenja bejn 1-Istati Membri, kif
emendat bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299/GAI, tas-26 ta’ Frar 2009, mogqri
fid-dawl tal-Artikolu 47 u tal-Artikolu 48 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

meta s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni ta’ piena ta’ prigunerija tigi rrevokata, minhabba
kundanna kriminali gdida, u meta jinhareg mandat ta’ arrest Ewropew ghall-finijiet
tal-ezekuzzjoni ta’ din il-piena, din il-kundanna kriminali, moghtija fil-kontumacja,
tikkostitwixxi “decizjoni”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni. Dan ma huwiex il-kaz
tad-decizjoni li tirrevoka s-sospensjoni tal-ezekuzzjoni tal-piena msemmija.

2) L-Artikolu 4a(1) tad-Decizjoni Qafas 2002/584/GAI, kif emendat bid-Decizjoni Qafas
tal-Kunsill 2009/299,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

jawtorizza lill-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni biex tirrifjuta li tikkonsenja lill-Istat
Membru emittenti lill-persuna rikjesta, meta jidher li I-proc¢edura li wasslet ghat-tieni
kundanna kriminali ta’ din il-persuna, determinanti ghall-hrug tal-mandat ta’ arrest
Ewropew, sehhet fil-kontumacja hlief jekk il-mandat ta’ arrest Ewropew jinkludi,
fir-rigward ta’ din il-procedura, wahda mill-indikazzjonijiet previsti fdin
id-dispozizzjoni (a) sa (d).

3) Id-Decizjoni Qafas 2002/584/GALl, kif emendat bid-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2009/299,
mogqrija fid-dawl tal-Artikolu 47 wu tal-Artikolu 48(2) tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,

ghandha tigi interpretata fis-sens li:

tipprekludi li l-awtorita gudizzjarja ta’ ezekuzzjoni tirrifjuta li tikkonsenja lill-Istat
Membru emittenti lill-persuna rikjesta, ghar-raguni li l-procedura li wasslet
ghar-revoka tas-sospensjoni li takkumpanja 1l-piena 1li <¢cahhad il-liberta li
ghall-ezekuzzjoni taghha nhareg il-mandat ta’ arrest Ewropew twettqet fil-kontumacgja,
jew tissuggetta l-konsenja ta’ din il-persuna ghall-garanzija li din tkun tista’ tibbenefika,
fdan l-Istat Membru, minn sentenza jew procedura ta’ appell gdida li tippermetti
l-ezaminazzjoni mill-gdid ta’ tali dec¢izjoni ta’ ¢cahda jew tat-tieni kundanna kriminali li
giet imposta fuqha fil-kontumacja u li tirrizulta li hija determinanti ghall-hrug ta’ dan
il-mandat.

Firem
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