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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla)

25 ta’ April 2024*

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Protezzjoni tal-konsumaturi — Direttiva 93/13/KEE —
Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Kuntratt ta’ self ipotekarju —
Klawzola li tipprevedi li l-ispejjez marbuta mal-kuntratt ghandhom jithallsu mill-konsumatur —
Decizjoni gudizzjarja definittiva li tikkonstata n-natura ingusta ta’ din il-klawzola u li tannullaha —
Azzjoni ghall-hlas lura tas-somom imhallsa abbazi tal-klawzola ingusta — Bidu tad-dekorrenza
tat-terminu ta’ preskrizzjoni”

Fil-Kawza C-484/21,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 20 ta’
Barcelona, Spanja), permezz ta’ decizjoni tat-22 ta’ Lulju 2021, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja
fis-6 ta’ Awwissu 2021, fil-procedura
FCC,
MAB
Vs
Caixabank SA, li kienet Bankia SA,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Id-Disa’ Awla),

komposta minn O. Spineanu-Matei, Presidenta tal-Awla, S. Rodin (Relatur) u L.S. Rossi,
Imhallfin,

Avukat Generali: A. M. Collins,
Registratur: L. Carrasco Marco, Amministratrici,
wara li rat il-procedura bil-miktub u wara s-seduta tad-19 ta’ Ottubru 2023,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal F C C u ghal M A B, minn I. Ferndndez Grafeda, F. Gémez Hidalgo Terdn u J.
Zaera Herrera, abogados,

* Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol.
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ghal Caixabank SA, minn J. Gutiérrez de Cabiedes Hidalgo de Caviedes,]. Rodriguez Carcamo u
E. Valencia Ortega, abogados,

ghall-Gvern Spanjol, minn A. Ballesteros Panizo u A. Pérez-Zurita Gutiérrez, bhala agenti,

ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn M. G. Rocchitta, avvocato
dello Stato,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn J. Baquero Cruz u N. Ruiz Garcia, bhala agenti,

wara li rat id-de¢izjoni mehuda, wara li nstema’ 1-Avukat Generali, li taqta’ l-kawza minghajr
konkluzjonijiet

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6(1) u
tal-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13 KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti
fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol 2, p. 288).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn minn naha F C C u M A B, zewg konsumaturi, u
min-naha l-ohra, Caixabank SA, li kienet Bankia SA, istituzzjoni ta’ kreditu, dwar talba ghall-hlas
lura ta’ somom imhallsa abbazi ta’ klawzola kuntrattwali li n-natura ingusta taghha giet
ikkonstatata permezz ta’ decizjoni gudizzjarja definittiva.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

L-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jipprevedi:

“L-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu li klawzoli ingusti uzati fkuntratt konkluz ma konsumatur
minn bejjiegh jew fornitur ghandhom, kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom, ma jkunux jorbtu
lill-konsumatur u li I-kuntratt ghandu jkompli jorbot lill-partijiet fuq dawn il-klawzoli jekk dan ikun
kapaci jkompli jezisti minghajr il-klawzoli ingusti.”

L-Artikolu 7(1) ta’ din id-direttiva huwa fformulat kif gej:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fl-interessi tal-konsumaturi u l-kompetituri, jezistu mezzi
adegwati u effettivi biex jipprevjenu li jibqghu jintuzaw klawzoli ingusti fkuntratti konkluzi
mal-konsumaturi mill-bejjiegha jew fornituri.”
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Id-dritt Spanjol

L-Artikolu 121-20 tal-Ley 29/2002, primera Ley del Cédigo Civil de Catalufia (il-Ligi 29/2002,
I-Ewwel Ligi tal-Kodic¢i Civili ta’ Catalufa), tat-30 ta’ Dicembru 2002 (BOE Nru 32,
tas-6 ta’ Frar 2003, iktar il quddiem il-“Kodici Civili Katalan”), jipprevedi:

“L-azzjonijiet ta’ kull tip jigu preskritti wara ghaxar snin, sakemm persuna ma tkunx akkwistat minn
qabel id-dritt permezz ta’ usucapio jew sakemm dan il-kodici jew il-ligijiet spe¢jali ma jipprovdux mod
iehor.”

L-Artikolu 121-23(1) tal-Kodic¢i Civili Katalan jipprovdi:

“It-terminu ta’ preskrizzjoni jibda jiddekorri meta, ladarba l-azzjoni tkun inholqot u tkun tista’ tigi
ezercitata, il-persuna li jkollha d-dritt li tagixxi tkun taf jew tista’ ragonevolment tkun taf
ic-cirkustanzi li fughom din tkun ibbazata u l-persuna li kontriha din tkun tista’ tigi ezerc¢itata.”

Skont I-Artikolu 121-11 ta’ dan il-kodici:
“Dawn li gejjin jikkostitwixxu kawzi ta’ interruzzjoni tal-preskrizzjoni:
a) It-tressiq tal-azzjoni quddiem il-qrati, anki jekk din tigi michuda minhabba difett proc¢edurali.

b) Il-bidu tal-proc¢edura ta’ arbitragg dwar il-kreditu jew il-prezentata tar-rikors li jitlob
in-nomina tal-arbitri mill-qorti.

c) It-talba extragudizzjarja tal-kreditu.

d) Ir-rikonoxximent tad-dritt jew ir-rinunzja ghall-preskrizzjoni mill-persuna li kontriha
l-kreditu jista’ jigi invokat matul it-terminu ta’ preskrizzjoni.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

IlI-partijiet fit-tilwima fil-kawza principali kienu kkonkludew kuntratt ta’ self ipotekarju f1-2007.
Peress li 1-klawzola ta’ dan il-kuntratt li kienet timponi fuq ir-rikorrenti fil-kawza principali I-hlas
tal-ispejjez kollha relatati mal-kostituzzjoni tal-ipoteka (iktar il quddiem il-“klawzola dwar
l-ispejjez”) kienet giet annullata permezz ta’ sentenza tal-Juzgado de Primera Instancia n° 50 de
Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 50 ta’ Barcelona, Spanja) tat-2 ta’ Mejju 2019,
is-somom imhallsa bhala spejjez notarili thallsu lura lir-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali.

Fit-23 ta’ Frar 2021, dawn tal-ahhar ipprezentaw rikors quddiem il-qorti tar-rinviju, il-Juzgado de
Primera Instancia n° 20 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 20 ta’ Barcelona, Spanja),
intiz ghar-rimbors tas-somom imhallsa abbazi tal-klawzola dwar l-ispejjez ghal dak li jirrigwarda
l-ispejjez ta’ registrazzjoni u l-ispejjez ghal servizzi ta’ gestjoni, fl-ammont ta’ EUR 295.36.

Quddiem il-qorti tar-rinviju, Caixabank issostni li l-azzjoni tar-rikorrenti fil-kawza principali hija
preskritta. Fil-fehma taghha, it-terminu ta’ preskrizzjoni, li skont il-Kodici Civili Katalan, huwa ta’
ghaxar snin, beda jiddekorri mill-mument tal-kostituzzjoni tal-ipoteka fl-2007, meta l-ammonti li
r-rimbors taghhom huwa s-suggett tal-procedura fil-kawza prin¢ipali thallsu.
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Min-naha taghhom, ir-rikorrenti fil-kawza principali jsostnu li, skont il-gwida moghtija
fis-sentenza tat-22 ta’ April 2021, Profi Credit Slovakia (C-485/19, EU:C:2021:313), it-terminu ta’
preskrizzjoni beda jiddekorri biss mill-mument li fih giet ikkonstatata n-nullita tal-klawzola dwar
l-ispejjez mill-Juzgado de Primera Instancia n 50 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel Istanza Nru 50
ta’ Barcelona). Huma jzidu li, fis-sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance
(C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470), il-Qorti tal-Gustizzja ddec¢idiet li t-terminu ta’
preskrizzjoni ma jistax jibda jiddekorri mill-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt.

Skont il-qorti tar-rinviju, tqum il-kwistjoni dwar fliema mument il-konsumatur huwa megqjus li jaf
bil-fatti li fughom hija ibbazata l-azzjoni ghall-hlas lura tas-somom imhallsa abbazi tal-klawzola
annullata. Fil-fehma taghha, ma hemm l-ebda dubju li 1-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva 93/13 ikunu osservati, bl-istess mod, ghaldagstant, bhall-principju ta’ effettivita
tad-dritt tal-Unjoni, jekk it-terminu ta’ preskrizzjoni kellu jibda jiddekorri mill-mument
tal-konstatazzjoni tan-nullita tal-klawzola dwar l-ispejjez. Madankollu 1-bidu tad-dekorrenza
tat-terminu ta’ preskrizzjoni jista’ jkun ukoll, b’mod iktar diskutibbli skont il-qorti tar-rinviju, jew
id-data li fiha l-konsumatur inkwistjoni jkun hallas dawn is-somom, jew id-data li fiha t-Tribunal
Supremo (il-Qorti Suprema, Spanja) tkun tat sentenza li tiddikjara ingusta klawzola
standardizzata li -portata taghha tkun ekwivalenti ghal dik tal-klawzola dwar l-ispejjez.

Fl-ahhar nett, il-qorti tar-rinviju tqis li, jekk it-terminu ta’ preskrizzjoni kellu jibda jiddekorri
mill-mument tal-hlas tal-ispejjez, 1-azzjoni tkun f'dak il-kaz preskritta u l-konsumaturi ma
jkunux jistghu jiksbu r-rimbors tas-somom indebiti. Ghall-kuntrarju, jekk it-terminu ta’
preskrizzjoni kellu jibda jiddekorri mid-data tas-sentenza tat-Tribunal Supremo (il-Qorti
Suprema) imsemmija iktar ’il fuq, jigifieri t-23 ta’ Dicembru 2015, jew minn dik li fiha decizjoni
gudizzjarja tkun ikkonstatat in-nullita tal-klawzola dwar l-ispejjez, f'dan il-kaz it-2 ta’ Mejju 2019,
it-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ ghaxar snin ikun ghadu ma skadiex u l-konsumaturi jkunu
ghadhom jistghu jigu kkumpensati ghad-dannu li sofrew.

Fdawn ic¢-cirkustanzi 1-Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona (il-Qorti tal-Ewwel
Istanza Nru 20 ta’ Barcelona) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel id-domanda
preliminari sussegwenti lill-Qorti tal-Gustizzja:

“1) Huwa kompatibbli mal-Artikolu 38 [tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea], mal-prin¢ipju ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni u mal-Artikoli 6(1) u 7(1)
tad-[Direttiva 93/13] 1i l-perijodu ta’ preskrizzjoni ghal-rikors ghal danni ekonomici li
jirrizultaw minn klawzola ingusta, bhal klawzola tal-ispejjez, jibda jiddekorri qabel il-mument
meta l-imsemmija klawzola giet iddikjarata nulla minhabba li hija ingusta?

2) Huwa kompatibbli mal-Artikolu 38 [tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea], mal-princ¢ipju ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni u mal-Artikoli 6(1) u 7(1)
tad-[Direttiva 93/2013] li tigi stabbilita bhala bidu tal-perijodu ta’ preskrizzjoni ta’ klawzola
ingusta d-data meta qorti b’awtorita li tohloq gurisprudenza, bhall-Qorti Suprema, tindika li
klawzola partikolari hija ingusta, indipendentement minn jekk il-konsumatur partikolari
jkunx jaf jew le bil-kontenut ta’ din is-sentenza?

4 ECLI:EU:C:2024:360



15

16

17

18

19

SENTENZA TAL-25.4.2024 — Kawza C-484/21
CAIXABANK (TERMINU TA’ PRESKRIZZJONI)

3) Huwa kompatibbli mal-Artikolu 38 [tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea], mal-prin¢ipju ta’ effettivita tad-dritt tal-Unjoni u mal-Artikoli 6(1) u 7(1)
tad-[Direttiva 93/2013] li jigi stabbilit, fkuntratt ghal Zmien twil, li t-terminu ta’ preskrizzjoni
ta’ azzjoni ghall-ispejjez imhallsa ghall-holqien ta’ self jibda jiddekorri mill-mument meta jsir
il-hlas, inkwantu l-klawzola ingusta ezawriet l-effetti taghha fdan il-mument u ma hemmx
riskju li I-klawzola terga’ ssir applikabbli?”

Fuq id-domandi preliminari

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li 1-Qorti tal-Gustizzja diga ddecidiet li 1-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13 ghandu jigi interpretat fis-sens li klawzola kuntrattwali ddikjarata ingusta
ghandha titqies, bhala princ¢ipju, li qatt ma ezistiet, b'mod illi hija ma jistax ikollha effetti
fil-konfront tal-konsumatur. Ghaldagstant, il-konstatazzjoni gudizzjarja tan-natura ingusta ta’
tali klawzola ghandha, bhala princ¢ipju, ikollha I-konsegwenza li tistabbilixxi mill-gdid
is-sitwazzjoni legali u fattwali li kien ikun jinsab fiha l-konsumatur fl-assenza tal-imsemmija
klawzola (sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez Naranjo ef, C-154/15, C-307/15
u C-308/15, EU:C:2016:980, punt 61, kif ukoll tal-15 ta’ Gunju 2023, Bank M. (Konsegwenzi
tal-annullament tal-kuntratt), C-520/21, EU:C:2023:478, punt 57).

Minn dan isegwi li 1-obbligu ghall-qorti nazzjonali li teskludi klawzola kuntrattwali ingusta li tkun
timponi I-hlas ta’ somom li jirrizultaw li huma indebiti ghandu, bhala prin¢ipju, effett ta’ hlas lura
korrispondenti fir-rigward ta’ dawn is-somom (sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez
Naranjo et, C-154/15, C-307/15 u C-308/15, EU:C:2016:980, punt 62, kif ukoll
tal-15 ta’ Gunju 2023, Bank M. (Konsegwenzi tal-annullament tal-kuntratt), C-520/21,
EU:C:2023:478, punt 58).

Fil-fatt, l-assenza ta’ tali effett ta’ hlas lura tkun tista’ timmina l-effett disswaziv li 1-Artikolu 6(1)
tad-Direttiva 93/13, moqri flimkien mal-Artikol 7(1) ta’ din id-direttiva, huwa intiz li jorbot
mal-konstatazzjoni tal-natura ingusta tal-klawzoli inkluzi fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi
minn bejjiegh jew fornitur (sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez Naranjo et, C-154/15,
C-307/15 u C-308/15, EU:C:2016:980, punt 63, kif ukoll tal-15 ta’ Gunju 2023, Bank M.
(Konsegwenzi tal-annullament tal-kuntratt), C-520/21, EU:C:2023:478, punt 58).

Certament, l-Artikolu 6(1) tad-Direttiva 93/13 jezigi li I-Istati Membri jipprevedu li 1-klawzoli
ingusti ma jkunux jorbtu lill-konsumaturi “kif previst fil-ligi nazzjonali taghhom” (sentenzi
tas-6 ta’ Ottubru 2009, Asturcom Telecomunicaciones, C-40/08, EU:C:2009:615, punt 57, u
tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez Naranjo et, C-154/15, C-307/15 u C-308/15, EU:C:2016:980,
punt 64).

Madankollu, ir-regolizzazzjoni mid-dritt nazzjonali tal-protezzjoni ggarantita lill-konsumaturi
mid-Direttiva 93/13 ma tistax tbiddel il-portata u konsegwentement is-sustanza ta’ din
il-protezzjoni, u permezz taghha timmina t-tishih tal-effettivita tal-imsemmija protezzjoni
permezz tal-adozzjoni ta’ regoli uniformi dwar il-klawzoli ingusti, li kien mixtieq mil-legizlatur
tal-Unjoni Ewropea, hekk kif indikat fl-ghaxar premessa tad-Direttiva 93/13 (sentenzi
tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez Naranjo et, C-154/15, C-307/15 u C-308/15, EU:C:2016:980,
punt 65, kif ukoll tal-15 ta’ Gunju 2023, Bank M. (Konsegwenzi tal-annullament tal-kuntratt),
C-520/21, EU:C:2023:478, punt 60).
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Konsegwentement, ghalkemm huma I-Istati Membri li, permezz tad-dritt nazzjonali taghhom,
ghandhom jiddefinixxu I-modalitajiet li fil-kuntest taghhom ghandha tigi stabbilita
l-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola inkluza fkuntratt u li fil-kuntest taghhom
jimmaterjalizzaw l-effetti guridici konkreti ta’ din il-konstatazzjoni, xorta wahda jibqa’ I-fatt li tali
konstatazzjoni ghandha tippermetti l-istabbiliment mill-gdid tas-sitwazzjoni legali u fattwali li
kien ikun jinsab fiha l-konsumatur fl-assenza ta’ din il-klawzola ingusta, b’'mod partikolari billi
sservi ta’ bazi ghad-dritt ta’ hlas lura tal-vantaggi miksuba indebitament, ghad-detriment
tal-konsumatur, mill-bejjiegh jew fornitur fuq il-bazi tal-imsemmija klawzola ingusta (sentenzi
tal-21 ta’ Dicembru 2016, Gutiérrez Naranjo et, C-154/15, C-307/15 u C-308/15, EU:C:2016:980,
punt 66, kif ukoll tal-15 ta’ Gunju 2023, Bank M. (Konsegwenzi tal-annullament tal-kuntratt),
C-520/21, EU:C:2023:478, punt 61).

Fugq l-ewwel u t-tielet domanda

Permezz tal-ewwel u tat-tielet domanda taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti
tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk l-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 kif
ukoll 1-Artikolu 38 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali ghandhomx jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu li t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li jkunu thallsu
mill-konsumatur, fil-mument tal-konkluzjoni ta’ kuntratt konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur,
abbazi ta’ klawzola kuntrattwali li n-natura ingusta taghha tkun giet ikkonstatata permezz ta’
decizjoni gudizzjarja definittiva moghtija wara 1-hlas ta’ dawn l-ispejjez, jibda jiddekorri mid-data
ta’ dan il-hlas jew, fi kwalunkwe kaz, qabel ma tkun giet ikkonstatata n-nullita ta’ din il-klawzola
permezz ta’ din id-decizjoni.

Ghandu jitfakkar li, konformement ma’ gurisprudenza stabbilita, fl-assenza ta’ regoli specifici
tal-Unjoni fdan il-qasam, huwa l-ordinament guridiku intern ta’ kull Stat Membru, skont
il-prin¢ipju ta’ awtonomija procedurali, li ghandu jirregola l-modalitajiet procedurali
tal-azzjonijiet gudizzjarji intizi li jizguraw il-protezzjoni tad-drittijiet li 1-partijiet fil-kawza jisiltu
mid-dritt tal-Unjoni, bil-kundizzjoni madankollu li dawn ma jkunux ikunu inqas favorevoli minn
dawk li jirregolaw sitwazzjonijiet simili suggetti ghad-dritt intern (principju ta’ ekwivalenza), u li
dawn ma jaghmlux prattikament impossibbli jew ec¢c¢essivament difficli 1-ezercizzju tad-drittijiet
moghtija mid-dritt tal-Unjoni (principju ta’ effettivita) (sentenza tat-22 ta’ April 2021, Profi Credit
Slovakia, C-485/19, EU:C:2021:313, punt 52 u l-gurisprudenza ccitata).

Ghal dak li jirrigwarda l-princ¢ipju ta’ effettivita, 1-uniku princ¢ipju inkwistjoni fdin il-kawza, hemm
lok li jigi rrilevat li kull kaz li fih tqum il-kwistjoni dwar jekk dispozizzjoni proc¢edurali nazzjonali
taghmilx impossibbli jew eccessivament difficli l-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni ghandu jigi
analizzat billi jittiehdu inkunsiderazzjoni r-rwol ta’ din id-dispozizzjoni fil-procedura kollha,
l-izvolgiment taghha u l-partikolaritajiet taghha, quddiem id-diversi istanzi nazzjonali. F'din
il-perspettiva, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni, jekk ikun il-kaz, il-prin¢ipji li fughom hija
bbazata s-sistema gudizzjarja nazzjonali, bhall-protezzjoni tad-drittijiet tad-difiza, il-prin¢ipju ta’
¢ertezza legali u l-izvolgiment tajjeb tal-pro¢edura (sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas
Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470, punt 28 u l-gurisprudenza ccitata).

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li 1-obbligu ghall-Istati Membri li jizguraw
l-effettivita tad-drittijiet li l-partijiet fil-kawza jisiltu mid-dritt tal-Unjoni jimplika, b’'mod
partikolari ghad-drittijiet li jirrizultaw mid-Direttiva 93/13, rekwizit ta’ protezzjoni gudizzjarja
effettiva, stabbilita wkoll fl-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
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applikabbli, fost ohrajn, f'dak li jirrigwarda d-definizzjoni tal-modalitajiet procedurali relatati
mal-azzjonijiet gudizzjarji bbazati fuq tali drittijiet (sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas
Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470, punt 29 u l-gurisprudenza ccitata).

Fir-rigward tal-analizi tal-karatteristici ta’ terminu ta’ preskrizzjoni bhal dak inkwistjoni fil-kawza
prin¢ipali, il-Qorti tal-Gustizzja ppre¢izat li din I-analizi ghandha tirrigwarda t-tul ta’ tali terminu
kif ukoll il-modalitajiet tal-applikazzjoni tieghu, inkluz l-avveniment megqjus sabiex jinghata bidu
ghad-dekorrenza ta’ dan it-terminu (sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal
Finance, C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470, punt 30 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Ghalkemm il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li talba mressqa mill-konsumatur ghall-finijiet
tal-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola li tinsab f'kuntratt konkluz bejn dan tal-ahhar u
bejjiegh jew fornitur ma tista’ tkun suggetta ghal ebda terminu ta’ preskrizzjoni (sentenza
tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470,
punt 38 u l-gurisprudenza ccitata), hija pprecizat li l-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 7(1)
tad-Direttiva 93/13 ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tissuggetta ghal terminu ta’
preskrizzjoni t-talba ta’ tali konsumatur intiza li tinforza l-effetti ta’ hlas lura ta’ din
il-konstatazzjoni, bla hsara ghall-osservanza tal-princ¢ipji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita (sentenza
tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19, EU:C:2021:470,
punt 39 u l-gurisprudenza ¢citata).

Ghaldagstant, hemm lok li jitqies li I-applikazzjoni ta’ terminu ta’ preskrizzjoni ghat-talbiet ta’ hlas
lura, imressqa minn konsumaturi bil-ghan li jinforzaw drittijiet li huma jisiltu mid-Direttiva 93/13
ma tmurx, fiha nnifisha, kontra l-prin¢ipju ta’ effettivita, sakemm l-applikazzjoni tieghu
fil-prattika ma taghmilx impossibbli jew ec¢¢essivament difficli l-ezercizzju tad-drittijiet moghtija
minn din id-direttiva (sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19
sa C-782/19, EU:C:2021:470, punt 40 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Fdan ir-rigward, ghandha tittiehed inkunsiderazzjoni s-sitwazzjoni ta’ dghjufija tal-konsumatur
fil-konfront tal-bejjiegh jew fornitur kemm fir-rigward tas-setgha ta’ negozjar kif ukoll
fir-rigward tal-livell ta’ informazzjoni, sitwazzjoni li twassal lill-konsumatur jacécetta
l-kundizzjonijiet redatti minn qabel mill-bejjiegh jew fornitur, minghajr ma jkun jista’ jezercita
influwenza fuq il-kontenut taghhom. Bl-istess mod, ghandu jitfakkar li -konsumaturi jistghu ma
jkunux jafu dwar in-natura ingusta ta’ klawzola li tinsab fkuntratt ta’ self ipotekarju jew ma
jkunux jipper¢epixxu l-portata tad-drittijiet taghhom li jirrizultaw mid-Direttiva 93/13 (ara, fdan
is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19,
EU:C:2021:470, punt 45 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

F'dan il-kuntest, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li 1-applikazzjoni ta’ terminu ta’ preskrizzjoni li
jibda jiddekorri wara l-iffirmar ta’ dan il-kuntratt, sa fejn din timplika li I-konsumatur jista’ jitlob
il-hlas lura tal-hlasijiet imwettqa b’ezekuzzjoni ta’ klawzola kuntrattwali meqjusa ingusta biss
matul terminu specifikat wara l-iffirmar tal-kuntratt, indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk
huwa kienx jaf jew setax ragonevolment ikun jaf bin-natura ingusta ta’ din il-klawzola, hija ta’
natura li taghmel eccessivament difficli l-ezercizzju tad-drittijiet ta’ dan il-konsumatur moghtija
mid-Direttiva 93/13 u, ghaldaqgstant, li tikser il-prin¢ipju ta’ effettivita moqri flimkien
mal-prin¢ipju ta’ certezza legali (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Lulju 2020, Caixabank u
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, C-224/19 u C-259/19, EU:C:2020:578, punt 91; ara wkoll,
b’analogija, is-sentenza tat-22 ta’ April 2021, Profi Credit Slovakia, C-485/19, EU:C:2021:313,
punt 63).
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Ghalhekk, f'dan il-kaz, mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta li, fid-dawl tal-fatt li 1-klawzola dwar
l-ispejjez ipproduciet l-effetti taghha fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt, li jikkorrispondi
ghal dak tal-hlas ta’ dawn l-ispejjez, l-iffissar tal-bidu tad-dekorrenza tat-terminu ta’ preskrizzjoni
ta’ azzjoni ghar-rimbors tal-imsemmija spejjez ghall-mument ta’ din il-konkluzjoni u ta’ dan
il-hlas ikollu bhala konsegwenza li, fid-data tal-prezentata tal-azzjoni ghal hlas lura tar-rikorrenti
fil-kawza princ¢ipali, din tkun diga preskritta indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk
il-konsumaturi kinux jafu jew, tal-inqas, setghux ragonevolment ikunu jafu bin-natura ingusta
tal-klawzola dwar l-ispejjez.

Fid-dawl tal-gurisprudenza mfakkra fil-punti 28 u 29 ta’ din is-sentenza, ghandu jitqies li d-data
tal-konkluzjoni tal-kuntratt li jinkludi l-klawzola ingusta u tal-hlas tal-ispejjez ikkoncernati ma
tistax, bhala tali, tikkostitwixxi 1-bidu tad-dekorrenza tat-terminu ta’ preskrizzjoni.

Ghall-kuntrarju, fc¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza principali, fid-data li fiha d-decizjoni li
tikkonstata n-natura ingusta tal-klawzola kuntrattwali kkoncernata u li tiddikjara n-nullita
taghha ghal din ir-raguni tkun saret definittiva, il-konsumatur ikun certament jaf dwar
l-irregolarita ta’ din il-klawzola. Huwa ghalhekk, bhala principju, minn din id-data li dan
il-konsumatur ikun f'pozizzjoni li effettivament jinforza d-drittijiet li taghtih id-Direttiva 93/13 u
li, ghaldaqgstant, ikun jista’ jibda jiddekorri t-terminu ta’ preskrizzjoni tal-azzjoni ghal hlas lura, li
l-ghan princ¢ipali taghha huwa l-istabbiliment mill-gdid tas-sitwazzjoni legali u fattwali
tal-konsumatur li huwa kien ikun jinsab fiha fl-assenza tal-imsemmija klawzola, hekk kif jirrizulta
mill-punti 15 u 20 ta’ din is-sentenza.

Fil-fatt, fdan il-mument, minhabba I-fatt li din hija decizjoni gudizzjarja li ghandha sahha ta’ res
judicata u li din hija indirizzata lill-konsumatur ikkoncernat, dan tal-ahhar huwa mgqieghed
fpozizzjoni li jsir jaf bin-natura ingusta tal-klawzola inkwistjoni u li jevalwa huwa stess
il-possibbilta li jressaq azzjoni ghall-hlas lura tas-somom imhallsa abbazi ta’ din il-klawzola
fit-terminu stabbilit mid-dritt nazzjonali.

Ghalhekk, terminu ta’ preskrizzjoni li jibda jiddekorri mid-data li fiha d-de¢izjoni li tikkonstata
n-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali u li tannullaha ghal din ir-raguni ssir definittiva huwa
kompatibbli mal-prin¢ipju ta’ effettivita, peress li l-konsumatur ghandu 1-possibbilta li jkun jaf
id-drittijiet tieghu qgabel ma dan it-terminu jibda jiddekorri jew jiskadi (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tal-10 ta’ Gunju 2021, BNP Paribas Personal Finance, C-776/19 sa C-782/19,
EU:C:2021:470, punt 46 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

Madankollu, ghandu jigi pprecizat li, ghalkemm, hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra
fil-punt 29 ta’ din is-sentenza, id-Direttiva 93/13 tipprekludi li t-terminu ta’ preskrizzjoni
tal-azzjoni ghall-hlas lura tas-somom imhallsa minn konsumatur abbazi ta’ klawzola kuntrattwali
ingusta jkun jista’ jibda jiddekorri indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk dan il-konsumatur
kienx jaf jew setax ragonevolment ikun jaf bin-natura ingusta ta’ din il-klawzola, din id-direttiva
ma tipprekludix li 1-bejjiegh jew fornitur ikollu I-possibbilta jipprova li lI-imsemmi konsumatur
kien jaf jew seta’ ragonevolment ikun jaf b’dan il-fatt qabel 1-ghoti ta’ sentenza li tikkonstata
n-nullita tal-imsemmija klawzola.

F'dawn i¢-cirkustanzi, ma huwiex necessarju li jigi interpretat 1-Artikolu 38 tal-Karta tad-Drittijiet

Fundamentali sabiex jigi ddeterminat jekk id-drittijiet fundamentali stabbiliti fih jipprekludux
prattika nazzjonali bhal din li hija s-suggett ta’ din id-domanda.
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Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghall-ewwel u ghat-tielet domanda
ghandha tkun li 1-Artikolu 6(1) u Il-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13, moqrija fid-dawl
tal-principju ta’ effettivita, ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu li t-terminu ta’
preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li jkunu thallsu mill-konsumatur, fil-mument
tal-konkluzjoni ta’ kuntratt konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur, abbazi ta’ klawzola kuntrattwali li
n-natura ingusta taghha tkun giet ikkonstatata permezz ta’ decizjoni gudizzjarja definittiva
moghtija wara l-hlas ta’ dawn l-ispejjez, jibda jiddekorri mid-data ta’ dan il-hlas,
indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk dan il-konsumatur kienx jaf jew setax ragonevolment
ikun jaf bin-natura ingusta ta’ din il-klawzola fil-mument tal-imsemmi hlas, jew qabel
il-konstatazzjoni tan-nullita ta’ din il-klawzola permezz ta’ din id-decizjoni.

Fugq it-tieni domanda

Permezz tat-tieni domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 6(1)
u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jipprekludu li
t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li jkunu thallsu mill-konsumatur
abbazi ta’ klawzola ta’ kuntratt konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur, li n-natura ingusta taghha tkun
giet ikkonstatata permezz ta’ decizjoni gudizzjarja definittiva, jibda jiddekorri mid-data li fiha
l-qorti suprema nazzjonali tkun tat sentenza precedenti, fkawza separata, li tiddikjara ingusta
klawzola standardizzata li tkun tikkorrispondi ghal din il-klawzola ta’ dan il-kuntratt.

Hekk kif jirrizulta mill-gurisprudenza mfakkra fil-punti 15 u 20 ta’ din is-sentenza,
id-Direttiva 93/13 hija intiza li tippermetti li tigi stabbilita mill-gdid is-sitwazzjoni legali u
fattwali li kien ikun jinsab fiha l-konsumatur fl-assenza ta’ din il-klawzola ingusta, b’'mod
partikolari billi sservi ta’ bazi ghad-dritt ta’ hlas lura tal-vantaggi miksuba indebitament,
ghad-detriment tal-konsumatur, mill-bejjiegh jew fornitur fuq il-bazi tal-imsemmija klawzola
ingusta.

Issa, l-iffissar tal-bidu tad-dekorrenza tat-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’
spejjez imhallsa minn konsumatur, abbazi ta’ klawzola kuntrattwali ingusta, ghad-data li fiha
l-qorti suprema nazzjonali tkun tat sentenza li tiddikjara ingusta l-klawzola standardizzata li tkun
tikkorrispondi ghall-klawzola inkluza fil-kuntratt kontenzjuz, ikun jippermetti, fhafna kazijiet,
lill-bejjiegh jew fornitur izomm is-somom miksuba indebitament ghad-detriment tal-imsemmi
konsumatur abbazi tal-klawzola ingusta, fatt li jkun inkompatibbli mar-rekwizit li jirrizulta
mill-gurisprudenza mfakkra fil-punt 29 ta’ din is-sentenza, li tipprovdi li dan il-bidu ta’
dekorrenza ma jistax jigi ffissat indipendentement mill-kwistjoni dwar jekk l-istess konsumatur
kienx jaf jew setax ragonevolment ikun jaf bin-natura ingusta ta’ din l-ahhar klawzola li fugha
huwa bbazat id-dritt ghal hlas lura u minghajr ma jigi impost fuq il-bejjiegh jew fornitur obbligu
ta’ diligenza u ta’ informazzjoni fir-rigward tal-konsumatur, u b’hekk tigi enfasizzata
s-sitwazzjoni ta’ dghjufija ta’ dan tal-ahhar li d-Direttiva 93/13 hija intiza li ttaffi.

Barra minn hekk, fl-assenza ta’ obbligu ta’ informazzjoni f'dan ir-rigward impost fuq il-bejjiegh
jew fornitur, ma jistax jigi prezunt li l-konsumatur seta’ ragonevolment ikun jaf bil-fatt li
klawzola inkluza fil-kuntratt tieghu ghandha portata ekwivalenti ghal klawzola standardizzata li
n-natura ingusta taghha tkun giet ikkonstatata mill-qorti suprema nazzjonali.

Fil-fatt, ghalkemm il-gurisprudenza ta’ qorti suprema ta’ Stat Membru tista’ tippermetti, bla hsara
ghal pubblikazzjoni suffi¢jenti, lil konsumatur isir jaf bin-natura ingusta ta’ klawzola standard
inkluza fil-kuntratt tieghu ma’ bejjiegh jew fornitur, ma jistax madankollu jigi mistenni minn dan
il-konsumatur, li lilu d-Direttiva 93/13 hija intiza li tipprotegi fid-dawl tas-sitwazzjoni ta’ dghjufija
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tieghu meta mqabbel mal-bejjiegh jew fornitur, li huwa jwettaq passi li jagghu taht ir-ricerka legali
(ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2023, Banco Santander (Riferiment ghal indici
uffi¢jali), C-265/22, EU:C:2023:578, punt 60).

Barra minn hekk, ghandu jigi enfasizzat f'dan ir-rigward li tali gurisprudenza nazzjonali ma hijiex
necessarjament ta’ natura li tippermetti ipso facto li jigu ddikjarati ingusti 1-klawzoli kollha ta’ dan
it-tip inkluzi fil-kuntratti kollha bejn bejjiegh jew fornitur u konsumatur fl-ordinament guridiku
ta’ dan l-Istat Membru. Meta klawzola standardizzata tkun giet iddikjarata ingusta mill-qorti
suprema nazzjonali, ikun necessarju wkoll, bhala princ¢ipju, li jigi ddeterminat, kaz b’kaz, sa fejn
klawzola inkluza fkuntratt partikolari tkun ekwivalenti ghal din il-klawzola standardizzata u
jkollha, bl-istess mod bhal din tal-ahhar, tigi ddikjarata ingusta.

Fil-fatt, konformement mal-Artikolu 3(1) u mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13, l-ezami
tan-natura possibbilment ingusta ta’ klawzola ta’ kuntratt konkluz bejn bejjiegh jew fornitur u
konsumatur, li jimplika li jigi ddeterminat jekk din tohloqx, ghad-detriment tal-konsumatur,
zbilanc¢ sinjifikattiv bejn id-drittijiet u l-obbligi tal-partijiet fil-kuntratt, ghandu jsir fid-dawl,
b’mod partikolari, tac-cirkustanzi kollha prezenti meta dan ikun gie konkluz. Tali ezami kaz b’kaz
jirrizulta iktar u iktar importanti peress li n-natura ingusta ta’ klawzola tista’ tirrizulta minn
nuqqas ta’ trasparenza taghha. Ghalhekk, bhala prin¢ipju, in-natura ingusta ta’ klawzola
kuntrattwali specifika ma tistax tigi prezunta, peress li tali klassifikazzjoni tista’ tiddependi
mic-cirkustanzi specifi¢i tal-konkluzjoni ta’ kull kuntratt u b’mod partikolari mill-informazzjoni
specifika pprovduta minn kull bejjiegh jew fornitur lil kull konsumatur.

Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet jirrizulta li ma jistax jigi mehtieg li konsumatur medju
ragonevolment attent u avzat, mhux biss izomm ruhu informat regolarment, fuq inizjattiva tieghu
stess, bid-dec¢izjonijiet tal-qorti suprema nazzjonali dwar il-klawzoli standardizzati li jkunu jinsabu
fil-kuntratti tal-istess natura bhal dawk li huwa seta’ jikkonkludi ma’ bejjiegha jew fornituri, izda
wkoll li huwa jiddetermina, abbazi ta’ sentenza ta’ qorti suprema nazzjonali, jekk klawzola bhal
dik inkluza f’kuntratt spec¢ifiku hijiex ingusta.

Barra minn hekk, ikun kuntrarju ghad-Direttiva 93/13 li l-bejjiegh jew fornitur ikun jithalla
jibbenefika mill-passivita tieghu quddiem din l-illegalita kkonstatata mill-qorti suprema
nazzjonali. Fil-fatt, f¢irkustanzi bhal dawk tal-kawza princ¢ipali, il-bejjiegh jew fornitur,
fil-kwalita tieghu ta’ istituzzjoni bankarja, ikollu ghad-dispozizzjoni tieghu, bhala principju,
dipartiment legali spe¢jalizzat f'dan il-qasam, li jkun fassal il-kuntratt inkwistjoni f'din il-kawza u
li jkun adattat sabiex isegwi l-izvilupp tal-gurisprudenza ta’ din il-qorti u li jislet minnha
l-konkluzjonijiet li jkunu jirrigwardaw il-kuntratti diga konkluzi minn din l-istituzzjoni bankarja.
Tali istituzzjoni bankarja jkollha wkoll ghad-dispozizzjoni taghha, bhala principju, dipartiment
ta’ servizz tal-klijenti li jkollu l-informazzjoni kollha necessarja sabiex jikkuntattja fa¢ilment
lill-klijenti kkon¢ernati.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-risposta ghat-tieni domanda ghandha tkun li
l-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13 ghandhom jigu interpretati fis-sens li
jipprekludu li t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li jkunu thallsu
mill-konsumatur abbazi ta’ klawzola ta’ kuntratt konkluz ma’ bejjiegh jew fornitur li n-natura
ingusta taghha tkun giet ikkonstatata permezz ta’ de¢izjoni gudizzjarja definittiva, jibda jiddekorri
mid-data li fiha l-qorti suprema nazzjonali tkun tat sentenza precedenti, fkawza separata, li
tiddikjara ingusta klawzola standardizzata li tkun tikkorrispondi ghal din il-klawzola ta’ dan
il-kuntratt.
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Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tidde¢iedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tagta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993
dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur, mogqrija fid-dawl tal-prin¢ipju ta’
effettivita,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

dawn jipprekludu li t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li
jkunu thallsu mill-konsumatur, fil-mument tal-konkluzjoni ta’ kuntratt konkluz ma’
bejjiegh jew fornitur, abbazi ta’ klawzola kuntrattwali li n-natura ingusta taghha tkun
giet ikkonstatata permezz ta’ dec¢izjoni gudizzjarja definittiva moghtija wara 1-hlas ta’
dawn l-ispejjez, jibda jiddekorri mid-data ta’ dan il-hlas, indipendentement
mill-kwistjoni dwar jekk dan il-konsumatur kienx jaf jew setax ragonevolment ikun jaf
bin-natura ingusta ta’ din il-klawzola fil-mument tal-imsemmi hlas, jew qabel
il-konstatazzjoni tan-nullita ta’ din il-klawzola permezz ta’ din id-decizjoni.

2) L-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:
dawn jipprekludu li t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ azzjoni ghall-hlas lura ta’ spejjez li
jkunu thallsu mill-konsumatur abbazi ta’ klawzola ta’ kuntratt konkluz ma’ bejjiegh jew
fornitur li n-natura ingusta taghha tkun giet ikkonstatata permezz ta’ decizjoni
gudizzjarja definittiva, jibda jiddekorri mid-data li fiha 1-qorti suprema nazzjonali tkun

tat sentenza precedenti, fkawza separata, li tiddikjara ingusta klawzola standardizzata li
tkun tikkorrispondi ghal din il-klawzola ta’ dan il-kuntratt.

Firem

ECLI:EU:C:2024:360 11



	Sentenza tal-Qorti tal-Ġustizzja (Id‑Disa’ Awla) 25 ta’ April 2024 
	Sentenza 
	Il‑kuntest ġuridiku 
	Id‑dritt tal‑Unjoni 
	Id‑dritt Spanjol 

	Il‑kawża prinċipali u d‑domandi preliminari 
	Fuq id‑domandi preliminari 
	Fuq l‑ewwel u t‑tielet domanda 
	Fuq it‑tieni domanda 

	Fuq l‑ispejjeż 


