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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tmien Awla)

15 ta’ Settembru 2022 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f materji kriminali — Direttiva
(UE) 2016/343 — Tishih ta’ ¢erti aspetti tal-prezunzjoni ta’ innocenza u tad-dritt li wiehed ikun
prezenti waqt il-process kontra tieghu fil-kuntest ta’ proceduri kriminali — Artikolu 8(1) — Dritt
ta’ persuna akkuzata li tkun prezenti wagqt il-process kontra taghha — Smigh ta’ xhud
tal-prosekuzzjoni fl-assenza tal-persuna akkuzata — Possibbilta li l-ksur ta’ dritt jigi rrimedjat fi
stadju sussegwenti tal-pro¢edura — Smigh addizzjonali tal-istess xhud — Direttiva 2013/48/UE —
Dritt ta” access ghas-servizzi ta” avukat fil-kuntest ta’ proc¢eduri kriminali — Artikolu 3(1) —
Smigh ta’ xhud tal-prosekuzzjoni fl-assenza tal-avukat tal-persuna akkuzata”

Fil-Kawza C-347/21,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata, il-Bulgarija), permezz ta’
decizjoni tat-3 ta’ Gunju 2021, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-4 ta’ Gunju 2021, fil-proceduri
kriminali kontra
DD,
fil-prezenza ta”:
Spetsializirana prokuratura,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (It-Tmien Awla),
komposta minn N. Jadskinen, President tal-Awla, M. Safjan (Relatur) u M. Gavalec, Imhallfin,
Avukat Generali: A. M. Collins,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal DD, minn V. Vasilev, advokat,

— ghall-Gvern Cek, minn M. Smolek u J. V14¢il, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru.

MT
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Wasmeier u I. Zaloguin, bhala agenti,

wara li rat id-dec¢izjoni, mehuda wara li nstema’ 1-Avukat Generali, li I-kawza tinqata’ minghajr
konkluzjonijiet

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 8(1) tad-Direttiva
(UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ ¢erti
aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process
fil-procedimenti kriminali (GU 2016, L 65 p. 1), kif ukoll tal-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2013 dwar
id-dritt ta” access ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti kriminali u fi procedimenti ta’ mandat
ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza dwar i¢-cahda tal-liberta u d-dritt
ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari, matul i¢-¢ahda tal-liberta
(GU 2013, L 294, p. 1).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ proceduri kriminali mressqa kontra DD ghal reati relatati
mal-immigrazzjoni illegali.
I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2013/48
II-premessa 54 tad-Direttiva 2013/48 hija fformulata kif gej:

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli minimi. L-Istati Membri jistghu jestendu d-drittijiet stabbiliti
fdin id-Direttiva bil-ghan li jipprovdu livell oghla ta’ protezzjoni. [...]”

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, bit-titolu “Suggett”, jipprovdi:

“Din id-Direttiva tistabbilixxi regoli minimi dwar id-drittijiet tal-persuni suspettati jew akkuzati fi
procedimenti kriminali [...] li jkollhom ac¢cess ghas-servizzi ta’ avukat, id-dritt li tigi infurmata parti
terza bi¢-cahda tal-liberta, u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet
konsulari matul i¢-cahda tal-liberta.”

L-Artikolu 3 tal-imsemmija direttiva, bit-titolu “Id-dritt ta’ ac¢¢ess ghas-servizzi ta’ avukat fi
procedimenti kriminali”, jipprevedi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li I-persuni suspettati u akkuzati jkollhom id-dritt ta’

access ghas-servizzi ta’ avukat fhin u b’'mod li l-persuni koncernati jkunu jistghu jezercitaw
d-drittijiet taghhom ta’ difiza b’'mod prattiku u b’mod effettiv.

[...]
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3. Id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat ghandu jimplika dan li gej:
[...]

(c) ghandhom, minn tal-inqas, ikollhom id-dritt li I-avukat taghhom jattendi ghall-avvenimenti
investigattivi jew l-attita’ gbir ta’ provi li gejjin,fejn dawk l-atti huma previsti fil-ligi nazzjonali
u jekk il-persuna suspettata jew akkuzata hija mehtiega jew permessa li tattendi l-att
koncernat:
(i) ringieli ta’ persuni ghall-identifikazzjoni;
(ii) konfrontazzjonijiet;
(iii) rikostruzzjonijiet sperimentali tax-xena tar-reat kriminali.

[...]"

Id-Direttiva 2016/343
II-premessi 33 u 47 tad-Direttiva 2016/343 jipprovdu:

“(33) Id-dritt ghal process gust huwa wiehed mill-prin¢ipji bazic¢i f'so¢jeta demokratika. Id-dritt
ta’ persuni suspettati u akkuzati li jkunu prezenti waqt il-process huwa bbazat fuq dak
id-dritt u ghandu jigi zgurat fl-Unjoni kollha.

[...]

(47) Din id-Direttiva ssostni d-drittijiet u 1-principji fundamentali li jinsabu fil-Karta u fil-KEDB,
inkluzi l-projbizzjoni tat-tortura u ta’ trattament inuman jew degradanti, id-dritt
ghal-liberta u ghas-sigurta, ir-rispett ghall-hajja privata u tal-familja, id-dritt ghall-integrita
tal-persuna, id-drittijiet tat-tfal, l-integrazzjoni tal-persuni b’dizabbilta, id-dritt ghal
rimedju effettiv u d-dritt ghal process gust, il-prezunzjoni tal-inno¢enza u d-drittijiet
tad-difiza. [...]”

L-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva, bit-titolu “Id-dritt li persuna tkun prezenti wagqt il-process”,
jipprevedi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jizguraw li l-persuni suspettati jew akkuzati jkollhom id-dritt li jkunu
prezenti fil- process taghhom.”

Id-dritt Bulgaru

L-Artikolu 55 tan-nakazatelno-protsesualen kodeks (il-Kodici tal-Procedura Kriminali, iktar ’il
quddiem in-“NPK”) jipprevedi:

“Il-persuna akkuzata ghandha tgawdi d-drittijiet li gejjin:

[...]

li tippartecipa fil-proc¢eduri kriminali

[...]
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li jkollha avukat.”

Skont il-punt 8 tal-Artikolu 94(1) tan-NPK, meta kawza tinqata’ fl-assenza tal-persuna akkuzata,
huwa obbligatorju li d-difiza ta’ din il-persuna tkun zgurata minn avukat.

L-Artikolu 99 tan-NPK jipprevedi:
“L-avukat ghandu jgawdi d-drittijiet li gejjin:
[...]

li jippartecipa fil-pro¢eduri kriminali. [...]”

Skont I-Artikolu 269(3) tan-NPK, kawza tista’ tigi deciza fl-assenza tal-persuna akkuzata biss jekk
din tal-ahhar ma tkunx tista’ tinstab jew jekk hija tkun giet informata dwar il-possibbilta li
l-proc¢eduri jitmexxew fl-assenza taghha.

L-Artikolu 271(2) tan-NPK jipprovdi:

“Is-seduta ghandha tigi ddifferita ghal data sussegwenti jekk il-persuni li gejjin ma jidhrux:

[...]

2. il-persuna akkuzata [...]

3. l-avukat [...]”

Skont I-Artikolu 348(3) tan-NPK:

“Il-ksur tar-regoli procedurali ikun sostanzjali:

1. jekk dan ikun wassal ghal limitazzjoni tad-drittijiet pro¢edurali tal-partijiet u li ma tkunx giet
irrimedjata;

[...]”

Il-procedura fil-kawza principali u d-domandi preliminari

DD, uffi¢jal tal-pulizija fil-fruntieri tal-ajruport ta’ Sofija (il-Bulgarija), huwa s-suggett, flimkien
ma’ persuni ohra, ta’ proceduri kriminali ghal reati relatati mal-immigrazzjoni illegali quddiem
il-qorti tar-rinviju, 1-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Spe¢jalizzata, il-Bulgarija).

Waqt l-ewwel seduta li nzammet quddiem il-qorti tar-rinviju, fil-15 ta’ Ottubru 2020, DD deher
flimkien mal-avukat tieghu, VV. Waqt din is-seduta, instema’, b'mod partikolari, ix-xhud anonimu
Nru 263, li seta’ jigi ezaminat minn VV. It-tkomplija ta’ dan is-smigh giet iffissata ghat-30 ta’
Novembru 2020.
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Fis-27 ta’ Novembru 2020, VV talab l-aggornament tas-seduta prevista u d-differiment tal-kawza
ghal data sussegwenti minhabba li huwa kien ghadu ma rkuprax wara li kien marad
bil-COVID-19.

Waqt is-seduta tat-30 ta’ Novembru 2020, DD talab id-differiment tal-kawza ghal data
sussegwenti minhabba l-assenza tal-avukat tieghu, VV. Il-qorti tar-rinviju madankollu pproc¢ediet
bis-smigh tax-xhud anonimu Nru 263, filwaqt li rrikonoxxiet li dan kien jikkostitwixxi ksur
tad-dritt ta’ DD li jkun irrapprezentat minn avukat kif ukoll tad-dritt ta’ VV li jkun prezenti u li
jippartecipa fil-proceduri. Madankollu, filwaqt li rreferiet ghas-sentenza tat-13 ta’ Frar 2020,
Spetsializirana prokuratura (Seduta fl-assenza tal-persuna akkuzata) (C-688/18, EU:C:2020:94),
dik il-qorti gieset li dan jista’ jigi rrimedjat billi tipprocedi ghal smigh gdid tax-xhud anonimu
Nru 263 waqt is-seduta sussegwenti, prevista fit-18 ta’ Dicembru 2020, sabiex VV ikun jista’
jaghmel il-mistogsijiet tieghu. Il-partijiet prezenti waqt is-seduta tat-30 ta’ Novembru 2020
ghamlu l-mistogsijiet taghhom lill-imsemmi xhud. Sussegwentement, kopja tal-process verbal ta’
dan is-smigh intbaghtet lil VV.

Fl-4, f1-10 u fil-15 ta’ Dicembru 2020, VV ipprezenta dokumenti li jixhdu l-problemi ta’ sahha
tieghu kif ukoll il-fatt li DD kien marid bil-COVID-19, u talab darbtejn id-differiment tal-kawza
ghal data sussegwenti.

Wagqt is-seduta sussegwenti, li madankollu nzammet fit-18 ta’ Dicembru 2020, fl-assenza ta’ DD u
ta’ VV, il-qorti tar-rinviju ezaminat ix-xhud YAR, li x-xhieda tieghu kienet rilevanti ghall-finijiet
tal-proceduri ta’ DD, filwaqt li osservat mill-gdid li kienet ser tinghata l-opportunita lil DD u lil
VV li jezaminawh wagqt is-seduta sussegwenti. Kopja tal-process verbal ta’ dan is-smigh
intbaghtet lil DD u lil VV.

Inzammet seduta fil-11 ta’ Jannar 2021, li ghaliha dehru DD u VV. Fdin l-okkazjoni, VV
ikkontesta d-decizjoni tal-qorti tar-rinviju li ZZzomm is-seduti tat-30 ta’ Novembru 2020 u
tat-18 ta’ Dicembru 2020, billi invoka ksur tad-drittijiet tad-difiza. F’dan ir-rigward, il-qorti
tar-rinviju gieset b’'mod partikolari li ghalkemm iz-zamma tal-imsemmija seduti kienet wasslet
ghal ksur tad-dritt ta’ DD u ta’ VV li jkunu prezenti personalment, dan seta’ jigi rrimedjat
permezz ta’ smigh gdid tax-xhieda kkoncernati.

Waqt seduta li nzammet fit-22 ta’ Frar 2021, DD u VV kellhom l-opportunita li jezaminaw
lix-xhud anonimu Nru 263 kif ukoll lix-xhud YAR. F'din l-okkazjoni, DD ma ghamel ebda
mistogsija, filwaqt li VV ghamel mistogsijiet biss lix-xhud YAR u ddikjara li ma kellux mistogsijiet
ghax-xhud anonimu Nru 263.

Il-qorti tar-rinviju tosserva li, taht id-dritt nazzjonali, ikun hemm ksur tad-dritt tal-persuna
akkuzata li tkun prezenti waqt il-process kontra taghha u li jkollha a¢¢ess ghas-servizzi ta” avukat,
meta jingabru provi, b’'mod partikolari, permezz tas-smigh ta’ xhieda, filwaqt li I-persuna akkuzata
u l-avukat taghha jkunu assenti. Huwa evidenti li dan id-difett pro¢edurali jista’ jigi rrimedjat biss
jekk dawn ix-xhieda jissejhu mill-gdid u jekk il-persuna akkuzata u l-avukat taghha jinghataw
l-opportunita li jaghmlulhom mistoqgsijiet.

Madankollu, id-dritt nazzjonali ma jipprevedi ebda dispozizzjoni esplic¢ita dwar in-natura ta’ dan
is-smigh gdid tax-xhieda. Jew dan tal-ahhar ikun semplicement ta’ natura addizzjonali, u f'dan
il-kaz, id-dikjarazzjonijiet maghmula, waqt smigh precedenti fl-assenza tal-persuna akkuzata u
tal-avukat taghha, mix-xhieda ghall-mistogsijiet tal-partijiet 1-ohra jibqghu validi, jew is-smigh
gdid ikun jissostitwixxi lil dak precedenti, li jkollu jitqies bhala null u nieqes minn valur legali.
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Fkaz bhal dan, il-partijiet li kienu prezenti waqt is-smigh precedenti jkunu mehtiega jaghmlu
mill-gdid il-mistogsijiet li huma kienu ghamlu fdik l-okkazjoni. F’'dan ir-rigward, il-qorti
tar-rinviju tindika li jezistu elementi li jindikaw li smigh addizzjonali jkun suffi¢jenti sabiex jigi
rrimedjat il-ksur tar-regoli pro¢edurali inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

Skont il-qorti tar-rinviju, mis-sentenza tat-13 ta’ Frar 2020, Spetsializirana prokuratura (Seduta
fl-assenza tal-persuna akkuzata) (C-688/18, EU:C:2020:94), jirrizulta li, meta l-persuna akkuzata
kienet assenti ghal seduta, id-dritt taghha li tkun prezenti personalment wagqt il-process kontra
taghha, stabbilit fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343, ma jinkisirx jekk l-atti mwettqa meta
hija kienet assenti jigu rrepetuti sussegwentement fil-prezenza taghha. Madankollu, dik il-qorti
tqis li l-portata ta’ dan ir-rekwizit ma tirrizultax b’mod c¢ar. B'mod iktar preciz, hija tistagsi jekk
ikunx necessarju li jigi rrepetut is-smigh ta’ xhud fl-intier tieghu, b’tali mod li, minn naha,
il-partijiet li kienu prezenti qabel u li kienu diga ghamlu l-mistogsijiet taghhom lix-xhud
ikollhom jaghmlu mill-gdid l-istess mistogsijiet u, min-naha l-ohra, il-persuna akkuzata li qabel
kienet assenti taghmel il-mistoqsijiet taghha, jew jekk ikunx bizzejjed li s-smigh addizzjonali joffri
semplicement lill-persuna akkuzata u lill-konsulent taghha l-opportunita li jaghmlu l-mistogsijiet
taghhom lix-xhud.

Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk, sa fejn, f'din il-kawza, is-seduti tat-30 ta’
Novembru 2020 u tat-18 ta’ Dicembru 2020 sehhew fl-assenza ta’ VV, id-dritt ta’ DD li jkun difiz
minn avukat, stabbilit fl-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2013/48, inkisirx.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, l-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata)
iddecidiet li tissospendi 1-proc¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1. Id-dritt tal-akkuzat li jkun fizikament prezenti wagqt il-process skont 1-Artikolu 8(1), flimkien
mal-Artikolu 10(1) u mal-premessa 44, tad-Direttiva [2016/343], ikun irrispettat jekk, waqt
seduta separata, xhud ikun gie interrogat fl-assenza tal-akkuzat, izda fejn l-akkuzat kellu
l-opportunita jinterroga lill-istess xhud fis-seduta sussegwenti u ddikjara li ma kellu ebda
mistogsijiet, jew huwa necessarju, sabiex jigi rrispettat id-dritt tal-akkuzat li jkun fizikament
prezenti wagqt il-process tieghu, li jsir smigh mill-gdid inkluz ir-repetizzjoni tal-mistogsijiet li
saru mill-partijiet 1-ohra li kienu prezenti fl-ewwel seduta?

2. Id-dritt ta’ difiza minn avukat skont l-Artikolu 3(1), moqri flimkien mal-Artikolu 12(1),
tad-Direttiva [2013/48], ikun irrispettat jekk, waqt zewg seduti separati, zewg xhieda jkunu
gew interrogati fl-assenza tal-avukat [tal-persuna akkuzata], izda dan l-avukat kellu
l-possibbilta jinterroga liz-zewg xhieda f'seduta sussegwenti, jew huwa necessarju, sabiex jigi
rrispettat id-dritt ta’ difiza minn avukat, li dawn iz-zewg smigh inkwistjoni jinzammu
mill-gdid fl-intier taghhom, inkluz ir-repetizzjoni tal-mistogsijiet li saru mill-partijiet l-ohra li
kienu prezenti fl-ewwel seduti u li, barra minn hekk, l-avukat li kien assenti fiz-zewg seduti
precedenti jinghata l-possibbilta li jaghmel il-mistogsijiet tieghu?”

Permezz ta’ ittra tal-5 ta’ Awwissu 2022, is-Sofiyski gradski sad (il-Qorti tal-Belt ta’ Sofija,
il-Bulgarija) informat lill-Qorti tal-Gustizzja li, wara emenda legizlattiva li dahlet fis-sehh
fis-27 ta’ Lulju 2022, l-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Qorti Kriminali Specjalizzata) giet xolta
u li xi whud mill-kawzi kriminali mressqa quddiem din l-ahhar qorti, inkluza 1-kawza prin¢ipali,
gew ittrasferiti minn din id-data lis-Sofiyski gradski sad (il-Qorti tal-Belt ta’ Sofija).
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Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk 1-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343 u 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2013/48
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li, meta, sabiex jigi zgurat ir-rispett tad-dritt tal-persuna
akkuzata li tkun prezenti wagqt il-process kontra taghha u tad-dritt taghha ta’ access ghas-servizzi
ta’ avukat, il-qorti nazzjonali tipprocedi bi smigh addizzjonali ta’ xhud tal-prosekuzzjoni, sa fejn,
ghal ragunijiet indipendenti mir-rieda taghhom, il-persuna akkuzata u l-avukat taghha ma
setghux ikunu prezenti ghas-smigh precedenti ta’ dan ix-xhud, ikun bizzejjed li l-persuna
akkuzata u l-avukat taghha jkunu jistghu jezaminaw liberament lil dan ix-xhud, jew jekk dan
is-smigh addizzjonali ghandux ikun jikkonsisti f'repetizzjoni, fl-intier tieghu, tas-smigh precedenti
tal-istess xhud, fatt li jkollu bhala effett li jigu invalidati 1-atti procedurali mwettqa waqtu.

Fl-ewwel lok, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343 jipprevedi li l-Istati
Membri ghandhom jizguraw li l-persuni ssuspettati u l-persuni akkuzati jkollhom id-dritt li
jkunu prezenti wagqt il-process kontra taghhom.

Skont il-premessa 47 ta’ din id-direttiva, din tirrispetta d-drittijiet fundamentali u tosserva
l-prin¢ipji rrikonoxxuti mill-Karta tad-Drittijiet Fundamentali u mill-Konvenzjoni Ewropea
ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali (iktar ’il quddiem
il-“KEDB”), inkluzi d-dritt ghal smigh xieraq, il-prezunzjoni ta’ innocenza u d-drittijiet tad-difiza.

Hekk kif jirrizulta mill-premessa 33 ta’ din id-direttiva, id-dritt tal-persuni ssuspettati jew
tal-persuni akkuzati li jkunu prezenti waqt il-process kontra taghhom huwa bbazat fuq id-dritt
ghal smigh xieraq, li huwa stabbilit fl-Artikolu 6 tal-KEDB, li ghalih jikkorrispondu, hekk kif
jipprecizaw l-Ispjegazzjonijiet dwar il-Karta tad-Drittijiet Fundamentali (GU 2007, C 303, p. 17),
it-tieni u t-tielet paragrafu tal-Artikolu 47, kif ukoll 1-Artikolu 48 ta’ din il-Karta. Ghalhekk,
il-Qorti tal-Gustizzja ghandha tizgura li l-interpretazzjoni taghha ta’ dawn l-ahhar
dispozizzjonijiet tkun tizgura livell ta’ protezzjoni li ma jkunx imur kontra dak iggarantit
fl-Artikolu 6 tal-KEDB, hekk kif interpretat mill-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem (ara,
fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ Lulju 2019, Gambino u Hyka, C-38/18, EU:C:2019:628,
punti 39 u l-gurisprudenza ccitata).

Fdan ir-rigward, mill-gurisprudenza tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem jirrizulta li
z-zamma ta’ seduta pubblika tikkostitwixxi prin¢ipju fundamentali stabbilit fl-Artikolu 6
tal-KEDB. Dan il-prin¢ipju huwa ta’ importanza partikolari fil-qasam kriminali, li l-pro¢edura
tieghu ghandha, b’'mod generali, tipprevedi qorti tal-ewwel istanza, li tkun tissodisfa b’'mod shih
ir-rekwiziti tal-Artikolu 6 tal-KEDB, li quddiemha I-parti fil-kawza tkun tista’ legittimament tezigi
“li tinstema’™ u tkun tista’ tibbenefika, b’mod partikolari, mill-opportunita li tesponi oralment
l-e¢¢ezzjonijiet tad-difiza taghha, li tisma’ d-depozizzjonijiet tal-prosekuzzjoni kif ukoll li
tezamina u taghmel kontroezami tax-xhieda (ara, fdan is-sens, il-Qorti EDB,
23 ta’ Novembru 2006, Jussila vs Il-Finlandja, CE:ECHR:2006:1123JUD007305301, punt 40, u
1-Qorti EDB, 4 ta’ Marzu 2008, Hiiseyin Turan vs It-Turkija, CE:ECHR:2008:0304JUD001152902,
punt 31).

Mill-gurisprudenza ta’ dik il-qorti tal-ahhar jirrizulta wkoll li l-Istati Kontraenti ghandhom liberta
kbira fl-ghazla tal-mezzi adatti sabiex jippermettu lis-sistemi gudizzjarji taghhom jissodisfaw
ir-rekwiziti stabbiliti fl-Artikolu 6 tal-KEDB fir-rigward tad-dritt tal-persuna akkuzata li
tippartecipa fis-seduta, bil-kundizzjoni li 1-mezzi proc¢edurali offruti mid-dritt u mill-prattika
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interni ghandhom ikunu effettivi jekk hija la tkun irrinunzjat milli tidher u milli tiddefendi ruhha u
lanqas kellha l-intenzjoni li tahrab mill-gustizzja (ara, f'dan is-sens, il-Qorti EDB, 1 ta’ Marzu 2006,
Sejdovic vs L-Italja, CE:ECHR:2006:0301JUD005658100, punt 83).

Fir-rigward, b’'mod iktar partikolari, tad-dritt ta’ konvokazzjoni u ta’ ezami tax-xhieda, previst
fl-Artikolu 6(3)(d) tal-KEDB, il-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem iddecidiet li din
id-dispozizzjoni tistabbilixxi l-principju li, qabel ma akkuzat ikun jista’ jigi ddikjarat hati,
l-elementi inkriminanti kollha ghandhom bhala prin¢ipju jigu prodotti quddiemu fseduta
pubblika, bil-ghan ta’ dibattitu kontradittorju. L-eccezzjonijiet ghal dan il-prin¢ipju jistghu jigu
accettati biss bil-kundizzjoni li jigu rrispettati d-drittijiet tad-difiza, fejn dawn jezigu, bhala regola
generali, li l-persuna akkuzata tinghata opportunita adegwata u suffi¢jenti sabiex tikkontesta
x-xhieda kontriha u tezamina lill-awturi taghha jew fil-mument tad-depozizzjoni taghha, jew fi
stadju sussegwenti (ara, f'dan is-sens, il-Qorti EDB, 15 ta’ Dicembru 2011, Al-Khawadja u Tahery
vs ir-Renju Unit, CE:ECHR:2011:1215JUD002676605, punt 118, kif ukoll il-Qorti EDB tat-23 ta’
Marzu 2016, Blokhin vs Ir-Russja CE:ECHR:2016:0323JUD004715206, punt 200).

Fid-dawl ta’ din il-gurisprudenza, ghandu jigi kkonstatat li, ghalkemm l-ezami ta’ xhud
tal-prosekuzzjoni waqt seduta mizmuma fl-assenza tal-persuna akkuzata ghal ragunijiet
indipendenti mir-rieda taghha jikkostitwixxi ksur tad-dritt ta’ din il-persuna li tkun prezenti waqt
il-process kontra taghha, stabbilit fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343, din id-dispozizzjoni ma
tipprekludix li dan il-ksur jigi rrimedjat fi stadju sussegwenti tal-istess proc¢eduri. Ghalhekk,
il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li persuna li tkun kisbet ir-repetizzjoni, fil-prezenza taghha,
tal-atti mwettqa waqt is-seduti li hija ma setghetx tidher fihom ma tistax titqies bhala li kienet
assenti fil-process kontra taghha (sentenza tat-13 ta’ Frar 2020, Spetsializirana prokuratura
(Seduta fl-assenza tal-persuna akkuzata), C-688/18, EU:C:2020:94, punt 48),

Sabiex jigi ggarantit ir-rispett tad-dritt ghal smigh xieraq u tad-drittijiet tad-difiza, ir-repetizzjoni
tas-smigh tax-xhud tal-prosekuzzjoni ghandha madankollu ssir fkundizzjonijiet li jaghtu
lill-persuna akkuzata possibbilta adegwata li tikkontesta x-xhieda kontriha u li tezamina
lill-awtur taghha.

Ghal dan il-ghan, huwa suffi¢jenti li jsir smigh addizzjonali li matulu I-persuna akkuzata jkollha
l-opportunita tezamina liberament lix-xhud, minghajr ma jkun necessarju li jigu rrepetut,
fl-intier tieghu, is-smigh li sar fl-assenza taghha, peress li l-invalidazzjoni tal-atti procedurali
mwettqa waqt dan is-smigh ma tidhirx necessarja fid-dawl tar-rekwiziti li jinsabu fil-punt
precedenti.

Madankollu, huwa importanti li, qabel is-smigh addizzjonali, il-persuna akkuzata tinghata kopja
tal-process verbal tas-smigh tax-xhud tal-prosekuzzjoni li jkun sar fl-assenza taghha Fil-fatt,
huwa biss bil-kundizzjoni li jkollha gharfien tal-kontenut u tal-izvolgiment tal-ezami tax-xhud
wagqt dan is-smigh precedenti li I-persuna akkuzata tkun kompletament f'pozizzjoni li tezaminah,
jekk ikun il-kaz, abbazi tad-dikjarazzjonijiet maghmula waqt l-imsemmi smigh.

F’dan il-kaz, mit-talba ghal decizjoni preliminari jirrizulta li, ghal ragunijiet ta’ sahha, DD ma setax
ikun prezenti waqt seduta li nzammet fit-18 ta’ Dicembru 2020 u li matulha gie ezaminat ix-xhud
YAR. Madankollu, DD intbaghat kopja tal-process verbal ta’ dan is-smigh u, sussegwentement,
kellu l-opportunita jezamina liberament lil dan ix-xhud waqt seduta sussegwenti li nzammet
fit-22 ta’ Frar 2021. Konsegwentement, bla hsara ghall-verifiki tal-qorti tar-rinviju, ghandu jigi
kkonstatat li b’hekk gie rrimedjat il-ksur tad-dritt ta” DD li jkun prezenti wagqt il-process kontra
tieghu, stabbilit fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343.
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Fit-tieni lok, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2013/48 jistabbilixxi l-principju
fundamentali li skontu l-persuni ssuspettati u l-persuni akkuzati ghandhom id-dritt ta’ access
ghas-servizzi ta’ avukat fterminu u skont modalitajiet li jippermettulhom jezercitaw id-drittijiet
ta’ difiza taghhom b’'mod konkret u b’'mod effettiv (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’
Marzu 2020, VW (Dritt ta’ access ghal avukat fil-kaz ta’ nuqqas ta’ dehra), C-659/18,
EU:C:2020:201, punt 31).

Fir-rigward tal-mizuri ta’ investigazzjoni jew ta’ gbir ta’ provi li ghalihom japplika dan id-dritt,
l-Artikolu 3(3)(c) tad-Direttiva 2013/48 jipprevedi li 1-Istati Membri ghandhom jizguraw li
l-persuni ssuspettati jew il-persuni akkuzati jkollhom dritt tal-inqas ghall-prezenza tal-avukat
taghhom waqt is-sessjonijiet ta’ identifikazzjoni tal-persuni ssuspettati, il-konfrontazzjonijiet u
r-rikostruzzjonijiet tax-xena ta’ reat kriminali.

Barra minn hekk, ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 1 tad-Direttiva 2013/48, din tiddefinixxi
regoli minimi li jirrigwardaw, b’'mod partikolari, id-dritt tal-persuni ssuspettati u tal-persuni
akkuzati li jkollhom access ghas-servizzi ta’ avukat fil-proc¢eduri kriminali.

Il-premessa 54 ta’ din id-direttiva tipprovdi li, peress li din tal-ahhar tistabbilixxi biss regoli
minimi, |-Istati Membri jistghu jestendu d-drittijiet iddefiniti fiha sabiex jizguraw livell oghla ta’
protezzjoni.

Skont il-kliem stess tal-Artikolu 3(3)(c) tad-Direttiva 2013/48, 1-Istati Membiri jistghu ghalhekk
jestendu d-dritt tal-persuni ssuspettati jew tal-persuni akkuzati ghall-prezenza tal-avukat
taghhom waqt il-mizuri ta’ investigazzjoni jew il-mizuri ta’ gbir ta’ provi elenkati f'din
id-dispozizzjoni ghal mizuri ohra, bhas-smigh ta’ xhud tal-prosekuzzjoni quddiem qorti kriminali.

Issa, f'tali ¢cirkustanzi, ghandu jigi kkonstatat li, fid-dawl tal-prin¢ipji fundamentali ta’ smigh xieraq
li jirrizultaw mill-punti 35 sa 38 ta’ din is-sentenza, l-ezercizzju tad-drittijiet tad-difiza ta’ persuna
akkuzata jkun jista’ jitqies bhala konkret u effettiv meta, filwaqt li s-smigh ta’ xhud
tal-prosekuzzjoni quddiem qorti kriminali jkun sehh minghajr il-prezenza tal-avukat tal-persuna
akkuzata ghal ragunijiet indipendenti mir-rieda tieghu, dan l-avukat kellu l-opportunita li
jezamina liberament lill-imsemmi xhud, abbazi tal-process verbal tas-smigh li jkun sar fl-assenza
tieghu, waqt smigh addizzjonali. Ghalhekk ma huwiex necessarju li jigi rrepetut, fl-intier tieghu,
is-smigh li jkun sar fl-assenza tieghu.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti, ir-risposta ghad-domandi maghmula ghandha tkun li
l-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2016/343 u l-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2013/48 ghandhom jigu
interpretati fis-sens li, meta, sabiex jigi zgurat ir-rispett tad-dritt tal-persuna akkuzata li tkun
prezenti waqt il-process kontra taghha u tad-dritt taghha ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat,
il-qorti nazzjonali tipprocedi bi smigh addizzjonali ta’ xhud tal-prosekuzzjoni, sa fejn, ghal
ragunijiet indipendenti mir-rieda taghhom, il-persuna akkuzata u l-avukat taghha ma setghux
ikunu prezenti ghas-smigh precedenti ta’ dan ix-xhud, ikun bizzejjed li l-persuna akkuzata u
l-avukat taghha jkunu jistghu jezaminaw liberament lill-imsemmi xhud, sakemm, qabel dan
is-smigh addizzjonali, il-persuna akkuzata u l-avukat taghha jkunu nghataw kopja tal-process
verbal tas-smigh precedenti tal-imsemmi xhud. F’dawn i¢-¢irkustanzi, ma jkunx necessarju li jigi
rrepetut, fl-intier tieghu, is-smigh li jkun sar fl-assenza tal-persuna akkuzata u tal-avukat taghha
billi jigu invalidati l-atti procedurali mwettqa waqtu.
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Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tidde¢iedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tagta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 8(1) tad-Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’
Marzu 2016 dwar it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li
wiehed ikun prezenti waqt il-process fil-procedimenti kriminali, u 1-Artikolu 3(1)
tad-Direttiva 2013/48/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2013 dwar
id-dritt ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat fi procedimenti kriminali u fi procedimenti ta’
mandat ta’ arrest Ewropew, u dwar id-dritt li tigi infurmata parti terza dwar i¢-cahda
tal-liberta u d-dritt ghal komunikazzjoni ma’ partijiet terzi u mal-awtoritajiet konsulari,
matul i¢-cahda tal-liberta,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

meta, sabiex jigi zgurat ir-rispett tad-dritt tal-persuna akkuzata li tkun prezenti waqt
il-process kontra taghha u tad-dritt taghha ta’ access ghas-servizzi ta’ avukat, il-qorti
nazzjonali tipprocedi bi smigh addizzjonali ta’ xhud tal-prosekuzzjoni, sa fejn, ghal
ragunijiet indipendenti mir-rieda taghhom, il-persuna akkuzata u l-avukat taghha ma
setghux ikunu prezenti ghas-smigh precedenti ta’ dan ix-xhud, ikun bizzejjed li 1-persuna
akkuzata u l-avukat taghha jkunu jistghu jezaminaw liberament lill-imsemmi xhud,
sakemm, qabel dan is-smigh addizzjonali, il-persuna akkuzata u l-avukat taghha jkunu
nghataw kopja tal-process verbal tas-smigh precedenti tal-imsemmi xhud. F’dawn
i¢c-cirkustanzi, ma jkunx necessarju li jigi rrepetut, fl-intier tieghu, is-smigh li jkun sar
fl-assenza tal-persuna akkuzata u tal-avukat taghha billi jigu invalidati l-atti procedurali
mwettqa waqtu.

Firem
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