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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
SZPUNAR
ipprezentati fis-7 ta’ Settembru 2023

Kawzi maghquda C-701/21 P u C-739/21 P

Mytilinaios AE — Omilos Epicheiriseon,
vs
Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI),
II-Kummissjoni Ewropea (C-701/21 P)
u
I1-Kummissjoni Ewropea
\]

Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (DEI) (C-739/21 P)

“Appell — Ghajnuna mill-Istat — Kuncett ta’ ‘ghajnuna’ — Imputabbilta tal-mizura lill-Istat —
Vantagg — Kriterju ta’ operatur privat — Decizjoni ta’ arbitragg li tistabbilixxi tariffi tal-elettriku
iktar baxxi — Imputabbilta tad-decizjoni ta’ arbitragg lill-Istat — Regolament (UE) 2015/1589 —
Artikolu 4(2) — Decizjoni li tiddikjara li I-mizura ma tikkostitwixxix ghajnuna — Dubji jew
diffikultajiet serji”

I. Dahla

1. Permezz tal-appelli taghhom, Mytilinaios AE — Omilos Epicheiriseon (li kienet Alouminion tis
Ellados VEAE, iktar ’il quddiem “Mpytilinaios”) (C-701/21 P), u l-Kummissjoni Ewropea
(C-739/21 P) jitolbu l-annullament tas-sentenza tal-Qorti Generali tal-Unjoni Ewropea
tat-22 ta’ Settembru 2021, DEI vs II-Kummissjoni? (iktar 'il quddiem is-“sentenza appellata”).

2. Dawn l-appelli jaghtu lill-Qorti tal-Gustizzja l-opportunita li tippre¢iza I-portata tal-istharrig li
ghandha twettaq il-Kummissjoni, skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 108(3) TFUE u
tal-Artikolu 24(2) tar-Regolament (UE) 2015/1589%, fil-kaz fejn impriza kkontrollata minn Stat
Membru tressaq tilwima kontra procedura ta’ arbitragg kummercjali.

3. Fdan il-kaz, id-diffikulta principali tikkonsisti fid-determinazzjoni ta’ jekk il-Kummissjoni,
sabiex teskludi l-ezistenza ta’ ghajnuna mill-Istat fl-istadju tal-ezami preliminari ta’ Iment
imressaq quddiembha, tistax tillimita ruhha li tezamina t-termini ta’ ftehim ta’ arbitragg iffirmat

Lingwa originali: il-Franciz.
2 T-639/14 RENV, T-352/15 u T-740/17, EU:T:2021:604-

3 Regolament tal-Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2015 li jistabblixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tal-Artikolu 108 [TFUE] (GU 2015, L 248,
p.9).
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minn impriza pubblika®, sabiex tikkonkludi li ma nghata l-ebda vantagg b’dan il-mod mir-rizorsi
tal-Istat, jew inkella jekk hijiex obbligata li tistharreg ukoll il-kontenut tad-decizjoni ta’ arbitragg,
sabiex tizgura li din ma taghti lill-parti 1-ohra l-ebda vantagg li jidderoga mill-kundizzjonijiet
normali tas-sugq.

4. F'dan il-kaz, il-Qorti Generali ddecidiet favur stharrig wiesa’, billi ddecidiet li I-Kummissjoni
kellha tezamina d-decizjoni tal-arbitragg moghtija fil-kuntest ta’ tilwima bejn il-fornitur principali
tal-energija elettrika fil-Gre¢ja, il-kumpannija Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE (iktar ’il
quddiem “DEI”), u l-ikbar klijent taghha, il-kumpannija Mytilinaios, dwar it-tariffi li kellhom jigu
applikati ghal din tal-ahhar.

5. Billi assimilat it-tribunal ta’ arbitragg inkwistjoni f'dan il-kaz, li huwa marbut mal-awtorita
regolatorja nazzjonali tas-suq tal-energija®, bhala qorti Griega ordinarja, il-Qorti Generali
ddecidiet li I-Kummissjoni kienet wettqet zball ta’ ligi meta rrifjutat li timputa d-decizjoni ta’
arbitragg lill-Istat Grieg®, li kellu jwassalha sabiex tistharreg il-kontenut taghha mill-perspettiva
tal-ghoti possibbli tal-ghajnuna mill-Istat.

6. Fil-fehma tieghi, din il-konkluzjoni hija bbazata fuq premessa zbaljata. Bhall-appellanti, inqis
fil-fatt li l-assimilazzjoni tat-tribunal ta’ arbitragg involut ma’ istanza statali hija vvizzjata bi zball
ta’ ligi.

7. Madankollu, hemm argumenti serji favur iz-zamma tas-soluzzjoni adottata mill-Qorti
Generali, li tidher li hija I-unika wahda li tista’ tiggarantixxi l-osservanza shiha tal-Artikoli 107
u 108 TFUE fil-kuntest tal-proceduri ta” arbitragg li jinvolvu entitajiet pubblici. Ghaldagstant, ser
nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja tikkunsidra motivazzjoni alternattiva, li tista’ tissostitwixxi
l-motivi zbaljati adottati fis-sentenza appellata.

II. Il-kuntest guridiku

8. L-Artikolu 1(h) tar-Regolament (UE) 2015/1589 iddefinixxi “parti interessata” bhala kull Stat
Membru u kull persuna, impriza jew asso¢jazzjoni ta’ imprizi li l-interessi taghhom jistghu jkunu
affettwati bl-ghoti ta’ ghajnuna, b’'mod partikolari l-benefi¢jarju tal-ghajnuna, imprizi li
jikkompetu bejniethom u assoc¢jazzjonijiet tal-kummerc.

9. L-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Ezami preliminari tan-notifika u dec¢izjonijiet
tal-Kummissjoni”, jipprevedi:

“l. II-Kummissjoni ghandha tezamina n-notifika hekk kif tircevieha. Minghajr pregudizzju
ghall-Artikolu 10, il-Kummissjoni ghandha tiehu decizjoni skont il-paragrafi 2, 3 jew 4 ta’ dan
1-Artikolu.

*  Bimpriza pubblika”, qieghed infisser impriza li fugha l-awtoritajiet pubbli¢i jistghu jezerc¢itaw direttament jew indirettament influwenza
dominanti, skont id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva tal-Kummissjoni 2006/111/KE tas-16 ta’ Novembru 2006 dwar
it-trasparenza tar-relazzjonijiet finanzjarji bejn l-Istati Membri u l-imprizi pubblici kif ukoll dwar it-trasparenza finanzjarja fi hdan certi
imprizi (GU 2006, L 318, p. 17, rettifika fil-GU 2009, L 84M, p. 555).

5 Dan huwa l-arbitragg permanenti tar-Rythmistiki Archi Energeias, iktar 'il quddiem ir-“RAE”.

¢ Huwa b’'mod zbaljat li I-motivazzjoni relatata, li tinsab fil-punti 150 sa 159 tas-sentenza appellata, giet ipprezentata mill-Qorti Generali
fil-kuntest tal-analizi tal-“ezistenza ta’ vantagg ekonomiku”. Il-kwistjoni ezaminata hija dik tal-imputabbilta tad-decizjoni ta’ arbitragg
lill-Istat Grieg.
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2. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li l-mizura notifikata ma tikkostitwixxix
ghajnuna, ghandha tirregistra dik is-sejba permezz ta’ de¢izjoni.

3. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li mizura notifikata ma tqajjem l-ebda dubju
dwar il-kompatibilita ~mas-suq intern, safejn tidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni
tal-Artikolu 107(1) [TFUE], hija tiddeciedi li 1-mizura hija kompatibbli mas-suq intern [...].
Id-decizjoni ghandha tispecifika liema e¢¢ezzjoni skont it-[Trattat FUE] tkun giet applikata.

4. Fejn il-Kummissjoni, wara ezami preliminari, issib li mizura notifikata tqajjem dubji dwar
il-kompatibilita mas-suq intern, hija tiddeciedi li ghandhom jinbdew proceduri skont
1-Artikolu 108(2) [TFUE] [...].

[...]"

10. L-Artikolu 16 tal-imsemmi regolament, intitolat “Rkupru ta’ ghajnuna”, jipprevedi,
fil-paragrafi 1 u 3 tieghu:

“l1. Fejn jittiechdu decizjonijiet negattivi fkazijiet ta’ ghajnuna kontra l-ligi, il-Kummissjoni
ghandha tiddeciedi li 1-Istat Membru kkoncernat ghandu jiehu l-mizuri kollha mehtiega biex
jirkupra l-ghajnuna mill-benefi¢jarju [...]. Il-Kummissjoni m’ghandhiex tehtieg li jsir irkupru
tal-ghajnuna jekk dan imur kontra xi princ¢ipju generali tal-ligi tal- Unjoni.

[...]

3. Minghajr pregudizzju ghall-ebda ordni tal-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni skont
I-Artikolu 278 [TFUE], irkupru ghandu jsir minghajr dewmien u fkonformita mal-proceduri
tal-ligi nazzjonali tal-Istat Membru kkoncernat, sakemm jippermettu li l-ezekuzzjoni
tad-decizjoni tal-Kummissjoni ssir b'mod immedjat u effettiv. Ghal dan il-ghan u fl-eventwalita
ta’ procedura quddiem il-qrati nazzjonali, 1-Istati Membri kkoncernati ghandhom jiehdu 1-mizuri
kollha mehtiega li huma disponibbli fis-sistemi legali rispettivi taghhom, li jinkludu mizuri
provvizorji, minghajr pregudizzju ghal-ligi tal-Unjoni.”

11. L-Artikolu 24 tal-istess regolament, intitolat “Drittijiet tal-partijiet interessati”, jipprovdi,
fil-paragrafu 2 tieghu:

“Kull parti interessata tista’ tipprezenta lment biex tinforma lill-Kummissjoni dwar xi ghajnuna
allegatament kontra 1-ligi jew allegat uzu hazin ta’ ghajnuna. [...]

[...]"

III. Tl-fatti li wasslu ghall-kawza, id-decizjonijiet appellati u l-procedura quddiem il-Qorti
Generali

12. Il-fatti li wasslu ghall-kawza u l-procedura quddiem il-Qorti Generali huma esposti fil-punti 1
sa 53 tas-sentenza appellata u jistghu jigu deskritti fil-qosor kif gej.

13. Mytilinaios, kumpannija ta’ produzzjoni metallurgika, hija l-ikbar konsumatur tal-energija
elettrika fil-Grecja.
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14. DEI, ikkostitwita fil-forma ta’ kumpannija b’responsabbilta limitata, hija l-fornitur prin¢ipali
tal-energija elettrika fil-pajjiz. Meta sehhew il-fatti rilevanti ghal dawn il-pro¢eduri, DEI kienet
taht il-kontroll ta’ maggoranza tal-Istat Grieg u kienet taht is-supervizjoni tal-Ministeru
ghall-Ambjent, ghall-Energija u ghat-Tibdil fil-Klima. Ir-rabtiet istituzzjonali bejn DEI u
l-awtoritajiet Griegi wasslu, b’'mod partikolari, ghall-hatra mill-Istat tal-maggoranza tal-membri
tal-bord tad-diretturi tal-impriza.

15. Fl-4 ta’ Awwissu 2010, Mytilinaios u DEI ffirmaw ftehim qafas dwar it-tariffa tal-provvista
tal-elettriku 1i kellha tigi applikata matul il-perijodu bejn 1-1 ta’ Lulju 2010 u
1-31 ta’ Dicembru 2013, kif ukoll it-termini dwar ftehim bonarju dwar it-tilwima fir-rigward
tad-dejn ta’ Mpytilinaios li kien akkumula matul il-perijodu bejn 1-1 ta’ Lulju 2008 u
t-30 ta’ Gunju 2010.

16. Peress li ma rnexxilhomx jagblu dwar l-abbozz ta’ kuntratt innegozjat skont il-ftehim qafas,
Mpytilinaios u DEI kkonkludew, fis-16 ta’ Novembru 2011, ftehim ta’ arbitragg, billi ressqu
l-kawza taghhom quddiem it-tribunal ta’ arbitragg tar-RAE, skont l-Artikolu 37
tan-nomos 4001/2011, gia ti leitourgia Energeiakon Agoron Ilektrismou kai Fysikou Aeriou, gia
Erevna, Paragogi kai diktya metaforas Ydrogonanthrakon kai alles rythmiseis (il-Ligi
Nru 4001/2011, dwar il-Funzjonament tas-Swieq tal-Energija tal-Elettriku u tal-Gass, ir-Ricerka,
il-Produzzjoni u n-Networks ta’ Trazmissjoni tal-Idrokarburi u dwar Ligijiet Ohra)’.

17. Dan it-tribunal ta’ arbitragg qata’ 1-kawza permezz ta’ decizjoni tal-31 ta’ Ottubru 2013 (iktar
il quddiem id-“decizjoni ta’ arbitragg”). L-appell ipprezentat minn DEI kontra d-decizjoni ta’
arbitragg gie michud mill-Efeteio Athinon (il-Qorti tal-Appell ta’ Ateni, il-Gre¢ja) permezz ta’
sentenza tat-18 ta’ Frar 2016.

18. Fit-23 ta’ Dicembru 2013, DEI ressqet ilment quddiem il-Kummissjoni, li fih sostniet li
t-tariffa ghall-provvista tal-energija elettrika stabbilita fid-decizjoni ta’ arbitragg kienet inqas
mill-ispejjez reali li hija kienet gieghda taffacc¢ja u li din id-decizjoni kienet tikkostitwixxi,
minhabba f’hekk, ghajnuna mill-Istat allegatament illegali.

19. Permezz ta’ ittra tat-12 ta’ Gunju 2014 (iktar ’il quddiem l-“ittra kontenzjuza”),
il-Kummissjoni informat lil DEI bl-gheluq tal-ilment taghha, minhabba, fuq naha, li I-Istat Grieg
ma kienx fpozizzjoni li jezercita influwenza determinanti fuq il-kontenut tad-decizjoni ta’
arbitragg, li ma kinitx imputabbli lilu, u, min-naha l-ohra, li I-metodu ta’ kalkolu tal-ispejjez reali
uzat minn DEI kien jiddevja mill-metodologija adottata mit-tribunal ta’ arbitragg fil-kuntest
tal-parametri ddefiniti fil-ftehim ta’ arbitragg.

20. Permezz ta’ att ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-22 ta’ Awwissu 2014, DEI
pprezentat rikors, irregistrat taht in-numru T-639/14, intiz ghall-annullament tal-ittra
kontenzjuza. Permezz ta’ digriet tal-24 ta’ Ottubru 2014, il-Qorti Generali lagghet talba
ghas-sospensjoni tal-procedura, bl-ghan li 1-Kummissjoni tkun tista’ tezamina mill-gdid
il-kwistjonijiet imqajma fir-rikors.

7 FEKA’179/22.8.2011.
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21. Permezz ta’ decizjoni tal-25 ta’ Marzu 2015 (iktar ’il quddiem l-“ewwel dec¢izjoni
kkontestata”), intiza sabiex “tissostitwixxi” l-ittra kontenzjuza, il-Kummissjoni kkonfermat
l-evalwazzjoni taghha li ma kienx hemm ghajnuna mill-Istat f'dan il-kaz, minhabba li d-de¢izjoni li
t-tilwima tigi suggetta ghall-arbitragg kif ukoll it-termini tal-kompromess konkluz minn DEI u
Mytilinaios ma kinux jidderogaw mill-prattiki ta’ investitur prudenti fekonomija tas-suq.

22. Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fid-29 ta’ Gunju 2015, DEI
pprezentat rikors, irregistrat taht in-numru T-352/15, intiz ghall-annullament tal-ewwel de¢izjoni
kkontestata.

23. Permezz ta’ digriet tad-9 ta’ Frar 20165, il-Qorti Generali ddecidiet li ma kienx ghadu mehtieg
li taghti decizjoni dwar ir-rikors fil-Kawza T-639/14, minhabba li, b'mod partikolari, 1-ewwel
decizjoni kkontestata kienet formalment issostitwixxiet l-ittra kontenzjuza.

24. Permezz ta’ sentenza tal-31 ta’ Mejju 2017°, il-Qorti tal-Gustizzja annullat id-digriet tal-Qorti
Generali tad-9 ta’ Frar 2016 u baghtet lura l-kawza quddiem il-Qorti Generali. II-Qorti
tal-Gustizzja ddecidiet li, meta adottat l-ewwel decizjoni kkontestata, il-Kummissjoni ma kinitx
irtirat l-ittra kontenzjuza, izda semplicement ikkonfermatha, b’tali mod li r-rikors fil-Kawza
T-639/14 kien ghad ghandu skop.

25. Permezz ta’ decizjoni tal-14 ta’ Awwissu 2017 (iktar ’il quddiem it-“tieni dec¢izjoni
kkontestata”), il-Kummissjoni hassret u ssostitwixxiet l-ittra kontenzjuza u l-ewwel dec¢izjoni
kkontestata, filwaqt li tenniet il-konkluzjonijiet taghha dwar l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat f'dan
il-kaz. Il-motivi kkunsidrati f'din id-decizjoni kienu identi¢i ghal dawk imressqa fl-ewwel de¢izjoni
kkontestata '°.

26. Permezz ta’ rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fit-3 ta’ Novembru 2017, DEI
pprezentat rikors, irregistrat taht in-numru T-740/17, intiz ghall-annullament tat-tieni dec¢izjoni
kkontestata.

27. Permezz ta’ decizjoni tal-President tat-Tielet Awla Estiza tal-Qorti Generali
tas-26 ta’ Frar 2020, il-Kawzi T-639/14 RENV, T-352/15 u T-740/17 inghaqdu ghall-finijiet
tal-fazi orali tal-procedura u tad-decizjoni li taghlaq l-istanza, fkonformita mal-Artikolu 68
tar-Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti Generali.

IV. Is-sentenza appellata

28. Permezz tas-sentenza appellata, il-Qorti Generali annullat l-ittra kontenzjuza u
d-decizjonijiet ikkontestati.

29. Fl-ewwel lok, il-Qorti Generali ddecidiet dwar ir-rikors li jirrigwarda t-tieni decizjoni
kkontestata, fid-dawl tal-impatt possibbli tieghu fuq is-sussistenza tas-suggett tat-tilwima u
tal-interess guridiku ta’ DEI fil-Kawzi T-639/14 RENV u T-352/15.

8 Digriet DEI vs II-Kummissjoni (T-639/14, mhux ippubblikat, EU:T:2016:77).
°  Sentenza DEI vs II-Kummissjoni (C-228/16 P, EU:C:2017:409).
10 Punti 37 sa 48 tat-tieni decizjoni kkontestata.
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30. Fir-rigward tal-ammissibbilta tar-rikors fil-Kawza T-740/17, il-Qorti Generali ddecidiet,
minn naha, li t-tieni decizjoni kkontestata kienet tikkostitwixxi att li jista’ jigi kkontestat li
jipproduci effetti legalment vinkolanti fir-rigward ta’ DEI, peress li, b’'mod partikolari, I-gheluq
tal-procedura fl-istadju tal-ezami preliminari kien ipprekluda lil DEI milli ssostni l-argumenti
taghha fil-kuntest tal-procedura ta’ investigazzjoni formali u, min-naha l-ohra, li DEI kellha
l-kwalita ta’ “parti interessata”, fis-sens tal-Artikolu 1(h) tar-Regolament 2015/1589, fid-dawl
tal-formulazzjoni estiza ta’ din id-dispozizzjoni.

31. Billi cahdet l-eccezzjoni ta’ inammissibbilta bbazata fuq il-prin¢ipju nemo auditur propriam
turpitudinem allegans potest, imqajma mill-Kummissjoni fid-dawl tal-fatt li DEI kkontestat
l-ezitu tal-procedura ta’ arbitragg li ghaliha hija kienet tat il-kunsens liberu taghha, il-Qorti
Generali ddecidiet li tali ec¢ezzjoni kienet ibbazata fuq konfuzjoni zbaljata bejn l-Istat Grieg u
DEIL li wasslet ghall-imputazzjoni lil DEI tal-allegat sodisfazzjon tal-awtoritajiet Ellenic¢i
fir-rigward tal-ezitu tal-arbitragg!'.

32. Meta ddecidiet fuq il-mertu fil-Kawza T-740/17, il-Qorti Generali kkonfermat il-fondatezza
tal-ilmenti bbazati fuq il-fatt li 1-Kummissjoni ma ezaminatx il-kontenut tad-dec¢izjoni ta’
arbitragg mill-perspettiva tal-ghoti possibbli ta’ ghajnuna mill-Istat. Billi bbazat ruhha fuq
il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja'? li skontha vantagg moghti lil parti ftilwima minn qorti
nazzjonali jista’ jigi analizzat bhala l-ghoti ta’ ghajnuna mill-Istat, il-Qorti Generali stabbilixxiet
parallel bejn l-attivita tat-tribunal ta’ arbitragg permanenti tar-RAE u dik tal-qrati Griegi
ordinarji® u minn dan iddeduciet li I-Kummissjoni kienet obbligata tivverifika l-kontenut
tad-decizjoni ta’ arbitragg.

33. Fir-rigward tal-argument dwar l-ezistenza ta’ vantagg possibbli u l-portata tal-istharrig
tal-Kummissjoni fdan ir-rigward, il-Qorti Generali ddecidiet li, fic-cirkustanzi ta’ dan il-kaz,
il-Kummissjoni kellha twettaq evalwazzjonijiet ekonomici u tekni¢i kumplessi qabel ma twarrab
kull dubju serju dwar l-assenza ta’ ghajnuna mill-Istat fl-istadju tal-ezami preliminari.

34. Skont il-Qorti Generali, il-Kummissjoni kellha jkollha dubji dwar, b’'mod partikolari,
l-elementi li gejjin'*:

— il-karatterizzazzjoni tal-ispejjez ta’ DEI minhabba l-kwalita taghha bhala impriza integrata
vertikalment, li 1-karta tal-bilan¢ ikkonsolidat taghha hija bbazata fuq trasferiment kontabbli
intern tal-flussi finanzjarji bejn l-unitajiet ta’ provvista u ta’ produzzjoni taghha;

— l-allegata necessita li jigu stabbiliti l-ispejjez reali ta’ DEI fuq bazi mhux fis-siegha, izda fuq bazi
annwali, billi jittiehdu inkunsiderazzjoni, b’'mod partikolari, l-ispejjez totali varjabbli u fissi
tal-impjanti kollha ta’ produzzjoni ta’ energija li hija ghandha;

— ir-rilevanza tal-ghazla bejn, minn naha, it-tariffa bbazata fuq il-prezz marginali tas-sistema u
fuq il-medja ponderata fiz-zmien li twassal ghal “tariffa ta’ distribuzzjoni orizzontali” u,
min-naha l-ohra, it-tariffa bbazata fuq l-ispiza fissa u varjabbli tal-impjanti tal-linjiite ta’ DEI,
jigifieri fuq l-ispiza minima fit-tul ghal kull konsumatur;

1 Punti 89 u 91 tas-sentenza appellata.

2 Punt 147 tas-sentenza appellata.

3 Punti 150 sa 159 tas-sentenza appellata.
4 Punt 188 tas-sentenza appellata.
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— ir-rabta ta’ dawn it-tariffi proposti mal-bzonn li jigu koperti l-ispejjez (varjabbli u fissi) reali ta’
DEI u l-konsegwenza taghha ghat-tariffi li ghandhom jigu ffatturati lid-diversi profili
tal-konsum, jew bi spiza bazika, fosthom dak ta’ Mytilinaios, jew bi spiza massima jew gholja;

— l-impatti possibbli tal-ghazla tal-metodu tal-ipprezzar fuq il-kompetizzjoni fis-suq tal-energija
Grieg, u

— in-natura allegatament insuffi¢jenti tal-informazzjoni pprovduta minn DEI sabiex jigu stabbiliti
l-ispejjez reali taghha, b’'mod partikolari dawk marbuta mal-attivita tal-impjanti ta’ produzzjoni
tal-linjite taghha.

35. Konsegwentement, il-Qorti Generali lagghet ir-rikors fil-Kawza T-740/17 u annullat it-tieni
decizjoni kkontestata.

36. Fit-tieni lok, fid-dawl tal-identita tal-motivi li fughom huma bbazati z-zewg decizjonijiet
ikkontestati, il-Qorti Generali lagghet ir-rikors ipprezentat kontra l-ewwel decizjoni kkontestata
fil-Kawza T-352/15.

37. Fit-tielet lok, billi lagghet ir-rikors fil-Kawza T-639/14 RENV, il-Qorti Generali annullat
l-ittra kontenzjuza minhabba li, b’'mod partikolari, id-dec¢izjoni ta’ arbitragg, li tipproduci effetti
legali li jistghu jitqabblu ma’” dawk tas-sentenzi ta’ qorti Griega ordinarja, kienet tikkostitwixxi att
ta’ awtorita pubblika imputabbli lill-Istat Grieg*.

V. Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja u t-talbiet imressqa mill-partijiet

38. Permezz tal-appell taghha pprezentat fil-Kawza C-701/21 P, Mytilinaios titlob lill-Qorti
tal-Gustizzja tannulla s-sentenza appellata u, sa fejn ikun necessarju, tibghat lura I-kawza quddiem
il-Qorti Generali, kif ukoll tikkundanna lil DEI ghall-ispejjez.

39. II-Kummissjoni tagbel mat-talbiet ta’ Mytilinaios.

40. DEI titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tichad l-appell fl-intier tieghu, tiddeciedi b’mod definittiv
dwar din it-tilwima kif ukoll tikkundanna lil Mytilinaios ghall-ispejjez kollha ta’ DEI fdin
il-procedura u fil-proc¢eduri fil-Kawzi maghquda T-639/14 RENV, T-352/15 u T-740/17.

41. Permezz tal-appell taghha fil-Kawza C-739/21 P, il-Kummissjoni titlob lill-Qorti
tal-Gustizzja, principalment, tannulla s-sentenza appellata, tiddeciedi definittivament dwar
ir-rikors fil-Kawza T-740/17 u tichdu, tiddikjara li r-rikorsi fil-Kawzi T-639/14 RENV u T-352/15
ma ghadx ghandhom skop u li ma ghadux hemm lok li tinghata decizjoni, kif ukoll tikkundanna lil
DEI ghall-ispejjez.

42. Sussidjarjament, il-Kummissjoni titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tannulla s-sentenza appellata,
tiddeciedi definittivament dwar certi motivi tar-rikors fil-Kawza T-740/17 u tibghat lura din
il-kawza quddiem il-Qorti Generali sabiex din tidde¢iedi dwar il-motivi li jifdal, tiddikjara li
r-rikorsi fil-Kawzi T-639/14 RENV u T-352/15 ma ghadx ghandhom skop u li ma ghadx hemm
lok li tinghata decizjoni, kif ukoll tikkundanna lil DEI ghall-ispejjez.

1> Punti 230 sa 233 tas-sentenza appellata.
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43. Mytilinaios titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tannulla s-sentenza appellata, tiddeciedi
definittivament dwar ir-rikors fil-Kawza T-740/17 u ti¢hdu, tiddikjara li r-rikorsi fil-Kawzi
T-639/14 RENV u T-352/15 ma ghadx ghandhom skop u li ma ghadx hemm lok li tinghata
decizjoni, kif ukoll tikkundanna lil DEI ghall-ispejjez.

44. DEI titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tichad l-appell fl-intier tieghu bhala inammissibbli u,
sussidjarjament, bhala infondat, kif ukoll tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez kollha ta’
DEI f'din il-proc¢edura u fil-proceduri fil-Kawzi maghquda T-639/14 RENV, T-352/15 u T-740/17.

45. Sussidjarjament, DEI titlob lill-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi definittivament dwar ir-rikors
fil-Kawzi T-639/14 RENV, T-352/15 u T-740/17, kif ukoll tichad it-talba tal-Kummissjoni li ma
hemmx lok li tinghata decizjoni fil-Kawzi T-639/14 RENV u T-352/15.

46. Permezz ta’ decizjoni tal-laggha generali tat-28 ta’ Frar 2023, il-Kawzi C-701/21 P u
C-739/21 P inghaqdu ghall-finijiet tal-fazi orali tal-pro¢edura u tas-sentenza li taghlaq l-istanza.

47. Permezz ta’ decizjoni tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-7 ta’ April 2023, ir-Repubblika
Federali tal-Germanja giet ammessa tintervjeni insostenn tat-talbiet tal-Kummissjoni.

48. Matul is-seduta li nzammet fis-27 ta’ April 2023, gew ipprezentati osservazzjonijiet orali minn
Mytilinaios, DEI, il-Kummissjoni u r-Repubblika Federali tal-Germanja.

VI. Evalwazzjoni

49. Bl-eccezzjoni ta’ parti mill-ewwel parti tat-tielet aggravju mqajjem fil-Kawza C-701/21 P,
l-ammissibbilta ta’ dawn l-appelli ma jidhirlix li tista’ tigi kkontestata. Ghalhekk nipproponi li tigi
ezaminata successivament il-fondatezza tat-tliet aggravji mqajma minn Mytilinaios f'din il-kawza.

50. Sa fejn it-tieni parti tat-tieni aggravju mqajma minn Mytilinaios fil-Kawza C-701/21 P
tikkorrispondi, essenzjalment, ghall-ilment uniku mgqajjem mill-Kummissjoni fil-Kawza
C-739/21 P, ser nanalizzahom flimkien.

A. Fugq l-ewwel aggravju mqajjem fil-Kawza C-701/21 P
51. L-ewwel aggravju jinkludi zewg partijiet.

52. Permezz tal-ewwel parti tal-ewwel aggravju, Mytilinaios issostni li -Qorti Generali nagset
milli tirrispondi ghall-e¢¢ezzjonijiet ta’ inammissibbilta bbazati fuq il-principji nemo auditur
propriam turpitudinem allegans potest u nemo potest venire contra factum proprium, imgajma
fid-dawl tal-fatt li, permezz tar-rikors taghha, DEI kienet qieghda tikkontesta r-rizultati
tal-procedura ta’ arbitragg li ghaliha hija kienet liberament tat il-kunsens taghha u li I-parametri
taghha kienu gew stabbiliti bi ftehim komuni bejn il-partijiet fil-kawza.

53. Permezz tat-tieni parti tal-ewwel aggravju, Mytilinaios tikkritika lill-Qorti Generali li ¢ahdet
l-oggezzjonijiet taghha dwar il-principju nemo potest venire contra factum proprium abbazi ta’
motivazzjoni zbaljata, li tinsab fil-punt 91 tas-sentenza appellata.

16 Aral-punti 114 sa 115 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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54. Minbarra l-fatt li l-ilment ibbazat fuq in-nuqqas ta’ motivazzjoni jikkontradixxi t-tieni parti
tal-ewwel aggravju, ghandu jigi kkonstatat li I-Qorti Generali, fil-punt 91 tas-sentenza appellata,
b’riferiment ghall-interess guridiku ta’ DEIY, iddecidiet li l1-argument ibbazat fuq il-principju
nemo propriam turpitudinem “jikkostitwixxi biss varjant iehor ta’ dak intiz li jikkonfondi
s-sitwazzjoni tar-rikorrenti ma’ dik tal-Istat Grieg u sabiex timputalha l-eventwali sodisfazzjon
tal-awtoritajiet Elleni¢i mar-rizultat tal-procedura ta’ arbitragg, b’tali mod li dan l-argument
lanqas ma jista’ jintlaga”. Ghaldagstant, ghalkemm b’mod koné¢iz, il-Qorti Generali mmotivat
il-pozizzjoni taghha.

55. Madankollu nistagsi jekk din il-motivazzjoni hijiex suffi¢jenti u jekk tistax tigi kkunsidrata
bhala fondata fid-dawl tac¢-¢irkustanzi tal-kaz. Dawn il-kwistjonijiet jagghu taht it-tieni parti
tal-ewwel aggravju.

56. Fil-fehma tieghi, il-motiv li jinsab fil-punt 91 tas-sentenza appellata huwa bbazat fuq premessa
li ma kinitx ifformulata b’'mod car, li tghid li d-decizjoni li jsir rikors ghall-arbitragg kellha tigi
imputata lill-Istat Grieg, filwaqt li I-ilment quddiem il-Kummissjoni kien irrizulta mill-inizjattiva
eskluziva ta’ DE], li setghet tinvoka quddiem il-Qorti Generali interess guridiku proprju ghaliha,
distint mill-interess ta’ dan l-Istat Membru. Fil-fatt, huwa biss tali qari tal-motivazzjoni
kkontestata li jippermetti li tinghata risposta ghall-ilment imqajjem minn Mytilinaios, ibbazat fuq
in-natura kontradittorja u zleali tal-azzjonijiet mehuda mill-istess parti unika — jigifieri DEI — li
tikkonsisti fil-fatt li din bdiet il-pro¢edura ta’ arbitragg u wara kkontestat l-ezitu taghha quddiem
il-Kummissjoni.

57. Issa, anki jekk id-decizjoni ta’ rikors ghall-arbitragg setghet effettivament tigi imputata
lill-awtoritajiet Griegi — haga li kellha tigi stabbilita fid-dawl ta¢-¢irkustanzi kollha tal-kaz'é,
b’kunsiderazzjoni, b'mod partikolari, tas-sehem maggoritarju tal-Istat fil-kapital azzjonarju ta’
DEI u tar-rabtiet istituzzjonali mill-qrib bejn il-Gvern Grieg u t-tmexxija tal-kumpannija, il-Qorti
Generali ma spjegatx ghalfejn id-decizjoni li tigi kkontestata d-decizjoni ta’ arbitragg permezz ta’
Iment quddiem il-Kummissjoni, li hija imputat eskluzivament lil DEI fil-kwalita taghha bhala parti
interessata distinta mill-Istat, ghandha tkun differenti.

58. Ghalhekk inqis li I-Qorti Generali ma rrispondietx, b’'mod suffi¢jenti fid-dritt, ghall-e¢¢ezzjoni
ta’ inammissibbilta mgajma minn Mytilinaios.

59. Madankollu, nistaqgsi dwar in-natura effettiva ta’ din l-eccezzjoni fid-dawl tal-logika li fugha
huwa bbazat id-dritt tal-Unjoni fil-qasam tal-ghajnuna mill-Istat, b’'mod partikolari fil-kuntest
tal-obbligi li ghandhom I-Istati Membri skont ir-regoli applikabbli ghall-irkupru tal-ghajnuna
illegali.

7" Punti 86 sa 89 tas-sentenza appellata.

18 F’konformita mal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-qasam tal-ghajnuna mill-Istat, “is-semplici fatt li impriza pubblika taqa’ taht
il-kontroll tal-Istat ma huwiex bizzejjed sabiex mizuri mehuda minnha [...] [jigu imputati lill-Istat]. Jibqa’ mehtieg li jigi ezaminat jekk
l-awtoritajiet pubblici ghandhomx jitqiesu bhala li kienu involuti, b’xi mod jew iehor, fl-adozzjoni ta’ dawn il-mizuri. F'da[n] ir-rigward,
ma jistax jigi mitlub li jigi pprovat, abbazi ta’ talba preciza, li fil-kaz partikolari l-awtoritajiet pubblic¢i konkretament heggu lill-impriza
pubblika sabiex taddotta l-mizuri ta’ ghajnuna inkwistjoni. Fil-fatt, wara li jigi kkunsidrat il-fatt li r-relazzjonijiet bejn 1-Istat u l-imprizi
pubbli¢i huma qrib, hemm riskju reali li l-ghajnuna mill-Istat tinghata permezz tal-intermedjarju ta’ dawk l-imprizi b’'mod mhux
trasparenti u bi ksur tar-regoli dwar l-ghajnuna mill-Istat kif stabbiliti mit-Trattat. [...]. Ghal dawk ir-ragunijiet, irid jigi accettat li
l-imputabilita lill-Istat ta’ mizura ta’ ghajnuna mehuda minn impriza pubblika tista’ tigi dedotta minn sett ta’ indikaturi li jirrizultaw
mi¢-cirkostanzi tal-kaz u l-kuntest li tkun fih ittiehdet dik il-mizura.” Ara s-sentenza tas-16 ta’ Mejju 2002, Franza vs Il-Kummissjoni
(C-482/99, EU:C:2002:294, punti 52 sa 55).

ECLI:EU:C:2023:650 9



KoNkLUZJONIIET SzPUNAR — Kawzl MmAGHQUDA C-701/21 P u C-739/21 P
MyTiLiNaios vs DEI u IL-KumMmMissjoNt

60. Fil-fatt, il-logika inerenti ghall-kontroll ezer¢itat f'dan il-qasam mill-Kummissjoni hija li jigi
zgurat l-effett shih tad-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 107 u 108 TFUE, u dan indipendentement
min-natura kontradittorja tal-agir tal-Istat Membru fl-origini tal-mizura ta’ ghajnuna. L-effika¢ja
ta’ dan il-kontroll tigi kompromessa jekk l-awtoritajiet tal-Istat ma jkollhomx il-possibbilta li
jiddenunzjaw lill-Kummissjoni u, fejn mehtieg, quddiem il-Qorti Generali, I-effetti potenzjalment
antikompetittivi tad-decizjonijiet precedenti taghhom.

61. F'dan ir-rigward, nixtieq infakkar li l-irkupru ta’ ghajnuna illegali ghandu jsir minghajr
dewmien mill-Istat Membru kkonéernat, fkonformita mal-proceduri previsti mid-dritt nazzjonali
u, b’'mod partikolari, billi I-kwistjoni titressaq quddiem il-qrati nazzjonali, minghajr pregudizzju
ghal digriet li jista’ jinghata mill-Qorti skont 1-Artikolu 278 TFUE". Ikun difficli li jigi ammess,
f'dawn ic-cirkustanzi, li e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta, bhal dik imqgajma f'din il-kawza quddiem
il-Qorti Generali, tista’ tipprevjeni li tigi adita 1-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea ghal
konstatazzjoni tal-ezistenza ta’ ghajnuna mill-Istat illegali.

62. Barra minn hekk, fil-kaz ta’ ksur tal-obbligu ta’ sospensjoni previst fl-Artikolu 108(3) TFUE,
Stat Membru li l-awtoritajiet tieghu jkunu taw ghajnuna bi ksur tar-regoli procedurali stabbiliti
fit-Trattat FUE ma jistax jinvoka l-aspettattivi legittimi tal-benefi¢jarji biex jevita 1-obbligu li jiehu
I-mizuri mehtiega bil-hsieb li jimplimenta dec¢izjoni tal-Kummissjoni li tordnalu jirkupra
l-ghajnuna®. L-ammissjoni ta’ tali possibbilta tkun ugwali gha¢-¢ahda tad-dispozizzjonijiet
tal-Artikoli 107 u 108 TFUE minn kwalunkwe effett utli, sa fejn l-awtoritajiet nazzjonali jistghu
ghalhekk jiddependu fuq l-agir illegali taghhom stess biex idghajfu l-effettivita tad-decizjonijiet
mehuda mill-Kummissjoni skont dawn id-dispozizzjonijiet tat-Trattat?.

63. Ingis li r-regoli mfakkra iktar ’il fuq huma rilevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tan-natura
effettiva tal-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbiltd mqajma f'dan il-kaz quddiem il-Qorti Generali, sa fejn,
b’mod partikolari, l-ilmenti bbazati fuq il-prin¢ipji nemo propriam turpitudinem u venire contra
factum proprium jikkostitwixxu varjant tal-argument ibbazat fuq il-princ¢ipju ta’ aspettattivi
legittimi.

64. Fid-dawl tal-kompetenzi eskluzivi tal-Kummissjoni sabiex tevalwa l-ezistenza u 1-konformita
ta’ ghajnuna mas-suq intern, Stat Membru kkonc¢ernat — kif ukoll “parti interessata”, fis-sens
tal-Artikolu 1(h) tar-Regolament 2015/1589, bil-kundizzjoni li din tkun sostanzjalment affettwata
mid-decizjoni tal-Kummissjoni li tikkonkludi li ma kienx hemm ghajnuna* - ghandu jkun
fpozizzjoni li jikkontesta quddiem il-qrati tal-Unjoni d-decizjonijiet ta’ rifjut tal-Kummissjoni li
tiftah il-proc¢edura ta’ investigazzjoni formali, minghajr ma tkun tista’ tigi invokata b’'mod utli
fil-konfront ta’ dan xi e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta bbazata fuq l-agir pre¢edenti taghha.

1 Artikolu 16(3) tar-Regolament 2015/1589.

Fkonformita mal-gurisprudenza stabbilita, huma biss l-imprizi li jibbenefikaw mill-ghajnuna, u f¢irkustanzi e¢cezzjonali biss, li jistghu
jopponu b'mod utli l-irkupru ta’ ghajnuna illegali billi jinvokaw l-aspettattivi legittimi mnissla minnhom. Ara s-sentenzi tal-
24 ta’ Novembru 1987, RSV vs II-Kummissjoni (C-223/85, EU:C:1987:502, punt 17), u tad-29 ta’ April 2004, L-Italja vs Il-Kummissjoni
(C-298/00 P, EU:C:2004:240, punt 90). Madankollu, l-aspettattivi legittimi invokati fkaz bhal dan jistghu jirrizultaw biss mill-agir
tal-Kummissjoni stess, fid-dawl tal-kompetenza eskluziva taghha sabiex tevalwa l-konformita ta’ ghajnuna mas-suq intern. L-agir li ma
ghandux X’jagsam mal-Kummissjoni, bhal dak tal-awtoritajiet tal-Istat Membru kkoncernat, huwa fdan ir-rigward irrilevanti. Ara
s-sentenza tal-15 ta’ Novembru 2018, Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni (T-207/10, EU:T:2018:786, punti 69 sa 71). Inzid li
l-evalwazzjoni ta¢-cirkustanzi e¢cezzjonali possibbli mwettqa f'dan il-kuntest taqa’ taht il-mertu tal-kawza u ma ghandhiex tipprekludi
l-ammissibbilta ta’ rikors quddiem il-Qorti Generali intiz sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ ghajnuna mill-Istat.

2 Ara, b’'mod partikolari, is-sentenzi tal-20 ta’ Settembru 1990, II-Kummissjoni vs Il—Germanja (C-5/89, EU:C:1990:320, punt 17), u tas-
7 ta’ Marzu 2002, L-Italja vs II-Kummissjoni (C-310/99, EU:C:2002:143, punt 104).

2 Sentenza tal-11 ta’ Settembru 2008, Il-Germanja et vs Kronofrance (C-75/05 P u C-80/05 P, EU:C:2008:482, punt 40 u l-gurisprudenza
ccitata).
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65. Jekk tali e¢cezzjoni tigi ammessa, dan johloq lakuna fir-regoli dwar 1-ghajnuna mill-Istat, sa
fejn l-awtoritajiet nazzjonali u, jekk ikun il-kaz, il-partijiet interessati, bhal DEI, jista’ jkollhom
l-agir illegali taghhom stess uzat kontrihom b’tali mod li I-qrati tal-Unjoni jkunu prekluzi milli
jistharrgu d-decizjonijiet tal-Kummissjoni li jikkonkludu li ma kienx hemm ghajnuna fl-istadju
tal-ezami preliminari.

66. Tali possibbilta ddghajjef mhux biss l-effett utli tad-dispozizzjonijiet tat-Trattat TFUE, izda
wkoll dak tal-Artikolu 24(2) tar-Regolament 2015/1589, sa fejn il-possibbilta li jitressaq ilment,
prevista f'din id-dispozizzjoni, necessarjament ghandha bhala korollarju 1-possibbilta li jitressaq
rikors quddiem il-Qorti Generali intiz sabiex tigi kkonstatata l-ezistenza ta’ ghajnuna mi¢huda
mill-Kummissjoni?.

67. Minn dan isegwi li l-ilmenti bbazati fuq l-agir ta’ DEI qabel ma gie pprezentat ir-rikors ghal
annullament quddiem il-Qorti Generali ma jistghux jintlagghu, anki jekk jitgiesu li huma
fondati®.

68. Ghalhekk nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tissostitwixxi I-motiv ibbazat fuq in-natura
ineffettiva tal-e¢cezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma quddiem il-Qorti Generali*
bil-motivazzjoni zbaljata tal-Qorti Generali li tinsab fil-punt 91 tas-sentenza appellata.

69. Ghaldagstant, nipproponi li jigu michuda z-zewg partijiet tal-ewwel aggravju mqajjem minn
Mytilinaios fil-Kawza C-701/21 P.

B. Fugq it-tieni aggravju mqajjem fil-Kawza C-701/21 P

70. It-tieni motiv imqajjem minn Mytilinaios, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 107(2) TFUE,
jinqasam f'zewg partijiet.

1. Fuq l-ewwel parti tat-tieni aggravju

71. Permezz tal-ewwel parti tat-tieni aggravju, Mytilinaios issostni li -Qorti Generali wettqet
zball ta’ ligi fl-interpretazzjoni tal-kriterju tal-operatur privat fekonomija tas-suq uzat sabiex tigi
ezaminata l-ezistenza ta’ vantagg, sa fejn il-Qorti Generali llimitat l-applikazzjoni ta’ dan
il-kriterju ghall-analizi tat-tariffa stabbilita biss fid-decizjoni ta’ arbitragg.

% Sakemm il-parti interessata tkun affettwata sostanzjalment mid-decizjoni tal-Kummissjoni li tikkonkludi li ma kienx hemm ghajnuna
(ara l-punt 64 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

» Il-konkluzjonijiet tal-Avukata Generali Kokott ipprezentati fil-kawza Residex Capital IV (C-275/10, EU:C:2011:354, punt 80) jidhru li
jsostnu l-evalwazzjoni tieghi. F'din il-kawza, il-Belt ta’ Rotterdam (il-Pajjizi 1-Baxxi) fittxet li ssostni n-nullita ta’ garanzija li hija kienet
stabbilixxiet favur impriza, billi bbazat ruhha fuq in-natura allegatament illegali taghha fid-dawl tas-sistema ta’ ghajnuna mill-Istat
stabbilita mit-Trattat FUE. Fl-evalwazzjoni, f'dan il-kuntest, tal-fondatezza ta’ eccezzjoni bbazata fuq il-princ¢ipji venire contra factum
proprium U nemo propriam turpitudinem, opposta fdan il-kaz ghall-Belt ta’ Rotterdam, l-Avukata Generali Kokott ikkunsidrat li
l-applikazzjoni taghha “[kienet] totalment kontra l-ghan ta’ protezzjoni tad-dritt Ewropew fir-rigward tal-kompetizzjoni ingenerali kif
ukoll kontra t-tielet sentenza tal-Artikolu 108(3) TFUE b’mod partikolari. Awtorita pubblika ghandha tkun tista’ tinvoka quddiem qorti li
l-vantagg jew il-hlas li impriza titlob minghandha jikser id-dritt tal-Unjoni [...] Fil-kaz oppost, huwa generalment a¢cettat li impriza tista’
tinvoka wkoll quddiem qorti li I-hlas li hija tintalab taghmel imur kontra d-dritt tal-kompetizzjoni”. B’estensjoni ta’ dan ir-ragunament,
ingis li impriza pubblika, bhal DEI, li tfittex li tistabbilixxi l-ezistenza ta’ ghajnuna mill-Istat li kienet inghatat permezz tal-intermedjarja
taghha, ghandha tkun tista’ tressaq il-kontestazzjoni taghha quddiem il-qrati tal-Unjoni, u dan indipendentement mill-agir precedenti
taghha, anki jekk kien illegali.

% Ghandu jitfakkar li jekk il-motivi ta’ decizjoni tal-Qorti Generali jizvelaw ksur tad-dritt tal-Unjoni, izda d-dispozittiv taghha jidher fondat
ghal motivi ohra ta’ dritt, tali ksur ma jkunx ta’ natura li jwassal ghall-annullament ta’ din id-de¢izjoni u jkun hemm lok li ssir
sostituzzjoni tal-motivi (sentenza tas-6 ta’ Novembru 2018, Scuola Elementare Maria Montessori, II-Kummissjoni vs Scuola Elementare
Maria Montessori u II-Kummissjoni vs Ferracci, C-622/16 P sa C-624/16 P, EU:C:2018:873, punt 48 u l-gurisprudenza c¢itata).
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72. Skont Mytilinaios, din I-interpretazzjoni “estremament restrittiva” wasslet lill-Qorti Generali
sabiex tikkonstata l-ezistenza ta’ ghajnuna, minghajr madankollu ma wettqet evalwazzjoni
tal-informazzjoni rilevanti kollha tal-kaz, inkluzi c¢-¢irkustanzi li wasslu lill-partijiet sabiex
jikkompromettu, kif ukoll il-parametri teknici tar-rizoluzzjoni tat-tilwima ddefiniti fil-ftehim ta’
arbitragg.

73. Ingqis li l-ewwel parti tat-tieni aggravju hija infondata fil-fatt.

74. Fil-fatt, minn naha, il-Qorti Generali ma kkonstatatx l-ezistenza ta’ ghajnuna fis-sentenza
appellata, izda semplicement iddecidiet li -Kummissjoni probabbilment sabet diffikultajiet serji
fl-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ vantagg fl-istadju tal-ezami preliminari®.

75. Min-naha l-ohra, billi applikat il-kriterju tal-operatur privat, il-Qorti Generali ma injoratx
il-fatti tal-kawza li pprecediet id-decizjoni ta’ arbitragg®, izda semplicement ikkonstatat
in-natura inkompleta tal-evalwazzjoni mwettqa mill-Kummissjoni mill-perspettiva tal-ezistenza
ta’ vantagg, li kellha tiehu inkunsiderazzjoni l-kundizzjonijiet tariffarji stabbiliti fi tmiem
l-arbitragg*.

76. Ghalhekk ingis li I-ewwel parti tat-tieni aggravju ghandha tigi michuda.

2. Fugq it-tieni parti tat-tieni aggravju

77. Permezz tat-tieni parti tat-tieni aggravju®, Mytilinaios u l-Kummissjoni jikkontestaw
il-possibbilta li jigu imputati lill-Istat Grieg il-konsegwenzi tal-procedura ta’ arbitragg, li hija
r-rizultat tal-assimilazzjoni tat-tribunal tal-arbitragg permanenti tar-RAE ma’ qorti statali
ordinarja®.

78. Ir-ragunament segwit mill-Qorti Generali huwa ispirat mill-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja, imfakkra fil-punt 147 tas-sentenza appellata, li tghid li qorti nazzjonali tista tikser
l-obbligi taghha taht it-Trattat FUE billi tipperpetwa, jew sahansitra tiskatta, 1-ghoti ta’ ghajnuna
illegali®".

79. Billi assimilat I-arbitragg permanenti tar-RAE ma’ qorti statali, il-Qorti Generali qgieset li
d-decizjoni tal-arbitragg moghtija fdan il-kaz setghet taghti lil Mytilinaios vantagg illegali
imputabbli lill-Istat Grieg.

% Punti 190 u 191 tas-sentenza appellata.

7 11-Qorti Generali hadet inkunsiderazzjoni ¢irkustanzi partikolari, marbuta, b’'mod partikolari, man-nuqqas ta’ precizjoni tat-termini
tal-ftehim ta’ arbitragg u tal-parametri tal-ipprezzar li gew adottati fih, u sabet li dawn kellhom iwasslu lill-Kummissjoni tezamina
“b’mod diligenti, suffi¢jenti u komplet” l-ezistenza tal-ghoti eventwali ta’ vantagg lil Mytilinaios permezz tad-decizjoni ta’ arbitragg
(punti 167 sa 170 tas-sentenza appellata).

% Punti 142 u 185 tas-sentenza appellata.

» Infakkar li t-tieni parti ta’ dan it-tieni aggravju tikkorrispondi ghall-aggravju uniku mqajjem mill-Kummissjoni fil-Kawza C-739/21 P.
L-evalwazzjoni li gejja tikkoncerna ghalhekk ukoll lil dan tal-ahhar.

%0 Punti 150 sa 159 tas-sentenza appellata.

31 Sentenzi tat-18 ta’ Lulju 2007, Lucchini (C-119/05, EU:C:2007:434, punti 61 sa 63); tal-11 ta’ Novembr 2015, Klausner Holz
Niedersachsen (C-505/14, EU:C:2015:742, punti 41 sa 45); tas-26 ta’ Ottubru 2016, DEI u II-Kummissjoni vs Alouminion tis Ellados
(C-590/14 P, EU:C:2016:797, punti 107 u 108), u tal-4 ta’ Marzu 2020, Buonotourist vs II-Kummissjoni (C-586/18 P, EU:C:2020:152,
punti 94 u 95).
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80. Il-fondatezza ta’ din il-motivazzjoni ghandha tigi evalwata fid-dawl tas-sentenza DOBELES
HES*, moghtija fit-12 ta’ Jannar 2023, jigifieri wara s-sentenza appellata, li fiha 1-Qorti
tal-Gustizzja, bl-Awla Manja bhala l-kullegg gudikanti, iddecidiet li l-istabbiliment ta’ ghajnuna
mill-Istat ma jistax jirrizulta minn decizjoni gudizzjarja®.

81. II-Kummissjoni sostniet waqt is-seduta li s-sentenza Dobeles kellha l-effett li tinvalida
r-ragunament adottat mill-Qorti Generali, sa fejn l-assimilazzjoni tat-tribunal tal-arbitragg
permanenti tar-RAE ma’ qorti ordinarja, anki jekk tigi prezunta bhala fatt stabbilit, ma tistax
twassal ghall-imputazzjoni lill-Istat Grieg tal-vantagg li kien ser jinghata lil Mytilinaios
bid-decizjoni ta’ arbitragg.

82. Tali konkluzjoni jidhirli li hija mghaggla. Fil-fehma tieghi, fis-sentenza Dobeles, il-Qorti
tal-Gustizzja teskludi biss li l-ghajnuna mill-Istat tista’ tigi attribwita lil korp gudizzjarju,
minghajr madankollu ma teskludi li 1-effetti antikompetittivi ta’ de¢izjoni gudizzjarja li taghti
ghajnuna jistghu jigu imputati lill-Istat innifsu.

83. Fl-ewwel lok, inqis ghalhekk li huwa necessarju li jigu evalwati l-konsegwenzi possibbli
tas-sentenza Dobeles fuq il-possibbilta tal-imputazzjoni lill-Istat Grieg tal-ezitu tal-procedura ta’
arbitragg li sehhet f'dan il-kaz.

84. Fit-tieni lok, ser nezamina l-ilmenti tal-appellanti bbazati fuq l-izball ta’ ligi li jirrizulta
mill-assimilazzjoni tat-tribunal ta’ arbitragg tar-RAE ma’ qorti statali.

85. Fit-tielet lok, peress li l-ilmenti inkwistjoni ma jidhirlix li huma infondati, ser nipproponi
lill-Qorti tal-Gustizzja li tikkunsidra motivazzjoni alternattiva, li tista’ tissostitwixxi I-motivi
moghtija fis-sentenza appellata. Fil-fatt, inqis li hemm argumenti serji, marbuta man-necessita li
jigi zgurat l-effett utli tad-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 107 u 108 TFUE, favur iz-zamma
tas-soluzzjoni adottata mill-Qorti Generali fis-sentenza appellata.

a) Fugq il-konsegwenzi tas-sentenza Dobeles

86. Fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Dobeles, wahda mid-domandi preliminari* kienet
tirrigwarda l-punt dwar jekk talba gudizzjarja, li tirrigwarda l-hlas ta’ parti mhux ircevuta ta’
vantagg stabbilit mil-legizlazzjoni nazzjonali, li tikkostitwixxi ghajnuna mill-Istat fis-sens
tal-Artikolu 107(1) TFUE, setghetx tigi analizzata bhala talba intiza ghall-ghoti ta’ ghajnuna
gdida, distinta minn dik diga mhallsa lill-applikanti.

87. Huwa fdan il-kuntest preciz, li fih il-qorti nazzjonali ntalbet tiddeciedi skont ligi li
tistabbilixxi 1-vantagg ikkontestat, li ghandha tinqara l-affermazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja li
l-ammonti moghtija lill-appellanti b’mod gudizzjarju “ma jistghux fi kwalunkwe kaz jitqiesu li
jikkostitwixxu ghajnuna mill-Istat distinti”*, sa fejn “l-istabbiliment, bhala tali, ta’ ghajnuna

mill-Istat ma jistax johrog minn dec¢izjoni gudizzjarja”*.

%2 Sentenza tat-12 ta’ Jannar 2023 (C-702/20 u C-17/21, iktar ’il quddiem is-“sentenza Dobeles”, EU:C:2023:1).
% Punt 76 tas-sentenza Dobeles.

3 Din hija r-raba’ wahda mit-tlettax-il domanda preliminari maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja f'din il-kawza.
% Punt 78 tas-sentenza Dobeles.

% Punt 76 tas-sentenza Dobeles.

ECLI:EU:C:2023:650 13



KoNkLUZJONIIET SzPUNAR — Kawzl MmAGHQUDA C-701/21 P u C-739/21 P
MyTiLiNaios vs DEI u IL-KumMmMissjoNt

88. F'dan ir-rigward, il-motivazzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Dobeles tirrifletti
l-approc¢ tradizzjonali tas-separazzjoni tas-setghat, li jillimita r-rwol tal-qrati ghall-applikazzjoni
tar-regoli tad-dritt ezistenti minn qabel. Fid-dawl ta’ dan l-approcc¢ tradizzjonali, decizjoni
gudizzjarja li taghti vantagg inkompatibbli mas-suq intern tirrizulta necessarjament minn regola
precedenti, li tikkostitwixxi 1-bazi guridika tat-talba mressqa quddiem il-qorti inkwistjoni. Minn
din il-perspettiva, kif affermat il-Qorti tal-Gustizzja, l-istabbiliment ta’ ghajnuna fl-ebda kaz ma
jista’ jipprocedi mis-sentenza nnifisha.

89. Il-kwistjoni tal-bazi guridika tal-ghajnuna, deciza mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza
Dobeles, ma teskludix madankollu r-responsabbilta li jista’ jkollu I-Istat ghall-implimentazzjoni
gudizzjarja ta’ legizlazzjoni nazzjonali* li taghti ghajnuna inkompatibbli mas-suq intern.
Ghall-kuntrarju, sa fejn id-decizjonijiet gudizzjarji jirrizultaw necessarjament mill-ordinament
legizlattiv tal-Istat, 1-Istat ma jistax jevita l-obbligi tieghu, skont 1-Artikoli 107 u 108 TFUE, billi
jiddelega lill-korpi gudizzjarji tieghu l-kompetenza sabiex jiddeterminaw il-mod kif ser jiddisponi
mir-rizorsi tieghu.

90. F'dan ir-rigward, ftit taghmel differenza li s-sentenza li taghti l-vantagg kontenzjuz tirrizulta
mill-applikazzjoni ta’ regola sostantiva prec¢iza jew minn principju generali tad-dritt, jew
sahansitra minn evalwazzjoni diskrezzjonali mwettqa mill-qorti fi hdan il-limiti tar-regoli li
jiddeterminaw il-portata tal-kompetenzi taghha. Fil-kazijiet kollha, decizjoni tal-qorti tibqga’
imputabbli lill-Istat.

91. Ghalhekk inqis li s-sentenza Dobeles ma ghandhiex il-portata li taghtiha I-Kummissjoni, sa
fejn din l-istituzzjoni ssostni li 1-assimilazzjoni stabbilita bejn it-tribunal ta’ arbitragg u l-qrati
Griegi ordinarji ma tistax twassal sabiex il-konsegwenzi tal-pro¢edura ta’ arbitragg jigu imputati
lill-Istat Grieg.

92. Min-naha l-ohra, bhall-appellanti, ghandi dubji dwar in-natura statali ta’ din il-qorti.

b) Fuq l-assimilazzjoni tat-tribunal tal-arbitragg tar-RAE ma’ qorti tal-Istat

93. Billi assimilat it-tribunal ta’ arbitragg tar-RAE ma’ qorti tal-Istat, il-Qorti Generali bbazat
ir-ragunament taghha fuq diversi elementi, jigifieri 1-funzjoni tal-qorti tar-RAE, identika ghal dik
tal-qrati ordinarji; ir-rekwiziti ta’ indipendenza u imparzjalita li ghandhom jissodisfaw l-arbitri
taghha; l-applikazzjoni tal-kodici ta’ procedura civili Elleniku ghall-proceduri quddiem din
il-qorti; l-awtorita ta’ res judicata u n-natura ezekuttiva marbuta mad-de¢izjonijiet taghha u,
fl-ahhar nett, il-possibbilta li jigi pprezentat appell mid-decizjoni tal-arbitragg quddiem l-Efeteio
Athinon (il-Qorti tal-Appell ta’ Ateni)*.

94. Issa, l-ebda wiehed minn dawn l-elementi ma jiggustifika, fil-fehma tieghi, tali assimilazzjoni.
95. Fil-fatt, minn naha, i¢-¢irkustanzi kkunsidrati mill-Qorti Generali ma jippermettux li ssir
distinzjoni bejn l-arbitragg tar-RAE u kwalunkwe arbitragg kummercjali iehor. Spiss tribunal ta’

arbitragg jiddeciedi skont procedura prevista mil-ligi u jaghti decizjoni vinkolanti, 1i tista’ tigi
appellata quddiem il-qrati tal-Istat. Barra minn hekk, ir-rekwiziti ta’ indipendenza u ta’

7 L-istess japplika fil-kaz tat-twettiq tal-obbligi kuntrattwali.
% Punti 153 sa 157 tas-sentenza appellata.
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imparzjalita huma, b’mod generali, irrikonoxxuti bhala inerenti ghal kull procedura ta’ arbitragg.
L-applikazzjoni tal-kriterji adottati mill-Qorti Generali tista’ ghalhekk twassal sabiex numru kbir
ta’ qrati ta’ arbitragg jintrabtu mal-Istat, li ma jidhirlix li huwa possibbli.

96. Min-naha l-ohra, kif irrilevat gustament il-Kummissjoni, il-kunsiderazzjoni tat-tribunal ta’
arbitragg tar-RAE bhala qorti tal-Istat tmur kontra l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar
l-Artikolu 267 TFUE. Minn din il-gurisprudenza jirrizulta li t-tribunali ta’ arbitragg li
l-gurisdizzjoni taghhom hija fakultattiva, sa fejn tiddependi mill-kunsens minn qabel taz-zewg
partijiet*, ma humiex qrati tal-Istati Membri, fis-sens tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 267 TFUE*.

97. 11-Qorti tal-Gustizzja ghalhekk iddecidiet li ¢-¢irkustanzi li l-attivita ta’ tribunal ta’ arbitragg
tippermetti li jsiru ¢erti avvicinamenti lejn l-attivita gudizzjarja sa fejn l-arbitragg huwa organizzat
fil-kuntest tal-ligi, li l-arbitru huwa mitlub jiddeciedi skont il-ligi u li d-dec¢izjoni tieghu ghandha
l-awtorita ta’ res judicata u tista’ tikkostitwixxi titolu ezekuttiv ma humiex bizzejjed sabiex jaghtu
lil tali tribunal l-istatus ta” “qorti ta’ Stat Membru”, b'mod partikolari fid-dawl tal-fatt li ma hemm
ebda obbligu ghall-partijiet li jressqu t-tilwima taghhom quddiem l-arbitragg*.

98. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, jiena tal-fehma li l-motiv adottat mill-Qorti
Generali, fil-punti 150 sa 159 tas-sentenza appellata, huwa vvizzjat bi zball ta’ ligi. Madankollu,
inqgis li dan l-izball ma jeskludix li 1-konsegwenzi tal-arbitragg inkwistjoni jistghu jigu imputati
lill-Istat Grieg.

¢) Fuq l-imputazzjoni tar-rizultat tal-procedura ta’ arbitragg lill-Istat Grieg

99. Bhall-motivazzjoni adottata mill-Qorti Generali, is-sottomissjonijiet bil-miktub u
s-sottomissjonijiet tal-partijiet iffokaw, fil-parti l-kbira, fuq il-kwistjoni tan-natura statali
tal-arbitragg permanenti tar-RAE. Madankollu, din il-kwistjoni ma jidhirlix li hija determinanti
fir-rigward ta’ dak li jikkostitwixxi, fil-fehma tieghi, il-kwistjoni essenzjali ta’ dawn l-appelli.

100. F'dan ir-rigward, nixtieq infakkar li, fir-rigward tal-kundizzjoni relatata mal-intervent
mill-Istat jew permezz ta’ rizorsi tal-Istat, minquxa fl-Artikolu 107(1) TFUE, dan jikkoncerna
ghajnuna moghtija direttament mill-Istat, izda wkoll ghajnuna moghtija minn korpi pubblici jew
privati stabbiliti jew mahtura mill-Istat bil-hsieb li tigi gestita 1-ghajnuna*. Skont gurisprudenza
stabbilita, jirrizulta li ma hemm l-ebda htiega li ssir distinzjoni bejn kazijiet fejn 1-ghajnuna
tinghata direttament mill-Istat u dawk fejn tinghata permezz ta’ korp pubbliku jew privat®,
peress li l-istatus ta’ tali korp ma huwiex dec¢iziv ghall-applikazzjoni tar-regoli tat-Trattat FUE
dwar 1-ghajnuna mill-Istat*.

¥ Din in-natura fakultattiva tiddistingwi l-arbitragg permanenti tar-RAE minn istanza ta’ arbitragg ta’ natura “semifakultattiva”, li tista’ tigi
adita fuq l-inizjattiva ta’ parti wahda fil-kawza, li jippermetti, taht certi kundizzjonijiet, li din tigi kkunsidrata bhala qorti tal-Istat
fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-Artikolu 267 TFUE. Ara s-sentenza tat-12 ta’ Gunju 2014, Ascendi Beiras Litoral e Alta Auto Estradas
das Beiras Litoral e Alta (C-377/13, EU:C:2014:1754, punti 27 sa 29), kif ukoll il-konkluzjonijiet li pprezentajt f'din il-kawza (C-377/13,
EU:C:2014:246, punti 38 sa 40).

“ Sentenzi tat-23 ta’ Marzu 1982, Nordsee (102/81, EU:C:1982:107, punti 10 sa 12), u tal-1 ta’ Gunju 1999, Eco Swiss (C-126/97,
EU:C:1999:269, punt 34).

# Sentenza tat-23 ta’ Marzu 1982, Nordsee (102/81, EU:C:1982:107, punti 10 u 11).

# Sentenza tat-13 ta’ Settembru 2017, ENEA (C-329/15, EU:C:2017:671, punt 23 u l-gurisprudenza c¢itata).

4 Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Saugmandsgaard Qe fil-kawza ENEA (C-329/15, EU:C:2017:233, punt 67 u l-gurisprudenza c¢itata).
#  Sentenza tal-20 ta’ Settembru 2007, Salvat pére & fils ez vs II-Kummissjoni (T-136/05, EU:T:2007:295, punt 139).
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101. Ghalhekk ingis li d-domanda li ghandha ssir f'dawn il-kawzi tikkonsisti fli jigi ddeterminat
mhux jekk it-tribunal ta’ arbitragg tar-RAE jixbah effettivament lil qorti Statali, izda jekk impriza
pubblika, bhal DE], tistax tevita l-applikazzjoni tad-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 107 u 108 TFUE,
billi tissuggetta ghall-arbitragg tilwima li tinvolvi l-allokazzjoni tar-rizorsi statali.

102. Fil-fehma tieghi, id-domanda maghmula b’dan il-mod minghajr ebda dubju tehtieg risposta
negattiva.

103. Indipendentement min-natura — statali jew privata — tal-arbitragg organizzat taht l-awspic;ji
tar-RAE, ghandu jigi kkonstatat li DEL li, fid-dawl tar-rabtiet organici u kapitalistici stretti taghha
mal-Istat Grieg, kienet taht l-influwenza dominanti ta’ dan I-Istat®, ibbenefikat minn possibbilta,
prevista mil-legizlazzjoni Griega, li tirrikorri ghal metodu alternattiv ta’ soluzzjoni tat-tilwim.
Fi¢-cirkustanzi ta’ dan il-kaz, id-decizjoni ta’ arbitragg u l-effetti legali marbuta mad-dec¢izjoni
tal-arbitragg huma imputabbli lill-Istat Grieg.

104. Issa, ghall-kuntrarju tal-Kummissjoni, ma nahsibx li t-termini tal-ftehim ta’ arbitragg
jiddeterminaw f'kaz bhal dan il-limiti tal-istharrig li hija ghandha tezercita mill-perspettiva
tal-ezistenza ta’ vantagg eventwali imputabbli lill-Istat. Id-decizjoni li jsir rikors ghall-arbitragg
tinkludi mhux biss il-modalitajiet tas-soluzzjoni tat-tilwima, izda wkoll element ta’ riskju
kontenzjuz, marbut mal-possibbilta ta’ soluzzjoni tat-tilwima li ma tikkorrispondix
mal-aspettattivi tal-partijiet, jew sahansitra kuntrarja ghat-termini tal-kompromess, li
l-applikazzjoni tieghu tista’ taghti lok ghall-ghoti ta’ vantagg illegali permezz tar-rizorsi tal-Istat.

105. Certament, element ta’ periklu jikkaratterizza wkoll il-proceduri gudizzjarji tradizzjonali,
izda huwa iktar u iktar importanti li t-tribunali ta’ arbitragg joperaw barra mis-sistema gudizzjarja
tal-Istat u mill-garanziji inerenti ghaliha. L-esperjenzi tal-Istati Membri fil-qasam tal-arbitragg
kummerd¢jali juru barra minn hekk li r-riskji asso¢jati ma humiex purament ipotetici®.

106. Ghalhekk inqis li billi tirrikorri ghall-arbitragg, impriza pubblika ghandha taccetta
l-probabbilta, anki jekk minima, li tkun obbligata tiddisponi mir-rizorsi taghha b’'mod li jidderoga
mill-kundizzjonijiet normali tas-suq. Minn din il-perspettiva, anki jekk jitqies li tribunal ta’
arbitragg ma jistax jintrabat mal-Istat, is-sitwazzjoni hija differenti mir-riskju kontenzjuz li huwa
assocjat mad-decizjoni li jintlahaq kompromess u l-vantagg li eventwalment jinghata lill-parti
l-ohra fit-tilwima b’applikazzjoni tad-decizjoni ta’ arbitragg.

# Infakkar li, fiz-zmien li fih sehhew il-fatti rilevanti, I-Istat Grieg kellu I-maggoranza tal-kapital azzjonarju ta’ DEI u l-maggoranza tal-voti
fi hdan il-bord tad-diretturi taghha. Issa, fost l-indizji li jippermettu li jigu imputati lill-Istat il-mizuri mehuda mill-imprizi pubbli¢i,
ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni, b’'mod partikolari, il-prezenza ta’ elementi ta’ natura organika li jorbtu lill-impriza pubblika
mal-Istat, il-livell ta’ supervizjoni ezercitata mill-awtoritajiet pubbli¢i fuq il-gestjoni tal-impriza, il-fatt li l-impriza inkwistjoni ma
setghetx tiehu l-mizura kkoncernata minghajr ma tiehu inkunsiderazzjoni r-rekwiziti tal-awtoritajiet pubblici, kif ukoll kull element
iehor li jindika l-involviment tal-awtoritajiet pubbli¢i jew l-improbabbilta ta’ assenza ta’ involviment fl-adozzjoni ta’ mizura, fid-dawl
tal-portata taghha, tal-kontenut taghha jew tal-kundizzjonijiet li din tinvolvi. Ara l-Avviz tal-Kummissjoni dwar il-kuncett ta’ ‘ghajnuna
mill-Istat’ imsemmi fl-Artikolu 107(1) [TFUE] (GU 2016, C 262, p. 1, punti 39 sa 43). Infakkar ukoll li, skont id-dispozizzjonijiet
tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 2006/111, l-influwenza dominanti tal-awtoritajiet pubbli¢i fuq l-impriza hija prezunta meta dawn
ikollhom il-maggoranza tal-kapital sottoskritt tal-impriza jew ikunu jistghu jahtru iktar minn nofs il-membri tal-korp amministrattiv, ta’
tmexxija jew ta’ sorveljanza tal-impriza.

% Biex nuri dan il-punt, ser nillimita ruhi biex infakkar il-kawza Tapie vs Crédit lyonnais, li kienet bejn negozjant famuz u bank pubbliku
Franc¢iz. Wara d-decizjoni ta’ arbitragg moghtija fdin il-kawza — li permezz taghha l-persuna kkoncernata nghatat is-somma ta’
EUR 45 miljun ghad-dannu morali u EUR 358 miljun bhala danni bhala dannu materjali — ex Ministru, fil-kwalita tieghu ta’ awtorita
supervizorja tal-bank ikkoncernat, gie kkundannat mill-Qorti tal-Gustizzja tar-Repubblika Franciza ghal reat ta’ negligenza li wassal
ghall-mizapproprijazzjoni ta’ fondi pubblici. In-negligenza imputata lill-Ministru ma kinitx tirrigwarda d-decizjoni nnifisha ta’ rikorrenza
ghall-arbitragg — li setghet tigi ggustifikata fid-dawl tac¢-cirkustanzi tal-kawza — izda r-rinunzja tieghu milli jikkontesta d-decizjoni ta’
arbitragg quddiem il-qrati tal-Istat, li kienet ipprevjeniet l-iskoperta ta’ bidla potenzjalment frawdolenti fit-termini tal-ftehim ta’
arbitragg, li sehhet wara l-validazzjoni tieghu mill-awtoritajiet pubblici.
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107. Fl-ipotezi fejn tali riskju jimmaterjalizza ruhu — kif tallega f'dan il-kaz DEI, billi ssostni li
l-ipprezzar stabbilit fid-decizjoni ta’ arbitragg ma josservax it-termini tal-kompromess —, il-fatt li
ma kienx qorti tal-Istat, izda tribunal ta’ arbitragg li ntalab jiddeciedi dwar it-tilwima ma jidhirlix li
huwa ta’ natura li jezenta lill-Istat mill-obbligi tieghu skont 1-Artikoli 107 u 108 TFUE. Filwaqt li
jirrikonoxxi l-valur vinkolanti tad-decizjonijiet ta’ arbitragg, l-Istat jibqa’ responsabbli
ghall-mizuri ta’ ezekuzzjoni li jkun mehtieg li jiehu wara l-arbitragg.

108. Din il-konkluzjoni jidhirli li hija kkorroborata mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
dwar l-arbitragg fil-kuntest ta’ trattat bilaterali ta’ investiment, sa fejn in-natura internazzjonali
tal-qrati attivi fdan il-qasam ma tipprekludix li l-effetti tad-decizjonijiet taghhom fil-forma
tal-ghoti eventwali ta’ ghajnuna jkunu jistghu jigu imputati lill-Istati Membri®.

109. Fdan ir-rigward, ma naqgbilx mal-argumenti tal-partijiet fl-appell u tal-Gvern Germaniz, li
insistew fuq il-htiega li ssir distinzjoni bejn l-arbitragg fil-qasam tal-investiment u l-arbitragg
kummer¢jali fuq il-livell tal-imputabbilta ta’ eventwali ghajnuna lill-Istat. Meta jiddeciedi li
jirratifika trattat ta’ investiment, kif ukoll billi jiffirma ftehim ta’ arbitragg, Stat ghandu jassumi
r-riskju li jigu attribwiti lilu l-effetti ta’ decizjonijiet futuri moghtija fuq din il-bazi. Jekk
il-possibbilta 1li s-soluzzjoni ta’ tilwima tigi ddelegata lil korp ekstrastatali tirrizulta
fl-impossibbilta li r-responsabbilta tieghu tigi imputata lill-Istat, dan iwassal ghall-holgien ta’
lakuna fis-sistema ta’ kontroll tal-vantaggi moghtija permezz tar-rizorsi tal-Istat. Fid-dawl
tal-importanza tal-kwistjonijiet marbuta mal-proceduri ta’ arbitragg li jinteressaw lill-entitajiet
pubblici, tali sitwazzjoni ddghajjef b’mod kunsiderevoli 1-effett utli tad-dispozizzjonijiet rilevanti
tat-Trattat FUE.

110. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, inqgis li l-motiv zbaljat, adottat mill-Qorti
Generali fil-punti 150 sa 159 tas-sentenza appellata, ghandu jigi ssostitwit b’motivazzjoni bbazata
fuq in-necessita li 1-Istat Grieg jigi imputat bir-rizultati legalment vinkolanti tal-proc¢edura ta’
arbitragg li dan l-Istat Membru uza permezz ta’ DEI, billi accetta r-riskju kontenzjuz asso¢jat
maghha.

111. Ghaldagstant, nipproponi li t-tieni parti tat-tieni aggravju fil-Kawza C-701/21 P kif ukoll
l-aggravju uniku mqajjem fil-Kawza C-739/21 P.

C. Fugq it-tielet aggravju mqajjem fil-Kawza C-701/21 P

112. It-tielet motiv imqajjem minn Mytilinaios, ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 4
tar-Regolament 2015/1589, jinkludi wkoll Zzewg partijiet.

113. Permezz tal-ewwel parti tat-tielet aggravju, Mytilinaios issostni, minn naha, li 1-Qorti
Generali wettqet zball ta’ ligi meta qgieset li I-Kummissjoni kienet obbligata tezamina l-kontenut
tad-decizjoni ta’ arbitragg® u, min-naha l-ohra, li 1-Qorti Generali zbaljat meta ddecidiet li
I-Kummissjoni kellha twettaq evalwazzjonijiet ekonomici u teknici kumplessi, sabiex tkun tista’
teskludi l-ezistenza ta’ ghajnuna fl-istadju tal-ezami preliminari®.

¥ Ara s-sentenza tal-25 ta’ Jannar 2022, II-Kummissjoni vs European Food et (C-638/19 P, EU:C:2022:50), u l-konkluzjonijiet li pprezentajt
fdin il-kawza (C-638/19 P, EU:C:2021:529, punti 124 sa 135).

% Punt 164 tas-sentenza appellata.
# Punti 167 sa 189 tas-sentenza appellata.
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114. Ghar-ragunijiet esposti fil-kuntest tal-evalwazzjoni tat-tieni parti tat-tieni motiv, ibbazata
fuq l-imputabbilta tar-rizultati tal-procedura ta’ arbitragg lill-Istat Grieg, inqis li l-ewwel parti
tal-ewwel parti tat-tielet aggravju hija infondata. Ghalhekk jiena tal-fehma li hemm lok li din tigi
michuda.

115. Permezz tat-tieni parti tal-ewwel parti ta’ dan l-aggravju, Mytilinaios tidher, essenzjalment, li
tikkontesta l-evalwazzjonijiet fattwali kollha mwettqa mill-Qorti Generali, fil-punti 167 sa 188
tas-sentenza appellata, dwar in-nuqqas ta’ precizjoni tat-termini tal-kompromess ta’ arbitragg,
il-profil ta’ produzzjoni u ta’ konsum ta’ Mytilinaios, kif ukoll il-partikolaritajiet tar-relazzjonijiet
kummeré¢jali taghha ma’ DEL Sa fejn il-Qorti Generali ma kkunsidratx li I-Kummissjoni kellha
obbligu generali li twettaq evalwazzjoni kumplessa fl-istadju tal-istharrig preliminari, izda llimitat
ruhha li tikkonkludi li kien mehtieg li ssir tali evalwazzjoni fid-dawl tac-cirkustanzi partikolari

116. Ghaldagstant, inqis li t-tieni parti tal-ewwel parti tat-tielet aggravju hija inammissibbli u li
hemm lok li tigi michuda.

117. Permezz tat-tieni parti tat-tielet aggravju, Mytilinaios tilmenta li 1-Qorti Generali
ttrasferixxiet l-oneru tal-prova dwar l-ezistenza ta’ diffikultajiet serji jew ta’ dubji li jiggustifikaw
il-ftuh tal-procedura ta’ investigazzjoni formali mill-Kummissjoni. Fil-fehma taghha, il-Qorti
Generali b’hekk ezentat lil DEI min-necessita li tistabbilixxi n-natura insuffi¢jenti jew inkompleta
tal-ezami mwettaq mill-Kummissjoni matul il-procedura ta’ ezami preliminari.

118. Sabiex issostni l-ilment taghha, Mytilinaios tirreferi, b’'mod partikolari, ghall-punt 167
tas-sentenza appellata, li fih il-Qorti Generali ddecidiet li ¢-¢irkustanzi partikolari tal-kaz
kellhom iwasslu lill-Kummissjoni tezamina, “b’'mod diligenti, sufficjenti u komplet”,
ic-cirkustanzi rilevanti kollha tal-kaz mill-perspettiva tal-ezistenza ta’ ghajnuna.

119. Madankollu, ghandha ssir distinzjoni cara bejn l-obbligi li ghandha I-Kummissjoni fl-istadju
tal-investigazzjoni ta’ Iment, imsemmija fil-punt 167 tas-sentenza appellata, u dawk fil-qasam
tal-provi imposti fuq l-appellanti fl-istadju tar-rikors quddiem il-Qorti Generali.

120. Issa, fir-rigward ta’ dawn l-ahhar obbligi, bl-ebda mod ma jidher li I-Qorti Generali ezentat lil
DEI mill-obbligu li tipproduci provi insostenn tat-talba taghha ghal annullament, sa fejn, b’'mod
partikolari, il-Qorti Generali tirreferi esplicitament ghac-cirkustanzi mressqa minn DEIL, li,
fil-fehma taghha, kienu ta’ natura li jiggustifikaw id-dubji li I-Kummissjoni kellu jkollha fl-istadju
tal-ezami preliminari tal-ilment taghha .

121. Ghalhekk jiena tal-fehma li t-tieni parti tat-tielet aggravju hija infondata u,
konsegwentement, li t-tielet aggravju fil-Kawza C-701/21 P ghandu jigi mi¢hud kollu kemm hu.

VII. Konkluzjoni
122. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja:

— tichad l-appell fil-Kawza C-701/21 P,

% Ara s-sunt tal-ilmenti li jinsab fil-punti 120 u 124 tas-sentenza appellata, riprodott mill-Qorti Generali fil-kuntest tal-evalwazzjoni li
tinsab fil-punti 167 sa 189 ta’ din is-sentenza.
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— tichad l-appell fil-Kawza C-739/21 P.
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