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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RANTOS
ipprezentati fis-17 ta’ Novembru 2022

Kawza C-628/21

TB
fil-prezenza ta’:
Castorama Polska Sp. z o.0.,
“Knor” Sp. z o.0.

(talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mis-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’
Varsavja, il-Polonja))

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Approssimazzjoni ta’ ligijiet — Direttiva 2004/48/KE —
Rispett ghad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali — Artikolu 4 — Persuni intitolati li jitolbu
l-applikazzjoni ta’ mizuri, ta’ pro¢eduri u ta’ rimedji — Artikolu 8(1) — Azzjoni dwar ksur ta’
drittijiet tal-proprjeta intellettwali — Bejgh ta’ merkanzija kontrafatta — Drittijiet tal-awtur u
drittijiet relatati — Dritt tar-rikorrent ghal informazzjoni dwar l-origini u n-networks
tad-distribuzzjoni tal-merkanzija — Htiega jew le li r-rikorrent juri li huwa d-detentur tad-dritt
tal-proprjeta intellettwali”

I. Introduzzjoni

1. Impriza gieghda tikkummerc¢jalizza riproduzzjonijiet ta’ rapprezentazzjonijiet grafi¢ci minghajr
il-kunsens tal-persuna li tallega li hija l-kreatrici ta’ dawn ir-rapprezentazzjonijiet. Din tal-ahhar
tressaq azzjoni legali relatata ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali fuq il-bazi
tal-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48/KE?, 1i jistabbilixxi dritt strumentali mahsub li
jiggarantixxi l-protezzjoni effettiva tal-proprjeta intellettwali®. Din il-persuna ghandha turi li hija
d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni jew semplicement taghmilha probabbli
li hija d-detentur ta’ dan id-dritt? Din hija, essenzjalment, id-domanda maghmula mis-Sad
Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja).

2. Din il-kawza ser twassal lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex tezamina, fid-dawl tal-gurisprudenza
taghha, il-livell ta’ prova mehtieg fil-kuntest ta’ talba ghal informazzjoni dwar l-origini u
n-networks ta’ distribuzzjoni ta’ merkanzija jew servizzi taht 1-Artikolu 8(1) ta’ din id-direttiva,
id-dritt ghal informazzjoni previst fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48. Sabiex tinghata risposta

! Lingwa originali: il-Franciz.

*  Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali
(GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 32). Dwar din id-direttiva, ara Petillion, F., u Herweigh, A., “Genesis, Adoption
and Application of European Directive 2004/48/EC”, Enforcement of Intellectual Property Rights in the EU Member States, Petillion, F.
(ed.), Antwerpen, Intersentia, 2019, p. 1 sa 48.

3 Aral-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Cruz Villalén fil-kawza Coty Germany (C-580/13, EU:C:2015:243, punt 24).
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ghad-domanda maghmula, ikun mehtieg li jigu bbilan¢jati, minn naha, id-dritt ghal informazzjoni
tad-detenturi tal-proprjeta intellettwali u, min-naha l-ohra, il-protezzjoni tal-konvenut kontra uzu
abbuziv ta’ dan id-dritt.

II. Il-kuntest guridiku

A. Id-dritt tal-Unjoni
3. Skont il-premessi 10 u 17 tad-Direttiva 2004/48:

“(10) L-ghan ta’ din id-Direttiva hija li tqarreb is-sistemi legislattivi [tal-Istati Membri] sabiex
tassigura livell ta’ protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju fis-suq intern.

[...]

(17) Il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghal din id-Direttiva ghandhom ikunu determinati ghal
kull kaz b’'manjiera li jigi kkunsidrati l-karatteristic¢i specifici ta’ dak il-kaz, li jinkludu

intenzjonali jew mhux intenzjonali tal-kontravvenzjoni.”
4. L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, intitolat “Materja tas-suggett”, jistabbilixxi:

“Din id-Direttiva tikkon¢erna il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji necessarji biex tassigura l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali. [...]”

5. II-Kapitolu II ta’ din id-direttiva, intitolat “Il-mizuri, il-proceduri u r-rimed;ji”, jinkludi
1-Artikoli 3 sa 15. L-Artikolu 3 tal-istess direttiva, intitolat “Obbligu generali”, jipprovdi:

“l. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji necessarji biex jigi
assigurat l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti b’din id-Direttiva. Dawk
il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji ghandhom ikunu gusti u m’ghandhomx ikunu mhux
necessarjament kumplikati jew ghaljin, jew li jwasslu ghal-limiti ta’ hin mhux ragjonevoli jew
dewmien mhux ordnat.

2. Dawk il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji ghandhom ikun wkoll effetttivi, proporzjonati u
disswazivi u ghandhom ikunu applikati b’'mod u manjiera li jevitaw il-holqien ta’ barrieri biex jigi

legitimizzat il-kummer¢ u biex jigu provduti protezzjonijiet kontra l-abbuz taghhom.”

6. L-Artikolu 4 tad-Direttiva 2004/48, intitolat “Il-persuni ntitolati biex japplikaw
ghall-applikazzjoni tal-mizuri, tal-proceduri u tar-rimedji”, jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jirrikonoxxu bhala persuni intitolati biex jistghu japplikaw
ghall-mizuri, ghall-proc¢eduri u ghar-rimedji li ghalihom saret riferenza f'dan il-kapitolu:

a) il-persuni l-ohra kollha awtorizzati, b’'mod partikolari dawk li ghandhom licenza, safejn huwa
permess u skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;

b) il-persuni l-ohra kollha awtorizzati, b’'mod partikolari dawk li ghandhom licenza, safejn huwa
permess u skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;
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c) is-socjetajiet li jamministraw id-drittijiet tal-proprjeta intellettwali b’'mod kollettiv 1i huma
regolarment rikonoxxuti bhala rapprezentanti tad-detenturi tad-drittijiet intellettwali, safejn
hu permess u skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;

d) is-socjetajiet professjonali ta’ difiza li huma regolarment rikonoxxuti bhala rapprezentanti
tad-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, safejn hu permess u skond
id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;”

7. L-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva, intitolat “Id-dritt ghall-informazzjoni”, huwa fformulat kif gej,
fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“l. L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li, fil-kuntest tal-passi legali li jikkon¢ernaw
il-kontravvenzjoni tad-dritt tal-proprjeta intellettwali u b’risposta ghal talba gustifikata u
proporzjonali ta’ min ghamel il-klejm, l-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji jistghu jordnaw li
l-informazzjoni fuq n-networks ta’ l-origini u tad-distribuzzjoni ta’ 1-oggetti jew is-servizzi li tikser
id-dritt ghall-proprjeta intellettwali ghandu jkun pprovdut mill-kontravventur u/jew xi persuna
ohra li:

a) instab fpossessjoni ta’ l-oggetti li jikkontravjenu fuq skala kummercjali;
b) instab juza is-servizzi li jikkontravjenu fuq skala kummerd¢jali;

c) instab li qed jipprovdi fuq skala kummer¢jali servizzi uzati biex jaghmlu attivitajiet li
jikkontravjenu,

jew

d) kien indikat mill-persuna li ghaliha saret riferenza fil-punti (a), (b) jew (¢) bhala li kienet
involuta fil-produzzjoni, manifattura jew distribuzzjoni ta’ l-oggetti jew tal-provvista
tas-servizzi.

2. L-informazzjoni li ghaliha hemm riferenza fil-paragrafu 1, kif inhu xieraq, tikkomprendi:

a) l-ismijiet u l-indirizzi tal-produtturi, manifatturi, distributuri, fornituri u detenturi ohra ta’
qabel ta’ l-oggetti jew servizzi, kif wkoll intizi l-bejjiegha bl-ingrossa u bl-imnut;

b) informazzjoni fuq il-kwantitajiet prodotti, manifatturati, mibjugha, mghotija jew ordnati, kif
wkoll il-prezz miksub ghal dawn l-oggetti jew servizzi in kwestjoni.”

B. Id-dritt Pollakk

8. L-Artikolu 278 tal-ustawa — Kodeks postgpowania cywilnego (il-Ligi li Tistabbilixxi I-Kodici ta’
Procedura Civili), tas-17 ta’ Novembru 1964, fil-verzjoni applikabbli ghall-kawza principali* (iktar
il quddiem il-“Kodici ta’ Proc¢edura Civili”), jistabbilixxi fil-paragrafu 1 tieghu:

“Fil-kazijiet li jehtiegu gharfien specjali, il-qorti, wara li tkun semghet it-talbiet tal-partijiet dwar
in-numru u l-ghazla ta’ esperti, tista’ titlob l-opinjoni ta’ espert wiehed jew iktar.”

*  Dz.U. tal-2020, pozizzjoni 1575.
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9. L-Artikolu 479% ta’ dan il-kodici jipprevedi:

“l. Id-dispozizzjonijiet ta’ din it-tagsima japplikaw ghall-kawzi relatati mal-protezzjoni
tad-drittijiet tal-awtur u ta’ drittijiet relatati, ghall-protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta
industrijali u ghall-protezzjoni ta’ drittijiet ohra relatati mal-proprjeta intangibbli (kawzi ta’
proprjeta intellettwali).

2. Huma megjusa ukoll bhala kawzi ta’ proprjeta intellettwali fis-sens ta’ din it-tagsima il-kawzi
dwar:

1) il-prevenzjoni tal-kompetizzjoni ingusta u 1-glieda kontriha;

[...]"
10. L-Artikolu 479" ta’ dan il-kodic¢i jipprovdi:

“Id-dispozizzjonijiet dwar il-persuna li ghandha tipprovdi l-informazzjoni japplikaw ghal kull
persuna, inkluz il-konvenut, li ghandha l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 479" jew li
ghandha access ghaliha.”

11. L-Artikolu 479" tal-istess kodici huwa fformulat kif gej, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“l. Fuq talba tad-detentur tad-dritt, jekk dan tal-ahhar juri b'mod plawzibbli l-ezistenza ta’
cirkustanzi li jikkaratterizzaw ksur ta’ dritt tal- proprjeta intellettwali, il-qorti tista’, qabel
l-introduzzjoni ta’ proceduri relatati ma’ dan il-ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali jew matul
dawn il-proceduri sal-gheluq tas-seduta fl-ewwel istanza, tistieden lil min wettaq il-ksur jipprovdi
informazzjoni dwar l-origini u n-networks tad-distribuzzjoni tal-merkanzija jew tas-servizzi, meta
dan ikun mehtieg ghall-htigijiet tal-azzjoni tad-detentur.

2. Meta t-talba tal-qorti ghal informazzjoni tipprecedi l-procedura relatata mal-ksur tad-dritt
tal-proprjeta intellettwali, din il-procedura ghandha ssir mhux iktar tard minn xahar mid-data
tal-ezekuzzjoni tal-ordni relatata mat-talba ghal informazzjoni.”

III. It-tilwima fil-kawza principali, id-domandi preliminari u l-procedura quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja

12. TB hija persuna fizika li tikkummer¢jalizza oggetti dekorattivi permezz tal-hwienet online
taghha. Bhala parti mill-attivita ekonomika taghha, hija tbigh riproduzzjonijiet, immanifatturati
mekkanikament minnha stess, bi grafika sempli¢i, li jikkonsistu fnumru limitat ta’ kuluri u figuri
geometrici kif ukoll f'sentenzi qosra. F'dan ir-rigward, l-immagnijiet A, B u C (iktar ’il quddiem
ir-“riproduzzjonijiet inkwistjoni”) fihom is-sentenzi li gejjin rispettivament: “M6j dom moje
zasady” (“F’dari, jien nistabbilixxi r-regoli”); “Nie ma ludzi idealnych a jednak jestem” (“In-nies
perfetti ma jezistux u madankollu jien wiehed minnhom”) u “W naszym domu rano stycha¢
tupot malych stopek. Zawsze pachnie pysznym ciastem. Mamy duzo obowiazkéw, mndstwo
zabawy i milo$ci” (“F’darna filghodu nisimghu t-taptip ta’ saqajn zghar. Dejjem hemm riha ta’ kejk
delizzjuz. Ghandna hafna obbligi, ta’ pjac¢ir u ta’ mhabba”). TB tipprezenta ruhha bhala I-kreatur
tal-immagnijiet li tirriproduci, li jikkostitwixxu, fil-fehma taghha, xoghlijiet fis-sens tal-ligi
tad-drittijiet tal-awtur.
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13. Kopji ezatti tal-immagnijiet A u B, ipprovduti minn “Knor” Sp. z o.o. (iktar ’il quddiem
Polska Sp. z o.0. (iktar ’il quddiem “Castorama”). Fir-rigward ta’ dawn l-immagnijiet, la
r-riproduzzjonijiet tat-TB u lanqas dawk proposti minn Castorama ma jindikaw l-awtur jew
l-origini taghhom. Castorama tbigh ukoll riproduzzjonijiet, ipprovduti minn Knor, li t-test
taghhom huwa identiku ghal tal-immagni C, izda b’certi differenzi f'termini ta’ grafika u karattri
tipografici. Fit-13 ta’ Ottubru 2020, TB tat avviz formali lil Castorama sabiex tieqaf mill-ksur
taghha tad-drittijiet tal-awtur ekonomic¢i u morali fuq ix-xoghlijiet ta’ kreazzjoni taghha li din
il-kumpannija kienet gieghda tbigh minghajr il-kunsens taghha.

14. Fil-15 ta’ Dicembru 2020, TB ipprezentat rikors quddiem is-Sad Okregowy w Warszawie
(il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja), il-qorti tar-rinviju, abbazi tal-Artikolu 479'3
tal-Kodi¢i ta’ Pro¢edura Civili. Bhala parti minn din il-pro¢edura, hija talbet lil Castorama u lil
Knor jipprovdulha informazzjoni, relatata mar-riproduzzjonijiet inkwistjoni, fuq in-networks ta’
distribuzzjoni kif ukoll dwar il-kwantita ta’ merkanzija r¢evuta u ordnata, lista shiha tal-fornituri,
taghhom, il-prezz ircevut mill-bejgh tal-merkanzija, imqassam bejn bejgh fiziku u bejgh online.
TB invokat id-drittijiet tal-awtur ekonomici u morali taghha fuq ir-riproduzzjonijiet inkwistjoni
u indikat li l-informazzjoni mitluba kienet mehtiega sabiex titressaq azzjoni ghal ksur
tad-drittijiet tal-awtur taghha u, sussidjarjament, azzjoni ghad-danni ghal kompetizzjoni ingusta.

15. Castorama talbet li din it-talba ghal informazzjoni ghandha tigi michuda u, sussidjarjament, li
l-portata tad-decizjoni gudizzjarja tkun strettament limitata ghal xoghlijiet ikkwalifikati bhala tali
fis-sens tal-legizlazzjoni dwar id-drittijiet tal-awtur, filwaqt li kkontestat il-possibbilta stess li
r-riproduzzjonijiet inkwistjoni jistghu jigu kkwalifikati bhala xoghlijiet. Hija invokat wkoll
il-protezzjoni tas-segretezza kummercjali u sostniet li TB ma wrietx li kellha d-drittijiet tal-awtur
ekonomi¢i fuq dawn ir-riproduzzjonijiet. Skont Castorama, ix-xoghlijiet intellettwali koperti
mir-rikors ta’ TB ma humiex originali u TB ma wrietx li I-kundizzjoni tan-natura gdida taghhom
kienet issodisfatta. Il-fatt li tintlaga’” din it-talba ikun jimplika 1-ghoti ta’ protezzjoni tad-drittijiet
tal-awtur ghal ideat u kuncetti peress li r-riproduzzjonijiet inkwistjoni huma parti mix-xejra
attwali tal-moda ta’ “immagnijiet motivazzjonali ssemplifikati”, bi frazijiet banali. Castorama
qgieset ukoll li 1-elementi grafic¢i kollha tar-riproduzzjonijiet inkwistjoni huma banali, repetittivi u
bl-ebda mod ma huma distinti b’'mod originali, ftermini ta’ kompozizzjoni, ta’ kuluri, ta’ karattri
tipografi¢i uzati, minn stampi ohra disponibbli fis-sugq.

16. B'risposta ghal dawn l-argumenti, TB ma pproducietx provi sabiex turi l-ezistenza ta’ dritt
tal-proprjeta intellettwali fir-riproduzzjonijiet inkwistjoni u li jezigi gharfien spec¢jali (ghal parir
espert) fil-qasam tal-grafika u d-disinn. Il-provi li pproduciet fit-talba taghha tal-15 ta’
Di¢embru 2020 kienu jikkonsistu fi stampi fuq pagni ta’ oggetti ghall-bejgh fil-hwienet online
taghha u fatturi tal-bejgh mis-sena 2014, kif ukoll stampi fuq pagni ta’ siti web ta’ Castorama u ta’
fatturi ta’ xiri ta’ immagnijiet fil-hanut online taghha.

17. Meta ezaminat it-talba ta’ TB, il-qorti tar-rinviju stagsiet dwar l-interpretazzjoni li ghandha
tinghata lill-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48, b’mod partikolari fir-rigward tal-kwistjoni dwar
jekk huwiex mehtieg li tigi prodotta prova tan-natura guridika tal-oggett imsemmi fit-talba ghal
informazzjoni, jew semplicement sabiex taghmilha plawzibbli, minhabba I-fatt li I-Artikoli 6 u 7
ta’ din id-direttiva juzaw kliem differenti u li 1-Artikolu 4 tal-imsemmija direttiva jirreferi
ghad-“detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali”. Id-dubji ta’ din il-qorti kienu wkoll
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relatati mal-possibbilta li jigi applikat standard ta’ prova differenti fir-rigward tal-istatus
tar-riproduzzjonijiet inkwistjoni, jigifieri jekk humiex xoghlijiet jew le, u konsegwentement fuq il-
locus standi ta’ TB.

18. Il-qorti tar-rinviju tirrileva li 1-Artikolu 479" tal-Kodici ta’ Procedura Civili jikkostitwixxi
t-traspozizzjoni tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 u li I-Artikolu 479% ta’ dan il-kodici, li
jiddefinixxi l-qasam tal-kawzi ta’ proprjeta intellettwali, isemmi, fil-paragrafu 2(1) tieghu,
il-kawzi li jikkoncernaw il-“prevenzjoni tal-kompetizzjoni ingusta u l-glieda kontriha”. Din
il-qorti, billi tirreferi ghall-premessa 13 ta’ din id-direttiva’®, tenfasizza li, ghall-finijiet ta’ din
il-kawza, ghalkemm il-gurisprudenza Pollakka ghadha ma pprovdietx risposta inekwivokabbli
ghal din id-domanda, hija taghti interpretazzjoni li d-dritt nazzjonali estenda, ghal bzonnijiet
interni, l-applikazzjoni tal-imsemmija direttiva ghal atti ta’ kompetizzjoni ingusta li jikkonsistu
fl-ikkoppjar servili ta’ prodotti, anki jekk dawn ma humiex is-suggett ta’ drittijiet eskluzivi bhal
dawk tad-detentur tad-drittijiet tal-awtur. Fid-dawl ta’ dawn l-elementi, fir-rigward tal-parti
tat-talba relatata mal-immagnijiet A u B, ma tqum ebda problema ta’ interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni peress li TB ipproduciet il-prova li Castorama bieghet riproduzzjonijiet li
jikkostitwixxu kopji servili ta’ dawn l-immagnijiet.

19. Min-naha l-ohra, sabiex tinghata dec¢izjoni dwar it-talba l-immagni C, ikun mehtieg li jigi
interpretat id-dritt tal-Unjoni sa fejn ir-riproduzzjoni mibjugha minn Castorama ma
tikkostitwixxix kopja servili ta’ din 1-immagni, jigifieri li t-test ikun ittiehed, il-pozizzjoni taghha
fuq il-pagna tkun inzammet imma bl-uzu ta’ elementi grafici ohra u tipi ohra ta’ karattri
tipografici. Skont il-gurisprudenza Pollakka, li tikkoin¢idi ma’ dik tal-Qorti tal-Gustizzja®, hija
l-qorti adita li ghandha tezamina l-karatteristici kreattivi ta’ xoghol. F'dan ir-rigward, skont
il-qorti tar-rinviju, meta l-fatti tal-kawza jkunu kumplessi u l-esperjenza tal-imhallef ma tkunx
suffi¢jenti, ikun mehtieg li wiehed jirrikorri ghall-opinjoni ta’ espert, bl-oneru tal-provi u t-talba
ghal espert ikunu generalment ir-responsabbilta tal-parti li tressaq it-talba.

20. Il-qrati Pollakki esprimew zewg fehmiet kontradittorji dwar I-interpretazzjoni
tal-Artikolu 479" tal-Kodici ta’ Procedura Civili, billi jqisu li r-rikorrent ghandu jipproduci prova
li huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni, jew inkella li huwa mehtieg biss
li jipproduc¢i prova mhux il-ksur tad-dritt protett izda biss il-plawzibbilta tieghu, peress li t-talba
ghal informazzjoni tista’ wkoll tkun diretta kontra terz.

21. Il-qorti tar-rinviju tindika li, fl-opinjoni taghha, 1-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48, moqri
flimkien mal-Artikolu 4(1) ta’ din id-direttiva, ghandu jigi interpretat fis-sens li jirrigwarda
mizura ta’ protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali li hija disponibbli biss jekk
il-proprjeta tad-dritt tal-proprjeta intellettwali tkun stabbilita u mhux bizzejjed li jsir probabbli li
din il-mizura tkun relatata ma’ dritt tal-proprjeta intellettwali ezistenti, ghaliex huwa mehtieg li
tinghata prova ta’ din i¢-¢irkustanza, b’'mod partikolari fil-kaz li t-talba ghal informazzjoni dwar
l-origini u n-networks ta’ distribuzzjoni ta’ merkanzija jew servizzi titressaq qabel il-prezentata
ta’ azzjoni ghad-danni ghal ksur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali.

Din il-premessa tghid “[hJuwa necessarju li ssir definizzjoni tal-ghan wiesa’ kemm jista’ jkun ta’ din id-Direttiva halli tkopri d-drittijiet
tal-proprjeta intellettwali koperti bid-dispozizzjonijiet tal-Komunita fdan il-qasam u/jew bil-ligijiet nazzjonali ta’ l-Istat Membru
koncernat. Madanakollu, dik il-htiega ma taffettwax il-possibilita, fuq il-parti ta’ dawk l-Istati Membri li jixtiequ, li jestendu,
ghall-ghanijiet interni, id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Direttiva fejn jinkludu atti dwar kompetizzjoni mhux gusta, inkluzi kopji parasiti,
jew attivitajiet simili”.

¢ Sentenza tas-16 ta’ Lulju 2009, Infopaq International (C-5/08, EU:C:2009:465).
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22. Kien fdawn ic¢-cirkustanzi li s-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja)
iddecidiet li tissospendi 1-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi preliminari li
gejjin:

“l1) L-Artikolu 8(1), moqri flimkien mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jirreferi ghal mizura ta’ protezzjoni
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali li tkun miftuha biss jekk jigi stabbilit, fil-kuntest ta’ din
il-procedura jew ta’ procedura ohra, li l-persuna kkkoncernata tkun detentur ta’ dritt
tal-proprjeta intellettwali?

— Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

2) L-Artikolu 8(1), mogqri flimkien mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali ghandu jigi interpretat fis-sens li huwa suffi¢jenti li jigi stabbilit prima facie li
l-mizura tikkoncerna dritt tal-proprjeta intellettwali ezistenti pjuttost milli jigi pprovat dan
il-fatt, b’'mod partikolari fl-ipotezi fejn it-talba ghal informazzjoni dwar l-origini u
n-networks ta’ distribuzzjoni ta’ merkanzija jew ta’ servizzi titressaq qabel il-prezentata ta’
azzjoni ghad-danni ghal ksur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali?”

23. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn Castorama, mill-Gvern Pollakk u
mill-Gvern Awstrijak, kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea.

IV. Analizi

A. Fugq l-ammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari

24. Fl-osservazzjonijiet bil-miktub tieghu, il-Gvern Awstrijak esprima dubji dwar l-ammissibbilta
tat-talba ghal decizjoni preliminari. Dan il-gvern sostna li l-klassifikazzjoni bhala “xoghol”
fir-rigward tar-riproduzzjonijiet inkwistjoni ghandha tigi ezaminata bhala kwistjoni ta’ dritt
fil-kuntest tal-kawza prin¢ipali. Fdan ir-rigward, dawn ir-riproduzzjonijiet huma disponibbli
ghall-qorti tar-rinviju u l-prezentazzjoni u d-disinn specifi¢i taghhom huma cari u inkontestabbli.
Ghalhekk, ir-risposta ghad-domanda tal-livell ta’ prova li ghandu jigi applikat fil-kuntest
tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 ma hijiex necessarja sabiex tigi deciza din il-kawza.

25. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, hija I-qorti nazzjonali biss li tkun adita
bit-tilwima u li ghandha tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li ghandha tittiehed li
ghandha tevalwa, fid-dawl tal-partikolaritajiet tal-kawza, kemm il-htiega ta’ dec¢izjoni preliminari
sabiex tkun tista’ taghti s-sentenza taghha kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li taghmel lill-Qorti
tal-Gustizzja. Minn dan isegwi li domandi relatati mad-dritt tal-Unjoni jibbenefikaw minn
prezunzjoni ta’ rilevanza. Ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li tidde¢iedi fuq domanda maghmula
minn qorti nazzjonali huwa possibbli biss jekk jidher manifestament li l-interpretazzjoni mitluba
tad-dritt tal-Unjoni ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tal-kawza principali,
meta l-problema tkun ta’ natura ipotetika jew meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex
l-informazzjoni fattwali u ta’ dritt mehtiega biex taghti risposta b’'mod utli ghad-domandi li
jsirulha’.

7 Sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2022, HV (Sospensjoni tad-dritt tas-sewqan) (C-266/21, EU:C:2022:754, punt 21 u gurisprudenza ¢citata).
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26. F'dan il-kaz, il-qorti tar-rinviju wriet li I-immagni C ma kinitx is-suggett ta’ kopja servili. Fdan
ir-rigward, hija ghandha tezamina l-karatteristici kreattivi ta’ xoghol. Skont din il-qorti, meta
I-fatti tal-kawza jkunu kumplessi u l-esperjenza tal-imhallef ma tkunx suffi¢jenti, ikun mehtieg li
wiehed jirrikorri ghall-opinjoni ta’ espert. Barra minn hekk, TB ma pproducietx provi sabiex turi
l-ezistenza ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali relatat ma’ gharfien spe¢jali li jehtieg gharfien espert.
Ghaldagstant, il-qorti tar-rinviju trid tivverifika jekk I-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48
ghandux jigi interpretat fis-sens li jirrigwarda mizura ta’ protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali li ma tkunx disponibbli biss jekk il-ksur tad-dritt ta’ proprjeta tad-detentur ikun
ippruvat fis-sitwazzjoni fejn il-qorti nazzjonali kkoncernata ma tkunx f'pozizzjoni, fin-nuqqas ta’
gharfien specjalizzat, li twettaq evalwazzjoni indipendenti minghajr 1-ghajnuna ta’ espert. Jekk
dan ikun il-kaz, it-talba ghal informazzjoni mressqa minn TB ghandha tigi mi¢huda jekk ma
titwettaq l-ebda procedura probatorja 1i fiha l-parti rikorrenti ghandu jkollha rwol attiv
fl-istabbiliment tal-prova.

27. Fid-dawl ta’ dan il-kuntest guridiku u fattwali, li fih il-qorti tar-rinviju tiddikjara li hija
mehtiega decizjoni preliminari sabiex tkun tista’ taghti s-sentenza taghha, ma jidhirx
manifestament li l-interpretazzjoni mitluba hija minghajr ebda rabta mal-kawza principali jew li
l-problema mqajma hija ta’ natura ipotetika. F'dawn i¢-¢irkustanzi, jiena tal-fehma li din it-talba
ghal decizjoni preliminari hija ammissibbli.

B. Fugq il-mertu

28. Permezz taz-zewg domandi taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
essenzjalment tistagsi jekk 1-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 ghandux jigi interpretat fis-sens
li, fil-kuntest ta’ rikors relatat ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali, l-attur ghandux juri li
huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni jew jekk ikunx bizzejjed li jkun
plawzibbli li huwa d-detentur ta’ dan id-dritt, b’'mod partikolari meta t-talba ghal informazzjoni
titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni ghad-danni ghal ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali.

29. Castorama u l-Gvern Pollakk u dak Awstrijak jissuggerixxu li r-risposta ghal dawn id-domandi
ghandha tkun li r-rikorrent ghandu juri li huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali
inkwistjoni. Inversament, il-Kummissjoni ssostni li huwa bizzejjed ghalih li jistabbilixxi, bi grad
sufficjenti ta’ probabbilta, li t-talba tieghu ghal informazzjoni tirrigwarda dritt tal-proprjeta
intellettwali ezistenti.

30. Skont l-Artikolu 8(1)(a) tad-Direttiva 2004/48, 1-Istati Membri ghandhom jizguraw i,
fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali u bhala twegiba ghal
talba ggustifikata u proporzjonata mir-rikorrent, l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti jistghu
jordnaw li l-informazzjoni dwar l-origini u n-networks ta’ distribuzzjoni tal-merkanzija jew
is-servizzi li jiksru dritt tal-proprjeta intellettwali tigi pprovduta minn min jaghmel il-ksur u/jew
minn kwalunkwe persuna ohra li nstabet fil-pussess tal-merkanzija kontrafatta fuq skala
kummer¢jali.

31. Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju ghandha tivverifika jekk, meta rikorrent iressaq rikors relatat

ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali taht I-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48, ghandux
juri li huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni.
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32. Fid-dawl tal-kliem taghha, din id-dispozizzjoni, fiha nnifisha, ma timponix tali obbligu fuq
ir-rikorrenti. Madankollu, peress li t-talba ghal informazzjoni ghandha tkun “iggustifikata”, minn
dan isegwi li ghandha tinkludi motivazzjoni li jkun fiha bizzejjed fatti u provi relatati mad-dritt
tal-proprjeta intellettwali invokat.

33. Kif tenfasizza l-qorti tar-rinviju, l-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 ghandu jinqara flimkien
mal-Artikolu 4 ta’ din id-direttiva, li jghid li l-persuna li titlob l-applikazzjoni tal-mizuri, ta’
proceduri u ta’ rimedji previsti fil-Kapitolu II ta’ din id-Direttiva ghandha taqa’ taht wahda mill-
erba’ kategoriji ta’ persuni jew korpi elenkati taht (a) sa (d) ta’ dan l-artikolu. Dawn il-kategoriji
jinkludu, fl-ewwel lok, id-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, fit-tieni lok, il-persuni
l-ohra kollha awtorizzati li juzaw dawn id-drittijiet, b’'mod partikolari d-detenturi tal-licenzji,
fit-tielet lok, l-organizzazzjonijiet ta’ gestjoni kollettiva tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali
regolarment irrikonoxxuti bhala li ghandhom il-kapacita li jirrapprezentaw detenturi ta’ drittijiet
tal-proprjeta intellettwali, u, fir-raba’ lok, l-organizzazzjonijiet ta’ difiza professjonali rrikonoxxuti
regolarment bhala li ghandhom il-kapacita li jirrapprezentaw detenturi ta’ drittijiet tal-proprjeta
intellettwali. Madankollu, ghall-kuntrarju tad-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali,
imsemmija fl-Artikolu 4(a) tad-Direttiva 2004/48, skont il-premessa 18° ta’ din id-direttiva,
it-tliet kategoriji ta’ persuni msemmija fl-Artikolu 4(b) u (d) taghha ghandu jkollhom wkoll
interess dirett fid-difiza ta’ dawn id-drittijiet u d-dritt ta’ locus standi sa fejn il-legizlazzjoni
applikabbli tippermettih u b’mod konformi maghha®.

34. Skont l-Artikolu 4(a) tad-Direttiva 2004/48 dwar “detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali”, din id-dispozizzjoni tista’ tinftiehem fis-sens li, fil-kuntest tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva, ir-rikorrent ghandu effettivament juri li huwa d-detentur
tad-dritt tal-proprjeta intellettwali.

35. Madankollu, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, jirrizulta kemm
mir-rekwiziti tal-applikazzjoni uniformi tad-dritt tal-Unjoni kif ukoll mill-prin¢ipju ta’
ugwaljanza li t-termini ta’ dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni li ma tinkludi ebda referenza espressa
ghad-dritt tal-Istati Membri ghad-determinazzjoni tat-tifsira u l-portata taghha ghandha
normalment issib, fl-Unjoni kollha, interpretazzjoni awtonoma u uniformi li ghandha tinstab billi
jitgiesu mhux biss it-termini, izda wkoll il-kuntest tad-dispozizzjoni u tal-ghan imfittex
mil-legizlazzjoni inkwistjoni .

36. Fir-rigward tal-kuntest tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48, ghandu jigi rrilevat li I-Artikolu 6
ta’ din id-direttiva, intitolat “L-evidenza”, jippreciza, fil-paragrafu 1, li l-Istati Membri ghandhom
jizguraw li, fuq talba ta’ parti li tkun ipprezentat evidenza ragonevolment disponibbli u sufficjenti
insostenn tat-talbiet taghha u specifikat l-evidenza insostenn tat-talbiet taghha i hija fil-kontroll
tal-parti li qieghda topponi, l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti jistghu jordnaw li tali evidenza
tigi prodotta mill-parti li gieghda topponi, sakemm il-protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali
tigi zgurata. L-Artikolu 7 ta’ din id-direttiva, intitolat “Il-mizuri biex tigi ppreservata l-evidenza”,
jipprovdi, fil-paragrafu 1 tieghu, li, anki qabel ma jipprezentaw rikors fil-mertu, 1-Istati Membri
ghandhom jizguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti jkunu jistghu, fuq talba ta’ parti li
pprezentat evidenza ragonevolment disponibbli biex tappogéja t-talbiet taghha 1i d-dritt

8 Skont din il-premessa “[i]l-persuni li huma ntitolati li jitolbu l-applikazzjoni ta’ dawk il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji m’ghandhomx
ikunu dawk biss li geghdin izommu id-dritt, imma wkoll dawk il-persuni li ghandhom interess dirett u pozizzjoni legali sa fejn jistghu u
skond il-ligi applikabbli, li jistghu jinkludu organizazzjonijiet professjonali li ghandhom l-inkarigu ta’ dawk id-drittijiet jew ghad-difiza ta’
interessi kollettivi u individwali li ghalihom huma jgorru ir-risponsabbilita”.

°  Sentenza tas-17 ta’ Gunju 2021, M.LC.M. (C-597/19, EU:C:2021:492, punti 63 u 64 u gurisprudenza ¢¢itata).

1 Sentenza tat-2 ta’ Gunju 2022, T.N. u N.N. (Dikjarazzjoni dwar ir-rinunzja tas-suécessjoni) (C-617/20, EU:C:2022:426, punt 35 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).
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tal-proprjeta intellettwali taghha nkiser jew li tali ksur huwa imminenti, tordna mizuri provvizorji
immedjati u effettivi sabiex izzomm l-evidenza rilevanti, fir-rigward tal-ksur allegat, sakemm
il-protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali tigi zgurata. Fir-rigward tal-Artikolu 9 tal-istess
direttiva, intitolat “Il-mizuri provizorji u prekawzjonarji’, dan jghid, fil-paragrafu 3 tieghu, li
l-awtoritajiet gudizzjarji ghandhom is-setgha, fil-qafas tal-mizuri msemmija fil-paragrafi 1 u 2 ta’
dan l-artikolu, li jezigu li r-rikorrent jipprovdi l-evidenza kollha ragonevolment disponibbli sabiex
jissodisfa b’certezza sufficjenti li huwa d-detentur tad-dritt u li d-dritt tieghu jkun miksur jew li tali
ksur ikun imminenti.

37. Ghaldagstant, minkejja li d-Direttiva 2004/48 issemmi “detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali” fost il-persuni li jistghu jitolbu l-applikazzjoni tal-mizuri, tal-proceduri u tar-rimedji
previsti fil-Kapitolu II ta’ din id-direttiva, din tal-ahhar tipprovdi espressament li r-rikorrent, taht
1-Artikoli 6, 7 u 9 ta’ din id-direttiva, jista’ jipprezenta provi ragonevolment accessibbli u sufficjenti
sabiex isostni l-allegazzjonijiet tieghu, jigifieri minghajr ma jkollu ghalfejn juri li huwa d-detentur
tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni. Ghaldagstant, jiena tal-fehma li 1-kuncett ta’
“detentur tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali”, skont I-Artikolu 4 tad-Direttiva 2004/48, ma
jistax jinftiehem fis-sens li jehtieg li r-rikorrent juri li huwa d-detentur tal-proprjeta intellettwali
li jinvoka fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali maghmula fuq
il-bazi tal-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva.

38. Fir-rigward tal-ghan imfittex mid-Direttiva 2004/48, mill-premessi 10 u 13 taghha,
rispettivament, jirrizulta li dan l-ghan huwa li jigu approssimati l-ligijiet tal-Istati Membri sabiex
jigi zgurat livell gholi ta’ protezzjoni, ekwivalenti u omogenju tal-proprjeta intellettwali fis-suq
intern u li I-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-direttiva ghandu jigi ddefinit b’'mod wiesa’ kemm
jista jkun sabiex jinkludi d-drittijiet kollha tal-proprjeta intellettwali koperti
mid-dispozizzjonijiet tal-Unjoni fil-kwistjoni jew mil-legizlazzjoni nazzjonali tal-Istat Membru
kkonéernat''. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li I-ghan ta’ din id-direttiva huwa li
l-Istati Membri jizguraw, b’'mod partikolari fis-socjeta tal-informazzjoni, il-protezzjoni effettiva
tal-proprjeta intellettwali’>. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta wkoll i
d-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva huma intizi li jirregolaw aspetti relatati mad-drittijiet
tal-proprjeta intellettwali li huma marbuta, minn naha, mar-rispett ta’ dawn id-drittijiet u,
min-naha l-ohra, mal-ksur ta’ dawn tal-ahhar, billi jimponu l-ezistenza ta’ rimedji legali effettivi
intizi li jipprevjenu, itemmu jew jirrimedjaw kwalunkwe ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali
ezistenti®.

39. Dejjem skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, sabiex tigi ggarantita protezzjoni gholja
tal-proprjeta intellettwali, ghandha tigi michuda interpretazzjoni li tirrikonoxxi d-dritt ghal
informazzjoni previst fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 fil-kuntest biss ta’ procedura
mmirata li tikkonstata ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali peress li tali livell ta’ protezzjoni
jista’ ma jkunx iggarantit kieku ma kienx possibbli li jigi ezer¢itat dan id-dritt ghal informazzjoni
wkoll fil-qafas ta’ procedura awtonoma mibdija wara I-gheluq definittiv ta’ azzjoni li rrizultat

1 Sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2019, IT Development (C-666/18, EU:C:2019:1099, punt 38).
2 Sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2019, IT Development (C-666/18, EU:C:2019:1099, punt 39 u l-gurisprudenza c¢itata).
3 Sentenza tat-28 ta’ April 2022, Phoenix Contact (C-44/21, EU:C:2022:309, punt 39 u l-gurisprudenza ccitata).
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fil-konstatazzjoni ta’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali®., 1I-Qorti tal-Gustizzja ¢carat li
l-istess ragunament ghandu jigi applikat fil-kaz ta’ procedura indipendenti li tipprecedi l-azzjoni
ghad-danni sabiex tkun tista’ effettivament titressaq azzjoni legali kontra l-allegati hatjin *°.

40. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li d-dritt ghal informazzjoni previst
fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 jikkonkretizza d-dritt fundamentali ghal rimedju effettiv
iggarantit fl-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tad-Drittijiet tal-Unjoni Ewropea u
b’hekk jizgura l-ezercizzju effettiv tad-dritt fundamentali ghall-proprjeta, li minnu jifforma parti
d-dritt tal-proprjeta intellettwali protett fl-Artikolu 17(2) taghha. Ghalhekk, dan id-dritt ghal
informazzjoni jippermetti lid-detentur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali li jidentifika min
qieghed jikser dan tal-ahhar u li jiehu l-mizuri mehtiega, bhalma huma t-tressiq ta’ talbiet ghal
mizuri provvizorji previsti fl-Artikolu 9(1) u (2) ta’ din id-direttiva jew ta’ danni previsti
fl-Artikolu 13 tal-imsemmija direttiva, sabiex jithares dan id-dritt. Fil-fatt, minghajr ma jkollu
gharfien shih tal-portata tal-ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali tieghu, id-detentur ta’ tali
dritt ma jkunx jista’ jiddetermina jew jikkalkola b’'mod preciz id-danni li ghalihom ikun intitolat
b’rizultat dan il-ksur .

41. Minn din il-gurisprudenza kollha jirrizulta li ghandha ssir distinzjoni bejn il-funzjoni ta’ talba
ghal informazzjoni taht I-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 u dik ta’ azzjoni legali intiza sabiex
tikkonstata ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali. B'mod partikolari, fis-sitwazzjoni msemmija
mill-qorti tar-rinviju fit-tieni domanda taghha, jigifieri meta t-talba ghal informazzjoni titressaq
qabel il-prezentata ta’ azzjoni ghad-danni ghal ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali, din
it-talba tipprezenta natura awtonoma u preliminari, bil-hsieb li jinkiseb gharfien shih tal-portata
tal-ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali sabiex, possibbilment, tkun tista’ ssir b’'mod utli
azzjoni biex tirrimedja dan il-ksur.

42. F’dan l-istadju tal-procedura, ma jistax ikun mehtieg li, sabiex ikollu locus standi, ir-rikorrent
ikollu jaghti prova tal-fatt li huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni.
Kieku dan kien il-kaz, it-talba ghal informazzjoni prevista fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48
tkun suggetta ghall-istess rekwiziti ta’ prova bhall-azzjoni legali intiza li tistabbilixxi ksur ta’ dritt
tal-proprjeta intellettwali, billi hija ghandha rwol differenti. Ghalhekk, peress li l-proc¢edura
separata stabbilita fl-Artikolu 8 hija specifika ghad-dritt tal-Unjoni?, f'kaz bhal dan titlef hafna
mill-utilita prattika taghha.

43. Fdawn il-kundizzjonijiet, jiena tal-fehma li, fil-kuntest tal-applikazzjoni ta’ dan l-artikolu,
ir-rikorrent ghandu juri b’'mod plawzibbli, billi jipprezenta provi suffi¢jenti li huwa d-detentur
tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni, izda ma huwiex mehtieg jistabbilixxi dan il-fatt,
b’mod partikolari meta t-talba ghal informazzjoni titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni
ghad-danni ghal ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali.

14 Sentenza tat-18 ta’ Jannar 2017, NEW WAVE CZ (C-427/15, EU:C:2017:18, punt 24).

5 Ara s-sentenza tas-17 ta’ Gunju 2021, M.I.C.M. (C-597/19, EU:C:2021:492, punt 82). B’hekk, l-artikolu 4793, paragrafu 2, tal-Kodici
tal-Pro¢edura Civili jghid li “[flejn it-talba ghal informazzjoni tal-qorti tipprecedi l-procedura dwar il-ksur tad-dritt tal-proprjeta
intellettwali, din il-pro¢edura ghandha ssir mhux aktar tard minn xahar mid-data tal-ezekuzzjoni tal-ordni relatata mat-talba ghal
informazzjoni”.

1o Ara s-sentenzi tat-18 ta’ Jannar 2017, NEW WAVE CZ (C-427/15, EU:C:2017:18, punt 25), u tas-17 ta’ Gunju 2021, M.I.C.M. (C-597/19,

EU:C:2021:492, punt 83).

Kif indikat fil-Proposta ghal Direttiva tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar mizuri u proceduri biex jigi zgurat ir-rispett

ghad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, ipprezentata mill-Kummissjoni fit-30 ta’ Jannar 2003 (COM(2003) 46 finali), p. 16, tali dritt

ghall-informazzjoni kien gie introdott fis-sistema legali ta’ ftit Stati Membri biss, jigifieri fil-Germanja fil-ligijiet tal-proprjeta intellettwali

u fil-ligi tat-trademarks tal-Benelux.
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44. Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tindika li I-kwistjoni fil-kawza prin¢ipali hija dwar id-drittijiet
tal-awtur ta’ TB. F'dan ir-rigward, ghalkemm id-Direttiva 2004/48 ma tinkludi ebda definizzjoni
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali li jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni taghha, id-dikjarazzjoni
tal-Kummissjoni dwar I-Artikolu 2 tad-Direttiva 2004/48'® tippreciza li, skont din l-istituzzjoni,
id-drittijiet tal-awtur huma fost dawn id-drittijiet. Mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
jirrizulta wkoll li d-drittijiet tal-awtur jaqghu taht il-kuncett ta’ “proprjeta intellettwali”, fis-sens
ta’ din id-direttiva®.

45. Skont il-premessa 17 ta’ din id-direttiva, il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji previsti fiha
ghandhom jigu ddeterminati fkull kaz b’tali mod li jittiehdu inkunsiderazzjoni l-karatteristici
specifici ta’ din il-kawza. F'dan ir-rigward, il-premessa 19 tal-istess direttiva® tenfasizza li
d-drittijiet tal-awtur jezistu mill-holgien ta’ xoghol u ma jehtigux registrazzjoni formali.
Fir-rigward ta’ dawn id-drittijet, mill-gurisprudenza tal-Qorti  tal-Gustizzja dwar
id-Direttiva 2001/29/KE? jirrizulta li 1-kuncett ta’ “xoghol” jikkonsisti fzewg elementi. Minn
naha, jimplika oggett originali li huwa kreazzjoni intellettwali specifika ghall-awtur tieghu u,
min-naha l-ohra, jehtieg l-espressjoni ta’ dan il-holqgien. Fir-rigward tal-ewwel element, sabiex
oggett jitqies bhala originali, huwa kemm mehtieg kif ukoll suffi¢jenti li jirrifletti 1-personalita
tal-awtur tieghu, billi juri l-ghazliet hielsa u kreattivi ta’ dan tal-ahhar. Fir-rigward tat-tieni
element, il-kuncett ta’ “xoghol” imsemmi fid-Direttiva 2001/29 necessarjament jimplika
l-ezistenza ta’ oggett identifikabbli bi precizjoni u oggettivita suffi¢jenti?>. Hija l-qorti tar-rinviju
li ghandha tivverifika jekk TB ghamlithiex plawzibbli, billi pprezentat provi suffi¢jenti, li hija
l-proprjetarja tad-drittijiet tal-awtur fir-rigward tal-immagni C fir-rigward tar-riproduzzjoni
taghha kkummercjalizzata minn Castorama.

46. Ghandu jinghad ukoll li l-iskop tad-Direttiva 2004/48 huwa li jigi stabbilit bilan¢ gust bejn,
minn naha, l-interess tad-detenturi fil-protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali
taghhom, sanciti fl-Artikolu 17(2) tal-Karta, u, min-naha l-ohra, il-protezzjoni tal-interessi u
d-drittijiet fundamentali tal-utenti ta’ oggetti protetti kif ukoll tal-interess generali. B'mod aktar
specifiku, fir-rigward tal-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva, il-Qorti tal-Gustizzja diga kellha
l-okkazjoni tiddeciedi li din id-dispozizzjoni ghandha l-ghan li tirrikoncilja r-rispett ghal diversi
drittijiet, b'mod partikolari d-dritt ghal informazzjoni tad-detenturi u d-dritt ghall-protezzjoni
tad-data personali tal-utenti®.

47. Fl-istess sens, l-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2004/48 jipprovdi li l-mizuri, il-proceduri u
r-rimedji ghandhom ikunu, inter alia, gusti u ekwi u ma ghandhomx ikunu ghaljin bla bzonn.
Min-naha l-ohra, skont it-termini tal-paragrafu 2 tal-istess artikolu, dawn il-mizuri, proc¢eduri u
rimedji ghandhom ikunu effettivi, proporzjonati kif ukoll disswazivi u jigu applikati b’tali mod li

5 GU 2005, L 94, p. 37.

1 Ara, perezempju, is-sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2019, IT Development (C-666/18, EU:C:2019:1099).

% Skont din il-premessa, “[m]inhabba li d-drittijiet ta’ l-awtur jezistu sa mill-bidu tal-kreazzjoni tax-xoghol u ma tirrikjedix registrazzjoni

formali, huwa xieraq li tigi addotata ir-regola stipulata fl-Artikolu 15 tal-Konvenzjoni ta’ Berna, li tistabbilixxi l-prezunzjoni fejn l-awtur

ta’ bicca xoghol letterarja u artistika tkun meqjusa tieghu/taghha jekk ismu/isimha jidher fuq il-bi¢c¢a xoghol [...]".

Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Mejju 2001 dwar l-armonizzazzjoni ta’ Certi aspetti ta’ drittijiet

tal-awtur u drittijiet relatati fis-socjeta tal-informazzjoni (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 7, Vol. 1, p. 230).

2 Ara s-sentenza tal-11 ta’ Gunju 2020, Brompton Bicycle (C-833/18, EU:C:2020:461, punti 22 sa 25).

% Ara s-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2020, Constantin Film Verleih, (C-264/19, EU:C:2020:542, punti 37 u 38 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata).
Ara wkoll il-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni lill-Parlament Ewropew, lill-Kunsill u lill-Kumitat Ekonomiku u So¢jali Ewropew, tad-
29 ta’ Novembru 2017, Gwida dwar certi aspetti tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill fuq Il-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (COM(2017) 708 final), p. 11, skont liema “biex jigi zgurat l-uzu bbilanc¢jat tas-sistema ta’ infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, jenhtieg li l-awtoritajiet gudizzjarji kompetenti, b’'mod generali, jaghmlu valutazzjoni kaz b’kaz
meta jqisu l-uzu tal-mizuri, tal-proceduri u tar-rimedji” previsti mid-Direttiva 2004/48.
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joffru salvagwardji kontra l-uzu hazin taghhom. Dan l-artikolu ghalhekk jobbliga lill-Istati Membri
u, fl-ahhar mill-ahhar, lill-qrati nazzjonali, li joffru garanziji li, b'mod partikolari, it-talba ghal
informazzjoni msemmija fl-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva ma tintuzax b’mod abbuziv .

48. Ghaldagstant, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa l-fondatezza tat-talba ghal
informazzjoni u li tivverifika li r-rikorrenti ma uzatx din it-talba b’'mod abbuziv. Ghal dan
il-ghan, hija din tal-ahhar li ghandha tiehu debitament inkunsiderazzjoni ¢-c¢irkustanzi oggettivi
kollha tal-kawza, inkluz l-agir tal-partijiet®. Fil-kaz li din il-qorti tikkonstata l-ezistenza ta’ abbuz
ta’ drittijiet, hija ghandha tirrifjuta l-benefi¢¢ju tad-dritt ghall-informazzjoni previst fl-Artikolu 8
tad-Direttiva 2004/48*.

49. Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal iktar il fuq, inqis li I-Artikolu 8(1) ta’ din id-direttiva ghandu jigi
interpretat fis-sens li, fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali,
ir-rikorrent ghandu juri b’mod plawzibbli, billi jipprezenta provi suffi¢jenti, li huwa d-detentur
tad-dritt tal-proprjeta intellettwali inkwistjoni, minghajr ma jkun mehtieg li huwa jistabbilixxi dan
il-fatt, b’'mod partikolari meta t-talba ghal informazzjoni titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni
ghad-danni ghal ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali. Il-qorti tar-rinviju ghandha wkoll tevalwa
l-fondatezza ta’ din it-talba u tiehu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi oggettivi kollha tal-kawza,
inkluza l-imgiba tal-partijiet, ghall-finijiet, b’'mod partikolari, tal-verifika li r-rikorrent ma jkunx
ghamel uzu abbuziv minn din it-talba.

V. Konkluzjoni

50. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi
ghad-domandi maghmula mis-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja,
il-Polonja) kif gej:

L-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’
April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali, ir-rikorrent ghandu juri
b’mod plawzibbli, billi jipprezenta provi suffi¢jenti, li huwa d-detentur tad-dritt tal-proprjeta
intellettwali inkwistjoni, minghajr ma jkun mehtieg li huwa jistabbilixxi dan il-fatt, b’'mod
partikolari meta t-talba ghal informazzjoni titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni ghad-danni
ghal ksur tad-dritt tal-proprjeta intellettwali. Il-qorti tar-rinviju ghandha wkoll tevalwa
l-fondatezza ta’ din it-talba u tiehu inkunsiderazzjoni ¢-cirkustanzi oggettivi kollha tal-kawza,
inkluza l-imgiba tal-partijiet, ghall-finijiet, b’'mod partikolari, tal-verifika li r-rikorrent ma jkunx
ghamel uzu abbuziv minn din it-talba.

2 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-28 ta’ April 2022, Phoenix Contact (C-44/21, EU:C:2022:309, punt 43).
% Ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-12 ta’ Settembru 2019, Bayer Pharma (C-688/17, EU:C:2019:722, punt 70).
% Ara, f'dan is-sens, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Szpunar fil-kawza M.I.C.M. (C-597/19, EU:C:2020:1063, punt 121).
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