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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RANTOS
ipprezentati fl-20 ta’ Settembru 2022

Kawza C-252/21

Meta Platforms Inc., li kienet Facebook Inc.,
Meta Platforms Ireland Limited, li kienet Facebook Ireland Ltd.,
Facebook Deutschland GmbH
Vs
Bundeskartellamt
fil-prezenza ta’:
Verbraucherzentrale Bundesverband e.V.

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Qorti Regjonali
Superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja))

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE) 2016/679 — Protezzjoni ta’ persuni fizic¢i
fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali — Networks so¢jali — Il-punt 11 tal-Artikolu 4 —
Kuncett ta’ ‘kunsens’ tas-suggett tad-data— Kunsens moghti lil impriza responsabbli
ghall-ipprocessar f'pozizzjoni dominanti — Artikolu 6(1)(b) sa (f) — Legalita tal-ipprocessar —
Ipprocessar necessarju ghall-ezekuzzjoni ta’ kuntratt li fih is-suggett tad-data huwa parti jew
ghall-finijiet tal-interessi legittimi mfittxija mill-kontrollur jew minn terz —
Ipprocessar necessarju ghall-osservanza ta’ obbligu legali li ghalih huwa suggett il-kontrollur,
ghas-salvagwardja tal-interessi vitali tas-suggett tad-data jew ta’ persuna fizika ohra jew
ghat-twettiq ta’ missjoni ta’ interess pubbliku jew li taqa’ taht l-ezercizzju tal-awtorita pubblika
moghtija lill-kontrollur — Artikolu 9(1) u (2)(e) — Kategoriji specjali ta’ data personali —
Data personali li tigi manifestament reza pubblika mis-suggett tad-data — Artikoli 51 sa 66 —
Kompetenzi tal-awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni — Rabta mal-kompetenzi tal-awtoritajiet
ta’ supervizjoni tal-protezzjoni tad-data personali — Adozzjoni ta’ mizuri skont id-dritt
tal-kompetizzjoni minn awtorita li tinsab fi Stat Membru differenti minn dak tal-awtorita ewlenija
ghas-supervizjoni tad-data personali”

Introduzzjoni

1. Din it-talba ghal decizjoni preliminari tressqet mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Qorti
Regjonali Superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja) fil-kuntest ta’ kawza bejn kumpanniji tal-grupp
Meta Platforms? u I-Bundeskartellamt (1-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni, il-Germanja), dwar

! Lingwa originali: il-Franciz.
2 Jigifieri Meta Platforms Inc., li kienet Facebook Inc., Meta Platforms Ireland Limited, li kienet Facebook Ireland Ltd., u Facebook

Deutschland GmbH (iktar ’il quddiem “Meta Platforms” jew ir-“rikorrent fil-kawza principali”).

MT
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id-decizjoni li permezz taghha din tal-ahhar ipprojbixxiet lir-rikorrent fil-kawza principali milli
jwettaq l-ipprocessar ta’ data previst mill-kundizzjonijiet ghall-uzu tan-network socjali tieghu
Facebook kif ukoll milli jimplimenta dawn il-kundizzjonijiet ghall-uzu u imponiet mizuri intizi
ghall-wagqfien ta’ dawn l-attivitajiet?.

2. Id-domandi preliminari jirrigwardaw, essenzjalment, minn naha, il-kompetenza ta’ awtorita
nazzjonali tal-kompetizzjoni, bhall-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni),
sabiex tezamina, princ¢ipalment jew b'mod incidentali, agir ta’ impriza fid-dawl ta’ certi
dispozizzjonijiet tar-Regolament (UE) 2016/679* u, min-naha l-ohra, l-interpretazzjoni ta’ dawn
tal-ahhar fdak li jirrigwarda, b'mod partikolari, l-ipprocessar ta’ data personali sensittiva,
il-kundizzjonijiet rilevanti ghal-legalita tal-ipprocessar ta’ data personali u l-ghoti ta’ kunsens
liberu fir-rigward ta’ impriza f'pozizzjoni dominanti.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt tal-Unjoni
3. L-Artikolu 4 tal-GDPR jipprovdi:

“Ghall-finijiet ta’ dan ir-Regolament:

[...]

(11) ‘kunsens’ tas-suggett tad-data tfisser kwalunkwe indikazzjoni tax-xewqat tas-suggett tad-
data moghtija b’'mod liberu, specifika, infurmata u mhux ambigwa li permezz taghha
s-suggett tad-data, permezz ta’ dikjarazzjoni jew permezz ta’ azzjoni affermattiva ¢ara, juri li
jagbel mal-ipprocessar ta’ data personali relatata mieghu;

[...]”

4. L-Artikolu 6(1) ta’ dan ir-regolament, intitolat “Legalita tal-ipprocessar”, huwa fformulat kif
gej:

“L-ipprocessar ghandu jkun legali biss jekk u safejn mill-inqas ikun japplika wiehed mill-punti li
gejjin:

(a) is-suggett tad-data jkun ta l-kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali tieghu ghal fini
specifiku wiehed jew aktar;

(b) l-ipprocessar ikun mehtieg ghat-twettiq ta’ kuntratt li ghalih is-suggett tad-data huwa parti
jew sabiex jittiehdu passi fuq talba tas-suggett tad-data qabel ma jidhol fkuntratt;

(c) l-ipprocessar ikun mehtieg ghall-konformita ma’ obbligu legali li ghalih huwa soggett
il-kontrollur;

*  Decizjoni B6-22/16, tas-6 ta’ Frar 2019 (iktar ’il quddiem id-“decizjoni kontenzjuza”).
*  Regolament tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar

ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni
tad-Data) (GU 2016, L 119, p. 1, u rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2, iktar 'il quddiem il-“GDPR?”).
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(d) l-ipprocessar ikun mehtieg sabiex ikunu protetti l-interessi vitali tas-suggett tad-data jew ta’
persuna fizika ohra;

(e) l-ipprocessar ikun mehtieg ghat-twettiq ta’ kompitu li jsir fl-interess pubbliku jew fl-ezercizzju
ta’ awtorita uffi¢jali moghtija lill-kontrollur;

(f) l-ipprocessar ikun mehtieg ghall-finijiet tal-interessi legittimi segwiti mill-kontrollur jew minn
parti terza, ghajr meta dawn l-interessi jinghelbu mill-interessi jew id-drittijiet u l-libertajiet
fundamentali tas-suggett tad-data li jehtiegu l-protezzjoni tad-data personali, b'mod
partikolari meta s-suggett tad-data jkun minorenni.

II-punt (f) tal-ewwel subparagrafu m’ghandux japplika ghall-ipprocessar li jitwettaq minn
awtoritajiet pubblici fit-twettiq tal-kompiti taghhom.”

5. L-Artikolu 9(1) u (2) tal-imsemmi regolament, intitolat “Ipprocessar ta’ kategoriji specjali ta’
data personali ”, jistabbilixxi:

“l. L-ipprocessar ta’ data personali, li jizvela origini razzjali jew etnika, opinjonijiet politici,
twemmin religjuz jew filosofiku, jew shubija fi trade union, u l-ipprocessar ta’ data genetika, data
bijometrika sabiex tidentifika b’'mod uniku persuna fizika, data dwar is-sahha jew data dwar
il-hajja sesswali u l-orjentazzjoni sesswali ta’ persuna fizika huma projbiti.

2. Il-paragrafu 1 ma ghandux japplika jekk japplika wiehed minn dawn li gejjin:

(a) is-suggett tad-data jkun ta kunsens esplicitu ghall-ipprocessar ta’ dik id-data personali ghal
fini specifiku wiehed jew aktar, ghajr fejn il-ligi tal-Unjoni jew il-ligi ta’ Stat Membru
tipprevedi li I-projbizzjoni msemmija fil-paragrafu 1 ma tistax titnehha mis-suggett tad-data;

[...]

(e) l-ipprocessar ikun relatat ma’ data personali li b’'mod c¢ar tkun saret pubblika mis-suggett tad-
data;

[...]”

6. L-Artikolu 51 tal-istess regolament, intitolat “Awtorita supervizorja”, li jaghmel parti
mill-Kapitolu VI ta’ dan tal-ahhar, li min-naha tieghu huwa intitolat “Awtoritajiet supervizorji
indipendenti”, jistabbilixxi:

“1. Kull Stat Membru ghandu jipprovdi li awtorita pubblika indipendenti wahda jew aktar ikunu
responsabbli ghall-monitoragg tal-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament, sabiex jigu protetti

il-fluss liberu ta’ data personali fl-Unjoni [...]
2. Kull awtorita supervizorja ghandha tikkontribwixxi ghall-applikazzjoni konsistenti ta’ dan

ir-Regolament madwar [-Unjoni. Ghal dak il-ghan, l-awtoritajiet supervizorji ghandhom
jikkooperaw ma’ xulxin u mal-Kummissjoni fkonformita mal-Kapitolu VIIL.

[...]"
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Id-dritt Germaniz

7. L-Artikolu  19(1) tal-Gesetz gegen Wettbewerbsbeschrankungen (il-Ligi  kontra
r-Restrizzjonijiet ghall-Kompetizzjoni, iktar 'il quddiem il-“GWB”) jistabbilixxi:

“L-operat abbuziv ta’ pozizzjoni dominanti fis-suq minn impriza wahda jew iktar huwa pprojbit.”*
8. L-Artikolu 50f tal-GWB jipprovdi:

“(1) L-awtoritajiet tal-kompetizzjoni, l-awtoritajiet regolatorji, il-persuna responsabbli fuq livell
federali ghall-protezzjoni tad-data u tal-liberta tal-informazzjoni, il-persuni responsabbli fuq
livell regjonali ghall-protezzjoni tad-data kif ukoll l-awtoritajiet kompetenti fis-sens
tal-Artikolu 2 tal-EU-Verbraucherschutzdurchfithrungsgesetz [il-Ligi dwar 1-Implimentazzjoni
tad-Dritt tal-Protezzjoni tal-Konsumaturi tal-Unjoni Ewropea] jistghu, indipendentement
mill-procedura maghzula, jiskambjaw bejniethom informazzjoni, inkluza data personali u sigrieti
kummer¢jali u tan-negozju, sa fejn dan ikun necessarju ghat-twettiq tal-missjonijiet rispettivi
taghhom kif ukoll juzaw din l-informazzjoni fil-kuntest tal-proc¢eduri taghhom. [...]”

Il-kawza principali, id-domandi preliminari u 1-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

9. Meta Platforms jiggestixxi l-offerta tan-network socjali online “Facebook” fl-Unjoni Ewropea
(fl-indirizz www.facebook.com), kif ukoll servizzi online ohra, fosthom Instagram u WhatsApp.
II-mudell ekonomiku tan-networks socjali ggestiti minn Meta Platforms jikkonsisti
essenzjalment, minn naha, fl-offerta tas-servizzi ta’ network socjali bla hlas ghall-utenti privati u,
min-naha l-ohra, fil-bejgh tar-reklamar online, imfassal apposta ghall-utenti individwali
tan-network socjali u li jfittex li juri lill-utent il-prodotti u s-servizzi li jistghu jinteressawh abbazi,
b’mod partikolari, tal-attitudnijiet personali tieghu ta’ konsum, tal-interessi tieghu, tal-kapacita ta’
akkwist tieghu u tas-sitwazzjoni personali tieghu. Il-bazi teknika ta’ dan it-tip ta’ reklamar hija
l-istabbiliment awtomatizzat ta’ profili ddettaljati ferm tal-utenti tan-network u tas-servizzi
online proposti fuq il-livell tal-grupp®.

10. Bil-ghan li jigbor u jipprocessa data tal-utenti, Meta Platforms jibbaza ruhu fuq il-kuntratt ta’

uzu konkluz mal-utenti permezz tal-attivazzjoni tal-buttuna “abbona”, li permezz taghha dawn
l-utenti jaccettaw b’dan il-mod il-kundizzjonijiet ghall-uzu ta’ Facebook. L-ac¢cettazzjoni ta’ dawn
il-kundizzjonijiet ghall-uzu hija kundizzjoni essenzjali ghall-uzu tan-network socjali Facebook’.
L-element centrali ta’ din il-kawza jirrigwarda l-prattika li tikkonsisti, 1-ewwel, fil-gbir ta’ data li
tirrizulta minn servizzi ohra tal-grupp stess, kif ukoll minn siti internet u minn applikazzjonijiet
terzi, permezz ta’ interfacci integrati fdawn tal-ahhar jew permezz tal-cookies irregistrati

5 Fil-verzjoni fis-sehh sat-18 ta’ Jannar 2021.

¢ Ghal dan il-ghan, Meta Platforms jigbor, minbarra d-data li l-utenti jipprovdu direttament meta jabbonaw ghas-servizzi online
kkoncernati, data ohra dwar l-utenti u l-apparati, fi hdan in-network so¢jali u s-servizzi online pprovduti mill-grupp u barra minnhom,
u jorbot din id-data mad-diversi kontijiet tal-utenti kkoncernati. L-imsemmija data, fit-totalita taghha, tippermetti li jinsiltu
konkluzjonijiet iddettaljati dwar il-preferenzi u l-interessi tal-utenti.

7 Pdak li jirrigwarda, b’'mod iktar partikolari, l-ipprocessar ta’ data personali, il-kundizzjonijiet ghall-uzu jirreferu ghall-politiki ta’ uzu
tad-data u tal-cookies stabbiliti minn Meta Platforms. Skont dawn tal-ahhar, Meta Platforms jigbor data dwar l-utenti u l-apparati
taghhom li tirrigwarda l-attivitajiet taghhom fi hdan in-network so¢jali u barra minnu u jattribwixxiha lill-kontijiet Facebook taghhom.
L-attivitajiet li jsehhu barra min-network socjali jikkonsistu, minn naha, fil-konsultazzjoni ta’ siti internet u ta’ applikazzjonijiet terzi, li
huma marbuta ma’ Facebook permezz ta’ interfac¢i ta’ programmazzjoni (jigifieri 1-“Ghodod Facebook Business”) u, min-naha l-ohra,
fl-uzu tas-servizzi online l-ohra li jappartjenu lill-grupp Meta Platforms, fosthom Instagram u WhatsApp.
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fil-kompjuter jew fit-taghmir ¢ellulari tal-utent, it-tieni, fil-korrelazzjoni ta’ din id-data mal-kont
Facebook tal-utent ikkonc¢ernat u, it-tielet, fl-uzu tal-imsemmija data (iktar ’il quddiem
il-“prattika kontenzjuza”).

11. II-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni) bdiet procedura kontra Meta
Platforms li b’rizultat taghha, permezz tad-decizjoni kontenzjuza, hija pprojbixxiet lil dan
tal-ahhar milli jwettaq l-ipprocessar ta’ data previst mill-kundizzjonijiet ghall-uzu ta’ Facebook
kif ukoll milli jimplimenta dawn il-kundizzjonijiet u imponiet fuqu mizuri intizi ghall-waqfien ta’
dawn l-attivitajiet. Il-Bundeskartellamt (l-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni) immotivat
id-dec¢izjoni taghha b’'mod partikolari bil-fatt li l-ipprocessar inkwistjoni kien jikkostitwixxi
operat abbuziv tal-pozizzjoni dominanti ta’ din il-kumpannija fis-suq tan-networks socjali
ghall-utenti privati fil-Germanja, fis-sens tal-Artikolu 19 tal-GWB®.

12. Fil-11 ta’ Frar 2019, Meta Platforms ipprezenta rikors kontra d-decizjoni kontenzjuza
quddiem 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’ Diisseldorf)?, il-qorti
tar-rinviju, li ghandha, essenzjalment, dubji, minn naha, dwar il-possibbilta ghal awtoritajiet
nazzjonali tal-kompetizzjoni li jwettqu supervizjoni tal-konformita ta’ pprocessar ta’ data
mar-rekwiziti fformulati fir-RPGD, kif ukoll li jikkonstataw u li jissanzjonaw ksur
tad-dispozizzjonijiet ta’ dan tal-ahhar u, min-naha l-ohra, dwar I-interpretazzjoni u
l-applikazzjoni ta’ certi dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament.

13. Fdawn i¢-cirkustanzi, 1-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’
Diisseldorf) iddecidiet li tissospendi I-proc¢eduri quddiemha u li taghmel id-domandi preliminari
li gejjin lill-Qorti tal-Gustizzja:

“l1) a) Huwa kompatibbli mal-Artikolu 51 et seq. tar-RGPD [GDPR] jekk awtorita nazzjonali
tal-kompetizzjoni, bhall-Bundeskartellamt [...], li ma hijiex awtorita supervizorja fis-sens
tal-Artikolu 51 et seq. tar-RGPD, ta’ Stat Membru li fih impriza stabbilita barra
mill-Unjoni Ewropea jkollha fergha li, fil-qasam tar-reklamar, tal-komunikazzjoni u
tar-relazzjonijiet pubblici, tassisti lill-istabbiliment principali ta’ din l-impriza li jinsab fi
Stat Membru iehor u li huwa eskluzivament responsabbli ghall-ipprocessar tad-data
personali ghat-territorju kollu tal-Unjoni Ewropea, tikkonstata, fil-kuntest tal-kontroll ta’
prattiki abbuzivi tad-dritt tal-kompetizzjoni, li l-kundizzjonijiet kuntrattwali
tal-istabbiliment prin¢ipali relatati mal-ipproc¢essar tad-data kif ukoll l-implimentazzjoni
ta’ dawn il-kundizzjonijiet jiksru r-RGPD u tordna t-tmiem ta’ dan il-ksur?

b) Fl-affermattiv, huwa kompatibbli mal-Artikolu 4(3) TUE jekk, fl-istess waqt, l-awtorita
supervizorja ewlenija fl-Istat Membru fejn jinsab l-istabbiliment principali, tissuggetta
l-kundizzjonijiet kuntrattwali ta’ dan l-ahhar dwar l-ipprocessar tad-data ghal procedura
ta’ ezami, konformement mal-Artikolu 56(1) tar-RGPD?

Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda:

Skont il-Bundeskartellamt (l-Awtoritda Federali tal-Kompetizzjoni), dan l-ipprocessar, bhala rizultat ta’ setgha fis-suq, kiser
id-dispozizzjonijiet tal-GDPR u ma kienx iggustifikat fid-dawl tal-Artikolu 6(1) u tal-Artikolu 9(2) ta’ dan ir-regolament.

Barra minn hekk, fil-31 ta’ Lulju 2019, fuq inizjattiva tal-Kummissjoni Ewropea u ta’ asso¢jazzjonijiet nazzjonali ghall-protezzjoni
tal-konsumaturi tal-Istati Membri, Meta Platforms introduca kundizzjonijiet ghall-uzu godda li jindikaw espressament li l-utent,
minflok ma jhallas ghall-uzu tal-prodotti Facebook, jiddikjara li qieghed jaghti kunsens ghar-reklami. Barra minn hekk, mit-28 ta’
Jannar 2020, Meta Platforms jipproponi, fuq livell dinji, l-attivita esterna ghal Facebook imsejha “Off-Facebook-activity”, li tippermetti
lill-utenti ta’ Facebook jir¢ievu sunt tal-informazzjoni li tirrigwardahom, miksuba b’rabta mal-attivitajiet taghhom fuq siti internet u
applikazzjonijiet ohra, u, jekk jixtiequ, jiddisso¢jaw din id-data mill-kont Facebook taghhom, kemm ghall-passat kif ukoll ghall-futur.
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a) Jekk utent tal-internet semplicement jikkonsulta siti tal-internet jew applikazzjonijiet li
fir-rigward taghhom japplikaw il-kriterji tal-Artikolu 9(1) tar-RGPD, bhal
applikazzjonijiet ta’ namrar, siti ta’ namrar ghall-omosesswali, siti internet ta’ partiti
politici jew siti internet relatati mas-sahha, jew jinserixxi data fihom, perezempju meta
jirregistra jew jaghmel ordnijiet, u impriza ohra, bhal Facebook Ireland, tuza interfacci
integrati fdawn is-siti internet u applikazzjonijiet, bhal ‘Facebook Business Tools” jew
cookies jew teknologiji ta’ hazna simili mqieghda fil-kompjuter jew fit-taghmir cellulari
tal-utent tal-internet, sabiex tigbor data dwar dawn il-konsultazzjonijiet ta’ siti internet u
applikazzjonijiet u dwar informazzjoni mdahhla mill-utent, u tirrelata din id-data
mad-data tal-kont [Facebook] tal-utent u tuzaha, din il-gabra u/jew korrelazzjoni u/jew
uzu jinvolvu l-ipprocessar ta’ data [personali] sensittiva ghall-finijiet ta’ din
id-dispozizzjoni?

b) Fl-affermattiv, il-konsultazzjoni ta’ dawn is-siti internet jew applikazzjonijiet u/jew
l-inserzjoni ta’ informazzjoni u/jew l-attivitazzjoni ta’ buttuni integrati fihom minn
fornitur bhal Facebook Ireland (plugins soc¢jali bhal ‘Like’, ‘Share’ jew ‘Facebook Login’ jew
‘Account Kit’) irendu manifestament pubblika d-data li tikkonc¢erna l-konsultazzjoni fiha
nnifisha u/jew l-informazzjoni inserita mill-utent, fis-sens tal-Artikolu 9(2)(e) tar-RGPD?

Impriza bhal Facebook Ireland, li topera network digitali so¢jali ffinanzjat mir-reklamar u li
tipproponi, fil-kundizzjonijiet ghall-uzu taghha, il-personalizzazzjoni tal-kontenut u
tar-reklamar, is-sigurta tan-network, it-titjib tal-prodott kif ukoll l-uzu kontinwu u bla xkiel
tal-prodotti kollha fil-grupp, tista’ tinvoka l-gustifikazzjoni bbazata fuq in-necessita
tal-ezekuzzjoni tal-kuntratt, konformement mal-Artikolu 6(1)(b) tar-RGPD, jew it-tehid
inkunsiderazzjoni tal-interessi legittimi, konformement mal-Artikolu 6(1)(f) tar-RGPD, meta
hija tigbor, tirrelata mal-kont [Facebook] tal-utent u tuza, ghal dawn il-finijiet, id-data minn
servizzi ohra tal-grupp stess u minn siti internet u applikazzjonijiet terzi, permezz ta’
interfac¢ci integrati fdawn tal-ahhar, bhal ‘Facebook Business Tools’ [jew] permezz ta’ cookies
imqieghda fil-kompjuter jew fit-taghmir cellulari tal-utent tal-internet, jew permezz ta’
teknologiji ta’ hazna simili?

F'tali kaz,

— il-fatt 1li l-utent huwa minuri, ghall-finijiet tal-personalizzazzjoni tal-kontenut u
tar-reklamar, tat-titjib tal-prodott, tas-sigurta tan-network u tal-komunikazzjonijiet mhux
kummer¢jali mal-utent;

— it-tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ mizuri, analizijiet u servizzi ohra kummercjali lil min
jirreklama, lil zviluppaturi u lil imsiehba ohra, sabiex ikunu jistghu jevalwaw
il-prestazzjonijiet taghhom u jtejbuhom,

— it-tqeghid ghad-dispozizzjoni ta’ komunikazzjoni kummercjali lill-utent, sabiex l-impriza
tkun tista’ ttejjeb il-prodotti taghha u twettaq kummercjalizzazzjoni diretta,

— ir-ricerka u l-innovazzjoni ghall-finijiet socjali, sabiex jigi promoss l-istat tat-teknika jew
il-fehim xjentifiku fir-rigward ta’ kwistjonijiet so¢jali importanti u sabiex jigu influwenzati

b’mod pozittiv is-so¢jeta u d-dinja,

— l-informazzjoni lill-awtoritajiet responsabbli ghall-prosekuzzjonijiet ~kriminali u
ghall-ezekuzzjoni tal-pieni, u r-risposta ghal kwistjonijiet legali intiza ghall-prevenzjoni,
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ghall-identifikazzjoni u ghall-prosekuzzjoni ta’ reati, uzu illegali, ksur tal-kundizzjonijiet
ghall-uzu u tal-politiki u agir dannuz iehor,

jistghu jikkostitwixxu [wkoll] interessi legittimi fis-sens tal-Artikolu 6(1)(f) tar-RGPD meta,
ghal dan il-ghan, l-impriza tigbor, tirrelata mal-kont [Facebook] tal-utent u tuza d-data minn
servizzi ohra tal-grupp stess u siti internet u applikazzjonijiet terzi, permezz ta’ interfacci
integrati fdawn tal-ahhar, bhal ‘Facebook Business Tools” jew permezz ta’ cookies imqgieghda
fil-kompjuter jew fit-taghmir cellulari tal-utent tal-internet, jew permezz ta’ teknologiji ta’
hazna simili?

Ftali kaz, il-gbir ta’ data minn servizzi ohra tal-grupp stess u minn siti internet u
applikazzjonijiet terzi, permezz ta’ interfac¢i integrati fdawn tal-ahhar, bhal ‘Facebook
Business Tools’, jew permezz ta’ cookies jew teknologiji ta’ hazna simili mahzuna
fil-kompjuter jew fit-taghmir cellulari tal-utent tal-internet, il-korrelazzjoni mal-kont
[Facebook] tal-utent u l-uzu ta’ din id-data jew inkella l-uzu ta’ data diga migbura u
mqieghda fkorrelazzjoni mod iehor [u b’mod legittimu] jistghu, fkazijiet individwali, jigu
goustifikati wkoll skont I-Artikolu 6(1)(c), (d) u (e) tar-RGPD, perezempju sabiex tinghata
risposta ghal talba legalment valida li tigi pprovduta certa data (punt (c)) sabiex jigi miggieled
agir dannuz u tigi promossa s-sigurta (punt (d)) ghall-finijiet ta’ ricerka ghall-benefi¢¢ju
tas-socjeta u sabiex jigu promossi l-protezzjoni, l-integrita u s-sigurta (punt (e))?

Fil-konfront ta’ impriza li ghandha pozizzjoni dominanti fis-suq, bhal Facebook Ireland, jista’
jingahta kunsens validu, u b’'mod partikolari liberu, fis—sens. tal-Artikolu 4(11) tar-RGPD,
konformement mal-Artikolu 6(1)(a) u 1-Artikolu 9(2)(a) tar-RGPD?

Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

a) Awtorita nazzjonali tal-kompetizzjoni ta’ Stat Membru, bhall-Uffic¢ju Federali
tal-Kompetizzjoni, li ma hijiex awtorita supervizorja fis-sens tal-Artikolu 51 et seq.
tar-RGPD u li tezamina ksur tal-projbizzjoni ta’ prattiki abbuzivi fil-qasam tad-dritt
tal-kompetizzjoni kommessi minn impriza li ghandha pozizzjoni dominanti fis-suq li ma
jikkonsistix fi ksur tar-RGPD taht il-kundizzjonijiet ta’ pprocessar tad-data u
l-implimentazzjoni taghhom, tista’ tistabbilixxi, perezempju fil-kuntest tal-ibbilan¢jar
tal-interessi, jekk tali kundizzjonijiet ta’ pprocessar tad-data ta’ din l-impriza u
l-implimentazzjoni taghhom humiex konformi mar-RGPD?

b) Fl-affermattiv: fid-dawl tal-Artikolu 4(3) TUE, dan japplika wkoll jekk Il-awtorita
supervizorja principali tissuggetta l-kundizzjonijiet dwar l-ipprocessar tad-data ta’ din
l-impriza ghal procedura ta’ ezami, konformement mal-Artikolu 56(1) tar-RGPD?

Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghas-seba’ domanda, huwa necessarju li tinghata risposta
ghat-tielet sal-hames domanda fir-rigward ta’ data mill-uzu tas-servizz Instagram tal-grupp.”

14. Gew ipprezentati osservazzjonijiet bil-miktub minn Meta Platforms, mill-Gvern Germaniz,
mill-Gvern Cek, mill-Gvern Taljan u mill-Gvern Awstrijak, mill-Bundeskartellamt (I-Awtorita
Federali tal-Kompetizzjoni), mill-Verbraucherzentrale Bundesverband e.V. (l-Assoc¢jazzjoni
tal-Konsumaturi, il-Germanja), kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea. Dawn il-partijiet
ipprezentaw osservazzjonijiet orali matul is-seduta ghas-sottomissjonijiet orali li nzammet fl-10
ta’ Mejju 2022.
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Analizi

15. Id-domandi preliminari 1li huma s-suggett ta’ din il-kawza, 1li huma relatati
mal-interpretazzjoni ta’ diversi dispozizzjonijiet tal-GDPR, jirrigwardaw, essenzjalment, 1-ewwel,
il-kompetenza ta’ awtorita tal-kompetizzjoni sabiex tikkonstata u tissanzjona ksur tar-regoli
fil-qasam tal-ipprocessar ta’ data personali u l-obbligi taghha ta’ kooperazzjoni mal-awtorita
ewlenija fis-sens tal-GDPR (l-ewwel u s-seba’ domanda preliminari), it-tieni, il-projbizzjoni
tal-ipprocessar ta’ data personali sensittiva u l-kundizzjonijiet applikabbli ghall-kunsens
ghall-uzu taghha (it-tieni domanda preliminari), it-tielet, il-legalita tal-ipprocessar ta’ data
personali fid-dawl ta’ certi gustifikazzjonijiet (it-tielet sal-hames domanda preliminari) u, ir-raba’,
il-validita ta’ kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali moghti lil impriza fpozizzjoni dominanti
(is-sitt domanda preliminari).

16. Fil-punti li gejjin, ser nittratta qabelxejn l-ewwel u s-seba’ domanda preliminari u,
sussegwentement, id-domandi preliminari l-ohra, fl-ordni li fih saru, filwaqt li nigbor flimkien
it-tielet sal-hames domanda preliminari.

Fuq l-ewwel domanda preliminari

17. Permezz tal-ewwel domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk awtorita
tal-kompetizzjoni, meta tiehu proc¢eduri kontra ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni, tistax, minn
naha, tiddeciedi, principalment ', dwar ksur tar-regoli dwar l-ipprocessar ta’ data tal-GDPR minn
impriza li l-istabbiliment principali taghha li huwa eskluzivament responsabbli ghall-ipprocessar
ta’ data personali ghall-Unjoni Ewropea kollha jinsab fi Stat Membru iehor u, min-naha l-ohra,
tordna l-wagqfien ta’ dan il-ksur (il-punt (a) tal-ewwel domanda) u, fl-affermattiv, jekk l-awtorita
ta’ supervizjoni ewlenija kompetenti skont 1-Artikolu 56(1) tal-GDPR tistax tkompli tissuggetta
l-kundizzjonijiet ta’ pprocessar ta’ data ta’ din l-impriza ghal procedura ta’ ezami (il-punt (b)
tal-ewwel domanda).

18. Madankollu, bla hsara ghal verifika mill-qorti tar-rinviju, jidhirli li I-Bundeskartellamt
(I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni), fid-de¢izjoni kontenzjuza, ma ssanzjonatx ksur
tal-GDPR minn Meta Platforms, izda pprocediet, semplicement ghall-finijiet tal-applikazzjoni
tar-regoli tal-kompetizzjoni, ghall-ezami ta’ ksur allegat tal-projbizzjoni ta’ abbuz ta’ pozizzjoni
dominanti minn din tal-ahhar billi hadet inkunsiderazzjoni, inter alia, in-nuqqas ta’ konformita
tal-agir ta’ din l-impriza mad-dispozizzjonijiet tal-GDPR.

19. Ghaldagstant, fil-fehma tieghi, il-punt (a) tal-ewwel domanda, sa fejn dan jirrigwarda
l-possibbilta ghal awtorita tal-kompetizzjoni li tiddeciedi, prin¢ipalment, dwar ksur tar-regoli
tal-GDPR u li tordna l-waqfien ta’ dan il-ksur fis-sens ta’ dan ir-regolament, huwa ineffettiv'..

Jidhirli li t-termini “tikkonstata [...] [ksur tal-]JRGPD [GDPR] u tordna t-tmiem ta’ dan il-ksur” li jinsabu fl-ewwel domanda preliminari
ghandhom jigu interpretati f'dan is-sens.

Fi kwalunkwe kaz, peress li I-GDPR jipprevedi armonizzazzjoni kompleta tad-dritt tal-protezzjoni tad-data, li l-element centrali tieghu
huwa mekkanizmu armonizzat ta’ implimentazzjoni bbazat fuq il-principju ta’ “punt uniku ta’ servizz” previst fl-Artikoli 51 sa 67 ta’
dan ir-regolament, jidhirli li huwa evidenti li awtorita differenti mill-awtoritajiet ta’ supervizjoni fis-sens tal-imsemmi regolament (bhal
awtoritd tal-kompetizzjoni) la ghandha kompetenza sabiex tikkonstata, prin¢ipalment, ksur ta’ dan ir-regolament u lanqas sabiex
tapplika s-sanzjonijiet previsti.
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20. Minn dan isegwi li I-punt (b) tal-ewwel domanda, li huwa suggett ghal risposta affermattiva
ghall-punt (a) tal-ewwel domanda, huwa wkoll ineffettiv'.

Fugq is-seba’ domanda preliminari

21. Permezz tas-seba’ domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment,
jekk awtorita tal-kompetizzjoni tistax, meta tiehu proceduri kontra ksur tar-regoli
tal-kompetizzjoni, tistabbilixxi, b'mod inc¢identali?, jekk il-kundizzjonijiet ta’ pprocessar ta’ data u
l-implimentazzjoni taghhom humiex konformi mal-GDPR (il-punt (a) tas-seba’ domanda) u,
fl-affermattiv, jekk ezami mill-awtorita tal-kompetizzjoni huwiex ukoll possibbli meta dawn
il-kundizzjonijiet ikunu suggetti, fl-istess hin, ghal procedura ta’ ezami mill-awtorita ta’
supervizjoni ewlenija kompetenti (il-punt (b) tas-seba’ domanda).

22. F'dak li jirrigwarda, fl-ewwel lok, il-punt (a) tas-seba’ domanda, jidhirli li ghalkemm awtorita
tal-kompetizzjoni ma ghandhiex kompetenza sabiex tikkonstata ksur tal-GDPR", dan tal-ahhar
ma jipprekludix, bhala principju, li, fl-ezercizzju tal-kompetenzi u tas-setghat taghhom stess,
awtoritajiet differenti mill-awtoritajiet ta’ supervizjoni jkunu jistghu jiehdu inkunsiderazzjoni,
b’mod inc¢identali, il-kompatibbilta ta’ agir mad-dispozizzjonijiet tal-GDPR. Fil-fehma tieghi, dan
huwa b’'mod partikolari 1-kaz, f'dak li jirrigwarda l-ezerc¢izzju, minn awtorita tal-kompetizzjoni,
tas-setghat moghtija lilha mill-Artikolu 102 TFUE u mill-ewwel paragrafu tal-Artikolu 5
tar-Regolament (KE) Nru 1/2003 " jew minn kwalunkwe regola nazzjonali korrispondenti ohra .

23. Fil-fatt, fl-ezerc¢izzju tal-kompetenzi taghha, awtorita tal-kompetizzjoni ghandha tevalwa,
b’mod partikolari, jekk l-agir ezaminat jikkonsistix fl-uzu ta’ mezzi differenti minn dawk li jaqghu
taht kompetizzjoni bbazata fuq il-merti, fid-dawl tal-kuntest guridiku u ekonomiku ta’ dan l-agir"’.
F'dan ir-rigward, il-konformita jew in-nuqqas ta’ konformita tal-imsemmi agir
mad-dispozizzjonijiet tal-GDPR, mhux fih innifsu izda fid-dawl tac-c¢irkustanzi kollha tal-kaz,
jistghu jikkostitwixxu indizju importanti sabiex jigi stabbilit jekk dan l-agir jikkostitwixxix uzu ta’

2 Fi kwalunkwe kaz, fid-dawl tal-fatt li awtorita tal-kompetizzjoni la ghandha kompetenza sabiex tikkonstata, principalment, ksur ta’ dan
ir-regolament u lanqas sabiex tapplika s-sanzjonijiet previsti, jidhirli li eventwali decizjoni fdan is-sens ta’ awtorita tal-kompetizzjoni
ma tistax tidhol fuq il-kompetenzi tal-awtoritajiet ta’ supervizjoni fis-sens tal-GDPR.

3 Jidhirli i huwa fdan is-sens li ghandhom jigu interpretati t-termini “tista’ tistabbilixxi, perezempju fil-kuntest tal-ibbilan¢jar
tal-interessi, jekk tali kundizzjonijiet ta’ pprocessar tad-data ta’ din l-impriza u l-implimentazzjoni taghhom humiex konformi
mar-RGPD [GDPR]” li jinsabu fis-seba’ domanda preliminari.

4 Aran-nota ta’ giegh il-pagna 11 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

' Regolament tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli [101
u 102 TFUE] (GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205).

1 Bhall-Artikolu 19 tal-GWB, li fuqu hija bbazata d-de¢izjoni kontenzjuza.

7 Ara, bhala ezempju, is-sentenza tas-6 ta’ Settembru' 2017, Intel vs II-Kummissjoni (C_413/14 P, EU:C:2017:632, punt 136 u
l-gurisprudenza ¢citata). Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat li I-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 102 TFUE huwa ta’
portata generali u ma jistax jigi limitat mill-ezistenza ta’ qafas regolatorju adottat mil-legizlatur tal-Unjoni, fdan il-kaz, il-qafas
regolatorju fil-qasam tal-komunikazzjonijiet elettronic¢i (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’ Lulju 2014, Telefénica u Telefénica de
Espafia vs II-Kummissjoni, C-295/12 P, EU:C:2014:2062, punt 128).
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mezzi li jirregolaw kompetizzjoni normali, filwaqt li jigi specifikat li n-natura abbuziva jew mhux
abbuziva ta’ agir fid-dawl tal-Artikolu 102 TFUE ma tirrizultax mill-konformita jew mill-assenza
ta’ konformita tieghu mal-GDPR jew ma’ regoli guridici ohra'.

24. Ghaldagstant, jidhirli li ezami ta’ abbuz ta’ pozizzjoni dominanti fis-suq jista’ jiggustifika
l-interpretazzjoni li awtorita tal-kompetizzjoni tinterpreta regoli li ma jaqghux taht id-dritt
tal-kompetizzjoni, bhal dawk tal-GDPR?Y, filwaqt li jigi specifikat li tali ezami jitwettaq b’'mod
incidentali® u ma jippregudikax l-applikazzjoni ta’ dan ir-regolament imwettqa mill-awtoritajiet
ta’ supervizjoni kompetenti?.

25. Fdak li jirrigwarda, fit-tieni lok, il-punt (b) tas-seba’ domanda, il-qorti tar-rinviju tqajjem
il-kwistjoni dwar x’inhuma, fil-kuntest tal-applikazzjoni tal-principju ta’ kooperazzjoni leali
stabbilit fl-Artikolu 4(3) TUE, l-obbligi li ghandha, fil-konfront tal-awtorita ta’ supervizjoni
ewlenija kompetenti fis-sens tal-GDPR, awtorita tal-kompetizzjoni meta hija tinterpreta
dispozizzjonijiet ta’ dan ir-regolament u, b'mod iktar specifiku, meta l-istess agir bhal dak
ezaminat mill-awtorita tal-kompetizzjoni jkun is-suggett ta’ ezami min-naha tal-awtorita ta’
supervizjoni ewlenija kompetenti.

26. Fdan il-kaz, minkejja li 1-ezami ta’ agir ta’ impriza fid-dawl tar-regoli tal-GDPR minn awtorita
tal-kompetizzjoni huwa wiehed inc¢identali, huwa jinvolvi r-riskju ta’ divergenzi bejn din tal-ahhar
u l-awtoritajiet ta’ supervizjoni fir-rigward tal-interpretazzjoni ta’ dan ir-regolament, haga li, bhala
principju, tista’ tippregudika l-interpretazzjoni uniformi tal-GDPR %

'8 Fil-fatt, fid-dawl tal-ghanijiet differenti taz-zewg kategoriji ta’ regoli, huwa evidenti li agir li jirrigwarda l-ipprocessar ta’ data jista’
jikkostitwixxi ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni anki meta jkun konformi mal-GDPR u, bil-maqlub, agir illegali fis-sens ta’ dan tal-ahhar
ma jwassalx bilfors ghall-konkluzjoni li dan jinvolvi ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni. F'dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja specifikat
li I-konformita ta’ agir ma’ legizlazzjoni specifika ma teskludix l-applikabbilta, ghal dan l-istess agir, tal-Artikoli 101 u 102 TFUE (ara,
b’'mod partikolari, is-sentenza tas-6 ta’ Dicembru 2012, AstraZeneca vs II-Kummissjoni (C-457/10 P, EU:C:2012:770, punt 132), li fiha
1-Qorti tal-Gustizzja fakkret ukoll li l-abbuzi ta’ pozizzjoni dominanti jikkonsistu, fil-parti 1-kbira tal-kazijiet, fagir li altrimenti jkun
legali fir-rigward ta’ ogsma ohra tad-dritt apparti d-dritt tal-kompetizzjoni). Fil-fatt, kieku kienu biss il-prattiki li jkunu kemm
oggettivament restrittivi ghall-kompetizzjoni kif ukoll guridikament illegali li jitqiesu li huma abbuzivi fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE,
dan ikun jimplika li agir, minhabba biss il-legalita tieghu, ghalkemm potenzjalment jista’ jaghmel hsara lill-kompetizzjoni, ma jkunx
jista’ jigi ssanzjonat taht 1-Artikolu 102 TFUE, haga li tippregudika l-ghan ta’ din id-dispozizzjoni li jikkonsisti fl-istabbiliment ta’
sistema li tizgura li l-kompetizzjoni ma tkunx distorta fis-suq intern (ara, f'dan is-sens, il-konkluzjonijiet tieghi fil-kawza Servizio
Elettrico Nazionale et, C-377/20, EU:C:2021:998, punt 37). Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, huwa biss jekk agir
antikompetittiv ikun impost fuq l-imprizi permezz ta’ legizlazzjoni nazzjonali jew jekk din tal-ahhar tkun tohloq qafas guridiku li
jelimina huwa stess kull possibbilta ta’ agir kompetittiv min-naha taghhom li I-Artikoli 101 u 102 TFUE ma jkunux applikabbli, filwaqt
li dawn l-artikoli jistghu japplikaw jekk ikun jirrizulta li I-legizlazzjoni nazzjonali thalli lok ghall-possibbilta li jkun hemm prevenzjoni,
restrizzjoni jew distorsjoni tal-kompetizzjoni permezz ta’ agir awtonomu tal-imprizi (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’
Ottubru 2010, Deutsche Telekom vs II-Kummissjoni, C-280/08 P, EU:C:2010:603, punt 80 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

Fil-fatt, interpretazzjoni li skontha l-awtoritajiet tal-kompetizzjoni huma pprojbiti milli jinterpretaw, fl-ezercizzju tal-kompetenzi
taghhom, id-dispozizzjonijiet tal-GDPR tkun ta’ natura li tqieghed fid-dubju l-applikazzjoni effettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni
tal-Unjoni.

Barra minn hekk, in-natura inc¢identali tal-interpretazzjoni tal-GDPR mill-awtorita tal-kompetizzjoni ma tostakolax din
l-interpretazzjoni milli tigi suggetta ghal stharrig gudizzjarju quddiem il-qrati nazzjonali kompetenti fil-qasam tal-kompetizzjoni li,
fil-kaz ta’ diffikultajiet ta’ interpretazzjoni, jista’ jkollhom ghalfejn jadixxu 1-Qorti tal-Gustizzja b’talba ghal decizjoni preliminari, bhal
fdan il-kaz fdak li jirrigwarda t-tieni sas-sitt domanda preliminari.

Fil-fatt, l-interpretazzjoni tal-GDPR mill-awtorita tal-kompetizzjoni unikament ghall-finijiet tal-applikazzjoni tar-regoli (u
eventwalment tal-impozizzjoni tas-sanzjonijiet) previsti mid-dritt tal-kompetizzjoni ma tistax i¢ccahhad lill-awtoritajiet ta’ supervizjoni
mill-kompetenzi u mis-setghat taghhom fil-kuntest ta’ dan ir-regolament. Barra minn hekk, il-possibbilta ta’ interpretazzjoni
tal-imsemmi regolament b’'mod in¢identali mill-awtorita tal-kompetizzjoni lanqas ma tqajjem diffikultajiet fir-rigward tal-applikazzjoni
tieghu, li hija rrizervata ghall-awtoritajiet ta’ supervizjoni, u lanqas fir-rigward tal-impozizzjoni ta’ mizuri korrettivi jew ta’ sanzjonijiet,
peress li l-mizuri jew is-sanzjonijiet eventwalment imposti minn awtorita tal-kompetizzjoni huma bbazati fuq regoli, ghanijiet u
interessi legittimi differenti minn dawk protetti permezz tal-istess regolament (ghal din ir-raguni, barra minn hekk, f'sitwazzjoni bhal
din, l-impozizzjoni ta’ sanzjonijiet min-naha tal-awtorita tal-kompetizzjoni u tal-awtorita ta’ supervizjoni fis-sens tal-GDPR ma taqax,
fil-fehma tieghi, taht il-princ¢ipju ta’ ne bis in idem (ara, b’analogija, is-sentenza tat-22 ta’ Marzu 2022, bpost, C-117/20, EU:C:2022:202,
punti 42 sa 50)).

2 Barra minn hekk, ir-riskju ta’ interpretazzjoni divergenti huwa inerenti ghal kull qasam irregolat permezz ta’ legizlazzjoni li l-awtorita
tal-kompetizzjoni ghandha, jew tista’, tiehu inkunsiderazzjoni sabiex tevalwa I-legalita ta’ certu agir fid-dawl tad-dritt
tal-kompetizzjoni.
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27. 1d-dritt tal-Unjoni ma jipprevedix regoli ddettaljati dwar il-kooperazzjoni bejn awtorita
tal-kompetizzjoni u l-awtoritajiet ta’ supervizjoni fis-sens tal-1-GDPR f’sitwazzjoni bhal din.
B’mod iktar partikolari, la I-mekkanizmu ta’ kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet kompetenti fis-sens
bejn awtoritajiet amministrattivi, bhal dawk dwar il-kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet
tal-kompetizzjoni u l-kooperazzjoni bejn dawn tal-ahhar u 1-Kummissjoni fl-applikazzjoni
tar-regoli tal-kompetizzjoni** ma huma applikabbli f'dan il-kaz.

28. Dan premess, meta awtorita tal-kompetizzjoni tinterpreta l-GDPR, hija madankollu marbuta
bil-principju ta’ kooperazzjoni leali stabbilit fl-Artikolu 4(3) TUE, li skontu 1-Unjoni u l-Istati
Membri, inkluzi l-awtoritajiet amministrattivi taghhom?, ghandhom, frispett re¢iproku shih,
jghinu lil xulxin fit-twettiq tal-missjonijiet li jirrizultaw mit-Trattati. B'mod partikolari, it-tielet
subparagrafu ta’ din id-dispozizzjoni jipprovdi li 1-Istati Membri ghandhom jghinu lill-Unjoni
sabiex twettaq il-missjoni taghha u joqoghdu lura minn kwalunkwe mizura li tista’ tipperikola
l-kisba tal-ghanijiet tal-Unjoni*. Barra minn hekk, bhal kull awtorita amministrattiva
responsabbli ghall-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, awtorita tal-kompetizzjoni hija marbuta
bil-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba bhala principju generali tad-dritt tal-Unjoni, li jinkludi
b’mod partikolari obbligu wiesa’ ta’ diligenza u ta’ premura tal-awtoritajiet nazzjonali®.

29. Ghaldagstant, fl-assenza ta’ regoli specifici dwar il-mekkanizmi ta’ kooperazzjoni, li huwa
l-legizlatur tal-Unjoni li ghandu eventwalment jadotta, meta awtorita tal-kompetizzjoni
tinterpreta dispozizzjonijiet tal-GDPR, hija tkun suggetta, tal-inqas, ghal obbligi ta’
informazzjoni, ta’ taghrif u ta’ kooperazzjoni fil-konfront tal-awtoritajiet kompetenti fis-sens ta’
dan ir-regolament, b’applikazzjoni tar-regoli nazzjonali li jirregolaw il-kompetenzi taghha
(prin¢ipju ta’ awtonomija procedurali tal-Istati Membri) u b’osservanza tal-principji ta’
ekwivalenza u effettivita *.

30. Fil-fehma tieghi, minn dan isegwi li, meta l-awtorita ta’ supervizjoni ewlenija kompetenti tkun
iddecidiet dwar l-applikazzjoni ta’ certi dispozizzjonijiet tal-GDPR fir-rigward ta’ prattika identika
jew simili, l-awtorita tal-kompetizzjoni ma hijiex ser tkun tista’, bhala principju, titbieghed
mill-interpretazzjoni ta’ din l-awtorita, li hija l-unika awtorita kompetenti ghall-applikazzjoni ta’

% Jl-Kapitoli VI u VII tal-GDPR jistabbilixxu b’'mod partikolari mekkanizmi ta’ “punt uniku ta’ servizz” ghall-iskambju ta’ informazzjoni u
ghall-assistenza reciproka bejn l-awtoritajiet ta’ supervizjoni.

#  Ara r-Regolament Nru 1/2003 u d-Direttiva (UE) 2019/1 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Dicembru 2018 sabiex
l-awtoritajiet tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri jinghataw setghat biex ikunu inforzaturi aktar effettivi, u biex jigi Zgurat
il-funzjonament tajjeb tas-suq intern (GU 2019, L 11, p. 3).

% Ara b’mod partikolari, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-14 ta’ Novembru 1989, L-Italja vs II-Kummissjoni (14/88, EU:C:1989:421, punt 20) u
tal-11 ta’ Gunju 1991, Athanasopoulos et (C-251/89, EU:C:1991:242, punt 57).

Barra minn hekk, il-mekkanizmu ta’ kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet ta’ supervizjoni stabbilit mill-GDPR jista’ huwa stess jitqies li
huwa lex specialis li jikkompleta u jispecifika l-principju generali ta’ kooperazzjoni leali stabbilit fl-Artikolu 4(3) TUE (ara b’'mod
partikolari, fil-kummentarji, Hijmans, H., “Article 51 Supervisory authority”, The EU General Data Protection Regulation (GDPR): A
Commentary, Oxford, 2020, p. 869). L-istess japplika ghall-istrumenti l-ohra ta’ kooperazzjoni li kienu diga jezistu qabel dak previst
mill-GDPR, bhas-sistema ta’ kooperazzjoni bejn l-awtoritajiet tal-kompetizzjoni (ara b’'mod partikolari 1-Kapitolu IV tar-Regolament
Nru 1/2003).

Y Ara, fdan is-sens, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Trstenjak fil-kawza Gorostiaga Atxalandabaso vs Il-Parlament (C-308/07 P,
EU:C:2008:498, punt 89).

% Ara, b'mod partikolari, is-sentenza tat-2 ta’ Gunju 2022, Skeyes (C-353/20, EU:C:2022:423, punt 52 u l-gurisprudenza ccitata).
Fil-fehma tieghi, indikazzjonijiet dwar il-passi li ghandhom jigu segwiti ser ikunu jistghu jinsiltu, jekk ikun il-kaz, mis-sistema ta’
kooperazzjoni stabbilita mill-GDPR kif ukoll minn dik stabbilita fil-qasam tal-kompetizzjoni, filwaqt li jigi specifikat li, fl-assenza ta’
dispozizzjonijiet ad hoc, id-dmir ta’ diligenza tal-awtorita tal-kompetizzjoni ma jestendix sal-punt li jissuggetta lil din tal-ahhar ghal
obbligi ddettaljati bhal, b’'mod partikolari, dawk previsti fil-kuntest tal-proc¢edura ta’ kooperazzjoni u ta’ supervizjoni tal-koerenza
rregolata fil-Kapitolu VII tal-GDPR (perezempju, ma jistax jigi mistenni li l-awtorita tal-kompetizzjoni tibghat abbozz ta’ decizjoni
lill-awtorita ta’ supervizjoni kompetenti fis-sens ta’ dan ir-regolament sabiex tikseb l-opinjoni ta’ din tal-ahhar).
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dan ir-regolament®, u ser ikollha, sa fejn ikun possibbli u filwaqt li jigu rrispettati, b’'mod
partikolari, id-drittijiet tad-difiza tas-suggetti tad-data, tikkonforma ruhha mal-eventwali
decizjonijiet adottati minn din tal-ahhar fir-rigward tal-istess agir® u, fil-kaz ta’ dubji fil-kaz
inkwistjoni dwar l-interpretazzjoni moghtija mill-awtorita kompetenti, tikkonsultaha jew, jekk
ikun il-kaz, meta din tal-ahhar tkun tinsab fi Stat Membru iehor, tikkonsulta l-awtorita ta’
supervizjoni nazzjonali®'.

31. Barra minn hekk, fl-assenza ta’ decizjoni tal-awtorita ta’ supervizjoni kompetenti, hija
madankollu l-awtorita tal-kompetizzjoni li ghandha tinforma lil din tal-ahhar® u tikkoopera
maghha meta din l-awtorita tkun bdiet l-ezami tal-istess prattika jew tkun uriet l-intenzjoni li
taghmel dan, u eventwalment tistenna l-ezitu tal-ezami mwettaq minn din tal-ahhar qabel ma
tibda l-evalwazzjoni taghha stess, sa fejn dan ikun xieraq u ma jippregudikax b’mod partikolari
l-osservanza, mill-awtorita tal-kompetizzjoni, ta’ terminu ta’ investigazzjoni ragonevoli u
r-rispett, mill-istess awtorita, tad-drittijiet tad-difiza tas-suggetti tad-data®.

32. F'dan il-kaz, jidhirli 1li 1-fatt 1i hija bdiet kooperazzjoni mal-awtoritajiet ta’ supervizjoni
responsabbli fuq livell nazzjonali** u li kkuntattjat ukoll, b’mod informali, lill-awtorita ta’
supervizjoni ewlenija Irlandiza, ¢irkustanzi msemmija mill-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali
tal-Kompetizzjoni) u li hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tivverifika, jista’ jkun sufficjenti sabiex jigi
konkluz li din l-awtorita ssodisfat 1-obbligi taghha ta’ diligenza u ta’ kooperazzjoni leali*.

33. Bhala konkluzjoni, nipproponi li r-risposta ghas-seba’ domanda preliminari ghandha tkun li
1-Artikoli 51 sa 66 tal-GDPR ghandhom jigu interpretati fis-sens li awtorita tal-kompetizzjoni,
fil-kuntest tas-setghat taghha fis-sens tar-regoli fil-qasam tal-kompetizzjoni, tista’ tezamina,
b’mod incidentali, il-konformita tal-prattiki ezaminati mar-regoli tal-GDPR, filwaqt li tiehu
inkunsiderazzjoni kwalunkwe dec¢izjoni jew investigazzjoni tal-awtorita ta’ supervizjoni
kompetenti skont il-GDPR u tinforma b’dan lill-awtorita ta’ supervizjoni nazzjonali u, jekk ikun
il-kaz, tikkonsultaha.

¥ Ara b’'mod partikolari f'dan is-sens, f'dak li jirrigwarda suggett kopert mil-legizlazzjoni tal-Unjoni fil-qasam farmacewtiku, is-sentenza
tat-23 ta’ Jannar 2018, F. Hoffmann-La Roche et (C-179/16, EU:C:2018:25, punti 58 sa 64).

% Fi kliem iehor, din id-de¢izjoni taghmel parti hija stess mill-kuntest guridiku u fattwali li l-awtorita tal-kompetizzjoni hija obbligata
tezamina, filwaqt li tibqa’ libera li minnha tislet il-konkluzjonijiet taghha mill-perspettiva tal-applikazzjoni tad-dritt tal-kompetizzjoni
(ara n-nota ta’ giegh il-pagna 18 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

3 Fid-dawl tar-rwol u tal-funzjonijiet tal-awtoritajiet ta’ supervizjoni nazzjonali fis-sistema ta’ kooperazzjoni stabbilita mill-GDPR, jidhirli
li interazzjoni mal-awtorita ta’ supervizjoni nazzjonali tista’, wahedha, tkun suffi¢jenti sabiex jigu ssodisfatti 1-obbligi ta’ diligenza u ta’
kooperazzjoni leali tal-awtorita tal-kompetizzjoni, b'mod partikolari meta din tal-ahhar ma jkollhiex il-possibbilta (fid-dawl
tal-proceduri tad-dritt nazzjonali applikabbli) jew il-mezzi (b’'mod partikolari lingwistici) sabiex tinteragixxi b’'mod sodisfacenti
mal-awtorita ta’ supervizjoni ewlenija ta’ Stat Membru iehor.

2 Jew, jekk ikun il-kaz, meta din l-awtorita tkun fi Stat Membru iehor, lill-awtorita ta’ supervizjoni nazzjonali (ara n-nota ta’ giegh
il-pagna 31 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

% Filwaqt li jitfakkar li l-interpretazzjoni moghtija minn awtorita tal-kompetizzjoni ta’ certi dispozizzjonijiet tal-GDPR fl-ezercizzju
tas-setghat taghha ma tippregudikax l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet mill-awtoritajiet ta’ supervizjoni
kompetenti fis-sens ta’ dan ir-regolament (ara n-nota ta’ giegh il-pagna 21 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

%  Pdan ir-rigward, il-Bundeskartellamt (I-Awtoritd Federali tal-Kompetizzjoni) issostni li hija bbazat ruhha fuq id-dritt Germaniz
tal-kompetizzjoni, li jippermettilha jkollha skambji mal-awtoritajiet ta’ supervizjoni nazzjonali fis-sens tal-GDPR.

®  Dan iktar u iktar jekk, kif issostni 1-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni), l-awtorita ta’ supervizjoni Federali
Germaniza u l-awtorita ta’ supervizjoni ewlenija Irlandiza kkonfermawlha li din tal-ahhar ma kienet bdiet ebda procedura fir-rigward
tal-istess prattiki bhal dawk ezaminati mill-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni).
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Fugq it-tieni domanda preliminari

34. Permezz tat-tieni domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk
l-Artikolu 9(1) tal-GDPR ghandux jigi interpretat fis-sens li l-prattika kontenzjuza, meta
tirrigwarda 1-konsultazzjoni ta’ siti internet u ta’ applikazzjonijiet terzi*, taqax taht l-ipprocessar
ta’ data personali sensittiva indikata®, li huwa pprojbit®, (il-punt (a) tat-tieni domanda) u,
fl-affermattiv, jekk 1-Artikolu 9(2)(e) ta’ dan ir-regolament ghandux jigi interpretat fis-sens li
utent jirrendi manifestament pubblika fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni d-data li hija, minn naha,
zvelata billi jikkonsulta siti internet u applikazzjonijiet jew, min-naha l-ohra, dik li hija mdahhla
minn jew li tirrizulta mill-attivazzjoni ta’ buttuni ta’ ghazla integrati fdawn is-siti internet jew
applikazzjonijiet® (il-punt (b) tat-tieni domanda).

35. F'dak li jirrigwarda, fl-ewwel lok, il-punt (a) tat-tieni domanda, infakkar li, skont
1-Artikolu 9(1) tal-GDPR, l-ipprocessar ta’ data personali sensittiva huwa pprojbit. Kif jirrizulta
mill-premessa 51 ta’ dan ir-regolament, il-protezzjoni spe¢jali ta’ din id-data hija mmotivata
mill-fatt li din, min-natura taghha, hija partikolarment sensittiva mill-perspettiva tal-libertajiet u
tad-drittijiet fundamentali u li l-ipprocessar taghha jista’ johloq riskji sinjifikattivi ghal dawn
il-libertajiet u dawn id-drittijiet. Barra minn hekk, minkejja n-natura kemxejn mhux c¢ara
tal-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni*, ma jidhirlix li, hekk kif tassumi l-qorti tar-rinviju, hija
tintrodu¢i differenza sostanzjali bejn data personali li hija sensittiva ghaliex “tizvela” certa
sitwazzjoni u data li hija sensittiva fiha nnifisha*.

1l-qorti tar-rinviju tirreferi b’mod partikolari ghall-konsultazzjoni mill-utent ta’ siti internet jew ta’ applikazzjonijiet u ghall-inkluzjoni
ta’ data fdawn is-siti jew applikazzjonijiet (bhal applikazzjonijiet ta’ namrar jew ta’ namrar ghall-omosesswali, jew siti ta’ partiti politici
jew relatati mas-sahha), li jiggeneraw data protetta mid-dispozizzjoni inkwistjoni.

Iktar ’il quddiem id-“data personali sensittiva”. Din tirrigwarda l-ipprocessar ta’ data personali li jizvela l-origini razzjali jew etnika,
l-opinjonijiet politici, it-twemmin religjuz jew filosofiku jew is-shubija fsindakat, kif ukoll l-ipprocessar ta’ data genetika, data
bijometrika sabiex tidentifika persuna fizika b'mod uniku, data dwar is-sahha jew data dwar il-hajja sesswali jew l-orjentazzjoni sesswali
ta’ persuna fizika.

Nirrileva, incidentalment, li 1-Bundeskartellamt (l-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni) ghandha dubji dwar ir-rilevanza ta’ din
id-domanda ghas-soluzzjoni tat-tilwima, minhabba l-fatt li, fid-decizjoni taghha, din tal-ahhar hadet inkunsiderazzjoni kunsens
fis-sens tal-Artikolu 6(1)(a) tal-GDPR u mhux kunsens skont 1-Artikolu 9(2)(a) ta’ dan tal-ahhar.

II-qorti tar-rinviju tirreferi, fdan ir-rigward, ghall-“plugins” soc¢jali, bhall-buttuni “like” jew “share”, ghall-“Facebook login” (jigifieri
ghall-possibbilta li wiehed jigi identifikat permezz tal-uzu tal-identifikaturi ta’ konnessjoni marbuta mal-kont Facebook) u
ghall-“account kit” (jigifieri ghall-possibbilta li wiehed jigi identifikat fuq applikazzjoni jew sit, mhux necessarjament konness ma’
Facebook, permezz ta’ numru tat-telefon jew indirizz tal-posta elettronika, minghajr il-bzonn ta’ password).

% Nosserva wkoll inkoerenza sinjifikattiva bejn il-verzjoni Franciza tal-GDPR li, fl-ewwel sentenza ta’ din id-dispozizzjoni, tirreferi ghal

ipprocessar ta’ data personali li “jizvela” certi sitwazzjonijiet sensittiv, u l-verzjoni Germaniza (kif ukoll, b’mod partikolari,
il-verzjonijiet Griega u Taljana) li tirreferi ghal ipprocessar ta’ data personali li “tizvela” dawn is-sitwazzjonijiet. Hlief jekk qgieghed
nizbalja, il-verzjoni Franc¢iza ta’ din id-dispozizzjoni tikkontradixxi l-maggoranza tal-verzjonijiet lingwistici 1-ohra. Barra minn hekk,
fil-kuntest tal-imsemmija dispozizzjoni jidhirli li huwa iktar logiku li I-verb “zvela” jintrabat mad-data, ghaliex fil-parti sussegwenti ta’
din tal-ahhar hija d-data li hija s-suggett tal-analizi u mhux l-ipprocessar. Dan jirrizulta wkoll mit-test Franciz tal-formulazzjoni
tal-premessa 51 tal-GDPR, li jispecifika li d-data personali sensittiva “devraient comprendre les données d caractére personnel qui
révélent I'origine raciale ou ethnique” (“ghandha tinkludi data personali li tizvela 1-origini razzjali jew etnika”) (korsiv mizjud minni).

# Fil-fehma tieghi, ma jkunx konformi mal-ispirtu tal-Artikolu 9(1) tal-GDPR (u ta’ dan ir-regolament), li huwa li tigi protetta certa data

sensittiva tal-persuna, li ssir distinzjoni, perezempju, bejn, minn naha, l-origini razzjali jew etnika, li timplika l-projbizzjoni milli tigi
pprocessata mhux biss data li tindikaha direttament, izda wkoll data li tizvela din is-sitwazzjoni u, min-naha l-ohra, data genetika, li
I-projbizzjoni tal-ipproc¢essar taghha ma testendix sad-data li tizvela din is-sitwazzjoni, filwaqt li ghandu jizdied li ma jkunx dejjem
evidenti li ssir distinzjoni bejn, minn naha, data /i tizvela certi sitwazzjonijiet (perezempju l-origini razzjali jew etnika) u, min-naha
l-ohra, data dwar sitwazzjonijiet ohra (perezempju s-sahha). F'dan ir-rigward, nosserva li ghalkemm 1-Artikolu 9(1) tal-GDPR jirreferi
b’mod partikolari ghal data dwar is-sahha, il-punt (15) tal-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament jiddefinixxi d-“data dwar is-sahha” bhala
“data personali relatata mas-sahha fizika jew mentali ta’ persuna fizika, inkluza l-provvista ta’ servizzi tal-kura tas-sahha, i tizvela
informazzjoni rigward l-istat ta’ sahhitha” (korsiv mizjud minni). Kif jaghti x’jifhem il-Gvern Germaniz, jista’ jkun li din l-inkoerenza
fil-formulazzjoni tad-dispozizzjoni inkwistjoni tikkostitwixxi biss tentattiv li ma rnexxiex wisq sabiex issir distinzjoni bejn data li
ghandha purament kontenut informattiv dirett u “metadata” li ghaliha kontenut informattiv korrispondenti jidher biss fkuntest
konkret, permezz ta’ evalwazzjoni jew ta’ rabta.
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36. F'dan il-kaz, fil-fehma tieghi huwa evidenti li I-prattika kontenzjuza tikkostitwixxi pprocessar
ta’ data personali li, bhala prin¢ipju, jista’ jidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni u
jkun ipprojbit meta d-data pprocessata “tizvela” wahda mis-sitwazzjonijiet sensittivi indikati
minnha. Ghalhekk ghandu jigi stabbilit jekk u sa fejn il-konsultazzjoni ta’ siti internet u ta’
applikazzjonijiet jew l-inkluzjoni ta’ data fdawn tal-ahhar jistghu “jizvelaw” wahda
mis-sitwazzjonijiet sensittivi previsti mid-dispozizzjoni inkwistjoni.

37. Fdan ir-rigward, niddubita kemm huwa rilevanti (u dejjem possibbli) li ssir distinzjoni bejn,
minn naha, semplici interess tas-suggett tad-data fir-rigward ta’ certa informazzjoni u, min-naha
l-ohra, l-appartenenza ta’ din tal-ahhar ghal wahda mill-kategoriji previsti mid-dispozizzjoni
inkwistjoni*. Ghalkemm il-pozizzjonijiet tal-partijiet fil-kawza princ¢ipali huma opposti f'dan
ir-rigward®, jidhirli li risposta ghal din id-domanda tista’ titfittex biss kaz b’kaz u fir-rigward ta’
kull wahda mill-attivitajiet li jikkomponu l-prattika kontenzjuza.

38. Ghalkemm, kif jirrileva 1-Gvern Germaniz, is-semplic¢i gbir ta’ data personali sensittiva
relatata mal-konsultazzjoni ta’ sit internet jew ta’ applikazzjoni ma huwiex, wahdu,
necessarjament ipprocessar ta’ data personali sensittiva fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni*,
il-korrelazzjoni ta’ din id-data mal-kont Facebook tal-utent ikkon¢ernat jew l-uzu taghha huma
agir li, ghall-kuntrarju, jista’ iktar facilment jikkostitwixxi tali pprocessar. Fil-fehma tieghi,
l-element deciziv ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 9(1) tal-GDPR huwa l-possibbilta li
d-data pprocessata tippermetti t-tfassil tal-profil tal-utent skont il-kategoriji li jirrizultaw
mill-indikazzjoni tad-data personali sensittiva maghmula minn din id-dispozizzjoni®.

39. F'dan il-kuntest, sabiex ikun jista’ jigi ddeterminat jekk ipprocessar ta’ data jidholx fil-kamp ta’
applikazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni, jista’ jkun utli li ssir distinzjoni, jekk ikun il-kaz, bejn, minn
naha, l-ipprocessar ta’ data li tista’ tigi prima facie kklassifikata fil-kategorija tad-data personali
sensittiva u li, wahedha, tippermetti t-tfassil tal-profil tas-suggett tad-data u, min-naha l-ohra,
l-ipprocessar ta’ data li ma hijiex fiha nnifisha sensittiva izda li tirrikjedi attivita ulterjuri ta’ gbir
flimkien sabiex jinsiltu konkluzjonijiet plawzibbli ghat-tfassil tal-profil tas-suggett tad-data

#  Bhala principju, kif isostni r-rikorrent fil-kawza prin¢ipali, dawn iz-zewg aspetti huma differenti. Fil-fatt, is-semplici fatt li utent ikun

acceda ghal sit internet jew ikun interagixxa ma’ dan tal-ahhar ma jizvelax necessarjament fih innifsu informazzjoni dwar it-twemmin
tieghu, is-sahha tieghu, l-opinjonijiet politici tieghu ec¢., ghaliex l-interess fir-rigward ta’ sit internet ma jizvelax awtomatikament
l-adezjoni ghall-ideat imxerrda jew ghall-kategoriji rrapprezentati minn dan is-sit. Dan huwa b’'mod partikolari l-kaz tal-konsultazzjoni
ta’ sit ta’ partit politiku jew li jipproponi ideologija politika partikolari, konsultazzjoni li ma tinvolvix necessarjament il-kondivizjoni ta’
din l-ideologija, izda tista’ titwettaq b’kurzita, jew bi spirtu kritiku fir-rigward tal-imsemmija ideologija.
#  Skont Meta Platforms, il-fatt li utent ikun ac¢eda ghal sit internet jew ikun interagixxa ma’ dan tal-ahhar ma jizvelax fih innifsu
informazzjoni sensittiva, ghaliex anki jekk ikun gie osservat jew jew ikun intuza interess fir-rigward ta’ sit internet, dan ma
jikkostitwixxix ipprocessar ta’ data personali sensittiva. Dan ikun il-kaz biss jekk l-utenti jkunu gew ikkategorizzati permezz ta’ din
id-data. Ghaldagstant, id-data li hija s-suggett tal-prattika kontenzjuza taqa’ taht il-protezzjoni prevista mill-Artikolu 9(1) tal-GDPR
biss jekk din kienet tirrigwarda wahda mill-kategoriji previsti minn dan tal-ahhar u tigi pprocessata suggettivament b’gharfien tal-fatti u
bl-intenzjoni li minnha jinsiltu dawn il-kategoriji ta’ informazzjoni. Skont l-interpretazzjoni, fil-fehma tieghi rigida wisq,
tal-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni), mill-banda 1-ohra, is-sempli¢i fatt li s-suggett tad-data jikkonsulta sit
internet partikolari jew juza applikazzjoni partikolari li s-suggett principali taghha jkun jaga’ taht l-ogsma indikati fl-Artikolu 9(1)
tal-GDPR diga jiftah il-kamp tal-protezzjoni moghtija minn din id-dispozizzjoni. Il-protezzjoni tad-data personali sensittiva ma
tiddependix mill-intenzjoni tal-kontrollur li juza din id-data, peress li d-drittijiet tas-suggett tad-data huma diga affettwati mill-fatt li
l-imsemmija data tnehhiet mill-isfera ta’ influwenza tieghu.

#  Fil-fatt, kif irrikonoxxa 1-Bord Ewropew ghall-Protezzjoni tad-Data (BEPD), is-semplici fatt li fornitur tal-midja so¢jali jipprocessa
ammonti kbar ta’ data li potenzjalment jistghu jintuzaw sabiex jigu dedotti kategoriji specjali ta’ data ma jfissirx awtomatikament li
l-ipprocessar jaqa’ taht 1-Artikolu 9 tal-GDPR (ara BEPD, Linji Gwida 8/2020, tat-13 ta’ April 2021, dwar I-immirar tal-utenti tal-midja
so¢jali (iktar 'il quddiem il-“Linji gwida BEPD 8/2020”), punt 124).

Fil-fehma tieghi, tali interpretazzjoni tippermetti li tigi evitata s-sitwazzjoni, ikkritikata mir-rikorrent fil-kawza princ¢ipali, i fiha,
essenzjalment, il-kontrollur jikser awtomatikament il-GDPR ghaliex ma jkunx jista’ jimpedixxi r-ricezzjoni eventwali (b’'mod
partikolari permezz ta’ mezzi awtomatizzati) ta’ informazzjoni li jkollha rabta indiretta mal-kategoriji ta’ data sensittiva, bla hsara
ghall-obbliguy, li jaga’ fuq il-kontrollur, li jigu implimentati l-mizuri tekni¢i u organizzattivi xierqa sabiex jigi ggarantit livell ta’ sigurta
adatt ghar-riskju, konformement mal-Artikolu 32 tal-GDPR.

45
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40. Dan premess, ghandu jigi specifikat li l-ezistenza ta’ kategorizzazzjoni fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni hija indipendenti mill-kwistjoni jekk din il-kategorizzazzjoni hijiex minnha jew
korretta®. Dak li huwa importanti huwa l-possibbilta li tali kategorizzazzjoni tohloq riskju
sinjifikattiv ghal-libertajiet u ghad-drittijiet fundamentali tas-suggett tad-data, kif tfakkar
il-premessa 51 tal-GDPR, possibbilta li hija indipendenti mir-realta taghha.

41. F’dak li jirrigwarda, fl-ahhar nett, id-domanda tal-qorti tar-rinviju intiza li jsir maghruf jekk
l-ghan tal-uzu huwiex rilevanti ghall-finijiet tal-evalwazzjoni inkwistjoni*, jidhirli, kuntrarjament
ghal dak li jsostni r-rikorrent fil-kawza prin¢ipali, li, bhala princ¢ipju, ma huwiex mehtieg li
l-kontrollur jipprocessa din id-data “filwaqt li jkun taf u filwaqt li jkollu l-intenzjoni li minnha
jislet direttament kategoriji ta’ informazzjoni”. Fil-fatt, I-ghan tad-dispozizzjoni inkwistjoni huwa,
essenzjalment, li jigu evitati, b’'mod oggettiv, riskji sinjifikattivi ghal-libertajiet u ghad-drittijiet
fundamentali tas-suggetti tad-data, li jinholqu permezz tal-ipprocessar ta’ data personali
sensittiva, indipendentement minn kwalunkwe element suggettiv bhall-intenzjoni tal-kontrollur.

42. Fdak li jirrigwarda, fit-tieni lok, il-punt (b) tat-tieni domanda, infakkar li, skont
I-Artikolu 9(2)(e) tal-GDPR, il-projbizzjoni tal-ipprocessar ta’ data personali sensittiva ma
tapplikax jekk l-ipprocessar jirrigwarda data personali li tigi manifestament reza pubblika
mis-suggett tad-data. Barra minn hekk, ir-riferiment, fil-formulazzjoni ta’ din id-dispozizzjoni,
ghall-avverb “b’'mod c¢ar” u I-fatt li l-imsemmija dispozizzjoni tikkostitwixxi eccezzjoni
ghall-prin¢ipju ta’ projbizzjoni tal-ipprocessar ta’ data personali sensittiva® jimponu
applikazzjoni partikolarment stretta ta’ din l-eccezzjoni, minhabba r-riskji sinjifikattivi
ghad-drittijiet u ghal-libertajiet fundamentali tas-suggetti tad-data®. Fil-fehma tieghi, sabiex din
l-e¢c¢ezzjoni tkun tista’ tapplika, l-utent ghandu jkollu gharfien shih li, permezz ta’ azzjoni esplicita
%, huwa jirrendi pubblika data personali®.

43. F'dan il-kaz, jidhirli li agir li jikkonsisti fil-konsultazzjoni ta’ siti internet u ta’ applikazzjonijiet,
fl-inkluzjoni ta’ data fdawn is-siti u fdawn l-applikazzjonijiet u fl-attivazzjoni ta’ buttuni ta’ ghazla
integrati fdawn tal-ahhar ma jistax, bhala prin¢ipju, jigi assimilat ma’ agir li jirrendi
manifestament pubblika d-data personali sensittiva tal-utent fis-sens tal-Artikolu 9(2)(e)
tal-GDPR.

)

44. B'mod iktar partikolari, nirrileva li, bhala prin¢ipju, il-konsultazzjoni ta’ siti internet u ta
applikazzjonijiet tirrendi d-data ta’ konsultazzjoni aé¢cessibbli biss ghall-amministratur tas-sit
internet jew tal-applikazzjoni inkwistjoni u ghal terzi li lilhom dan tal-ahhar jittrazmetti din

% Ara, fdan is-sens il-Linji gwida BEPD 8/2020, punt 125.

¥ Il-qorti tar-rinviju ssemmi, f'dan ir-rigward, il-personalizzazzjoni tan-network soc¢jali u tar-reklamar, is-sigurta tan-network, it-titjib
tas-servizzi, il-provvista ta’ servizzi ta’ kejl u ta’ analizi ghal min jirreklama, ir-ricerka ghall-benefic¢ju ta’ kulhadd, il-fatt li tinghata
twegiba ghal talbiet legali, il-konformita ma’ obbligi legali, il-protezzjoni ta’ interessi vitali tal-utenti u ta’ terzi, il-kompiti mwettqa
fl-interess tal-pubbliku.

% Ara, b’analogija, is-sentenza tal-21 ta’ Dicembru 2016, Tele2 Sverige u Watson et (C-203/15 u C-698/15, EU:C:2016:970, punt 89, u
l-gurisprudenza c¢itata), li tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 15(1) tad-Direttiva 2002/58/KE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tat-12 ta’ Lulju 2002 dwar l-ipprocessar tad-data personali u l-protezzjoni tal-privatezza fis-settur tal-komunikazzjoni
elettronika (Direttiva dwar il-privatezza u l-komunikazzjoni elettronika) (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 29, p. 514),
kif emendata bid-Direttiva 2009/136/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Novembru 2009 (GU 2009, L 337, p. 11,
rettifika fil-GU 2013, L 241, p. 9).

¥ Ara wkoll 1-Opinjoni 6/2014, p. 10 u 11, tal-Grupp tax-Xoghol “Artikolu 29”, korp konsultattiv indipendenti stabbilit skont
1-Artikolu 29 tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Ottubru 1995 dwar il-protezzjoni ta’ individwi
fir-rigward ta’ l-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-data (GU Edizzjoni Spec¢jali bil-Malti, Kapitolu 13,
Vol. 15, p. 355), u ssostitwit, minn meta gie adottat il-GDPR, mill-BEPD.

% Fil-fehma tieghi, din il-kundizzjoni hija vi¢in hafna dik tal-kunsens tas-suggett tad-data.

Infakkar li, skont I-Artikolu 5(2) tal-GDPR, huwa fuq il-kontrollur li jaga’ l-oneru tal-prova li d-data personali tigi pprocessata skont
il-GDPR
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l-informazzjoni, bhar-rikorrent fil-kawza princ¢ipali®. Bl-istess mod, jekk, permezz tal-inkluzjoni
ta’ data fsiti internet u fapplikazzjonijiet, is-suggett tad-data jista’ jaghti, b’'mod dirett u
volontarju, informazzjoni dwar certa data personali sensittiva, nosserva wkoll 1li din
l-informazzjoni tkun accessibbli biss ghall-amministratur tas-sit jew tal-applikazzjoni inkwistjoni
u ghal terzi li lilhom dan tal-ahhar jittrazmetti l-imsemmija informazzjoni. Ghalhekk neskludi li
tali agir jista’ jindika r-rieda li din id-data tigi reza disponibbli ghall-pubbliku®. Barra minn hekk,
ghalkemm huwa evidenti li, permezz tal-attivazzjoni ta’ buttuni ta’ ghazla integrati fsiti internet
jew fapplikazzjonijiet*, is-suggett tad-data jesprimi b’'mod c¢ar ir-rieda li jagqsam certa
informazzjoni ma’ pubbliku estern ghas-sit internet jew ghall-applikazzjoni inkwistjoni, jidhirli li,
kif tenfasizza 1-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni), permezz ta’ dan l-agir,
is-suggett tad-data inkwistjoni jkun konxju li gieghed jagsam informazzjoni ma’ éirku specifiku ta’
persuni, sikwit iddefinit mill-utent innifsu®, u mhux mal-pubbliku®.

45. F’dak li jirrigwarda, fl-ahhar nett, ir-rilevanza ta’ eventwali kunsens moghti mill-utent fis-sens
tal-Artikolu 5(3) tad-Direttiva 2002/58 sabiex data personali tkun tista’ tingabar permezz ta’
cookies jew ta’ teknologiji simili, imsemmi mill-qorti tar-rinviju, jidhirli li dan il-kunsens,
fid-dawl tal-ghan specifiku tieghu, ma jistax, wahdu, jiggustifika l-ipprocessar ta’ data personali
sensittiva migbura b’dawn il-mezzi®. Fil-fatt, l-imsemmi kunsens, li huwa necessarju
ghall-installazzjoni ta’ mezz tekniku ta’ gbid ta’ certi attivitajiet tal-utent® ma jirrigwardax
l-ipprocessar ta’ data personali sensittiva u ma jistax jigi assimilat mar-rieda li din id-data tigi
reza manifestament pubblika fis-sens tal-Artikolu 9(2)(e) tal-GDPR*.

46. Bhala konkluzjoni, nipproponi li r-risposta ghat-tieni domanda preliminari ghandha tkun i,
minn naha, l-Artikolu 9(1) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li 1-projbizzjoni ta’
pprocessar ta’ data personali sensittiva tista’ tinkludi l-ipprocessar ta’ data mwettaq minn
operatur ta’ network socjali online li jikkonsisti fil-gbir tad-data ta’ utent meta huwa jikkonsulta
siti internet jew applikazzjonijiet ohra jew idahhal din id-data fihom, il-korrelazzjoni
tal-imsemmija data mal-kont tal-utent tan-network soc¢jali u l-uzu taghha, bil-kundizzjoni li
l-informazzjoni pprocessata, meqjusa individwalment jew migbura flimkien, tippermetti t-tfassil
tal-profil tal-utent skont il-kategoriji li jirrizultaw mill-indikazzjoni minn din id-dispozizzjoni
tad-data personali sensittiva u li, min-naha l-ohra, 1-Artikolu 9(2)(e) tal-GDPR ghandu jigi
interpretat fis-sens li utent ma jirrendix manifestament pubblika data minhabba I-fatt li din tkun

2 Barra minn hekk, ghalkemm utent attent probabbilment ikun konxju mill-fatt li l-informazzjoni dwar il-konnessjoni hija accessibbli
ghall-amministratur tas-sit internet jew tal-applikazzjoni inkwistjoni, ma huwiex daqgstant evidenti, fil-fehma tieghi, li huwa jkun ukoll
konxju li din l-informazzjoni hija wkoll ac¢cessibbli ghall-amministratur tal-kont Facebook tieghu.

% L-iktar l-iktar, l-utent ikun konxju mir-“relazzjoni” tieghu mal-amministratur tas-sit jew tal-applikazzjoni u ma’ terzi li lilhom dan
tal-ahhar jittrazmetti din l-informazzjoni, izda jista’ jkun li huwa sahansitra ma jkunx konxju minn din ir-relazzjoni ghaliex, skont
ic-cirkustanzi, huwa jista’ jkollu l-impressjoni li jkun qgieghed jizvela informazzjoni, eventwalment b’'mod anonimizzat, ma’ semplici
apparat.

» o«

% Dawn huma buttuni bhal “like”, “share” ec¢. (ara n-nota ta’ qiegh il-pagna 39 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

% Perezempju, Facebook toffri lill-utent, fil-preferenzi tieghu, diversi ghazliet ta’ gsim tal-informazzjoni disponibbli fil-kont Facebook
tieghu.

% Huwa minnu li ma jistax jigi eskluz li, fxi kazijiet partikolari, I-utent, permezz ta’ dawn l-azzjonijiet, ikun effettivament jixtieq
jittrazmetti informazzjoni li tirrigwardah lil numru indeterminat ta’ persuni. Perezempju, huwa possibbli li l-utent ikun irregola
l-ghazliet ta’ gsim tal-kont Facebook tieghu b'mod li kontenut prezenti fil-profil tieghu jkun accessibbli ghall-utenti kollha ta’ dan
in-network socjali, fatt li huwa jkun konxju minnu. Madankollu, anki ftali ¢irkustanzi, ma jsegwix necessarjament li l-utent, permezz
ta’ tali agir, ried minghajr ebda dubju jesprimi l-intenzjoni li jirrendi d-data personali inkwistjoni manifestament pubblika, fid-dawl
tan-natura stretta tal-e¢Cezzjoni inkwistjoni (ara l-punt 42 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

57 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-29 ta’ Lulju 2019, Fashion ID (C-40/17, EU:C:2019:629, punti 87 sa 89).

B’mod partikolari cookies (ara l-premessa 25 tad-Direttiva 2002/58).

% Barra minn hekk, dan il-kunsens lanqas ma jista’ jigi assimilat ma’ kunsens esplicitu ghall-ipprocessar tal-imsemmija data fis-sens
tal-Artikolu 9(2)(a) tal-GDPR. Kunsens ghat-tfassil ta’ profil fis-sens tal-Artikolu 22(1)(c) tal-GDPR, li l-ghan tieghu huwa
evidentement limitat ghall-ipprocessar ta’ tfassil ta’ profil, lanqas ma jista’ jkun ta’ rilevanza.
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giet zvelata billi jikkonsulta siti internet u applikazzjonijiet jew tkun giet imdahhla fdawn is-siti
internet jew applikazzjonijiet jew minhabba I-fatt li din tirrizulta mill-attivazzjoni ta’ buttuni ta’
ghazla integrati fdawn tal-ahhar.

Fugq it-tielet sal-hames domanda preliminari

47. Permezz tat-tielet sal-hames domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi,
essenzjalment, jekk 1-Artikolu 6(1)(b), (c), (d), (e) u (f) tal-GDPR ghandux jigi interpretat fis-sens li
l-prattika kontenzjuza® tidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ wahda mill-gustifikazzjonijiet previsti
minn dawn id-dispozizzjonijiet, u b’'mod iktar partikolari:

— in-natura necessarja ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt® jew it-tehid inkunsiderazzjoni ta’ interessi
legittimi®, fid-dawl tal-fatt li Meta Platforms topera network so¢jali ffinanzjat mir-reklamar u li
tipproponi, fil-kundizzjonijiet ghall-uzu taghha, il-personalizzazzjoni tal-kontenut u
tar-reklamar, is-sigurta tan-network, it-titjib tal-prodott kif ukoll 1-uzu kontinwu u bla xkiel
tal-prodotti kollha tal-grupp (it-tielet domanda preliminari);

— it-tehid inkunsiderazzjoni ta’ dawn l-interessi legittimi® fil-kuntest ta’ certi sitwazzjonijiet®
(ir-raba’ domanda preliminari);

— in-necessita li tinghata twegiba ghal talba legalment valida li tigi pprovduta certa data®,
in-necessita li jigi miggieled agir dannuz u li tigi promossa s-sigurta® jew ghanijiet ta’ ricerka
ghall-beneficcju tas-soc¢jeta u n-necessita li jigu promossi l-protezzjoni, l-integrita u s-sigurta®
(il-hames domanda preliminari).

48. Preliminarjament, minkejja xi mistoqgsijiet dwar l-ammissibbilta tar-raba’ u tal-hames
domanda preliminari®, nipproponi li nirrispondi ghat-tielet sal-hames domanda preliminari
flimkien, sa fejn l-indikazzjonijiet li ser nipprovdi iktar ’il quddiem, princ¢ipalment fir-rigward
tat-tielet domanda preliminari, jistghu jkunu wkoll utli ghall-qorti tar-rinviju fl-applikazzjoni
tad-dispozizzjonijiet li huma s-suggett tar-raba’ u tal-hames domanda preliminari.

®  Pdak li jirrigwarda l-hames domanda preliminari, il-qorti tar-rinviju inkludiet fil-prattika kontenzjuza — minbarra I-gbir,
il-korrelazzjoni mal-kont Facebook tal-utent u l-uzu ta’ data li tirrizulta minn servizzi ohra tal-grupp stess, kif ukoll minn siti internet u
minn applikazzjonijiet terzi (ara l-punt 10 ta’ dawn il-konkluzjonijiet) — “l-uzu ta’ data diga migbura u mgqieghda fkorrelazzjoni
mal-kont Facebook tal-utent mod iehor [u b’'mod legittimu]”.

o Artikolu 6(1)(b) tal-GDPR.

%2 Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR.

8 Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR.

¢ Jigifieri l-kwalita ta’ minuri tal-utenti, il-provvista ta’ servizzi ta’ kejl, ta’ analizi u ta’ servizzi kummer¢jali ohra, il-provvista ta’
komunikazzjonijiet ta’ kummerc¢jalizzazzjoni lill-utenti, ir-ricerka u l-innovazzjoni ghal finijiet so¢jali, kif ukoll il-qsim ta’ informazzjoni
mal-awtoritajiet responsabbli ghall-prosekuzzjonijiet kriminali u t-twegiba ghat-talbiet legali.

% Artikolu 6(1)(c) tal-GDPR.
% Artikolu 6(1)(d) tal-GDPR.
¢ Artikolu 6(1)(e) tal-GDPR.

8 Fil-fatt, ir-raba’ domanda preliminari tidher li tistieden lill-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi dwar l-applikazzjoni, iktar milli dwar 1-
interpretazzjoni, tal-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR u l-hames domanda preliminari ma tipprecizax ir-ragunijiet li ghalihom il-qorti
tar-rinviju ghandha dubji dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 6(1)(c), (d) u (e) ta’ dan ir-regolament.
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49. Principalment, nirrileva li, skont 1-Artikolu 8 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”), id-data personali ghandha tigi pprocessata b’'mod gust, ghal
finijiet determinati u fuq bazi legittima prevista mil-ligi. F'dan ir-rigward, l-Artikolu 6(1)
tal-GDPR jispecifika li l-ipprocessar ta’ din id-data ghandu jkun legali biss jekk tigi ssodisfatta
wahda mis-sitt kundizzjonijiet stabbiliti minn din id-dispozizzjoni®.

50. F'dan il-kaz, qabelxejn, jidhirli li t-tielet sal-hames domanda preliminari jehtiegu analizi
ddettaljata, kaz b’kaz, tad-diversi klawzoli tal-kundizzjonijiet ghall-uzu ta’ Facebook fil-kuntest
tal-prattika kontenzjuza, ghaliex ma huwiex possibbli li jigi stabbilit jekk, fir-rigward ta’ din
il-prattika, “impriza bhal [Meta Platforms]” tistax tinvoka, fil-globalita taghha,
il-gustifikazzjonijiet kollha (jew uhud minnhom) inkluzi fl-Artikolu 6(1) tal-GDPR, anki jekk ma
jistax jigi eskluz li I-imsemmija prattika jew uhud mill-attivitajiet taghha, f'¢erti kazijiet, jistghu
jidhlu fil-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dan l-artikolu™.

51. Sussegwentement, l-ipprocessar previst mid-dispozizzjonijiet i¢¢itati jitwettaq, f'dan il-kaz,
abbazi tal-kundizzjonijiet generali tal-kuntratt imposti mill-kontrollur, fl-assenza tal-kunsens
tas-suggett tad-data”, jew sahansitra kontra r-rieda tieghu, haga li tehtieg, fil-fehma tieghi,
interpretazzjoni stretta tal-gustifikazzjonijiet inkwistjoni, b’'mod partikolari sabiex ma jkunx
hemm evitar tal-kundizzjoni tal-kunsens .

52. Fl-ahhar nett, infakkar li, skont 1-Artikolu 5(2) tal-GDPR, huwa fuq il-kontrollur li jaqa’
l-oneru tal-prova li d-data personali hija pprocessata skont dan ir-regolament u li, skont
l-Artikolu 13(1)(c) tal-imsemmi regolament, huwa l-kontrollur tad-data personali li ghandu
jispecifika l-iskopijiet tal-ipprocessar li ghalih hija mahsuba d-data kif ukoll il-bazi legali
tal-ipprocessar.

Fugq it-tielet domanda preliminari

53. Fl-ewwel lok, skont I-Artikolu 6(1)(b) tal-GDPR, l-ipprocessar ta’ data personali huwa legali sa
fejn ikun necessarju ghall-ezekuzzjoni ta’ kuntratt li fih is-suggett tad-data huwa parti”™.

% Ara BEPD, Linji Gwida 2/2019, tat-8 ta’ Ottubru 2019, dwar l-ipprocessar tad-data personali skont 1-Artikolu 6(1)(b) GDPR fil-kuntest

tal-forniment ta’ servizzi online lis-suggetti tad-data (iktar 'il quddiem il-“Linji gwida BEPD 2/2019”), punt 1.

Fdan ir-rigward, ghalkemm il-partijiet fil-kawza principali jagblu, essenzjalment, dwar il-premessa li skontha, ghall-finijiet

tal-applikazzjoni tal-gustifikazzjonijiet inkwistjoni, hija mehtiega analizi kaz b’kaz, il-pozizzjonijiet taghhom huma divergenti f'dak li

jirrigwarda 1-konsegwenzi prattici ta’ din il-premessa. Il-Bundeskartellamt (I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni) tenfasizza li huwa

1-kompitu tal-kontrollur li jistabbilixxi b’'mod iddettaljat liema data ser tigi pprocessata konkretament fliema xenarju ta’ uzu u ssostni,
b’'mod partikolari, li r-rikorrent fil-kawza principali llimita ruhu li jesponi li l-ipprocessar kollu kemm huwa ta’ data li torigina mis-sorsi
barra minn Facebook huwa necessarju ghal kull wiehed mill-ghanijiet tal-ipprocessar ta’ data li tissemma fil-kundizzjonijiet ghall-uzu.

Meta Platforms Ireland, ghall-kuntrarju, tqis li, minghajr ma tezamina l-karatteristici ta’ kull ipprocessar, il-Bundeskartellamt

(I-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni) ma setghetx teskludi li l-prattika kontenzjuza tista’ tkun ibbazata fuq il-gustifikazzjonijiet

inkwistjoni u ghalhekk ma setghetx tikkonkludi li din il-prattika hija inkompatibbli mal-GDPR.

7t Il-kunsens tal-utent huwa previst fl-Artikolu 6(1)(a) tal-GDPR.

Fdan ir-rigward, il-Linji gwida BEPD 2/2019, fil-punt 16, jispecifikaw b’'mod partikolari li l-prin¢ipji ta’ limitazzjoni tal-iskop

(Artikolu 5(1)(b) tal-GDPR) u ta’ minimizzazzjoni tad-data (Artikolu 5(1)(c) tal-GDPR) huma partikolarment sinjifikattivi fil-kuntratti

ghal servizzi online, li generalment ma jigux innegozjati fuq bazi individwali, minhabba r-riskju ikbar li 1-kontrolluri ifittxu li jinkludu

kundizzjonijiet intizi li jigu mmassimizzati I-gbir u l-uzu possibbli tad-data, minghajr ma jispecifikaw dawn l-iskopijiet b’'mod adegwat
jew jipprevedu obbligi ta’ minimizzazzjoni tad-data.

7 Skont il-punt 2 tal-Linji gwida BEPD 2/2019, din id-dispozizzjoni ssahhah il-liberta ta’ intrapriza, li hija ggarantita fl-Artikolu 16
tal-Karta, u tirrifletti 1-fatt li, kultant, I-obbligi kuntrattwali lejn is-suggett tad-data ma jistghux jigu ezegwiti minghajr ma dan tal-ahhar
jipprovdi certa data personali. Nispecifika li t-tieni sitwazzjoni prevista minn din id-dispozizzjoni, relatata man-necessita
tal-ipprocessar ghall-ezekuzzjoni ta’ mizuri prekuntrattwali mehuda fuq talba tas-suggett tad-data, ma hijiex rilevanti fdan il-kaz.
L-istess japplika ghall-kwistjoni tal-ezistenza ta’ kuntratt validu fid-dawl kemm tad-dritt tal-kuntratti applikabbli kif ukoll tar-rekwiziti
legali 1-ohra, inkluzi dawk li jirrigwardaw il-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi (ara b’'mod partikolari d-Direttiva tal-Kunsill 93/13
tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288)), li
ma hijiex is-suggett tar-rinviju ghal decizjoni preliminari.
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54. F'dan ir-rigward, infakkar li l-kuncett ta’ “necessita” ma huwiex iddefinit fil-legizlazzjoni
tal-Unjoni, izda madankollu jikkostitwixxi, skont il-gurisprudenza, kuncett awtonomu tad-dritt
tal-Unjoni™. Sabiex l-ipprocessar ikun necessarju ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt, ma huwiex
sufficjenti li jitwettaq fl-okkazjoni tal-ezekuzzjoni tal-kuntratt, li jissemma fil-kuntratt”™ jew
sahansitra li jkun semplicement utli ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt™. Skont il-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja, l-ipprocessar ghandu jkun oggettivament necessarju ghall-ezekuzzjoni
tal-kuntratt fis-sens li ma ghandhomx jezistu soluzzjonijiet ohra realisti¢i u inqas intruzivi”,
fid-dawl ukoll tal-aspettattivi ragonevoli tas-suggett tad-data’. Dan jimplika wkoll il-fatt li, meta
l-kuntratt ikun jikkonsisti f'diversi servizzi jew elementi distinti tal-istess servizz li jistghu jigu
ezegwiti indipendentement minn xulxin, l-applikabbilta tal-Artikolu 6(1)(b) tal-GDPR ghandha
tigi evalwata fil-kuntest ta’ kull wiehed minn dawn is-servizzi separatament”.

55. Fil-kuntest ta’ din il-gustifikazzjoni, il-qorti tar-rinviju ssemmi l-personalizzazzjoni
tal-kontenut u 1-uzu kontinwu u bla xkiel tal-prodotti (jew pjuttost tas-servizzi) tal-grupp.

56. F'dak li jirrigwarda l-personalizzazzjoni tal-kontenut, jidhirli li ghalkemm tali attivita tista’, sa
certu punt, tkun fl-interess tal-utent, sa fejn tippermetti li jigi pprezentat, b’'mod partikolari
fit-“tagsima tal-attwalita”, kontenut li, skont evalwazzjoni awtomatizzata, jikkorrispondi
ghall-interessi tal-utent, ma huwiex evidenti li hija wkoll necessarja ghall-provvista tas-servizz
tan-network socjali inkwistjoni, b’'mod li l-ipprocessar ta’ data personali ghal dawn il-finijiet ma
jehtiegx il-kunsens ta’ dan l-utent®. Ghall-finijiet ta’ dan l-ezami, ghandu whkoll jittiehed
inkunsiderazzjoni 1-fatt 1i 1-prattika kontenzjuza ma tirrigwardax l-ipprocessar ta’ data dwar
l-agir tal-utent fi hdan is-sit jew l-applikazzjoni Facebook, izda tirrigwarda l-ipprocessar ta’ data

li torigina minn sorsi esterni u ghalhekk potenzjalment illimitata. Ghalhekk nistaqsi sa fejn dan

7 Pdak li jirrigwarda r-regola li tikkorrispondi ghall-Artikolu 6(1)(b) tal-GDPR, stabbilita fl-Artikolu 7(e) tad-Direttiva 95/46, ara
s-sentenza tas-16 ta’ Dicembru 2008, Huber (C-524/06, EU:C:2008:724, punt 52).

7 Barra minn hekk, ghalkemm is-sempli¢i fatt li jissemma l-ipprocessar ta’ data personali fkuntratt jew li jsir riferiment ghalih ma huwiex
suffi¢jenti sabiex l-ipprocessar inkwistjoni jidhol fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 6(1)(b) tal-GDPR, l-ipprocessar jista’ jkun
oggettivament necessarju anki jekk ma jissemmiex espressament fil-kuntratt, bla hsara ghall-obbligi tal-kontrollur fir-rigward
tat-trasparenza (ara l-Linji gwida BEPD 2/2019, punt 27).

7 Aral-Linji gwida BEPD 2/2019, punt 25.

77 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tad-9 ta’ Novembru 2010, Volker und Markus Schecke u Eifert (C-92/09 u C-93/09, EU:C:2010:662,
punt 86), kif ukoll il-Linji gwida BEPD 2/2019, punt 25. F'dan ir-rigward, dawn il-linji gwida, fil-punti 27 sa 32, jirreferu b’'mod
partikolari ghall-fatt li l-ipprocessar ghandu jkun oggettivament necessarju ghal skop li jaghmel parti integrali mill-provvista ta’ dan
is-servizz kuntrattwali lis-suggett tad-data, filwaqt li 1-kontrollur ghandu jkun fpozizzjoni li juri kif is-suggett principali tal-kuntratt
specifiku konkluz mas-suggett tad-data ma jistax jigi effettivament ezegwit fl-assenza tal-ipprocessar specifiku tad-data personali
kkoncernata. Fil-punt 33, l-imsemmija linji gwida jipprovdu mistogsijiet gwida f'dan ir-rigward.

7 Aral-Linji gwida BEPD 2/2019, punt 32.

7 Aral-Linji gwida BEPD 2/2019, punt 37.

% Fdan ir-rigward, il-Gvern Awstrijak josserva, b’'mod rilevanti, li, fil-passat, ir-rikorrent fil-kawza prin¢ipali kien jippermetti lill-utenti ta’
Facebook jaghzlu bejn prezentazzjoni kronologika u prezentazzjoni ppersonalizzata tal-kontenut tat-tagsima tal-attwalita, haga li turi li
modalita alternattiva hija possibbli.
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l-ipprocessar jista’ jikkorrispondi ghall-aspettattivi ta’ utent medju u, b’'mod iktar generali, x'inhu
1-“grad ta’ personalizzazzjoni” li dan tal-ahhar jista’ jistenna mis-servizz li huwa jirregistra fih ®.

57. F'dak il jirrigwarda l-uzu kontinwu u bla xkiel tas-servizzi tal-grupp, nosserva li rabta bejn
id-diversi servizzi offruti mir-rikorrent fil-kawza principali, perezempju bejn Facebook u
Instagram, tista’, tabilhaqq, tkun utli ghall-utent, jew sahansitra kultant mixtieqa minn dan
tal-ahhar. Madankollu, niddubita kemm ipprocessar ta’ data personali li tirrizulta minn servizzi
ohra tal-grupp (b’'mod partikolari minn Instagram) huwa necessarju ghall-provvista tas-servizzi
Facebook®.

58. Fit-tieni lok, skont 1-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR, l-ipprocessar ta’ data personali huwa legali sa
fejn ikun necessarju ghall-finijiet tal-interessi legittimi mfittxija mill-kontrollur jew minn terz,
sakemm ma jihdux precedenza l-interessi jew il-libertajiet u d-drittijiet fundamentali tas-suggett
tad-data li jehtiegu protezzjoni tad-data personali, b'mod partikolari meta s-suggett tad-data jkun
wild.

59. Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, id-dispozizzjoni inkwistjoni tipprevedi tliet
kundizzjonijiet kumulattivi sabiex ipprocessar ta’ data personali jkun legali, jigifieri, 1-ewwel,
it-tfittxija ta’ interess legittimu mill-kontrollur jew minn terz jew terzi li lilhom id-data tkun
ikkomunikata, it-tieni, in-necessita tal-ipprocessar ta’ data personali ghall-finijiet tal-interess
legittimu mfittex u, it-tielet, il-kundizzjoni li d-drittijiet u l-libertajiet fundamentali tas-suggett
tad-data ma jihdux precedenza®.

8t Bla hsara ghall-evalwazzjoni tal-qorti tar-rinviju, ma nemminx li 1-gbir u l-uzu tad-data personali barra minn Facebook jistghu jkunu
necessarji ghall-provvista tas-servizzi proposti fil-kuntest tal-profil Facebook, b’'mod li I-kunsens moghti inizjalment ghall-access
ghan-network so¢jali (jigifieri 1-ftuh ta’ profil Facebook) jista’ validament ikopri l-ipprocessar ta’ data personali tal-utent barra minn
Facebook. Fil-fatt, f'tali ¢irkustanza, l-uzu tas-servizzi inkwistjoni jkun suggett ghal kunsens li ma huwiex necessarju ghall-ezekuzzjoni
tal-kuntratt u, skont l-Artikolu 7(4) tal-GDPR, il-qorti tar-rinviju ser ikollha tiehu kont shih ta’ din i¢-¢irkustanza (li, skont
il-premessa 43 tal-GDPR, tikkostitwixxi prezunzjoni ta’ nuqqas ta’ validita tal-kunsens li l-kontrollur ghandu jikkonfuta fis-sens
tal-Artikolu 7(1) tal-GDPR). Barra minn hekk, fil-fehma tieghi, tali kunsens lanqas ma josserva r-regola li timponi kunsens separat
fir-rigward ta’ operazzjonijiet ta’ pprocessar ta’ data personali differenti (ara t-tielet parti tal-punt 74 ta’ dawn il-konkluzjonijiet),
ghaliex xejn ma jorbot il-kunsens inizjali tal-utent ghall-ftuh tal-kont Facebook ma’ eventwali kunsens ta’ dan tal-ahhar
ghall-ipprocessar ta’ data personali barra minn Facebook. Barra minn hekk, anki fil-kaz ta’ eventwali kunsens sussegwenti, moghti
specifikament ghall-uzu tad-data barra minn Facebook, huwa importanti li jigi ezaminat jekk il-kontrollur joffrix 1-ghazla ta’ servizz
ekwivalenti li ma jinvolvix l-ghoti ta’ kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali ghal finijiet addizzjonali (ara 1-Linji
Gwida BEPD 5/2020 tal-4 ta’” Mejju 2020 dwar il-kunsens skont ir-Regolament (UE) 2016/679 (iktar ’'il quddiem il-“Linji
gwida BEPD 5/2020”), punt 37, li jispecifikaw ukoll, fil-punt 38, li I-kontrollur ma jistax jirreferi ghal servizz ekwivalenti pprovdut minn
operatur iehor).

8 Kif jirrileva l-Gvern Awstrijak, jidhirli li huwa deciziv li jigi kkonstatat, fdan ir-rigward, li d-diversi prodotti tal-grupp jistghu jintuzaw
indipendentement minn xulxin u li l-uzu ta’ kull servizz huwa bbazat fuq kuntratt ta’ uzu separat. Barra minn hekk, kif tosserva
l-Bundeskartellamt (l-Awtorita Federali tal-Kompetizzjoni), iktar milli jitqies li huwa necessarju ghall-funzjonament tas-servizzi
tal-grupp, l-uzu kontinwu u bla xkiel ta’ dawn is-servizzi ghandu jitqies li jikkostitwixxi interess tal-utent, b’'mod li, bhala prin¢ipju,
jidher li jkun iktar opportun li dan ikun skont 1-ghazla ta’ dan tal-ahhar.

8 Ara, b’analogija, is-sentenza tal-4 ta’ Mejju 2017, Rigas satiksme (C-13/16, EU:C:2017:336, punt 28), li tirrigwarda r-regola li
tikkorrispondi ghall-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR, stabbilita fl-Artikolu 7(f) tad-Direttiva 95/46.
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60. F'dak li jirrigwarda, qabelxejn, it-tfittxija ta’ interess legittimu, infakkar li 1-GDPR u
l-gurisprudenza jirrikonoxxu firxa wiesgha ta’ interessi meqjusa legittimi®*, filwaqt li nispecifika
li, skont l-Artikolu 13(1)(d) tal-GDPR, huwa l-kontrollur li ghandu jindika l-interessi legittimi
mfittxija fil-kuntest tal-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR .

61. Sussegwentement, f'dak li jirrigwarda 1-kundizzjoni dwar in-necessita tal-ipproc¢essar ta’ data
personali ghall-finijiet tal-interess legittimu mlfittex, skont il-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja, id-derogi u r-restrizzjonijiet ghall-princ¢ipju ta’ protezzjoni tad-data personali
ghandhom joperaw fil-limiti ta” dak li huwa strettament mehtieg®. Ghalhekk ghandu jkun hemm
rabta stretta bejn l-ipprocessar u l-interess imfittex, fl-assenza ta’ alternattivi li jirrispettaw iktar
il-protezzjoni tad-data personali, peress li ma huwiex suffi¢jenti li l-ipprocessar ikun ta’ semplici
utilita ghall-kontrollur.

62. Fl-ahhar nett, f'dak li jirrigwarda l-ibbilan¢jar, minn naha, tal-interessi tal-kontrollur u,
min-naha l-ohra, tal-interessi jew tal-libertajiet u tad-drittijiet fundamentali tas-suggett tad-data,
skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tibbilancja
l-interessi inkwistjoni¥. Barra minn hekk, kif iddikjarat fil-premessa 47 tal-GDPR, fil-kuntest ta’
dan l-ibbilan¢jar, huwa indispensabbli li jittiechdu inkunsiderazzjoni l-aspettattivi ragonevoli
tas-suggetti tad-data bbazati fuq ir-relazzjoni taghhom mal-kontrollur u li jigi ddeterminat jekk
is-suggett tad-data jistax ragonevolment jistenna, fil-mument u fil-kuntest tal-gbir tad-data
personali, li din tal-ahhar tkun is-suggett ta’ pprocessar ghal fini partikolari.

63. Fil-kuntest ta’ din il-gustifikazzjoni, il-qorti tar-rinviju ssemmi l-personalizzazzjoni
tar-reklamar, is-sigurta tan-network u t-titjib tal-prodott.

64. Fdak li jirrigwarda, qabelxejn, il-personalizzazzjoni tar-reklamar, mill-premessa 47 tal-GDPR
jirrizulta li 1-ipprocessar ta’ data personali ghal finijiet ta’” kummerd¢jalizzazzjoni diretta (direct
marketing) jista’ jitqies li jitwettaq ghal interess legittimu tal-kontrollur. Madankollu, f'dak li
jirrigwarda n-necessita tal-ipprocessar, ghandu jigi rrilevat li d-data inkwistjoni torigina minn
sorsi esterni ghal Facebook u ghalhekk tqum il-kwistjoni dwar Xinhu I-“grad ta’
personalizzazzjoni” tar-reklamar li huwa oggettivament necessarju f'dan ir-rigward. F'dak li
jirrigwarda l-ibbilan¢jar tal-interessi inkwistjoni, fil-fehma tieghi, ghandhom jittiehdu

8 Kif irrilevat fil-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Bobek fil-kawza Fashion ID (C-40/17, EU:C:2018:1039, punt 122), il-kuncett ta’
“interess legittimu” fil-kuntest tad-Direttiva 95/46 kien jidher li huwa pjuttost elastiku u miftuh. Fil-fatt, kif isostni r-rikorrent fil-kawza
principali, il-Qorti tal-Gustizzja rrikonoxxiet diversi interessi bhala legittimi (ara b’mod partikolari s-sentenzi tat-13 ta’ Mejju 2014,
Google Spain u Google (C-131/12, EU:C:2014:317, punt 81); tad-19 ta’ Ottubru 2016, Breyer (C-582/14, EU:C:2016:779, punt 55); tal-4
ta’ Mejju 2017, Rigas satiksme (C-13/16, EU:C:2017:336, punt 29); tal-24 ta’ Settembru 2019, GC et (Tnehhija ta’ referenza ta’ data
sensittiva) (C-136/17, EU:C:2019:773, punt 53); tal-11 ta’ Dicembru 2019, Asociatia de Proprietari bloc M5A-ScaraA (C-708/18,
EU:C:2019:1064, punt 59); u tas-17 ta’ Gunju 2021, M.L.C.M. (C-597/19, EU:C:2021:492, punti 108 u 109)). Fil-fehma tieghi, ghandha
tinsilet l-istess konkluzjoni mill-GDPR, li I-premessa 47 tieghu ssemmi b’'mod partikolari, bhala ezempju, is-sitwazzjoni li fiha s-suggett
tad-data jkun klijent tal-kontrollur jew ikun fis-servizz tieghu u l-ipprocessar ta’ data personali ghal finijiet ta’ prevenzjoni tal-frodi jew
ghal finijiet ta’ kummercjalizzazzjoni diretta, u li l-premessa 49 tieghu ssemmi s-sigurtd tan-network u tal-informazzjoni kif ukoll
tas-servizzi offruti.

Haga lj, fil-fehma tieghi, timplika r-rekwizit li tigi specifikata liema operazzjoni ta’ pprocessar hija bbazata fuq liema interess legittimu.
% Ara s-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2017, Rigas satiksme (C-13/16, EU:C:2017:336, punt 30), u tas-17 ta’ Gunju 2021, MLL.LC.M. (C-597/19,
EU:C:2021:492, punt 110).

7 Ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-4 ta’ Mejju 2017, Rigas satiksme (C-13/16, EU:C:2017:336, punt 31), u tas-17 ta’ Gunju 2021, M.I.C.M.
(C-597/19, EU:C:2021:492, punt 111). Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja fakkret li I-Artikolu 7(f) tad-Direttiva 95/46 (li
jikkorrispondi ghall-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR) kien jipprekludi li Stat Membru jeskludi b’'mod kategoriku u ggeneralizzat il-possibbilta
li certi kategoriji ta’ data personali jigu pproc¢essati, minghajr ma jippermetti l-ibbilan¢jar tad-drittijiet u tal-interessi opposti inkwistjoni
fkaz partikolari, filwaqt li specifikat li ghaldagstant Stat Membru ma jistax jippreskrivi, ghal dawn il-kategoriji, b’'mod definittiv,
ir-rizultat tal-ibbilan¢jar tad-drittijiet u tal-interessi opposti, minghajr ma jippermetti rizultat differenti minhabba cirkustanzi
partikolari ta’ kaz konkret (sentenza tad-19 ta’ Ottubru 2016, Breyer, C-582/14, EU:C:2016:779, punt 62 u I-gurisprudenza ccitata).
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inkunsiderazzjoni n-natura tal-interess legittimu inkwistjoni (fdan il-kaz, interess purament
ekonomiku), kif ukoll I-impatt tal-ipprocessar fuq l-utent, inkluzi l-aspettattivi ragonevoli tieghu,
u l-eventwali mizuri ta’ salvagwardja implimentati mill-kontrollur *.

65. Barra minn hekk, jistghu jsiru kunsiderazzjonijiet simili fdak li jirrigwarda s-sigurta
tan-network. Fil-fatt, ghalkemm tali gustifikazzjoni tista’ tikkostitwixxi interess legittimu
tal-kontrollur®, huwa inqas evidenti li jigi konkluz li l-ipprocessar huwa necessarju f'dan il-kaz,
fid-dawl ukoll tal-fatt li d-data inkwistjoni torigina minn sorsi esterni ghal Facebook®. Fi
kwalunkwe kaz, infakkar li huwa I-kontrollur li ghandu jispecifika 1-ghanijiet ta’ sigurta li fughom
ikun eventwalment ibbazat kull ipprocessar.

66. Fl-ahhar nett, fdak li jirrigwarda t-titjib tal-prodott, ghalkemm huwa eskluz titjib marbut
mas-sigurta, li jaqa’ taht il-gustifikazzjoni specifika ezaminata iktar ’il fuq, jidhirli li tali
gustifikazzjoni ghandha tkun fl-interess tal-utent iktar milli fdak tal-kontrollur tad-data. F'din
il-perspettiva, huwa diffi¢li li wiehed jithem sa fejn din tista’ tikkostitwixxi interess legittimu
tal-kontrollur u tevita l-kunsens tal-utent. F'dak li jirrigwarda l-kundizzjoni tan-necessita u
l-ibbilan¢jar tad-drittijiet u tal-interessi inkwistjoni, nirreferi ghall-kunsiderazzjonijiet precedenti.

Fugq ir-raba’ u l-hames domanda preliminari

67. Ir-raba’ domanda preliminari, li tikkostitwixxi, essenzjalment, estensjoni tat-tieni parti
tat-tielet domanda preliminari, hija intiza li jsir maghruf jekk ir-rikorrenza ta’ certi sitwazzjonijiet
indikati timplikax l-ezistenza ta’ interess legittimu fis-sens tal-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR, filwagqt li,
permezz tal-hames domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tfittex li ssir taf jekk
in-necessita li tinghata twegiba ghal talba legalment valida li tigi pprovduta ¢certa data, dik li jigi
miggieled agir dannuz u li tigi promossa s-sigurta jew ghanijiet ta’ ricerka ghall-benefi¢¢ju
tas-so¢jeta u dik li jigu promossi l-protezzjoni, l-integrita u s-sigurta jikkostitwixxux
gustifikazzjonijiet applikabbli ghall-prattika kontenzjuza®.

L-Opinjoni 6/2014 tal-Grupp tax-Xoghol “Artikolu 29” tipprovdi kunsiderazzjonijiet interessanti fdan ir-rigward fil-paragrafu II.3.4
taghha.

Fil-fatt, skont il-premessa 49 tal-GDPR, l-ipprocessar ta’ data personali sa fejn dan huwa strettament necessarju u proporzjonat
ghall-finijiet li tigi zgurata s-sigurta tan-network u tal-informazzjoni jikkostitwixxi interess legittimu tal-kontrollur ikkoncernat. Dan
jista’ jirrigwarda, perezempju, l-prevenzjoni ta’ ac¢ess mhux awtorizzat ghal networks ta’ komunikazzjonijiet elettronic¢i u
d-distribuzzjoni ta’ kodicijiet malizzjuzi. Nirrileva wkoll li, skont 1-Artikolu 32 tal-GDPR, fost ohrajn, il-kontrollur ghandu jimplimenta
l-mizuri tekni¢i u organizzattivi xierqa sabiex jiggarantixxi livell ta’ sigurta adatt ghar-riskju u li, skont I-Artikolu 5(1)(f) ta’ dan
ir-regolament, id-data personali ghandha tigi pprocessata b’'mod li tigi ggarantita sigurta xierqa tad-data personali.

Ghalhekk ghandu jigi vverifikat sa fejn l-ipprocessar ta’ data personali esterna ghas-sit jew ghall-applikazzjoni Facebook jirrizulta li
huwa necessarju ghas-sigurta ta’ Facebook. Ghalkemm il-qorti tar-rinviju tirrileva, fdan ir-rigward, il-possibbilta tal-uzu tad-data
WhatsApp b’funzjoni anti-spam (billi tintuza informazzjoni li tirrizulta mill-kontijiet WhatsApp li jibghatu spam sabiex jittiehdu
mizuri kontra l-kontijiet Facebook korrispondenti) u ta’ data Instagram sabiex jigi rrilevat agir dubjuz jew illegali, niddubita kemm
ir-rikorrent fil-kawza principali jista’ jinvoka d-dritt li jipprocessa data personali ghal finijiet ta’ “pulizija” fis-sens wiesa’, fid-dawl
tal-fatt li, skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, fil-qasam (differenti izda konness) tad-data dwar il-komunikazzjonijiet
elettronici, anki mizuri legizlattivi li jipprevedu, b’mod preventiv, zamma ggeneralizzata u minghajr distinzjoni ta’ data dwar it-traffiku
u ta’ data dwar il-lokalizzazzjoni ma humiex kompatibbli mad-Direttiva 2002/58 (ara s-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2020, La Quadrature
du Net ez, C-511/18, C-512/18 u C-520/18, EU:C:2020:791, punt 168)). Barra minn hekk, fis-sitwazzjoni fejn in-necessita li tigi
ggarantita s-sigurtd tan-network taqa’ taht rekwizit legali, il-kontrollur jista’jtinvoka l-gustifikazzjoni specifika prevista
fl-Artikolu 6(1)(c) tal-GDPR.

9 Skont I-Artikolu 6(1)(c), (d) u (e) tal-GDPR.

22 ECLI:EU:C:2022:704



KoNkLuzjoNjIET RanTOS — Kawza C-252/21
META PLATFORMS ET (KUNDIZZJONIJIET GENERALI GHALL-UZU TA" NETWORK SOCJALI)

68. Indipendentement mill-ammissibbilta ta’ dawn id-domandi®, jidhirli, b’mod generali, li ma
jistax jigi eskluz, fir-rigward tar-raba’ domanda preliminari, i certi klawzoli li jikkaratterizzaw
il-prattika kontenzjuza jistghu jkunu ggustifikati minn interessi legittimi fic-cirkustanzi msemmija
mill-qorti tar-rinviju® u, fir-rigward tal-hames domanda preliminari, li, f'¢erti sitwazzjonijiet,
il-prattika kontenzjuza tista’ tkun iggustifikata abbazi tad-dispozizzjonijiet ic¢itati.

69. Madankollu, mid-dec¢izjoni tar-rinviju ma jirrizultax jekk, u sa fejn, Meta Platform Ireland
indikat, ghal kull skop ta’ pprocessar u tipologija ta’ data pprocessata, l-interessi legittimi
konkretament imfittxija jew il-gustifikazzjonijiet 1-ohra li eventwalment huma rilevanti fdan
il-kaz®*. Ghalhekk hija 1-qorti tar-rinviju, fid-dawl tal-indikazzjonijiet precedenti, li ghandha
tezamina sa fejn, fi¢-¢irkustanzi msemmija minn dik il-qorti, il-prattika kontenzjuza hija
ggustifikata mill-ezistenza ta’ interessi legittimi ta’ Meta Platform Ireland ghall-ipprocessar ta’
data fis-sens tal-Artikolu 6(1)(f) tal-GDPR jew minn xi wahda mill-kundizzjonijiet l-ohra stabbiliti
fl-Artikolu 6(1)(c), (d) u (e) ta’ dan ir-regolament.

Fugq ir-risposta ghat-tielet sal-hames domanda preliminari

70. Bhala konkluzjoni, nipproponi li r-risposta ghat-tielet sal-hames domandi preliminari
ghandha tkun li I-Artikolu 6(1)(b), (c), (d), (e) u (f) tal-GDPR ghandu jigi interpretat fis-sens li
l-prattika kontenzjuza jew uhud mill-attivitajiet li jikkomponuha jistghu jaqghu taht
l-e¢¢ezzjonijiet previsti minn dawn id-dispozizzjonijiet, sakemm kull modalita ta’ pprocessar ta’
data ezaminata tissodisfa l-kundizzjonijiet previsti mill-gustifikazzjoni mressqa konkretament
mill-kontrollur u, ghaldagstant, sakemm:

— l-ipprocessar ikun oggettivament necessarju ghall-provvista tas-servizzi relatati mal-kont
Facebook;

— l-ipprocessar ikun necessarju ghall-finijiet ta’ interess legittimu msemmi mill-kontrollur jew
minn terz jew terzi li lilhom id-data tkun ikkomunikata u ma jaffettwax b’'mod sproporzjonat
id-drittijiet u l-libertajiet fundamentali tas-suggett tad-data;

— l-ipprocessar ikun necessarju sabiex tinghata twegiba ghal talba legalment valida li tigi
pprovduta ¢erta data, sabiex jigi miggieled agir dannuz u sabiex tigi promossa s-sigurta jew
ghal ghanijiet ta’ ricerka ghall-beneficc¢ju tas-socjeta u sabiex jigu promossi l-protezzjoni,
l-integrita u s-sigurta.

Fugq is-sitt domanda preliminari

71. Permezz tas-sitt domanda preliminari taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk
I-Artikolu 6(1)(a) u l-Artikolu 9(2)(a) tal-GDPR ghandhomx jigu interpretati fis-sens li jista’
jinghata kunsens validu u liberu fis-sens tal-punt (11) tal-Artikolu 4 ta’ dan ir-regolament lil
impriza li ghandha pozizzjoni dominanti fis-suq nazzjonali tan-networks socjali online ghal utenti
privati.

% Aral-punt 48 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

Fid-dawl tal-firxa wiesgha ta’ interessi legittimi rrikonoxxuti mill-gurisprudenza (ara l-punt 60 ta’ dawn il-konkluzjonijiet). Perezempiju,
jidhirli li huwa evidenti, bhala prin¢ipju, li I-protezzjoni tal-minuri tista’ tiggustifika 1-adozzjoni ta’ mizuri ta’ protezzjoni xierqa, intizi li
dawn jigu pprojbiti milli jac¢edu ghal kontenut mhux xieraq jew perikoluz.

Fil-fatt, skont I-Artikolu 13(1)(c) u (d) tal-GDPR, huwa, b’'mod partikolari, il-kontrollur li ghandu jindika, ghal kull skop ta’ pprocessar,
l-interessi legittimi mfittxija minn dan tal-ahhar jew minn terz.
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72. Preliminarjament, infakkar li 1-Artikolu 6(1)(a) u l-Artikolu 9(2)(a) tal-GDPR jipprevedu
l-obbligu ta’ kunsens tas-suggett tad-data, f'dak li jirrigwarda l-ipprocessar ta’ data personali
b’mod generali u l-ipprocessar ta’ data personali sensittiva, rispettivament. Barra minn hekk, skont
il-punt (11) tal-Artikolu 4 tal-GDPR, ghall-finijiet ta’ dan ir-regolament, “kunsens” tas-suggett
tad-data tfisser kwalunkwe manifestazzjoni ta’ rieda, libera, specifika, informata u mhux ambigwa
li permezz taghha dan is-suggett tad-data jaccetta, permezz ta’ dikjarazzjoni jew permezz ta’
azzjoni affermattiva cara, li tigi pprocessata data personali li tikkoncernah *.

73. F'dak li jirrigwarda, b'mod iktar partikolari, il-kundizzjoni tal-“liberta” tal-kunsens, li hija
l-unika wahda li gqieghda tigi ddibattuta f'dan il-kaz, nirrileva li, skont il-premessa 42 tal-GDPR,
il-kunsens ma ghandux jitqies li jkun inghata liberament jekk is-suggett tad-data ma jkollhux
liberta ta’ ghazla reali* jew ma jkunx fpozizzjoni li jirrifjuta jew li jirtira l-kunsens tieghu
minghajr ma jgarrab dannu”. Barra minn hekk, kif previst fl-Artikolu 7(1) tal-GDPR (u mfakkar
fil-premessa 42 tieghu), meta l-ipprocessar ikun ibbazat fuq il-kunsens tas-suggett tad-data,
il-kontrollur ghandu jkun f'pozizzjoni li juri li l-imsemmi suggett tad-data ta I-kunsens tieghu
ghall-ipprocessar ta’ data personali li tikkon¢ernah.

74. Fir-rigward ta’ dak li huwa rilevanti f'dan il-kaz, infakkar, qabelxejn, li, kif tenfasizza l-ewwel
sentenza tal-premessa 43 tal-GDPR, il-kunsens ma jikkostitwixxix bazi legali valida
ghall-ipprocessar ta’ data personali meta jkun hemm “Zzbilan¢ car” bejn is-suggett tad-data u
l-kontrollur®, sussegwentement, li, skont l-Artikolu 7(4) tal-GDPR, fil-mument li jigi
ddeterminat jekk il-kunsens ikunx inghata liberament, ghandu jittiehed kont shih tal-kwistjoni
jekk, inter alia, l-ezekuzzjoni ta’ kuntratt, inkluza l-provvista ta’ servizz, hijiex suggetta
ghall-kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali li ma huwiex necessarju ghall-ezekuzzjoni
tal-imsemmi kuntratt®” u, fl-ahhar nett, li, skont it-tieni sentenza tal-premessa 43 tal-GDPR,

% Fis-sentenza tal-11 ta’ Novembru 2020, Orange Romania (C-61/19, EU:C:2020:901, punti 35 u 36 kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata),
il-Qorti tal-Gustizzja specifikat li -formulazzjoni tal-punt (11) tal-Artikolu 4 tal-GDPR, li jiddefinixxi 1-“kunsens tas-suggett tad-data”,
tidher iktar stretta minn dik tal-Artikolu 2(h) tad-Direttiva 95/46, sa fejn tirrikjedi manifestazzjoni ta’ rieda “moghtija b’'mod liberu,
specifika, infurmata u mhux ambigwa” tas-suggett tad-data, li tiehu I-forma ta’ dikjarazzjoni jew ta’ “azzjoni affermattiva cara” li turi
l-accettazzjoni tieghu ghall-ipprocessar tad-data li tikkoncernah.

% Kif jenfasizza 1-BEPD, l-aggettiv “liberu” jimplika ghazla u kontroll reali ghas-suggetti tad-data (ara, il-Linji gwida BEPD 5/2020,
punt 13). L-istess punt jispecifika b’'mod partikolari li 1-kunsens ma jkunx inghata liberament jekk, minn naha, is-suggett tad-data
jhossu obbligat jaghti I-kunsens tieghu jew ikollu jgarrab komsegwenzi negattivi sinjifikattivi jekk ma jaghtix il-kunsens tieghu u,
min-naha l-ohra, il-kunsens jigi pprezentat bhala parti mhux negozjabbli mill-kundizzjonijiet generali. Ghaldagstant, il-kunsens ma
huwiex ser jitqies li jkun inghata liberament jekk din il-persuna ma tkunx f'pozizzjoni li tirrifjuta jew li tirtirah minghajr ma ggarrab
dannu. F'dan il-kaz, kif jenfasizza r-rikorrent fil-kawza principali, 1-uniku inkonvenjent li s-suggett tad-data ghandu jaccetta huwa li
s-servizz jista’, jekk ikun il-kaz, ma jkollux l-istess funzjonalita jew kwalitd, sa fejn l-ipprocessar ta’ data li ghalih ma jkunx inghata
l-kunsens ikun teknikament necessarju ghal dan.

Fdan ir-rigward, il-Linji gwida BEPD 5/2020 isemmu l-qerq, l-intimidazzjoni, il-koer¢izzjoni jew kwalunkwe konsegwenza negattiva
sinjifikattiva jekk is-suggett tad-data jirrifjuta li jaghti 1-kunsens tieghu u jfakkru l-oneru tal-kontrollur li jipprova li s-suggett tad-data
ghandu liberta ta’ ghazla reali fdak li jirrigwarda 1-ghoti u l-irtirar tal-kunsens (punt 47).

Minbarra s-sitwazzjonijiet li jirrigwardaw ir-relazzjonijiet ma’ awtoritajiet pubblici u r-relazzjonijiet ta’ xoghol, imsemmija
fil-premessa 43, li ma humiex rilevanti f'dan il-kaz, il-punt 24 tal-Linji gwida BEPD 5/2020 isemmi b’'mod partikolari sitwazzjonijiet li
fihom is-suggett tad-data ma jkunx f'pozizzjoni li jezercita ghazla reali jew li fihom ikun hemm riskju ta’ qerq, ta’ intimidazzjoni, ta’
koercizzjoni jew ta’ konsegwenzi negattivi sinjifikattivi (perezempju spejjez addizzjonali sinjifikattivi) jekk huwa ma jaghtix il-kunsens
tieghu.

Din il-kwistjoni tikkoincidi, parzjalment, ma’ dik li hija s-suggett tal-ewwel parti tat-tielet domanda preliminari (ara l-punti 53 sa 57 ta’
dawn il-konkluzjonijiet). It-tieni sentenza tal-premessa 43 tal-GDPRtispecifika li, f'tali sitwazzjoni, il-kunsens huwa prezunt li ma jkunx
inghata liberament (skont il-punt 26 tal-Linji gwida BEPD 5/2020, b’dan il-mod, il-GDPR jizgura li l-ipprocessar ta’ data personali li
ghalih jintalab il-kunsens ma jkunx jista’ jsir direttament jew indirettament il-kontroparti ta’ kuntratt), filwaqt li l-uzu tat-terminu
“prezunt” jindika b’'mod car li l-kazijiet li flhom il-kunsens huwa validu ser ikunu e¢c¢ezzjonali ferm (ara l-punt 35 ta’ dawn il-linji
gwida). Barra minn hekk, bl-uzu tat-termini “inter alia” - Artikolu 7(4) tal-GDPR gie fformulat b'mod mhux ezawrjenti, li jfisser li serje
ta’ sitwazzjonijiet ohra tista’ taqa’ fl-ambitu ta’ din id-dispozizzjoni, inkluza kwalunkwe pressjoni jew influwenza mhux xierqa ezerc¢itata
fuq is-suggett tad-data u li tostakolah milli jezercita r-rieda tieghu (Linji gwida BEPD 5/2020, punt 14).
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il-kunsens huwa wkoll prezunt li ma jkunx inghata liberament jekk ma jkunx jista’ jinghata
kunsens separat ghal operazzjonijiet differenti ta’ pprocessar ta’ data personali, minkejja li dan

ikun xieraq fil-kaz inkwistjoni'®.

75. F'dan il-kaz, jidhirli li eventwali pozizzjoni dominanti fis-suq tal-kontrollur tad-data personali
li jopera network socjali ghandha rwol fl-evalwazzjoni tal-ezistenza ta’ kunsens liberu min-naha
tal-utent ta’ dan in-network. Fil-fatt, 1-ezistenza ta’ sitwazzjoni ta’ setgha fis-suq tal-kontrollur
tad-data personali tista’ tohloq zbilan¢ manifest tar-relazzjonijiet ta’ forza, fis-sens indikat
fil-punt 74 ta’ dawn il-konkluzjonijiet . Madankollu, ghandu jigi specifikat, minn naha, li, sabiex
tali sitwazzjoni ta’ setgha fis-suq tkun rilevanti mill-perspettiva tal-applikazzjoni tal-GDPR, hija
ma ghandhiex tigi necessarjament assimilata mal-livell ta’ pozizzjoni dominanti fis-sens
tal-Artikolu 102 TFUE'® u, min-naha l-ohra, li din is-sempli¢i c¢irkustanza ma tistax, bhala
principju, iccahhad kunsens minn kull validita .

76. Ghaldagstant, il-validita ta’ kunsens ser ikollu jigi ezaminat kaz b’kaz, fid-dawl tal-fatturi
l-ohra msemmija fil-punti 73 u 74 ta’ dawn il-konkluzjonijiet u fid-dawl ta¢-¢irkustanzi kollha
tal-kaz u tal-fatt li l-oneru li jintwera li s-suggett tad-data jkun ta l-kunsens tieghu
ghall-ipprocessar ta’ data personali li tikkon¢ernah jaqa’ fuq il-kontrollur.

77. Bhala konkluzjoni, nipproponi li r-risposta li ghandha tinghata ghas-sitt domanda preliminari
ghandha tkun li 1-Artikolu 6(1)(a) u l-Artikolu 9(2)(a) tal-GDPR ghandhom jigu interpretati
fis-sens li s-semplici ¢irkustanza li l-impriza li topera network socjali tgawdi pozizzjoni dominanti
fis-suq nazzjonali tan-networks soc¢jali online ghal utenti privati ma tistax, wahedha, i¢ccahhad
il-kunsens tal-utent ta’ dan in-network ghall-ipprocessar tad-data personali tieghu min-natura
valida tieghu fis-sens tal-punt (11) tal-Artikolu 4 tal-GDPR. Tali ¢irkustanza madankollu
ghandha rwol fl-evalwazzjoni tal-liberta tal-kunsens fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li huwa
l-kontrollur li ghandu jipprova, fid-dawl, jekk ikun il-kaz, tal-ezistenza ta’ zbilan¢ manifest
tar-relazzjonijiet ta’ forza bejn is-suggett tad-data u l-kontrollur, tal-eventwali obbligu li jinghata
kunsens ghall-ipprocessar ta’ data personali differenti minn dik li hija strettament necessarja
ghall-provvista tas-servizzi inkwistjoni, tan-necessita li I-kunsens ikun specifiku ghal kull skop ta’
pprocessar u tan-necessita li jigi evitat li l-irtirar tal-kunsens jikkawza dannu ghall-utent li jirtira
l-kunsens tieghu.

10 Jl-premessa 32 tal-GDPR tispecifika b’'mod partikolari li I-kunsens moghti ghandu japplika ghall-attivitajiet ta’ pprocessar kollha li
jkollhom l-istess skop jew skopijiet u li, meta l-ipprocessar ikollu diversi skopijiet, il-kunsens ghandu jinghata ghall-iskopijiet kollha
kemm huma. F'dan ir-rigward, il-Linji gwida BEPD 5/2020 jirreferu ghall-“granularita” tal-kunsens bhala ostakolu ghal-liberta tieghu
(punt 44).

101 Tali sitwazzjoni tiffavorixxi b’'mod partikolari l-impozizzjoni tal-kundizzjonijiet li ma jkunux necessarji ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt
(ara l-punti 53 sa 57 ta’ dawn il-konkluzjonijiet).

12 Fi kliem iehor, kif tirrileva I-Kummissjoni, il-grad ta’ setgha fis-suq relattiva tal-impriza li huwa kritiku ghall-validita tal-kunsens skont
il-GDPR ma jistax jigi necessarjament assimilat mal-livell ta’ pozizzjoni dominanti fis-suq fis-sens tal-Artikolu 102 TFUE.

15 Evidentement, ghalkemm l-eZistenza ta’ pozizzjoni dominanti ma tipprekludix, wahedha, il-possibbilta li jinghata kunsens liberu
ghall-ipprocessar ta’ data personali l-assenza ta’ tali pozizzjoni, wahedha, ma hijiex suffi¢jenti sabiex jigi ggarantit, fkull ¢irkustanza, li
tali kunsens jinghata validament.
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Konkluzjoni

78. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrispondi kif
gej ghad-domandi preliminari maghmula mill-Oberlandesgericht Diisseldorf (il-Qorti Regjonali
Superjuri ta’ Diisseldorf, il-Germanja):

1)

26

L-Artikoli 51 sa 66 tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27
ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali
u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali
dwar il-Protezzjoni tad-Data),

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

awtorita tal-kompetizzjoni, fil-kuntest tas-setghat taghha fis-sens tar-regoli fil-qasam
tal-kompetizzjoni, tista’ tezamina, b'mod inc¢identali, il-konformita tal-prattiki ezaminati
mar-regoli ta’ dan ir-regolament, filwaqt li tiehu inkunsiderazzjoni kwalunkwe decizjoni jew
investigazzjoni tal-awtorita ta’ supervizjoni kompetenti skont l-imsemmi regolament u
tinforma b’dan lill-awtorita ta’ supervizjoni nazzjonali u, jekk ikun il-kaz, tikkonsultaha.

L-Artikolu 9(1) tar-Regolament 2016/679
ghandu jigi interpretat fis-sens li:

il-projbizzjoni ta’ pprocessar ta’ data personali sensittiva tista’ tinkludi l-ipprocessar ta’ data
mwettaq minn operatur ta’ network socjali online li jikkonsisti fil-gbir tad-data ta’ utent meta
huwa jikkonsulta siti internet jew applikazzjonijiet ohra jew idahhal din id-data fihom,
il-korrelazzjoni tal-imsemmija data mal-kont tal-utent tan-network soc¢jali u l-uzu taghha,
bil-kundizzjoni li l-informazzjoni pproc¢essata, meqjusa individwalment jew migbura flimkien,
tippermetti t-tfassil tal-profil tal-utent skont il-kategoriji li jirrizultaw mill-indikazzjoni
tad-data personali sensittiva mwettqa minn id-dispozizzjoni.

L-Artikolu 9(2)(e) ta’ dan ir-regolament ghandu jigi interpretat fis-sens li:

utent ma jirrendix manifestament pubblika data minhabba I-fatt li din tkun giet zvelata billi
jikkonsulta siti internet u applikazzjonijiet jew tkun giet imdahhla fdawn is-siti internet jew
applikazzjonijiet jew minhabba li fatt li din tirrizulta mill-attivazzjoni ta’ buttuni ta’ ghazla
integrati fdawn tal-ahhar.

L-Artikolu 6(1)(b), (c), (d), (e) u (f) tar-Regolament 2016/679
ghandu jigi interpretat fis-sens li:

il-prattika li tikkonsisti, 1-ewwel, fil-gbir ta’ data li tirrizulta minn servizzi ohra tal-grupp stess,
kif ukoll minn siti internet u minn applikazzjonijiet terzi, permezz ta’ interfac¢i integrati fdawn
tal-ahhar jew permezz tal-cookies irregistrati fil-kompjuter jew fit-taghmir cellulari tal-utent,
it-tieni, fil-korrelazzjoni ta’ din id-data mal-kont Facebook tal-utent ikkoncernat u, it-tielet, fl-
uzu tal-imsemmija data jew uhud mill-attivitajiet li jikkomponu din il-prattika jistghu jaqghu
taht l-ec¢¢ezzjonijiet previsti minn dawn id-dispozizzjonijiet, sakemm kull modalita ta’
pprocessar ta’ data ezaminata tissodisfa l-kundizzjonijiet previsti mill-gustifikazzjoni mressqa
konkretament mill-kontrollur u, ghaldagstant, sakemm:

— l-ipprocessar ikun oggettivament necessarju ghall-provvista tas-servizzi relatati mal-kont
Facebook;
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— l-ipprocessar ikun necessarju ghall-finijiet ta’ interess legittimu msemmi mill-kontrollur jew
minn terz jew terzi li lilhom id-data tkun ikkomunikata u ma jaffettwax b’'mod
sproporzjonat id-drittijiet u l-libertajiet fundamentali tas-suggett tad-data;

— l-ipprocessar ikun necessarju sabiex tinghata twegiba ghal talba legalment valida 1i tigi
pprovduta ¢erta data, sabiex jigi miggieled agir dannuz u sabiex tigi promossa s-sigurta jew
ghal ghanijiet ta’ ricerka ghall-benefi¢cju tas-socjeta u sabiex jigu promossi l-protezzjoni,
l-integrita u s-sigurta.

L-Artikolu 6(1)(a) u 1-Artikolu 9(2)(a) tar-Regolament 2016/679
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

is-semplic¢i ¢irkustanza li l-impriza li topera network socjali tgawdi pozizzjoni dominanti
fis-suq nazzjonali tan-networks socjali online ghal utenti privati,

ma tistax, wahedha, i¢ccahhad kunsens moghti mill-utent ta’ dan in-network ghall-ipprocessar
ta’ data personali tieghu min-natura valida tieghu fis-sens tal-punt (11) tal-Artikolu 4 ta’ dan
ir-regolament. Tali cirkustanza madankollu ghandha rwol fl-evalwazzjoni tal-liberta
tal-kunsens fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, li huwa l-kontrollur li ghandu jipprova, fid-dawl,
jekk ikun il-kaz, tal-ezistenza ta’ zbilan¢ manifest tar-relazzjonijiet ta’ forza bejn is-suggett
tad-data u l-kontrollur, tal-eventwali obbligu li jinghata kunsens ghall-ipprocessar ta’ data
personali differenti minn dik li hija strettament necessarja ghall-provvista tas-servizzi
inkwistjoni, tan-necessita li l-kunsens ikun specifiku ghal kull skop ta’ pprocessar u
tan-necessita li jigi evitat li l-irtirar tal-kunsens jikkawza dannu ghall-utent li jirtira 1-kunsens
tieghu.
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