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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-2 ta’ Gunju 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tan-Nejvyssi spravni soud — ir-Repubblika Ceka) - FCC Ceskd republika, s.r.o. vs Ministerstvo
zivotniho prostfedi, Méstska ¢ast Ddblice, Spolek pro Déblice

(Kawza C-43/21) ())

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2010/75/UE — Artikolu 3(9) — Prevenzjoni u tnaqqis
integrati tat-tniggis — Procedura ta’ emenda ta’ awtorizzazzjoni — Partecipazzjoni tal-pubbliku
kkoncernat — Kuncett ta’ “bidla sostanzjali” ta’ installazzjoni — Estensjoni tal-perijodu tal-operat ta’

landfill)
(2022/C 284/07)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi spravni soud

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: FCC Ceskd republika, s.r.o.

Konvenut: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, Méstskd ¢dst Déblice, Spolek pro Dablice

Dispozittiv

L-Artikolu 3(9) tad-Direttiva 2010/75/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Novembru 2010 dwar
l-emissjonijiet industrijali (il-prevenzjoni u l-kontroll integrati tat-tniggis), ghandu jigi interpretat fis-sens li s-semplici
estensjoni tal-perjjodu tar-rimi ta’ skart flandfill, minghajr ma jigu emendati la d-dimensjonijiet massimi approvati
tal-installazzjoni u lanqas il-kapacita totali taghha, ma tikkostitwixxix “bidla sostanzjali”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

() GUC 110, 29.03.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-2 ta’ Gunju 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Hoge Raad der Nederlanden - il-Pajjizi I-Baxxi) — X BV vs Classic Coach Company vof, Y, Z
(Kawza C-112/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Approssimazzjoni tal-legizlazzjonijiet — Trade marks —
Direttiva 2008/95/KE — Artikolu 5 — Drittijiet li jirrizultaw mit-trade mark — Artikolu 6(2) —
Limitazzjoni tal-effetti tat-trade mark — Impossibbilta ghall-proprjetarju ta’ trade mark li jipprojbixxi lil
terz milli juza, fil-kummer¢, dritt precedenti ta’ portata lokali — Kundizzjonijiet — Kuncett ta’ “dritt

precedenti” — Isem kummerdjali — Proprjetarju ta’ trade mark sussegwenti li ghandu dritt sahansitra iktar
precedenti — Rilevanza)

(2022/C 284/08)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Hoge Raad der Nederlanden

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: X BV

Konvenuti: Classic Coach Company vof, Y, Z
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Dispozittiv

1) L-Artikolu 6(2) tad-Direttiva 2008/95/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-22 ta’ Ottubru 2008 biex jigu
approssimati |-ligijiet ta’ I-Istati Membri dwar it-trade marks ghandu jigi interpretat fis-sens li, ghall-finijiet
tal-konstatazzjoni tal-ezistenza ta’ “dritt precedenti”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, ma huwiex mehtieg li I-proprjetarju
ta’ dan id-dritt ikun jista’ jipprojbixxi l-uzu tat-trade mark sussegwenti mill-proprjetarju taghha.

>

L-Artikolu 6(2) tad-Direttiva 2008/95 ghandu jigi interpretat fis-sens li “dritt precedenti”, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, jista' jigi rrikonoxxut lil terz fsitwazzjoni fejn il-proprjetarju tat-trade mark sussegwenti jkollu dritt
sahansitra iktar precedenti, irrikonoxxut mil-ligi tal-Istat Membru kkoncernat, fuq is-sinjal irregistrat bhala trade mark,
sakemm, skont din il-ligi, il-proprjetarju tat-trade mark u tad-dritt iktar precedenti ma jkunx iktar jista’ jipprojbixxi,
abbazi tad-dritt iktar precedenti tieghu, l-uzu, mit-terz, tad-dritt iktar recenti.

() GUC 189, 17.5.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-2 ta’ Gunju 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas - il-Litwanja) — Get Fresh Cosmetics Limited vs
Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

(Kawza C-122/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 87/357/KEE — Artikolu 1(2) — Kamp ta’ applikazzjoni —

Prodotti mhux tal-ikel li jistghu jigu konfuzi ma’ prodotti tal-ikel — Kuncett — Riskju ta’ soffokazzjoni, ta’

avvelenament, ta’ perforazzjoni jew ta’ ostruzzjoni tal-kanal tal-ikel — Prezunzjoni ta’ perikolu — Assenza —
Prova)

(2022/C 284/09)
Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Get Fresh Cosmetics Limited
Konvenut: Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

fil-prezenza ta”: V.U.

Dispozittiv

L-Artikolu 1(2) tad-Direttiva tal-Kunsill 87/357/KEE tal-25 ta’ Gunju 1987 dwar l-approssimazzjoni tal-ligijiet ta’ -Istati
Membri dwar prodotti li, minhabba li jidhru li jkunu xi haga ohra milli fil-fatt ikunu jipperikolaw is-sahha jew s-sigurta
tal-konsumaturi, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma huwiex necessarju li jintwera permezz ta’ data oggettiva u sostanzjata
li I-fatt li jitgieghdu fil-halq, jissoffew jew jinbilghu prodotti li, filwaqt li ma humiex prodotti tal-ikel, ikollhom forma, riha,
kulur, aspett, imballagg, ittikkettjar, volum jew daqs b’'mod li huwa prevedibbli li I-konsumaturi, b'mod partikolari t-tfal,
ifixkluhom ma’ prodotti tal-ikel u, minhabba dan, igieghduhom fil-halg, isoffuhom jew jibilghuhom, jista’ jkollu riskji
bhas-soffokazzjoni, l-avvelenament, il-perforazzjoni jew l-ostruzzjoni tal-kanal tal-ikel. Madankollu, Il-awtoritajiet
nazzjonali kompetenti ghandhom jevalwaw kaz bkaz jekk prodott jissodisfax il-kundizzjonijiet elenkati fdin
id-dispozizzjoni u jiggustifikaw li dan huwa l-kaz.

() GU C 182, 10.05.2021.
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