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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Is-Seba’ Awla)

28 ta’ Gunju 2023 *

“Responsabbilta mhux kuntrattwali — Investigazzjonijiet tal-OLAF — Rivelazzjonijiet fl-
istampa — Danni materjali u morali — Rabta kawzali — Imputabbilta tar-rivelazzjonijiet —
Ksur suffi¢cjentement serju ta’ dispozizzjoni legali li taghti drittijiet lill-individwi — Kunfidenzjalita
tal-opinjonijiet legali”

Fil-Kawza T-752/20,

International Management Group (IMG), stabbilita fi Brussell (il-Belgju), irrapprezentata minn
L. LeviuJ.-Y. de Cara, avukati,

rikorrenti,
Vs

I1-Kummissjoni Ewropea, irrapprezentata minn J. Baquero Cruz, J.-F. Brakeland u S. Delaude,
bhala agenti,

konvenuta,

IL-QORTI GENERALI (Is-Seba’ Awla),

komposta, matul id-deliberazzjonijiet, minn R. da Silva Passos, President, L. Truchot (Relatur) u
M. Sampol Pucurull, Imhallfin,

Registratur: L. Ramette, Amministratur,

wara li rat il-fazi bil-miktub tal-proc¢edura, b’mod partikolari:

— ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali fil-21 ta’ Dicembru 2020,

— l-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta mqajma skont I-Artikolu 130 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
Generali mill-Kummissjoni permezz ta’ att separat ipprezentat fir-Registru tal-Qorti Generali
fit-12 ta’ Marzu 2021,

— id-digriet tat-2 ta’ Lulju 2021 li jordna li I-e¢¢ezzjoni ta’ inammissibbilta tinghaqad mal-mertu,

wara s-seduta tal-20 ta’ Gunju 2022,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.

MT
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taghti l-prezenti

Sentenza'
Permezz tar-rikors taghha bbazat fuq l-Artikolu 268 TFUE, ir-rikorrenti, International
Management Group (IMG), titlob kumpens ghad-danni materjali u morali li hija allegatament
garrbet minhabba l-illegalita tal-agir tal-Kummissjoni Ewropea u tal-Uffi¢¢ju Ewropew ta’ Kontra
1-Frodi (OLAF) b’konsegwenza ta’ rapport fir-rigward taghha redatt minn dan tal-ahhar.

[omissis]

It-talbiet tal-partijiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tikkundanna lill-Kummissjoni thallasha s-somma ta” EUR 10 000 fix-xahar ghall-perijodu bejn
nofs Dicembru 2015 u l-ghoti tas-sentenza f'din il-kawza, bhala kumpens ghad-dannu morali

mgarrab;

— tikkundanna lill-Kummissjoni thallasha s-somma ta’” EUR 2.1 miljun, flimkien mal-interessi
moratorji, bhala kumpens ghad-dannu materjali mgarrab;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

[1I-Kummissjoni titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

tichad ir-rikors bhala inammissibbli;

sussidjarjament, tichad ir-rikors bhala manifestament infondat jew bhala infondat;

tirtira mill-process ta’ din il-kawza l-opinjoni tas-Servizz Legali taghha tas-16 ta’ Jannar 2015
(iktar ’il quddiem 1-“opinjoni tas-Servizz Legali”), annessa mar-rikors;

tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Fugq it-talba ghall-kumpens

[omissis]

Fugq l-illegalita tal-agir tal-Kummissjoni u tal-OLAF

[omissis]

! Huma riprodotti biss il-punti ta’ din is-sentenza li I-pubblikazzjoni taghhom il-Qorti Generali tqis li hija utli.
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— Fuq ksur tad-dmirijiet ta’ diligenza u ta’ premura

Ir-rikorrenti ssostni li I-Kummissjoni nagset milli twettaq id-dmirijiet ta’ diligenza u ta’ premura
taghha sa fejn la kkundannat pubblikament ir-rivelazzjoni tar-rapport tal-OLAF u lanqas ma
waqqfet it-tixrid ta’ informazzjoni falza pprovokat mill-imsemmija rivelazzjoni permezz
tal-pubblikazzjoni ta’ stqarrija li tigbor fil-qosor l-informazzjoni principali li tinsab fl-ittra tat-8 ta’
Mejju 2015, li permezz taghha hija kienet iddecidiet li ma ssegwix kompletament ir-
rakkomandazzjonijiet tar-rapport tal-OLAF.

Preliminarjament, ghandu jitfakkar li I-Qorti tal-Gustizzja ddefinixxiet id-dmir ta’ premura bhala
kuncett li jirrifletti 1-ekwilibriju tad-drittijiet u tal-obbligi re¢iproci li r-Regolamenti tal-Persunal
tal-Unjoni Ewropea holqu fir-relazzjonijiet bejn l-amministrazzjoni u l-membri tal-persunal
tas-servizz pubbliku, filwaqt li ghandu jigi pprecizat li dan 1-ekwilibriju jimplika b’mod partikolari
lii, meta tiddeciedi dwar is-sitwazzjoni ta’ uffi¢jal, l-amministrazzjoni ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni l-elementi kollha li jistghu jiddeterminaw id-de¢izjoni taghha u li, b’dan il-
mod, hija tiehu inkunsiderazzjoni mhux biss l-interess tas-servizz, izda wkoll dak tal-ufficjal
ikkoncernat (ara s-sentenza tat-12 ta’ Novembru 2020, Fleig vs SEAE, C-446/19 P, mhux
ippubblikata, EU:C:2020:918, punt 67 u l-gurisprudenza c¢¢itata).

B’hekk, id-dmir ta’ premura jikkoncerna specifikament l-obbligi tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni
fil-konfront tal-uffi¢jali u tal-membri tal-persunal taghhom, b’'mod partikolari sa fejn jimplika t-
tehid inkunsiderazzjoni tal-interessi individwali taghhom (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-10 ta’
Dicembru 2008, Nardone vs II-Kummissjoni, T-57/99, EU:T:2008:555, punt 167).

Peress li dan ir-rikors ma jikkoncernax ir-relazzjonijiet bejn l-amministrazzjoni tal-Unjoni u
wiehed mill-uffi¢jali jew mill-membri tal-persunal taghha, id-dmir ta’ premura ma huwiex
applikabbli fdan il-kaz u ghalhekk ma jistax jigi invokat mir-rikorrenti insostenn tat-talbiet
taghha.

B’hekk, l-illegalita mqajma mir-rikorrenti ghandha tigi mi¢huda sa fejn hija bbazata fuq ksur
tad-dmir ta’ premura.

Ghaldagstant, I-imsemmija illegalita ghandha tigi ezaminata sa fejn hija bbazata fuq ksur tad-dmir
ta’ diligenza.

Minn gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li, sabiex ir-responsabbiltd mhux
kuntrattwali tal-Unjoni tkun tista’ tigi stabbilita fkaz partikolari, huwa mehtieg li 1-persuna li
titlob kumpens ghad-dannu jew ghad-danni li hija tqis li garrbet minhabba agir jew att tal-Unjoni
tistabbilixxi l-ezistenza ta’ ksur ta’ dispozizzjoni legali li ghandha l-ghan li taghti drittijiet
lill-individwi (sentenzi tal-4 ta’ Lulju 2000, Bergaderm u Goupil vs II-Kummissjoni, C-352/98 P,
EU:C:2000:361, punti 41 u 42, kif ukoll tal-4 ta’ April 2017, L-Ombudsman vs Staelen, C-
337/15 P, EU:C:2017:256, punt 31).

Barra minn hekk, dan il-ksur ghandu jkun suffi¢jentement serju, rekwizit li min-naha tieghu
jiddependi mis-setgha diskrezzjonali li ghandhom l-istituzzjoni, il-korp jew l-organu tal-Unjoni li
jkunu kisru din ir-regola u mill-kwistjoni ta’ jekk dawn kisrux b’mod manifest u gravi l-limiti
imposti fuq din is-setgha, fid-dawl, b’mod partikolari, tal-livell ta’ carezza u ta’ precizjoni
tal-imsemmija regola, tad-diffikultajiet ta’ interpretazzjoni jew ta’ applikazzjoni li jistghu
jirrizultaw minnha kif ukoll tal-kumplessita tas-sitwazzjoni li ghandha tigi rregolata (ara, fdan is-
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sens, is-sentenzi tal-4 ta’ Lulju 2000, Bergaderm u Goupil vs I[I-Kummissjoni, C-352/98 P,
EU:C:2000:361, punti 40, 43 u 44, kif ukoll tat-30 ta’ Mejju 2017, Safa Nicu Sepahan vs Il-Kunsill,
C-45/15 P, EU:C:2017:402, punt 30).

Mill-punt 70 iktar il fuq jirrizulta li r-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li nagset milli tiehu
pozizzjoni li tikkundanna pubblikament ir-rivelazzjoni tar-rapport tal-OLAF u li ttemm it-tixrid
ta’ informazzjoni falza pprovokat mill-imsemmija rivelazzjoni, permezz tal-pubblikazzjoni ta’
stqarrija. B'hekk, ir-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni li naqset milli tagixxi.

Skont il-gurisprudenza, l-ommissjonijiet tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni jistghu jaghtu lok
ghar-responsabbilta tal-Unjoni fil-kaz biss meta l-imsemmija istituzzjonijiet ikunu kisru obbligu
legali li jagixxu, li jirrizulta minn dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni (ara d-digriet tat-12 ta’
Lulju 2018, Acquafarm vs II-Kummissjoni, C-40/18 P, mhux ippubblikat, EU:C:2018:566, punt 42
u l-gurisprudenza ccitata).

Mill-punti 77 u 79 iktar il fuq jirrizulta li 1-ezami tal-kwistjoni dwar jekk istituzzjoni wettqitx ksur
sufficjentement serju ta’ dispozizzjoni legali li ghandha l-ghan li taghti drittijiet lill-individwi
minhabba ommissjoni jimplika li jigi ddeterminat jekk tliet kundizzjonijiet humiex issodisfatti,
jigifieri, 1-ewwel, 1-ezistenza ta’ obbligu legali li tittiehed azzjoni, it-tieni, l-ezistenza ta’ setgha
diskrezzjonali ghall-istituzzjoni, ghall-korp jew ghall-organu tal-Unjoni inkwistjoni u, it-tielet,
ksur b’'mod manifest u serju minn dawn tal-ahhar tal-limiti imposti fuq din is-setgha.

Ghandu jigi ezaminat jekk dawn it-tliet kundizzjonijiet humiex issodisfatti f'dan il-kaz.

Id-dmir ta’ diligenza, li huwa inerenti ghad-dritt ghal amministrazzjoni tajba stabbilit fl-
Artikolu 41 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali u li japplika b’'mod generali ghall-azzjoni
tal-amministrazzjoni tal-Unjoni fir-relazzjonijiet taghha mal-pubbliku, jezigi li din tagixxi
b’attenzjoni u bi prudenza (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2022, SGL Carbon et vs
[I-Kummissjoni, C-65/21 P u C-73/21 P sa C-75/21 P, EU:C:2022:470, punt 30 u l-gurisprudenza

¢citata).

Fl-ewwel lok, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jirrizulta li d-dmir ta’ diligenza
jikkostitwixxi dispozizzjoni legali li ghandha l-ghan li taghti drittijiet lill-individwi, li I-ksur
taghha jista’, f¢erti ¢irkustanzi, jistabbilixxi r-responsabbilta mhux kuntrattwali tal-Unjoni,
jigifieri jekk jigi stabbilit, fkaz partikolari, li dan il-ksur huwa suffi¢jentement serju,
konformement mal-gurisprudenza mfakkra fil-punt 77 iktar ’il fuq (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi
tas-27 ta’ Marzu 1990, Grifoni vs II-Kummissjoni, C-308/87, EU:C:1990:134, punti 6, 7 u 14;
tas-16 ta’ Dicembru 2008, Masdar (UK) vs [I-Kummissjoni, C-47/07 P, EU:C:2008:726, punt 91; u
tal-4 ta’ April 2017, L-Ombudsman vs Staelen, C-337/15 P, EU:C:2017:256, punti 38 u 41).

Fit-tieni lok, ghandu jitfakkar li, fid-dawl tan-natura tad-dmir ta’ diligenza, li huwa intrinsikament
marbut mal-kuntest li fih tagixxi l-amministrazzjoni tal-Unjoni fkaz partikolari, it-turija
tal-ezistenza ta’ ksur suffi¢cjentement serju ta’ dan id-dmir tista’ tirrizulta biss minn ezami kaz
b’kaz tal-punti ta’ fatt u ta’ ligi rilevanti kollha, li jiehu inkunsiderazzjoni l-qasam, il-
kundizzjonijiet u l-kuntest li fihom id-dmir ta’ diligenza jaqa’ fuq l-istituzzjoni, il-korp jew I-
organu kkoncernati, kif ukoll i¢-cirkustanzi konkreti li jippermettu li jigi stabbilit in-nuqqas ta’
osservanza tieghu (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-4 ta’ April 2017, L-Ombudsman vs Staelen, C-
337/15 P, EU:C:2017:256, punti 40 u 41).
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Kif tfakkar fil-punt 70 iktar ’il fuq, ir-rikorrenti ssostni li l-Kummissjoni nagset milli twettaq id-
dmir ta’ diligenza taghha sa fejn la kkundannat pubblikament ir-rivelazzjoni tar-rapport
tal-OLAF u lanqas ma waqqfet it-tixrid ta’ informazzjoni falza pprovokat mill-imsemmija
rivelazzjoni permezz tal-pubblikazzjoni ta’ stqarrija li tigbor fil-qosor l-informazzjoni prin¢ipali li
tinsab fl-ittra tat-8 ta’ Mejju 2015.

Ghaldagstant, ghandu jigi ezaminat jekk id-dmir ta’ diligenza jistax jigi interpretat fis-sens li 1-
Kummissjoni kellha obbligu legali li tagixxi, li kien jikkonsisti fl-obbligu li tikkundanna
pubblikament rivelazzjoni u li twaqqaf it-tixrid ta’ informazzjoni falza pprovokat minn din ir-
rivelazzjoni permezz tal-pubblikazzjoni ta’ stqarrija.

Ghandu jigi rrilevat li, fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha, ir-rikorrenti ma tinvoka ebda
dispozizzjoni legali preciza li minnha jirrizulta, ghall-Kummissjoni, obbligu legali li tagixxi u li
jikkonsisti ftehid ta’ pozizzjoni li tikkundanna pubblikament ir-rivelazzjoni ta’ rapport ta’
investigazzjoni tal-OLAF u li ttemm it-tixrid ta’ informazzjoni falza pprovokat minn tali
rivelazzjoni bil-ghan li jittiehdu passi wara t-trazmissjoni ta’ rapport tal-OLAF. Madankollu, il-
ksur tad-dmir ta’ diligenza invokat mir-rikorrenti huwa intrinsikament marbut mar-Regolament
Nru 883/2013, li jikkostitwixxi l-kuntest guridiku li fih agixxiet il-Kummissjoni meta adottat 1-
ittra tat-8 ta’ Mejju 2015, b’tali mod li ghandu jigi ddeterminat jekk tali obbligu jirrizultax
mid-dispozizzjonijiet tal-imsemmi regolament.

Minn naha, skont Il-Artikolu 11(3) tar-Regolament Nru 883/2013, “[i]r-rapporti u r-
rakkomandazzjonijiet mfassla wara investigazzjoni esterna u kull dokument relatat rilevanti
ghandhom jintbaghtu lill-awtoritajiet kompetenti tal-Istati Membri kkoncernati fkonformita
mar-regoli relatati mal-investigazzjonijiet esterni u, jekk mehtieg, lis-servizzi kompetenti
tal-Kummissjoni”. Ghandu jigi rrilevat li din id-dispozizzjoni ma tipprevedix obbligu legali
ghall-Kummissjoni li tagixxi. Ghaldagstant, ma jistax jigi kkunsidrat li r-rikorrenti wriet li d-dmir
ta’ diligenza kien johloq obbligu legali ghall-Kummissjoni li tagixxi fuq din il-bazi.

Min-naha l-ohra, skont l-Artikolu 10(1) tar-Regolament Nru 883/2013, “[l]-informazzjoni
moghtija jew miksuba waqt investigazzjonijiet esterni, tkun xi tkun il-forma taghha, ghandha
tkun protetta mid-dispozizzjonijiet rilevanti”. Skont 1-Artikolu 3(2) ta’ dan ir-regolament,
iddedikat, skont it-titolu tal-imsemmi artikolu, ghall-“Investigazzjonijiet esterni”, fil-verzjoni
tieghu applikabbli ghall-fatti tal-kaz, -OLAF, “skont id-dispozizzjonijiet u l-proceduri stabbiliti
mir-Regolament (Euratom, KE) Nru 2185/96, jista’ jwettaq verifiki u spezzjonijiet fuq il-post
ghand operaturi ekonomici”. L-Artikolu 8(1) tar-Regolament tal-Kunsill (Euratom, KE)
Nru 2185/96 tal-11 ta’ Novembru 1996 dwar il-verifiki u l-ispezzjonijiet fuq il-post imwettqa
mill-Kummissjoni sabiex tipprotegi l-interessi finanzjarji tal-Komunita Ewropea kontra I-frodi u
irregolarijiet ohra (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 9, Vol. 1, p. 303), jipprevedi li
“[l]-informazzjoni komunikata jew akkwistata f'kull forma taht dan ir-Regolament ghandha tkun
koperta bis-segretezza professjonali”.

Barra minn hekk, skont I-Artikolu 10(3) tar-Regolament Nru 883/2013, “[l]-istituzzjonijiet, il-
korpi, l-ufficcji jew l-agenziji kkonc¢ernati ghandhom jizguraw 1li l-kunfidenzjalita
tal-investigazzjonijiet immexxija mill-[OLAF] tkun irrispettata”. F'dan il-kaz, ma huwiex
ikkontestat li I-Kummissjoni hija istituzzjoni kkonc¢ernata fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni.

Minn dawn id-dispozizzjonijiet jirrizulta li, fil-kuntest tal-investigazzjonijiet esterni tal-OLAF, il-
Kummissjoni hija marbuta b’obbligi ta’ kunfidenzjalita u ta’ segretezza professjonali.
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Madankollu, minkejja l-obbligu li ghalhekk ghandha 1-Kummissjoni li tizgura l-osservanza
tal-kunfidenzjalita tal-investigazzjonijiet tal-OLAF, id-dmir ta’ diligenza li ghalih hija suggetta 1-
Kummissjoni ma jistax jimponilha, meta ma tkunx kisret dan 1-obbligu ta’ kunfidenzjalita u meta
r-responsabbilta ghar-rivelazzjoni tar-rapport tal-OLAF fl-istampa ma tkunx tista’ tigi imputata
lilha (ara l-punt 67 iktar ’il fuq), obbligu li tagixxi bhal dak invokat mir-rikorrenti f'dan il-kaz,
jigifieri li tikkundanna r-rivelazzjoni fl-istampa ta’ informazzjoni dwar tali investigazzjoni u li
tiddistakka ruhha mill-informazzjoni ppubblikata.

Id-dmir ta’ diligenza ma ghandux il-portata li tattribwixxilu r-rikorrenti. Hija r-rivelazzjoni ta’ dan
ir-rapport fl-istampa, u mhux l-ommissjoni li biha r-rikorrenti tikkritika lill-Kummissjoni, li
tikkostitwixxi ksur tal-obbligu ta’ kunfidenzjalita msemmi iktar ’il fuq, li l-imputazzjoni tieghu
lill-Kummissjoni madankollu ma gietx stabbilita (ara, fdan is-sens u b’analogija, is-sentenza
tal-15 ta’ Jannar 2015, Ziegler u Ziegler Relocation vs Il-Kummissjoni, T-539/12 u T-150/13,
mhux ippubblikata, EU:T:2015:15, punt 102).

Ghaldagstant, ir-rikorrenti ma stabbilixxietx li I-Kummissjoni kienet marbuta b’obbligu li tagixxi
f'dan il-kaz.

B’hekk, skont il-gurisprudenza ¢citata fil-punt 79 iktar ’il fuq, l-ommissjoni allegata ma tistax
tistabbilixxi r-responsabbilta tal-Unjoni.

Fi kwalunkwe kaz, anki jekk jitqies li, fdan il-kaz, il-Kummissjoni kellha obbligu legali li tagixxi, li
jirrizulta mid-dmir ta’ diligenza, ghandu jigi ezaminat jekk din kisritx b’ mod manifest u gravi 1-
limiti imposti f'dan il-kaz fuq is-setgha diskrezzjonali taghha.

Ghandu jigi rrilevat li tali ipotezi twassal sabiex id-dmir ta’ diligenza jigi interpretat fis-sens li,
fil-kaz ta’ rivelazzjoni ta’ dokument kunfidenzjali li fir-rigward taghha ma jkunx intwera li kienet
ikkawzata mill-istituzzjoni kkoncernata, fis-sens tar-Regolament Nru 883/2013, din l-istituzzjoni
jkollha 1-obbligu li ma taggravax id-dannu li jista’ jirrizulta minn dan il-ksur tal-kunfidenzjalita.

Issa, kif tfakkar fil-punt 77 iktar ’il fuq, il-kwistjoni dwar jekk l-istituzzjoni tal-Unjoni inkwistjoni
kisritx b’'mod manifest u gravi I-limiti imposti fuq is-setgha diskrezzjonali taghha ghandha tigi
ddeterminata, b’'mod partikolari, fid-dawl tal-livell ta’ ¢arezza u ta’ precizjoni tar-regola li I-ksur
suffi¢cjentement serju taghha jkun gieghed jigi invokat u tad-diffikultajiet ta’ interpretazzjoni jew
ta’ applikazzjoni li jistghu jirrizultaw minn dan.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi rrilevat li tali obbligu tal-Kummissjoni li tagixxi sabiex ma taggravax
id-dannu kkawzat minn ksur tal-kunfidenzjalita li ma jkunx imputabbli lilha ma jirrizultax
mill-Artikolu 10 tar-Regolament Nru 883/2013 u lanqas ma jista’ jigi dedott b’'mod impli¢itu
mill-kontenut tieghu. Fil-fatt, meta jipprovdi li l-istituzzjonijiet ikkon¢ernati ghandhom jizguraw
l-osservanza tal-kunfidenzjalita tal-investigazzjonijiet tal-OLAF, il-paragrafu 3 ta’ dan l-artikolu
jistabbilixxi ~ obbligu ghal dawn l-istituzzjonijiet li jiggarantixxu li l-kontenut
tal-investigazzjonijiet tal-OLAF jibqa” kunfidenzjali. Ghall-kuntrarju, huwa ma jimponix fughom,
meta din il-kunfidenzjalita ma tkunx giet osservata u meta l-izvelar ma joriginax mill-istituzzjoni
kkon¢ernata, obbligi li jikkundannaw ir-rivelazzjoni, li jtemmu t-tixrid tal-informazzjoni
inkwistjoni jew li jikkoregu dik l-informazzjoni li tkun zbaljata.

Tali obbligi ma jistghux jitqiesu li jaqghu taht l-obbligu li tigi zgurata l-osservanza

tal-kunfidenzjalita tal-investigazzjonijiet tal-OLAF fis-sens tal-Artikolu 10(3) tar-Regolament
Nru 883/2013. Fil-fatt, minn naha, peress li kien hemm ksur tal-imsemmija kunfidenzjalita, 1-
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obbligu tal-Kummissjoni li tizgura l-osservanza taghha tilef l-iskop tieghu. Min-naha l-ohra,
ghandu jigi rrilevat li, 1-ewwel, l-eventwali necessita li tigi kkundannata r-rivelazzjoni tmur lil hinn
mis-sempli¢i obbligu li tigi zgurata l-kunfidenzjalita, it-tieni, fkaz bhal dan, ikun impossibbli
ghall-Kummissjoni li ttemm it-tixrid tar-rapport tal-OLAF li jirrizulta minn din ir-rivelazzjoni
permezz tal-istampa u, it-tielet, jekk jitqies li certa informazzjoni mxerrda hija zbaljata, ir-
rettifika taghha ma tkunx ta’ natura li tistabbilixxi mill-gdid in-natura kunfidenzjali taghha, li
ghebet definittivament.

B’hekk, anki jekk jitqies li fdan il-kaz il-Kummissjoni kellha obbligu legali li tagixxi, ma jistax
jitgies li l-ksur tad-dmir ta’ diligenza allegat mir-rikorrenti jikkostitwixxi ksur suffi¢jentement
serju ta’ dispozizzjoni legali li ghandha 1-ghan li taghti drittijiet lill-individwi.

Ghaldagstant hemm lok li jitqies li r-raba’ illegalita ma hijiex serja f'dak li jikkoncerna l-allegat
ksur tad-dmirijiet ta’ premura u ta’ diligenza mill-Kummissjoni.

Ghaldaqgstant, ghandu jitqies li l-ewwel kundizzjoni ghall-istabbiliment tar-responsabbilta
tal-Unjoni ma hijiex issodisfatta.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet pre¢edenti kollha, ir-rikors ghandu jigi mi¢hud.
[omissis]
Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (Is-Seba’ Awla)
taqta’ u tiddeciedi:

1) Id-dokument prodott minn International Management Group (IMG) bhala Anness A.21
mar-rikors huwa rtirat mill-process.

2) Ir-rikors huwa michud.

3) IMG hija kkundannata ghall-ispejjez.

da Silva Passos Truchot Sampol Pucurull

Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fit-28 ta’ Gunju 2023.

Firem
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