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Intervenjenti insostenn tal-konvenuta: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja (rapprezentanti: ]. Moller, R. Kanitz u P--L. Kriiger,
agenti), Ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: E. de Moustier u P. Dodeller, agenti), Condor Flugdienst GmbH (Kelsterbach,
il-Germanja) (rapprezentanti: A. Birnstiel u S. Blazek, avukati)

Suggett

Talba bbazata fuq l-Artikolu 263 TFUE u intiza ghall-annullament tad-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 2795 final
tas-26 ta’ April 2020, dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.56867 (2020/N, ex 2020/PN) — Il-Germanja — Kumpens ghad-danni
kkawzati mill-imxija tal-COVID-19 lil Condor Flugdienst.

Dispozittiv

1) 1d-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2020) 2795 final tas-26 ta’ April 2020 dwar l-ghajnuna mill-Istat SA.56867
(2020/N, ex 2020/PN) — Il-Germanja — Kumpens ghad-danni kkawzati mill-pandemija tal-COVID-19 lil Condor
Flugdienst GmbH, hija annullata.

2) L-effetti tal-annullament tal-imsemmija decizjoni ghandhom jigu sospizi sal-adozzjoni ta’ decizjoni gdida
mill-Kummissjoni bis-sahha tal-Artikolu 108 TFUE. L-imsemmija effetti ghandhom jinzammu sospizi tul perijodu li
ma jistax jagbez xahrejn mid-data tal-ghoti ta’ din is-sentenza fil-kaz fejn il-Kummissjoni tiddeciedi li tadotta din
id-decizjoni l-gdida fil-kuntest tal-Artikolu 108(3) TFUE u tul perijodu addizzjonali ragjonevoli jekk il-Kummissjoni
tiddeciedi li tiftah il-procedura prevista fl-Artikolu 108(2) TFUE.

3) [I-Kummissjoni hija kkundannata tbati l-ispejjez rispettivi taghha kif ukoll dawk sostnuti minn Ryanair DAC.
4) Ir-Repubblika Federali tal-Germanja, ir-Repubblika Fran¢iza u Condor Flugdienst ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi

taghhom.

() GU C 443, 21.12.2020.

Digriet tal-Qorti Generali tat-2 ta’ Gunju 2021 - Birkenstock Sales vs EUIPO (Pozizzjoni ta’ linji
mmewgin li jagsmu lil xulxin fuq il-pett taz-zarbun)
(Kawza T-365/20) ()

(“Rikors ghal annullament — Trade mark tal-Unjoni Ewropea — Applikazzjoni ghal trade mark tal-Unjoni
Ewropea li tikkonsisti f’linji mmewgin li jaqsmu lil xulxin fuq il-pett taz-Zarbun — Raguni assoluta ghal
rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv — Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009 [li sar
I-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001] — Rikors manifestament nieqes minn kull bazi

fil-ligi”)
(2021/C 297/54)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Partijiet
Rikorrent: Birkenstock Sales GmbH (Linz sur le Rhin, il-Germanja) (rapprezentanti: C. Menebrocker u K. Middelhoff, avukati)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (rapprezentant: S. Hanne, agent)

Suggett

Rikors ipprezentat kontra d-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tad-19 ta’ Marzu 2020 (Kaz R 1706/2019-1),
dwar applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’ sinjal li jikkonsisti flinji mmewgin li jagsmu lil xulxin fuq il-pett taz-zarbun bhala
trade mark tal-Unjoni Ewropea.

Dispozittiv

1) Ir-rikors huwa michud.

2) Birkenstock Sales GmbH hija kkundannata ghall-ispejjez.

()  GU C 255, 3.8.2020.
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