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It-tieni aggravju, ibbazat fuq il-fatt li l-applikazzjoni mill-Qorti Generali fis-sentenza taghha tal-Artikolu4(1)(b) tal-Anness VII
tar-Regolamenti tal-Persunal fir-rigward tal-appellant, u mill-Kummissjoni fid-decizjoni kkontestata, taghti lok ghal
diskriminazzjoni mhux gustifikata.

() Decizjoni tal-Ufficcju tal-Amministrazzjoni u 1-Hlas tal-Intitolamenti Individwali tad-19 ta’ Marzu 2018 li tirrevoka l-benefic¢ju
tal-allowance tal-espatrijazzjoni tal-appellant u r-rimbors tal-ispejjez tal-ivvjaggar tieghu mill-1 ta’ Dicembru 2017.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberster Gerichtshof (l-Awstrija) fit-22 ta’ Dicembru
2020 - Avis Autovermietung Gesellschaft mbH vs Verein fiir Konsumenteninformation

(Kawza C-701/20)
(2021/C 98/08)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Avis Autovermietung Gesellschaft mbH

Konvenut: Verein fiir Konsumenteninformation

Domanda preliminari

Id-dispozizzjonijiet tal-Kapitolu VIII, b'mod partikolari I-Artikolu 80(1) u (2) kif ukoll I-Artikolu 84(1) tar-Regolament (UE)

tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament
Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data) (') jipprekludu dispozizzjonijiet nazzjonali li — b'mod parallel mas-setghat ta’
intervent tal-awtoritajiet supervizorji responsabbli sabiex jissorveljaw u jinfurzaw ir-regolament u I-possibbiltajiet ta’ rikors
tal-persuni kkoncernati — jaghtu lill-kompetituri, minn naha, u lill-asso¢jazzjonijiet, organi u kmamar awtorizzati skont
id-dritt nazzjonali, min-naha l-ohra, is-setgha, fkaz ta’ ksur tar-Regolament 2016/679, li jagixxu kontra l-awtur ta’ dan
il-ksur billi jipprezentaw rikors quddiem il-qrati ¢ivili, indipendentement mill-ksur ta’ drittijiet konkreti ta’ persuni
kkoncernati individwali u minghajr mandat ta’ persuna kkoncernata, billi jinvokaw il-projbizzjoni ta’ prattiki kummerdjali
zleali, il-ksur ta’ ligi fil-qasam ta’ protezzjoni tal-konsumaturi jew il-projbizzjoni tal-uzu ta’ klawzoli standard ineffettivi?

()  GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.

Appell ipprezentat fit-28 ta’ Dicembru 2020 minn Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd mis-sentenza
moghtija mill-Qorti Generali (Is-Sitt Awla) fil-15 ta’ Ottubru 2020 fil-Kawza T-307/18, Zhejiang Jiuli
Hi-Tech Metals vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-718/20 P)
(2021/C 98/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet
Appellant: Zhejiang Jiuli Hi-Tech Metals Co. Ltd (rapprezentanti: K. Adamantopoulos, avukat, P. Billiet, avukat)

Parti ohra fil-procedura: I-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

— tannulla s-sentenza appellata fl-intier taghha;
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— tilqa’ t-talbiet imressqa mill-appellanti fir-rikors taghha quddiem il-Qorti Generali u tannulla r-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/330 ('), sa fejn dan tikkoncerna lill-appellanti, skont l-Artikolu 61
tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja;

tikkundanna lill-appellata ghall-ispejjez tal-appellant sostnuti fdan I-appell u fil-proceduri quddiem il-Qorti Generali fil-Kaz
T-307/18.

Alternattivament, l-appellanti titlob bir-rispett lill-Qorti tal-Gustizzja sabiex:

— tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali sabiex din tiddeciedi fuq it-talbiet tal-appellanti, safejn huwa ggustifikat
mill-istat tal-procedura; u

— tirrizerva l-ispejjez.

Aggravji u argumenti principali

Permezz tal-ewwel aggravju huwa allegat li I-Qorti Generali wettqet zball ta’ ligi meta kkonkludiet li I-Kummissjoni offriet li
tizvela I-fatti u I-kunsiderazzjonijiet essenzjali kollha b’'mod tempestiv lill-appellanti fil-kawza odjerna. Kieku l-Kummissjoni
osservat l-obbligi taghha skont tal-Artikolu 20(2) u (4) tar-Regolament (EU) 2016/1036 (3 (“ir-Regolament baziku”),
l-appellanti kienet tissottometti kummenti sinifikattivi lill-Kummissjoni u d-determinazzjoni tad-dumping li rrizulta kienet
tkun ta’ benefi¢¢ju ghall-appellanti. I-Qorti Generali wettqget distorzjoni tal-fatti meta gieset li I-valur normali tal-kategorija
tal-kejsing u thaffir SSSPT (pajpijiet u tubi minghajr saldaturi tal-azzar li ma jissaddadx) giet stabbilita b'riferiment
ghan-numri tal-kontroll tal-prodott irrappurtat mill-produttur Indjan.

Skont it-tieni aggravju, is-sentenza appellata hija vvizzjata minn zball ta’ ligi safejn gieset li I-legalita tal-atti tal-UE adottati
skont I-Artikolu 2(7) tar-Regolament baziku ma tistax tigi riveduta fid-dawl tal-Protokol dwar l-Adezjoni tal-Repubblika
tal-Poplu ta¢-Cina fil-WTO. Alternattivament, is-sentenza kkontestata hija vvizzjata minn zball ta’ ligi safejn naqset milli
tirrikonoxxi li l-Artikolu 2(7) tar-Regolament baziku huwa ec¢ezzjoni mill-Artikoli 2(1) sa (6) ta’ dak ir-regolament li jista’
jigi applikat specifikament ghal importazzjonijiet mi¢-Cina fl-UE permezz tad-dispozizzjonijiet 15(1)(d) tal-Protokoll
tal-Adezjoni tac-Cina fil-WTO u sa meta dawk id-dispozizzjonijiet ikunu fis-sehh. L-uzu mill-Kummissjoni tal-Indja bhala
pajjiz analogu fil-kaz tal-appellanti kien zbaljat kemm taht il-ligi tal-UE kif ukoll taht il-ligi tal-WTO. Dan l-approc¢ irrizulta
fis-sejba mill-Kummissjoni ta’ margni gholi hafna ta’ dumping li kien ikun inezistenti li kieku l-Kummissjoni minflok
applikat id-dispozizzjonijiet tal-Artikoli 2(1) sa (6) tar-Regolament baziku ghall-appellanti. Addizzjonalment, il-Qorti
Generali bl-ebda mod ma indirizzat il-kwistjoni ta’ informazzjoni mhux akkurata pprovduta lill-Kummissjoni
mill-produttur Indjan fil-paragrafu 154 tad-decizjoni kkontestata u, b'rizultat ta’ dan, fpartijiet sussegwenti taghha,
minkejja li kienet esponiet dan l-argument tal-appellanti b'mod korrett fil-paragrafu 150 tas-sentenza appellata.

Skont it-tielet aggravju, il-konkluzjonijiet tal-Qorti Generali huma vvizzjati minn zbalji fl-applikazzjoni tal-Artikoli 2(10)
u (11) kif ukoll 11(9) tar-Regolament baziku, li jistabbilixxu l-obbligu tal-istituzzjonijiet tal-UE sabiex jigi Zgurat, fil-kaz
tal-appellanti, paragun ekwu bejn il-valur normali u l-prezz tal-esportazzjoni tal-appellanti.

Skont ir-raba’ aggravju, il-konkluzjonijiet tal-Qorti Generali huma vvizzjati minn zbalji ta’ ligi u joholqu distorzjoni tal-fatti.
II-metodologija adottata mill-Kummissjoni ghad-determinazzjoni tal-koeffi¢jenti applikati ghall-valur normali tas-SSSPT
tat-tip “C” tal-appellanti; kif ukoll ghad-determinazzjoni tal-valur normali tal-kejsing u thaffir SSSPT kienet zbaljata u ma
kinitx tiggarantixxi valur normali ekwu ghall-appellanti skont 1-Artikolu 2 tar-Regolament baziku, u b’hekk irrizultat
fmargni ta’ dumping minfuh hafna ghall-appellanti. Dawn il-konkluzjoniijet tal-Qorti Generali jinjoraw ukoll
kompletament il-gurisprudenza tal-Bord tal-Appell tal-WTO fEC Fasteners.
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Skont il-hames aggravju, il-Qorti Generali wettget zball ta’ ligi meta inkludiet fil-konkluZjonijiet taghha dwar l-impatt
tat-twaqgigh tal-prezzijiet tas-SSSPT tal-appellanti fI-UE, il-prezzijiet tas-SSSPT tal-appellanti uzati fil-proceduri tad-dwana

gha

()

ll-ipprocessar ta’ dhul ta’ oggetti fil-pajjiz.

Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2018/330 tal-5 ta’ Marzu 2018 li jimponi dazju antidumping definittiv fuq
l-importazzjonijiet ta’ certi pajpijiet u tubi minghajr saldaturi tal-azzar li ma jissaddadx li joriginaw mir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina
wara riezami ta’ skadenza skont I-Artikolu 11(2) tar-Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (GU 2018,
L 63, p. 15).

Regolament (UE) 2016/1036 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta” Gunju 2016 dwar il-protezzjoni kontra
l-importazzjonijiet li huma l-oggett ta” dumping minn pajjizi mhux membri tal-Unjoni Ewropea (GU 2016, L 176, p. 21).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia
(I-Italja) fit-8 ta’ Jannar 2021 — Sea Watch E.V. vs Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti,
Capitaneria di Porto di Palermo

(Kawza C-14/21)
(2021/C 98/10)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Tribunale Amministrativo Regionale per la Sicilia

Par

tijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Sea Watch E.V.

Konvenuti: Ministero delle Infrastrutture e dei Trasporti, Capitaneria di Porto di Palermo

Domandi preliminari

A)

Il-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE (") ikopri — u I-PSC [Port State Control, kontroll tal-bastimenti
min-naha tal-Istat tal-port] jista’ jitwettaq anki fir-rigward ta’ — bastiment ikklassifikat bhala bastiment ghall-garr
tal-merkanzija mill-korp ta’ klassifikazzjoni tal-Istat tal-bandiera izda li effettivament iwettaq eskluzivament
u sistematikament attivita mhux kummer¢jali, jigifieri l-attivita imsejha SAR [search and rescue, tiftix u salvatagg]
(kif imwettqa minn [Sea Watch E.-V.] u SW4 [bastiment Sea Watch 4] abbazi tal-Istatut proprju taghha)?

Fil-kaz li (...) il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li (...) huma inkluzi fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-Direttiva 2009/16/KE
anki l-bastimenti [li ma jwettqux effettivament attivita kummerdcjali], legizlazzjoni bhal dik nazzjonali inkluza
fl-Artikolu 3 tad-[Digriet Legizlattiv] Nru 532011, li ttrasponiet l-Artikolu 3 tad-Direttiva 2009/16/KE, izda li,
fil-paragrafu 1 [tal-Artikolu 3 tad-Digriet Legizlattiv iccitat] espressament tispecifika l-ambitu ta’ applikazzjoni tal-PSC
billi tillimitah biss ghall-bastimenti uzati ghal finijiet kummer¢jali, u teskludi mhux biss id-dghajjes tar-rikreazzjoni izda
wkoll il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li effettivament ma jwettqux — u ghalhekk ma jintuzawx ghal — attivita
kummergjali, tipprekludi din id-direttiva, interpretata fdan is-sens?

Finalment, jista’, ghall-kuntrarju, jinghad b'mod fondat li jagghu taht il-kamp ta’ applikazzjoni tad-direttiva, sa fejn dan
ikopri wkoll il-bastimenti tal-passiggieri, wara l-emendi li saru fl-2017, il-bastimenti ghall-garr tal-merkanzija li
sistematikament iwettqu attivita imsejha SAR ta’ persuni fil-periklu fil-bahar, b’tali mod li b’hekk it-trasport tal-persuni li
nghataw l-ghajnuna fuq il-bahar wara li sabu ruhhom fil-periklu tal-mewt, jigi meqjus ekwivalenti ghat-trasport
tal-passiggieri?

I¢-¢irkustanza li I-bastiment ikun ittrasporta numru ta’ persuni hafna oghla minn dak stabbilit fic-certifikat tat-taghmir
tas-sigurta, minkejja li ghall-ezitu ta’ attivita msejha SAR jew, fi kwalunkwe kaz, li l-bastiment ikollu certifikat
tat-taghmir ta’ sigurta li jirreferi ghal numru ta’ persuni li jkun hafna inqas min-numru ta’ persuni effettivament
ittrasportati — tista’ legittimament taqa’ taht fattur ta’ prijorita assoluta fis-sens tal-punt 2A tal-Parti I tal-Anness I jew
taht il-fattur mhux mistenni fis-sens tal-punt 2B tal-Parti II tal-Anness I, imsemmija fl-Artikolu 11 tad-Diretti-
va 2009/16/KE.
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