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4) Ilfatt li l-Izba Dyscyplinarna [l-Awla Dixxiplinari] u t-Trybunal Konstytucyjny [il-Qorti Kostituzzjonali] ma
jiggarantixxux protezzjoni gudizzjarja effettiva fid-dawl tan-nuqqas ta’ indipendenza u tal-ksur ikkonstatat
tad-dispozizzjonijiet dwar il-hatra tal-membri taghhom huwa rilevanti ghar-risposti ghad-domandi maghmula iktar ’il
fug?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Consiglio di Stato (L-Italja) fil-15 ta’ Dicembru 2020 -
Unilever Italia Mkt. Operations Srl vs Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Kawza C-680/20)
(2021/C 79/28)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Unilever Italia Mkt. Operations Stl

Konvenut: Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

Domandi preliminari

1) Barra mill-kazijiet ta’ kontroll ta’ kumpanniji, liema huma I-kriterji rilevanti sabiex jigi ddeterminat jekk
il-koordinazzjoni kuntrattwali bejn operaturi ekonomici formalment awtonomi u indipendenti jaghti lok ghal unita
ckonomika fis-sens tal-Artikoli 101 u 102 TFUE; b’'mod partikolari, l-ezistenza ta’ certu grad ta’ interferenza fl-ghazliet
kummer¢jali ta’ impriza ohra, li tikkaratterizza normalment ir-relazzjonijiet ta’ kollaborazzjoni kummercjali bejn
produttur u intermedjarji ta’ distribuzzjoni, tista’ tigi kkunsidrata bhala suffi¢jenti sabiex wiched jqis dawn l-entitajiet
bhala li jappartjenu lill-istess unita ekonomika; jew ghandu jkun hemm rabta “gerarkika” bejn iz-zewg imprizi, li tista’
tigi kkonstatata fil-prezenza ta’ kuntratt li bis-sahha tieghu diversi imprizi awtonomi “jissottomettu ruhhom”
ghall-attivita ta’ direzzjoni u ta’ koordinazzjoni ta’ wahda minnhom, b’'mod li I-Awtorita ta’ kompetizzjoni ghandha
tipproduci l-prova ta’ pluralita sistematika u kostanti ta’ atti ta’ gwida li jistghu jinfluwenzaw id-dec¢izjonijiet ta” gestjoni
tal-impriza, jigifieri fuq l-ghazliet strategici u operazzjonali ta’ natura finanzjarja, industrijali u kummercjali?

>

Ghall-finijiet 1i tigi evalwata l-ezistenza ta’ abbuz ta’ pozizzjoni dominanti implimentata permezz ta’ klawzoli ta’
eskluzivita, l-Artikolu 102 TFUE ghandu jigi implimentat fi-sens li jezisti ghall-Awtorita ta’ kompetizzjoni obbligu li
tivverifika jekk l-effett ta’ dawn il-klawzoli huwa li jeskludu mis-suq kompetituri daqstant effikacji, u li tigi ezaminata
b'mod dettaljat l-analizi ekonomiku prodott mill-parti fir-rigward tal-kapacita konkreta tal-agir inkwistjoni li jitkeccew
mis-suq kompetituri daqgstant effikacji? Jew, fil-kaz ta’ klawzoli ta’ eskluzivita intizi li jkeccu jew ta’ agir ikkaratterizzat
minn diversi prattiki abuzivi (skontijiet ta’ lealta u klawzoli ta’ eskluzivita), l-obbligu legali ghall-Awtorita ta’
kompetizzjoni li tapplika l-kriterju tal-kompetitur dagstant effikacji biex tikkonstata ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni hija
inezistenti?”

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Augstika tiesa (Senats) (il-Latvja) fit-22 ta’ Dicembru
2020 - SIA “DOBELES HES” vs Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija, Ekonomikas
ministrija, FinanSu ministrija

(Kawza C-702/20)
(2021/C 79/29)
Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Augstaka tiesa (Senats).



	Kawża C-680/20: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Consiglio di Stato (L-Italja) fil-15 ta’ Diċembru 2020 – Unilever Italia Mkt. Operations Srl vs Autorità Garante della Concorrenza e del Mercato
	Kawża C-702/20: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Augstākā tiesa (Senāts) (il-Latvja) fit-22 ta’ Diċembru 2020 – SIA “DOBELES HES” vs Sabiedrisko pakalpojumu regulēšanas komisija, Ekonomikas ministrija, Finanšu ministrija

