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2) Fil-kaz li ghall-ewwel domanda tinghata risposta fin-negattiv: il-kliem “kull 100 g” li jinsab fit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 33(2) tar-Regolament Nru 1169/2011 ghandu jinftiehem bhala li jirreferi biss ghal 100 g tal-prodott kif
jinbiegh jew li jirreferi wkoll — tal-ingas b’'mod addizzjonali — ghal 100 g tal-ikel wara l-preparazzjoni?

()  GU 2011, L 304, p. 18, rettifika fil-GU 2014, L 331, p. 40 u fil-GU 2016, L 266, p. 7.
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Domandi preliminari

1) Fil-kaz ta’ ksur ta’ disinn Komunitarju, il-qorti nazzjonali li quddiemha jitqajjem il-ksur ta’ disinn u li ghandha
gurisdizzjoni internazzjonali fuq il-bazi tal-locus commissi delicti fis-sens tal-Artikolu 82(5) tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 6/2002 tat-12 ta’ Dicembru 2001 dwar id-disinji Komunitarji (!), tista’ tapplika I-ligi nazzjonali tal-Istat Membru
tas-sede taghha (il-lex fori) ghat-talbiet konsegwenti li jikkoncernaw it-territorju ta’ dan I-Istat Membru?

2) Fil-kaz ta’ risposta negattiva ghall-ewwel domanda: sabiex tigi ddeterminata I-ligi applikabbli ghat-talbiet konsegwenti
skont I-Artikolu 8(2) tar-Regolament (KE) Nru 864/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Lulju 2007 dwar
il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet mhux kuntrattwali (Ruma II) (}), il-“post tal-ksur inizjali”, fis-sens tas-sentenza
tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Settembru 2017, Nintendo (), jista’ dan ikun jinsab ukoll fl-Istat Membru fejn ikunu
l-konsumaturi li lilhom ikun indirizzat reklamar online u fejn huma mqieghda fis-suq oggetti li jiksru d-drittijiet
moghtija mid-disinn Komunitarju fis-sens tal-Artikolu 19 tar-Regolament Nru 6/2002 meta l-azzjoni mressqa f'dan
l-Istat Membru tikkoncerna biss il-proposta ghall-bejgh u t-tqeghid fis-suq tal-prodotti inkwistjoni, inkluz fil-kaz li
l-offerti fuq l-internet li joriginaw mill-proposta ghall-bejgh u mit-tqeghid fis-suq kienu gew ifformulati fi Stat Membru
iehor.

() GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 142.
() GU 2007, L 199, p. 40.
() C-24/16 u C-25/16, EU:C:2017:724.
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