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2) Fir-rigward tac-cirkustanzi tal-kawza principali, il-principju ta’ certezza legali, il-princ¢ipju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi
legittimi, il-principju ta’ proporzjonalita u [I-principju] ta’ kooperazzjoni leali, hekk kif stabbiliti fid-Direttiva 2006/112,
huma kompatibbli ma’ regola nazzjonali jew prattika amministrattiva fiskali li permezz taghha, ghalkemm [-Istat
Membru normalment jippermetti li persuna guridika tigi rregistrata mill-gdid ghall-finijiet tal-VAT, fuq talba taghha,
wara l-annullament ex officio tan-numru tal-VAT, fcerti ¢irkustanzi specifici I-persuna taxxabbli ma tistax titlob li tigi
rregistrata mill-gdid ghall-finijiet tal-VAT ghal ragunijiet purament formali u tkun obbligata tigbor u tittrasferixxi [-VAT
lill-Istat, ghal perijodu ta’ zmien indeterminat, izda minghajr id-dritt korrelattiv ghat-tnaqqis tal-VAT?

3) Fir-rigward tac-cirkustanzi tal-kawza principali, il-principju ta’ certezza legali, il-principju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi
legittimi, il-principju ta’ proporzjonalita u [l-principju] ta’ kooperazzjoni leali, hekk kif stabbiliti fid-Direttiva 2006/112,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprojbixxu li jigi stabbilit obbligu tal-persuna taxxabbli li tigbor u thallas il-VAT,
ghal perjjodu ta’ zmien indeterminat, u minghajr ma tigi rrikonoxxuta d-dritt ghat-tnaqqis tal-VAT, minghajr ma
l-awtorita tat-taxxa inkwistjoni ma tivverifika l-kundizzjonijiet sostantivi rigward id-dritt ghat-tnaqqis tal-VAT
u minghajr ma l-persuna taxxabbli ma tkun wettqet frodi?

()  GU 2006, L 347, p. 1, rettifika fil-GU 2007, L 335, p. 60.
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Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: XY

Konvenut: Finanzamt V

Domandi preliminari

1) L-Artikoli 63(1) u 65 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li dawn jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali ta’ Stat
Membru dwar l-impozizzjoni ta’ taxxa tas-successjoni li tipprovdi li, ghall-kalkolu tat-taxxa, l-allowance li ghandha
titnaqqas mill-bazi taxxabbli fil-kaz ta” akkwist ta’ art li tinsab fdak I-Istat Membru tkun ingas meta l-persuna li mietet
u l-eredi kellhom, fid-data tal-mewt, id-domicilju jew ir-residenza abitwali taghhom fi Stat Membru ichor mill-allowance
li kienet tkun applikabbli kieku tal-inqas wiehed minnhom kellu, fdik id-data, id-domicilju jew ir-residenza abitwali
tieghu fl-ewwel Stat Membru?

2) L-Artikoli 63(1) u 65 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li dawn jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali ta’ Stat
Membru dwar l-impozizzjoni ta’ taxxa tas-successjoni li tipprovdi li, ghall-kalkolu tat-taxxa, obbligi marbuta
mal-porzjonijiet irrizervati fil-kaz ta’ akkwist ta’ art li tinsab fdan I-Istat Membru ma jitnaqqgsux fil-kaz li I-persuna li
mietet u l-eredi kellhom, fid-data tal-mewt, id-domicilju jew ir-residenza abitwali taghhom fi Stat Membru iehor, filwaqt
li dawn l-obbligi kienu jigu kompletament imnaqgsa mill-bazi taxxabbli kieku tal-ingas wiehed minnhom kellu, fid-data
tal-mewt, id-domicilju jew ir-residenza abitwali tieghu fl-ewwel Stat Membru?



	Kawża C-394/20: Talba għal deċiżjoni preliminari mressqa mill-Finanzgericht Düsseldorf (il-Ġermanja) fit-18 ta’ Awwissu 2020 – XY vs Finanzamt V

