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4) Skont liema kriterji ghandu jigi ddeterminat jekk “post ta’ mistrieh” fis-sens tal-Artikolu 12(2)(b) tad-Direttiva 92/43 gie
ddeterjorat jew meqrud?

()  Direttiva tal-Kunsill 92/43/KEE tal-21 ta’ Mejju 1992 dwar il-konservazzjoni ta’ -habitat naturali u tal-fawna u I-flora selvagga (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 102) kif emendata l-ahhar bid-Direttiva tal-Kunsill 2013/17/UE tat-13 ta’ Mejju
2013 li tadatta certi direttivi fil-qasam tal-ambjent, minhabba l-adezjoni tar-Repubblika tal-Kroazja (GU 2013, L 158, p. 193).

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Superior de Justicia de Catalufia (Spanja)
fil-5 ta’ Awwissu 2020 — CZ vs Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Catalufia (TEAR de
Catalufia)

(Kawza C-366/20)
(2020/C 359/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Superior de Justicia de Catalufia

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: CZ

Konvenut: Tribunal Econémico-Administrativo Regional de Catalufia (TEAR de Catalufia)

Domandi preliminari

1) Id-dritt tal-Unjoni (jigifieri l-Artikoli 63 u 65 TFUE u l-principji fundamentali ta’ moviment liberu, ta’ ugwaljanza
fit-trattament u ta’ nondiskriminazzjoni) jipprekludi dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali bhall-Artikolu 39(2), tal-Ley
35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas [y de modificacién parcial de las leyes
de los Impuestos sobre Sociedades, sobre la Renta de no Residentes y sobre el Patrimonio] (il-Ligi 35/2006
tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar it-taxxa fuq id-dhul tal-persuni fizici, u li temenda parzjalment il-ligijiet dwar it-taxxi
fuq il-kumpanniji, fuq id-dhul ta’ persuni mhux residenti u fuq il-patrimonju), kif emendat bl-Artikolu 3(2) tal-Ley
7/2012, de 29 de octubre [, de modificacion de la normativa tributaria y presupuestaria y de adecuacién de la normativa
financiera para la intensificacion de las actuaciones en la prevencién y lucha contra el fraude] (il-Ligi 7/2012
tad-29 ta’ Ottubru 2012 dwar il-modifika tal-legizlazzjoni fiskali u bagetarja u dwar l-adattament tal-legizlazzjoni
finanzjarja fid-dawl tal-intensifikazzjoni tal-azzjonijiet ta’ prevenzjoni u ta’ glieda kontra I-frodi), li, meta I-persuna
taxxabbli ma tissodisfax, jew tissodisfa meta jkun skada t-terminu, l-obbligu ta’ informazzjoni permezz tal-“formola
720" dwar l-oggetti, drittijiet u assi li jinsabu jew huma ddepozitati barra mill-pajjiz, tikkwalifikahom “fi kwalunkwe
kaz”, bhala “dhul patrimonjali mhux iggustifikat”, taxabbli skont l-eqdem sena fiskali mhux preskritti, billi jigu injorati
r-regoli ta’ preskrizzjoni previsti fil-Ley 58/2003[, de 17 de diciembre,] General Tributaria (il-Ligi Nru® 58/2003,
tas-17 ta’ Dicembru 2003, dwar il-ligi fiskali generali), sakemm ma jkunx “dhul iddikjarat” jew dhul miksub matul
perijodi li matulhom il-persuna taxxabbli ma kinitx suggetta ghat-taxxa fi Spanja?

Fil-kaz li r-risposta tkun negattiva minhabba li din ir-regola tigi kkunsidrata proporzjonata;

>

Id-dritt tal-Unjoni (jigifieri 1-Artikoli 63 u 65 TFUE u l-principji fundamentali ta’ moviment liberu, ta’ ugwaljanza
fit-trattament u ta’ nondiskriminazzjoni) jipprekludi li dispozizzjoni nazzjonali bhall-Artikolu 39(2) tal-Ligi 35/2006
tipprovdi l-konsegwenzi deskritti iktar 'il fuq meta tali dhul jigi ddikjarat barra mit-terminu, izda qabel ma tkun infethet
jew giet innotifikata kwalunkwe procedura ta’ verifika u minghajr ma tkun saret ebda talba ta’ skambju ta’ informazzjoni
fiskali, meta tali mekkanizmu huwa fis-sehh mal-Istat terz?

Talba ghal decizjoni preliminari tad-29 ta’ Lulju 2020 imressqa mis-Satversmes tiesa (Il-Latvja) —
Boriss Cilevi€s et vs Latvijas Republikas Saeima

(Kawza C-391/20)
(2020/C 359/10)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Satversmes tiesa
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Boriss CileviCs, Valérijs Agesins, Vjaceslavs Dombrovskis, Vladimirs Nikonovs, Artiirs Rubiks, Ivans Ribakovs,
Nikolajs Kabanovs, Igors Pimenovs, Vitalijs Orlovs, Edgars Kucins, Ivans Klementjevs, Inga Goldberga, Evija Papule, Janis
Kri$ans, Janis Urbanovics, Lubova Svecova, Sergejs Dolgopolovs, Andrejs Klementjevs, Regina Lo¢mele-Lunova, Ivars Zarins

Istituzzjoni li minnha jirrizulta l-att ikkontestat: Latvijas Republikas Saeima

Domandi preliminari

1) Legizlazzjoni bhal dik kontenzjuza fil-kawza principali tikkostitwixxi restrizzjoni ghal-liberta ta’ stabbiliment stabbilita
fl-Artikolu 49 tat-Trattat dwar il-Funzjonament tal-Unjoni Ewropea jew, sussidjarjament, ghal-liberta ta’ provvista ta’
servizzi ggarantita fl-Artikolu 56 TFUE, kif ukoll ghal-liberta ta’ intrapriza rrikonoxxuta fl-Artikolu 16 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea?

2) Liema kunsiderazzjonijiet ghandhom jittiehdu biex tigi evalwata n-natura gustifikata, adegwata u proporzjonata ta’
legizlazzjoni tali b’rabta mal-ghan legittimu taghha li lingwa uffi¢jali tigi protetta bhala manifestazzjoni tal-indentita
nazzjonali?

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Cour de cassation (Franza) fl-20 ta’ Awwissu 2020 - SR
(Kawza C-397/20)
(2020/C 359/11)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour de cassation

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: SR

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 12(2)(a) u (d) tad-Direttiva 2003/6/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-28 ta’ Jannar 2003 dwar
insider dealing u manipulazzjoni tas-suq (abbuz tas-suq) ('), kif ukoll I-Artikolu 23(2)(g) u (h) tar-Regolament (UE)
Nru 596/2014 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ April 2014 dwar l-abbuz tas-suq (}), li ssostitwixxa
d-direttiva mit-3 ta’ Lulju 2016, moqri fid-dawl tal-premessa 65 ta’ dan ir-regolament, ma jimplikawx, b'tehid
inkunsiderazzjoni tan-natura mohbija tal-informazzjoni skambjata u tal-fatt li membri tal-pubbliku generali jistghu
jkunu affettwati, il-possibbilta, ghal-legizlatur nazzjonali, li jobbliga lill-operaturi ta’ komunikazzjonijiet elettronici
jahznu temporanjament izda b'mod generalizzat id-data ta’ konnessjoni sabiex, meta jkun hemm ragunijiet ta’ suspett
fil-konfront ta’ certi persuni li dawn huma involuti finsider dealing jew fmanipulazzjoni tas-suq, l-awtorita
amministrattiva msemmija fl-Artikolu 11 tad-direttiva u fl-Artikolu 22 tar-regolament tkun tista’ titlob, minghand
l-operatur, ir-rekords ezistenti tad-data dwar it-traffiku fil-kazijiet fejn jezistu ragunijiet ta’ suspett li dawn ir-rekords
marbuta mas-suggett tal-investigazzjoni jistghu jkunu rilevanti ghall-produzzjoni ta’ prova tar-realta tal-ksur, billi
jippermettu, b'mod partikolari, it-traccar tal-kuntatti stabbiliti mill-persuni kkoncernati qabel ma gamu s-suspetti?

2) Fil-kaz li r-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja tkun tali li twassal lill-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni) sabiex tqis li
lHegizlazzjoni Franciza dwar il-hazna tad-data ta’ konnessjoni ma hijiex konformi mad-dritt tal-Unjoni, jistghu l-effetti
ta’ din il-legizlazzjoni jinzammu b'mod provvizorju sabiex tigi evitata incertezza legali u sabiex ikun possibbli li d-data
migbura u mahzuna prec¢edentement tintuza ghal wiehed mill-ghanijiet imsemmija fdin il-legizlazzjoni?
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