15.6.2020 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea C 201/11

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: YL

Konvenuta: Altenrhein Luftfahrt GmbH

Domanda preliminari

Inzul bis-sahha, li madankollu jkun ghadu fil-limiti ta’ funzjonament normali tal-ajruplan u li matulu passiggier igarrab
griehi, jikkostitwixxi “in¢ident” fis-sens tal-Artikolu 17(1) tal-Konvenzjoni ghall-Unifikazzjoni ta’ Certi Regoli ghat-Trasport
Internazzjoni bl-Ajru, konkluza fMontréal fit-28 ta’ Mejju 1999 u approvata fisem il-Komunita Ewropea permezz
tad-Decizjoni tal-Kunsill 2001/539/KE tal-5 ta’ April 2001 (')?

() Decizjoni tal-Kunsill 2001/539/KE tal-5 ta’ April 2001 dwar il-konkluzjoni tal-Komunita Ewropea tal-Konvenzjoni ghall-Unifikaz-
zjoni ta’ Certi Regoli ghat-Trasport Internazzjoni bl-Ajru (il-Konvenzjoni ta’ Montreal) (GU Edizzjoni Spegjali, Kapitolu 7, Vol. 5,
p. 491).

Appell ipprezentat fl-14 ta’ Frar 2020 minn Lazarus Szolgdltat6 és Kereskedelmi Kft. “fi stral¢”
kontra d-digriet tal-Qorti Generali (L-Ghaxar Awla) moghti fit-18 ta’ Dicembru 2019 fil-Kawza
T-763/18, Lazaras Szolgiltat6 és Kereskedelmi vs II-Kummissjoni

(Kawza C-85/20 P)
(2020/C 201/17)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Partijiet

Appellanti: Lazarus Szolgéltaté és Kereskedelmi Kft. “fi stral¢” (rapprezentant: L. Szabd, tigyvéd)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet
L-appellanti titlob li 1-Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tiddikjara l-appell ammissibbli u fondat u, konsegwentement, tannulla d-digriet moghti mil-Qorti Generali (I-Ghaxar

Awla) fit-18 ta’ Dicembru 2019 fil-Kawza T-763(18, Lazarus Szolgaltaté és Kereskedelmi vs Il-Kummissjoni, li gie
nnotifikat lill-appellanti fl-istess jum.

— sussegwentement, tibghat il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali sa fejn din tirrigwarda l-kwistjojnijiet ta’
inammissibbilta li ma gewx rizolti bid-digriet moghti fl-ewwel istanza.

— tikkundanna lill-konvenuta fl-ewwel istanza ghall-ispejjez tal-proceduri tal-ewwel istanza u tal-appell, dment li ma
tibghatx il-kawza lura quddiem il-Qorti Generali, fliema kaz hija titlob lill-Qorti tal-Gustizzja i ma taghtix decizjoni fuq
l-ispejjez tal-proceduri tal-ewwel istanza u tal-appell, izda tirrizerva d-decizjoni ghas-sentenza definitiva.

Aggravji u argumenti prin¢ipali

I. Zball fil-klassifikazzjoni legali tal-fatti. Motivazzjoni insuffi¢jenti.

Permezz tal-ewwel aggravju taghha, l-appellanti tallega li 1-Qorti Generali ma haditx inkunsiderazzjoni kif mehtieg
is-sitwazzjoni ta’ incertezza legali gabel ma hadet konjizzjoni tal-atti kkontestati tal-Kummissjoni.
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Il-gurisprudenza ¢éitata mill-Qorti Generali tikkoncerna t-tehid ta’ konjizzjoni inkonnessjoni mal-ezistenza ta’ atti li
jaffettwaw jew li jaghmlu riferiment ghall-appellanti.

L-appellanti pprezentat rikors kontra d-decizjoni ta’ sospensjoni adottata mill-qorti nazzjonali billi gieset li r-rizoluzzjoni

fuq il-kawza ghar-rizar¢iment tad-danni ta’ Lazarus Kft. L-appellanti u r-rapprezentant legali taghha jistghu jitqiesu bhala
persuna wahda ghall-effetti legali biss fir-rigward tal-kawza koperta mill-mandat ad litem ezZistenti bejniethom, jigifieri,
fir-rigward tal-kawza ghar-rizar¢ciment tad-danni ttrattata quddiem il-qorti nazzjonali.

Galadarba I-mandat moghti mill-appellanti favur ir-rapprezentant legali taghha kien jirreferi eskluzivament ghall-kawza
ghar-rizar¢ciment tad-danni ttrattata quddiem il-qorti nazzjonali, ir-rapprezentant legali ma kienx obbligat jinforma
lill-appellanti fterminu “ragjonevoli”, fis-sens tad-dritt tal-Unjoni, u langas ma kien obbligat li jitlob it-test shih tal-atti
kkontestati, u dan billi l-mandat tieghu ma kienx jestendi sa dawk il-limiti. L-appellanti wahidha setghet tressaq hija
personalment tali talba mill-mument li fih hija kisbet konjizzjoni tal-fatt li l-legizlazzjoni tal-Unjoni kienet taffettwaha.

1. Zball fl-interpretazzjoni u fl-applikazzjoni tal-gurisprudenza dwar it-“terminu regjonevoli”

Il-gurisprudenza ¢citata mill-Qorti Generali ma tistax tigi applikata ghall-kawza odjerna, billi ¢-¢irkustanzi tal-kawzi
invokati ma humiex identici ghal dawk tal-kawza odjerna.

III. Zball fil-klassifikazzjoni tal-ittra tal- Kummissjoni tal-24 ta’ Frar 2017

Il-qorti nazzjonali tat sentenza ta’ cahda fil-kawza marbuta mal-ilment ta” OPS Ujpest Kft. billi bbazat ruhha, ghal dan
l-ghan, fuq l-ttra informattiva kkontestata tal-konvenuta. Tali sentenza kisret l-interessi tal-appellanti u bidlet b'mod
sostanzjali s-sitwazzjoni legali taghha, peress li, fuq il-bazi tal-imsemmija ittra, il-qorti nazzjonali iddikjarat li l-awtorita
nazzjonali kienet tat l-ghajnuna b'mod legali.

IV. Ksur tad-drittijiet tad-difiza tal-appellanti. Ksur u applikazzjoni skorretta tal-Artikolu 126 tar-Regoli
tal-Procedura tal-Qorti Generali

Ghalkemm il-Qorti Generali pprovdiet ghal mizuri ta’ organizzazzjoni tal-pro¢edura, ma talbitx li l-partijiet jifformulaw
osservazzjonijiet dwar jekk it-talba tressqitx b'mod tempestiv. 1-Qorti Generali ezaminat il-kwistjoni tal-prezentazzjoni
intempestiva ghall-ewwel darba fid-digriet u cahdet it-talba ghal din ir-raguni, minghajr ma ppermettiet li l-partijiet, b'mod
partikolari l-appellanti, jesponu l-argumenti taghhom u lanqas li jopponu tali ¢ahda.

Billi ma osservatx ir-rekwizit i¢citat iktar il fuq, ma kienx possibbli li jigi prodott dokument li seta’ jikkonferma l-pozizzjoni
tal-appellanti dwar il-prezentata tempestiva tat-talba.

Talba ghal deéizjoni preliminari mressqa mill-Finanzgericht Diisseldorf (il-Germanja) fil-25 ta’ Frar
2020 - Rottendorf Pharma GmbH vs Hauptzollamt Bielefeld

(Kawza C-92/20)
(2020/C 201/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Diisseldorf

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Rottendorf Pharma GmbH

Konvenut: Hauptzollamt Bielefeld
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