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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

1 ta’ Awwissu 2022 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika komuni fil-qasam tal-azil — Kriterji u mekkanizmi
ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli sabiex iwettaq 1-ezami ta’ applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali — Regolament (UE) Nru 604/2013 (Dublin III) — Applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali pprezentata minn minuri fl-Istat Membru tat-twelid tieghu —
Genituri ta’ dan il-minuri li pre¢edentement kisbu I-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru iehor —
Artikolu 3(2) — Artikolu 9 — Artikolu 20(3) — Direttiva 2013/32/UE — Artikolu 33(2)(a) —
Ammissibbilta tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali u responsabbilta
ghall-ezami taghha”

Fil-Kawza C-720/20,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari abbazi tal-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Verwaltungsgericht Cottbus (il-Qorti Amministrattiva ta’ Cottbus, il-Germanja), permezz ta’

decizjoni tal-14 ta’ Dicembru 2020, li waslet fil-Qorti tal—Gustizzja fl1-24. ta’ Dicembru 2020,
fil-pro¢edura

RO, legalment irrapprezentata,
Vs
Bundesrepublik Deutschland,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, L. Bay Larsen, Vi¢i President, A. Arabadjiev, A. Prechal,
K. Jirimde, S. Rodin, 1. Ziemele u J. Passer (Relatur), Presidenti ta’ Awla, M. Ilesi¢, M. Safjan, D.
Gratsias, M. L. Arastey Sahin, M. Gavalec, Z. Csehi u O. Spineanu-Matei, Imhallfin,
Avukat Generali: J. Richard de la Tour,
Registratur: D. Dittert, Kap ta’ Divizjoni,
wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tal-14 ta’ Dicembru 2021,

wara li kkunsidrat l-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal RO, legalment irrapprezentata, minn V. Gerloff, Rechtsanwalt,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.

MT
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— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u R. Kanitz, bhala agenti,
— ghall-Gvern Belgjan, minn M. Jacobs u M. Van Regemorter, bhala agenti,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn W. Ferrante, avvocato dello
Stato,

— ghall-Gvern Olandiz, minn M. K. Bulterman, A. Hanje, M. ]. Langer u M. A. M. de Ree, bhala
agenti,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn C. Cattabriga, L. Grenfeldt u M. C. Ladenburger, bhala
agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tal-24 ta’
Marzu 2022,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tar-Regolament (UE)
Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi 1-kriterji u
l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri
minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida (GU 2013, L 180, p. 31, rettifika fil-GU 2017,
L 49, p. 50, iktar ’il quddiem ir-“Regolament Dublin III”), u, b’mod partikolari, tal-Artikolu 20(3)
tieghu, kif ukoll tad-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’
Gunju 2013 dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali
(GU 2013, L 180, p. 60, iktar ’il quddiem id-“Direttiva dwar il-Pro¢eduri”), u, b’mod partikolari,
tal-Artikolu 33(2)(a) taghha.

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn RO, minuri, legalment irrapprezentat, u
l-Bundesrepublik Deutschland (ir-Repubblika Federali tal-Germanja), dwar i¢-¢ahda, bhala
inammissibbli, tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali ta’ dan il-minurij, li twieled fdan
l-Istat Membru u li 1-genituri u l-hames ahwa tieghu kisbu, qabel it-twelid tieghu, protezzjoni
internazzjonali fi Stat Membru iehor.
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Il1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Ir-Regolament (KE) Nru 343/2003

L-Artikolu 16(1)(¢) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 343/2003 tat-18 ta’ Frar 2003 li
jistabbilixxi 1-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat 1-Istat Membru responsabbli biex
jezamina applikazzjoni ghall-azil iddepozitata f'wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz
terz (GU Edizzjoni Spec¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 109), jipprovdi:

“L-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-azil taht dan ir-Regolament ghandu
jkun obbligat [...] jiehu lura, taht il-kondizzjonijiet preskritti fl-Artikolu 20, applikant li
l-applikazzjoni tieghu tkun taht ezami u li jkun fit-territorju ta’ Stat Membru iehor minghajr permess.”

Ir-Regolament Nru 343/2003 thassar u gie ssostitwit bir-Regolament Dublin III.

Ir-Regolament Dublin I11
Il-premessi 4, 5 u 14 tar-Regolament Dublin III jistipulaw:

“(4) Il-konkluzjonijiet ta’ Tampere ddikjaraw [...] li [s-Sistema Ewropea Komuni tal-Asil
(s-SEKA)] ghandha tinkludi, fit-terminu qasir, metodu car u li jiffunzjona biex ikun
iddeterminat 1-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-asil.

(5) Metodu tali ghandu jkun ibbazat fuq kriterji oggettivi u gusti kemm ghall-Istati Membri kif
ukoll ghall-persuni kkoncernati. B'mod partikolari, dan il-metodu ghandu jiddetermina
minnufih l-Istat Membru responsabbli, biex ikun iggarantit access effettiv ghall-proceduri
ghall-ghoti ta’ protezzjoni internazzjonali u ma jkunx kompromess l-ghan tal-ipprocessar
bil-heffa ta’ applikazzjonijiet ghall-protezzjoni internazzjonali.

[...]

(14) Fkonformita mal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni tad-Drittijiet Umani u
l-Libertajiet Fundamentali[, iffirmata fRuma fl-4 ta’ Novembru 1950,] u mal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea, ir-rispett lejn il-hajja tal-familja ghandha
tkun konsiderazzjoni prin¢ipali tal-Istati Membru fl-applikazzjoni ta’ dan ir-Regolament.”

Ir-Regolament Dublin III jistabbilixxi, fl-Artikolu 1 tieghu, “l-kriterji u 1-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew
persuna apolida”.

L-Artikolu 2 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Definizzjonijiet”, jipprevedi:

“Ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolament:

[...]
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(c) ‘applikant’ tfisser ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li jkun ghamel applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali li dwarha de¢izjoni finali tkun ghadha ma ttehditx;

[...]

(f) ‘beneficarju ta’ protezzjoni internazzjonali’ tfisser cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li
nghataw protezzjoni internazzjonali kif definit fl-Artikolu 2(a) tad-Direttiva [2011/95/UE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Dicembru 2011 dwar standards ghall-kwalifika
ta’ cittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta’
protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati jew ghal persuni eligibbli ghal
protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija (GU 2011, L 337, p. 9)];

(g) ‘memri tal-familja’ tfisser, sakemm il-familja diga kienet tezisti fil-pajjiz ta’ origini, dawn
il-membri tal-familja tal-applikant li huma prezenti fit-territorju tal-Istati Membri:

[...]

meta l-applikant ikun minorenni u mhux mizzewweg, il-missier, l-omm jew adult iehor
responsabbli ghall-applikant, kemm jekk bil-ligi kif ukoll jekk bil-prattika tal-Istat Membru
fejn l-adult ikun prezenti;

[...]”

II-Kapitolu II tal-imsemmi regolament, intitolat “Principji generali u salwagwardji”, jinkludi b’'mod
partikolari 1-Artikolu 3, li min-naha tieghu huwa intitolat “L-a¢¢ess ghall-proc¢edura tal-ezami ta’
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali”, li l-paragrafu 1 u l-ewwel subparagrafu
tal-paragrafu 2 tieghu jipprovdu:

“l. L-Istati Membri ghandhom jezaminaw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali minn
cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida li japplika fit-territorju ta’ xi wiehed minnhom [...].
L-applikazzjoni ghandha tkun ezaminata minn Stat Membru wiehed, li ghandu jkun dak li
I-kriterji ddikjarati fil-Kapitolu III ta’ dan ir-Regolament juru li huwa responsabbli.

2. Fejn ebda Stat Membru responsabbli ma jkun jista’ jinhatar fuq il-bazi tal-kriterji elenkati fdan
ir-Regolament, l-ewwel Stat Membru li fih 1-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali kienet
iddepozitata ghandu jkun responsabbli biex jezaminaha.

[...]"

II-Kapitolu III tar-Regolament Dublin III, intitolat “Il-Kriterji biex ikun iddeterminat l-Istat
Membru responsabbli”, jinkludi b’'mod partikolari 1-Artikoli 7, 9 u 10 ta’ dan ir-regolament.

L-Artikolu 7 tal-imsemmi regolament, intitolat “Gerarkija ta’ kriterji”, jipprevedi, fil-paragrafu 1
tieghu:

“II-kriterji li jiddeterminaw l-Istat Membru responsabbli ghandhom ikunu applikati fl-ordni li fiha
huma ddikjarati f'dan il-Kapitolu.”
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L-Artikolu 9 tar-Regolament Dublin III, intitolat “Membri tal-familja li huma benefic¢arji
tal-protezzjoni internazzjonali”, jipprovdi:

“Fejn l-applikant ghandu membru tal-familja, bla ma jitqies jekk il-familja kenitx ifformata qabel
fil-pajjiz ta’ origini jew le, li kien thalla jirrisjedi bhala beneficarju ta’ protezzjoni internazzjonali fi Stat
Membru, dak I-Istat Membru ghandu jkun responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali, sakemm il-persuni kkoncernati esprimew ix-xewqa taghhom
bil-miktub.”

L-Artikolu 10 ta’ dan ir-regolament, intitolat “Membri tal-familja li huma applikanti
ghall-protezzjoni internazzjonali”, jistipula:

“Jekk l-applikant ghandu membru tal-familja fi Stat Membru li l-applikazzjoni ghall-protezzjoni
internazzjonali tieghu f'dak l-Istat Membru tkun ghadha ma kenitx suggetta ghall-ewwel dec¢izjoni
fir-rigward tas-sustanza, dak 1-Istat Membru ghandu jkun responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali, sakemm il-persuni kkoncernati esprimew ix-xewqa taghhom
bil-miktub.”

II-Kapitolu IV tal-imsemmi regolament, intitolat “Persuni dipendenti u klawsoli diskrezzjonali”,
jinkludi b’'mod partikolari I-Artikolu 17, li min-naha tieghu huwa intitolat “Klawsoli
diskrezzjonali”, li I-paragrafu 2 tieghu jipprevedi:

“L-Istat Membru li fih issir l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali u li jkun ghaddej
mill-process biex jiddetermina l-Istat Membru responsabbli, jew l-Istat Membru responsabbli jista’, fi
kwalunkwe hin qabel ma tittiehed l-ewwel de¢izjoni rigward is-sustanza, jitlob Stat Membru iehor biex
jiehu fidejh l-applikazzjoni sabiex jgib flimkien kwalunkwe relazzjonijiet familjari, ghal ragunijiet
umanitarji bbazati b’'mod partikolari fuq konsiderazzjonijiet familjari u kulturali, ukoll fejn dan I-Istat
Membru l-iehor mhux responsabbli skont il-kriterji stabbiliti fl-Artikoli 8 sa 11 u 16. Il-persuni
kkonc¢ernati ghandhom juru li jagblu bil-miktub.

[...]”

I1-Kapitolu VI tal-istess regolament, intitolat “Il-Proc¢edura ta’ tehid ta’ inkarigu u ta’ tehid lura”,
jinkludi fit-Taqgsima I tieghu, intitolata “Il-bidu tal-proc¢edura”, 1-Artikolu 20, li t-titolu tieghu
huwa identiku ghal dak ta’ din it-tagsima u li jipprovdi:

“l. Il-process biex ikun iddeterminat l-Istat Membru responsabbli ghandu jibda hekk kif
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali tkun iddepozitata ghall-ewwel darba ghand Stat
Membru.

2. Applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali ghandha titqies li kienet iddepozitata meta
formola sottomessa mill-applikant jew rapport ippreparat mill-awtoritajiet ikun wasal ghand
l-awtoritajiet kompetenti tal-Istat Membru kkoncernat. Fejn applikazzjoni ma ssirx bil-miktub,
iz-zmien li jghaddi bejn id-dikjarazzjoni ta’ intenzjoni u l-preparazzjoni ta’ rapport ghandu jkun
kemm jista’ jkun qasir.

3. Ghall-ghanijiet ta’ dan ir-Regolament, is-sitwazzjoni ta’ minorenni li jkun jakkumpanja
lill-applikant u li jissodisfa ddefinizzjoni ta’ membru tal-familja ghandha tkun indissocjabbli
minn dik tal-membru tal-familja tieghu/taghha u ghandha tkun materja tal-Istat Membru
responsabbli li jezamina l-applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali ta’ dak il- membru
tal-familja, ukoll jekk il-minorenni mhuwiex/mhijiex individwalment applikant(a), sakemm huwa

ECLI:EU:C:2022:603 5



15

16

17

SENTENZA TAL-1.8.2022 — Kawza C-720/20
BUNDESREPUBLIK DEUTSCHLAND (W/ILD TA’ REFUGJATI, IMWIELED BARRA MILL-ISTAT OSPITANTI)

fl-ahjar interess tal-minorenni. L-istess trattament ghandu jkun applikat lil tfal imwielda wara li
l-applikant jasal fit-territorju tal-Istat Membru, minghajr il-htiega li titnieda proc¢edura gdida
biex wiehed jinkariga ruhu minnhom

[...]”

It-Tagsima II ta’ dan l-istess Kapitolu VI, intitolata “Il-proceduri ghat-talbiet biex jittiehed
inkarigu”, tinkludi b’'mod partikolari 1l-Artikolu 21, li min-naha tieghu huwa intitolat
“Prezentazzjoni ta’ talba biex jittieched inkarigu”, li jipprevedi, fl-ewwel subparagrafu
tal-paragrafu 1 tieghu:

“Fejn Stat Membru li ghandu kienet iddepozitata applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali
jikkunsidra li Stat Membru iehor huwa responsabbli biex jezamina l-applikazzjoni, jista’, kemm jista’
jkun malajr u fkull kaz fi zmien tliet xhur mid-data li fiha l-applikazzjoni kienet iddepozitata fit-tifsira
tal-Artikolu 20(2), jitlob lill-Istat Membru l-iehor biex jiehu inkarigu tal-applikant.”

Id-Direttiva dwar il-Proceduri
Skont il-premessa 43 tad-Direttiva dwar il-Proceduri:

“L-Istati Membri ghandhom jezaminaw l-applikazzjonijiet kollha fuq bazi sostanzjali, jigifieri
jivvalutaw jekk l-applikant ikkoncernat jikkwalifikax ghall-protezzjoni internazzjonali taht
id-[Direttiva 2011/95], hlief fejn din id-Direttiva tkun tipprovdi mod iehor, partikolarment fejn
wiehed ikun jista’ ragonevolment jassumi li pajjiz iehor ikun sejjer jaghmel 1- ezami jew jipprovdi
protezzjoni suffi¢cjenti. B'mod partikolari, l-Istati Membri ma ghandhomx ikunu obbligati
jivvalutaw is-sustanza ta’ applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali fejn pajjiz ta’ asil
precedenti jkun ta lill-applikant l-istatus ta’ rifugjat jew inkella protezzjoni suffi¢jenti u
l-applikant jigi ammess mill-gdid f'dak il-pajjiz.”

L-Artikolu 33 ta’ din id-direttiva, intitolat “Applikazzjonijet inammissibbli”, jistipula:

“l. Addizzjonalment ghal kazijiet fejn l-applikazzjoni ma’ tigix ezaminata skont ir-Regolament
[Dublin III], 1-Istati Membri mhumiex obbligati jezaminaw jekk l-applikant jikkwalifikax ghal
protezzjoni internazzjonali taht id-[Direttiva 2011/95] fejn applikazzjoni tkun kunsidrata

inammissibbli taht dan 1-Artikolu.

2. L-Istati Membri jistghu jikkunsidraw applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali bhala
inammissibbli biss jekk:

(a) il-protezzjoni internazzjonali tkun giet moghtija minn Stat Membru iehor;

[...]”
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Id-dritt Germaniz

Il-punt 1(a) tal-Artikolu 29(1) tal-Asylgesetz (il-Ligi dwar id-Dritt ghall-Azil), tas-26 ta’
Gunju 1992 (BGBL. 1992 I, p. 1126), fil-verzjoni taghha ppubblikata fit-2 ta’ Settembru 2008
(BGBI. 2008 I, p. 1798), intitolat “Applikazzjonijiet inammissibbli”, jipprovdi:

“(1) Applikazzjoni ghall-azil tkun inammissibbli meta:

1) Stat Membru iehor

a) skont [ir-Regolament Dublin III], [...]

huwa responsabbli ghall-procedura ta’ azil,

[...]”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

Fid-19 ta’ Marzu 2012, il-genituri u l-hames ahwa tar-rikorrenti fil-kawza principali, ¢ittadini
tal-Federazzjoni Russa, kisbu l-istatus ta’ refugjat fil-Polonja.

Fix-xahar ta’ Di¢embru 2012, huma telqu mit-territorju ta’ dan l-Istat Membru lejn il-Germanja
fejn ipprezentaw applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali.

Fil-25 ta’ April 2013, ir-Repubblika Federali tal-Germanja talbet lir-Repubblika tal-Polonja tiehu
lura dawn il-persuni abbazi tal-Artikolu 16(1)(¢) tar-Regolament Nru 343/2003.

Fit-3 ta’ Mejju 2013, ir-Repubblika tal-Polonja rrifjutat li tilga’ din it-talba, minhabba li
l-imsemmija persuni kienu diga jibbenefikaw minn protezzjoni internazzjonali fit-territorju
taghha.

Permezz ta’ deéizjoni tat-2 ta’ Ottubru 2013, ir-Repubblika Federali tal-Germanja c¢ahdet
l-applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali tal-istess persuni bhala inammissibbli,
minhabba l-istatus ta’ refugjat li dawn kienu diga kisbu fil-Polonja, u ordnatilhom jitilqu
mit-territorju Germaniz, taht piena ta’ tnehhija.

Fis-7 ta’ Novembru 2014, din id-decizjoni giet annullata biss f'dak li jirrigwarda l-ordni ta’ tluq
mit-territorju Germaniz taht piena ta’ tnehhija.

Fis-7 ta’ Marzu 2018, ir-rikorrenti fil-kawza principali, li twieldet fil—Germanja fil-21 ta’
Dicembru 2015 u li hija, bhall-genituri taghha u bhall-hames ahwa taghha, c¢ittadina
tal-Federazzjoni Russa, ipprezentat applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali quddiem
l-awtoritajiet Germanizi.

Permezz ta’ zewg decizjonijiet tal-Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge (1-Uffi¢¢ju Federali
tal-Migrazzjoni u tar-Refugjati, il-Germanja) adottati rispettivament fl-14 ta’ Frar 2019 u fid-19 ta’
Marzu 2019, il-genituri u l-ahwa tar-rikorrenti fil-kawza principali kienu s-suggett ta’ ordni gdida
ta’ tluq mit-territorju Germaniz taht piena ta’ tnehhija, minhabba l-protezzjoni internazzjonali li
kienu diga jibbenefikaw minnha fil-Polonja. Ir-rikors ipprezentat kontra dawn id-dec¢izjonijiet
ghadu pendenti.
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Permezz ta’ decizjoni tal-20 ta’ Marzu 2019, 1-Uffic¢ju Federali tal-Migrazzjoni u tar-Refugjati
cahad l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata mir-rikorrenti fil-kawza
principali bhala inammissibbli, abbazi tal-punt 1(a) tal-Artikolu 29(1) tal-Ligi dwar id-Dritt
ghall-Azil, moqri flimkien mat-tieni sentenza tal-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III.

Ir-rikorrenti fil-kawza principali pprezentat rikors kontra din id-decizjoni ta’ ¢cahda quddiem
il-qorti tar-rinviju. Skont dik il-qorti, ebda procedura ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli, konformement mar-Regolament Dublin III, ma nbdiet fir-rigward tal-applikazzjoni
ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata mir-rikorrenti fil-kawza principali. F'dawn
ic-cirkustanzi, il-qorti tar-rinviju tistaqsi dwar il-kwistjoni jekk ir-Repubblika Federali
tal-Germanja hijiex, skont ir-Regolament Dublin III, 1-Istat Membru responsabbli mill-ezami
tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali tar-rikorrenti fil-kawza principali u jekk,
fl-affermattiv, dan I-Istat Membru jistax madankollu ji¢chad din l-applikazzjoni bhala
inammissibbli.

F’dgwn ic-cirkustanzi, il-Verwaltungsgericht Cottbus (il-Qorti Amministrattiva ta’ Cottbus,
il-Germanja) iddecidiet li tissospendi I-pro¢edura quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja
d-domandi preliminari li gejjin:

“1) Fid-dawl tal-ghan tad-dritt tal-Unjoni li jigi evitat il-moviment sekondarju, izda wkoll fid-dawl
tal-principju generali tal-unita tal-familja li huwa espress fir-[Regolament Dublin III],
ghandha ssir applikazzjoni b’analogija tal-Artikolu 20(3) ta’ dan ir-regolament meta wild
minuri u l-genituri tieghu jipprezentaw applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali
fl-istess Stat Membru, izda fejn il-genituri ghandhom diga protezzjoni internazzjonali fi Stat
Membru iehor filwaqt li 1-wild twieled fl-Istat Membru li fih huwa pprezenta l-applikazzjoni
tieghu ghal protezzjoni internazzjonali?

2) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda, l-applikazzjoni ghal azil tal-wild
minuri skont ir-[Regolament Dublin III] ghandha ma tigix ezaminata u ghandha tittiehed
decizjoni ta’ trasferiment skont I-Artikolu 26 ta’ dan ir-regolament, ghar-raguni, perezempiju,
li huwa responsabbli ghall-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali tal-wild
minuri l-Istat Membru li fih il-genituri tieghu ghandhom protezzjoni internazzjonali?

3) Fil-kaz ta’ risposta fl-affermattiv ghat-tieni domanda, l-Artikolu 20(3) tar-[Regolament
Dublin III] japplika wkoll b’analogija sa fejn, skont it-tieni sentenza tieghu, huwa inutli li
tinbeda procedura gdida ta’ responsabbilta ghall-wild li twieled sussegwentement, minkejja li
hemm imbaghad ir-riskju li I-Istat Membru ospitanti ma jkollux gharfien tal-eventwali
necessita li tittieched responsabbilta ghall-wild minuri jew ir-riskju li, skont il-prassi
amministrattiva tieghu, huwa jichad applikazzjoni b’analogija tal-Artikolu 20(3) tal-imsemmi
regolament u, b’hekk, ikun hemm ir-riskju li I-wild minuri jsir ‘refugee in orbit’?

4) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghat-tieni u t-tielet domanda, tista’ tinghata decizjoni ta’
inammissibbilta skont applikazzjoni b’analogija tal-Artikolu 33(2)(a) tad-[Direttiva dwar
il-Proc¢eduri], lil wild minuri li jkun ipprezenta applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali
fi Stat Membru anki jekk ma jkunx dan il-wild innifsu, izda 1-genituri tieghu, li jkollhom
protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru iehor?”
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Fuq id-domandi preliminari

Fuq l-ewwel domanda

Permezz tal-ewwel domanda, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk, fid-dawl tal-ghan
tar-Regolament Dublin III li jipprevjeni l-movimenti sekondarji u li jipprezerva d-dritt
fundamentali ghar-rispett tal-hajja tal-familja tal-applikanti ghal protezzjoni internazzjonali u,
b’mod partikolari, l-unita tal-familja, 1-Artikolu 20(3) ta’ dan ir-regolament ghandux jigi
interpretat fis-sens li huwa applikabbli b’analogija ghas-sitwazzjoni li fiha minuri u 1-genituri
tieghu jipprezentaw applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali fl-Istat Membru li fih
twieled dan il-minuri, filwaqt li I-genituri tieghu diga jibbenefikaw minn protezzjoni
internazzjonali fi Stat Membru iehor.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 20 tar-Regolament Dublin III, li huwa intitolat
“II-bidu tal-procedura” u li jaghmel parti mill-Kapitolu VI ta’ dan ir-regolament li min-naha
tieghu huwa intitolat “Il-procedura ta’ tehid ta’ inkarigu u ta’ tehid lura”, fl-ewwel sentenza
tal-paragrafu 3 tieghu, jipprovdi li, ghall-finijiet tal-imsemmi regolament, is-sitwazzjoni
tal-minuri li jakkumpanja l-applikant u jissodisfa d-definizzjoni ta’ membru tal-familja hija
inseparabbli minn dik tal-membru tal-familja tieghu u taqa’ taht ir-responsabbilta tal-Istat
Membru responsabbli ghall-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali tal-imsemmi
membru tal-familja, anki jekk il-minuri ma jkunx applikant individwali, sakemm dan ikun
fl-interessi superjuri tal-minuri. It-tieni sentenza tal-Artikolu 20(3) tippreciza li l-istess
trattament japplika ghat-tfal imwielda wara l-wasla tal-applikant fit-territorju tal-Istati Membri,
minghajr ma jkun necessarju li tinbeda pro¢edura gdida ta’ tehid ta’ responsabbilta ghalihom.

Mill-kliem car tal-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III jirrizulta li dan jipprezumi li I-membri
tal-familja tal-minuri ghad ghandhom il-kwalita ta’ “applikant”, fis-sens tal-Artikolu 2(c) ta’ dan
ir-regolament, u li, ghaldagstant, ma jirregolax is-sitwazzjoni ta’ minuri li twieled wara li dawn
il-membri tal-familja tieghu jkunu kisbu l-protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru differenti
minn dak fejn il-minur ikun twieled u jirrisjedi mal-familja tieghu.

Barra minn hekk, kuntrarjament ghal dak li jsostni 1-Gvern Germaniz, huwa irrilevanti fdan
ir-rigward il-punt dwar jekk l-imsemmija membri tal-familja pprezentawx applikazzjoni gdida
ghal protezzjoni internazzjonali fdan l-ahhar Stat Membru u jekk dan cahadx tali
applikazzjonijiet bhala inammissibbli qabel jew wara t-twelid tal-minuri kkoncernat. Fil-fatt,
ghandu jitfakkar li Stat Membru ma jistax validament jirrikjedi Stat Membru iehor ghall-finijiet
ta’ tehid ta’ responsabbilta jew ta’ tehid lura, fil-kuntest tal-proceduri ddefiniti minn dan
ir-regolament, ta’ cittadin ta’ pajjiz terz li jkun ipprezenta applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali fl-ewwel wiehed minn dawn l-Istati Membri wara li jkun inghata l-benefi¢¢ju
tal-protezzjoni internazzjonali mit-tieni minn dawn I-Istati Membri (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tad-19 ta’ Marzu 2019, Ibrahim et, C-297/17, C-318/17, C-319/17 u C-438/17,
EU:C:2019:219, punt 78).

Fir-rigward tal-kwistjoni dwar jekk 1-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III jistax madankollu
japplika b’analogija ghal sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ghandu jigi
enfasizzat li, kif essenzjalment irrileva I-Avukat Generali fil-punt 28 tal-konkluzjonijiet tieghu,
is-sitwazzjoni ta’ minuri li l-membri tal-familja tieghu huma applikanti ghal protezzjoni
internazzjonali u dik ta’ minuri li l-membri tal-familja tieghu huma diga beneficjarji ta’ tali
protezzjoni ma humiex komparabbli fil-kuntest tas-sistema stabbilita mir-Regolament Dublin III,
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peress li l-kuncetti ta’ “applikant” u ta’ “benefi¢jarju ta’ protezzjoni internazzjonali”,
rispettivament iddefiniti fpunt (c) u fpunt (f) tal-Artikolu 2 ta’ dan ir-regolament, jkopru fil-fatt
statuti legali distinti rregolati minn dispozizzjonijiet differenti ta’ dan ir-regolament.

F’dan ir-rigward, kif irrileva I-Avukat Generali fl-istess punt tal-konkluzjonijiet tieghu, il-legizlatur
tal-Unjoni ghalhekk b’'mod partikolari ghamel distinzjoni bejn is-sitwazzjoni tal-minuri li
l-membri tal-familja tieghu huma diga benefi¢jarji ta’ protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru,
imsemmija fl-Artikolu 9 tar-Regolament Dublin III, u dik tal-minuri li I-membri tal-familja tieghu
huma applikanti ghal protezzjoni internazzjonali, imsemmija fir-rigward tieghu fl-Artikolu 10 u
1-Artikolu 20(3) ta’ dan ir-regolament.

Fl-ewwel wahda minn dawn is-sitwazzjonijiet, li tikkorrispondi ghal dik inkwistjoni fil-kawza
prin¢ipali, applikazzjoni b’analogija tal-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III lill-minuri
kkon¢ernat i¢ccahhad kemm lill-minuri ikkoncernat kif ukoll lill-Istat Membru li jkun ta
protezzjoni internazzjonali lill-membri tal-familja ta’ dan il-minuri mill-applikazzjoni
tal-mekkanizmi previsti minn dan ir-regolament.

B’mod partikolari, l-applikazzjoni b’analogija tat-tieni sentenza tal-Artikolu 20(3) tar-Regolament
Dublin III ghal tali minuri jkollha 1-konsegwenza li dan jista’ jkun is-suggett ta’ decizjoni ta’
trasferiment minghajr ma tinbeda procedura ta’ tehid ta’ responsabbilta ghal dan il-minuri. Issa,
l-ezenzjoni mill-ftuh ta’ proc¢edura ta’ tehid ta’ responsabbilta ghall-minuri mwieled wara l-wasla
tal-applikant fit-territorju tal-Istati Membri, prevista fit-tieni sentenza tal-Artikolu 20(3)
tar-Regolament Dublin III, tipprezumi li l-minuri ser ikun inkluz fil-procedura miftuha
fir-rigward tal-membri tal-familja tieghu u, ghaldagstant, li din il-pro¢edura tkun pendenti, li ma
huwiex precizament il-kaz meta dawn il-membri tal-familja jkunu diga kisbu protezzjoni
internazzjonali fi Stat Membru iehor.

Barra minn hekk, il-fatt li 1-Istat Membru ta’ twelid tal-minuri jithalla, b’applikazzjoni b’analogija
tat-tieni sentenza tal-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III, jadotta dec¢izjoni ta’ trasferiment
minghajr ebda procedura ta’ tehid ta’ responsabbilta jwassal, b’'mod partikolari, sabiex jigi evitat
it-terminu previst fdan ir-rigward mill-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 21(1) ta’ dan
ir-regolament u ghal sitwazzjoni fejn 1-Istat Membru li ta protezzjoni internazzjonali lill-membri
tal-familja qabel it-twelid ta’ dan il-minuri jsib ruhu affac¢jat b’tali decizjoni ta’ trasferiment,
minkejja li la kien infurmat u lanqas ma seta’ jaghraf ir-responsabbilta tieghu ghall-ezami
tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali tal-imsemmi minuri.

Ulterjorment, ghandu jigi kkonstatat li I-legizlatur tal-Unjoni ppreveda regoli specifici fil-kaz fejn
il-procedura miftuha fir-rigward tal-membri tal-familja tal-minuri tkun intemmet u fejn ghalhekk
dawn il-membri tal-familja ma jibqghux applikanti, fis-sens tal-Artikolu 2(c) tar-Regolament
Dublin III, izda jithallew jirrisjedu bhala benefi¢jarji ta’ protezzjoni internazzjonali fi Stat
Membru. Din is-sitwazzjoni hija rregolata b’'mod partikolari mill-Artikolu 9 tal-istess regolament.

Fil-fatt, 1-Artikolu 9 tar-Regolament Dublin III jipprovdi li, jekk membru tal-familja tal-applikant,
irrispettivament minn jekk din il-familja kinitx jew le komposta minn qabel fil-pajjiz ta’ origini,
ikun thalla jirrisjedi bhala beneficjarju ta’ protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru, dan I-Istat
Membru huwa responsabbli mill-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali,
bil-kundizzjoni li I-persuni kkoncernati jkunu esprimew ix-xewqa taghhom bil-miktub.
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Certament, kif osservaw certi partijiet ikkon¢ernati waqt is-seduta, il-fatt li l-implimentazzjoni
tal-kriterju ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli li jinsab fl-Artikolu 9
tar-Regolament Dublin III huwa suggett ghall-kundizzjoni espressa li l-persuni kkoncernati
jkunu esprimew ix-xewqa bil-miktub taghhom jeskludi l-applikazzjoni ta’ dan il-kriterju
fl-assenza ta’ espressjoni ta’ tali xewqa. Din is-sitwazzjoni tista’ b’'mod partikolari ssehh meta
l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali tal-minuri kkoncernat tigi pprezentata wara
moviment sekondarju irregolari tal-familja tieghu mill-ewwel Stat Membru lejn 1-Istat Membru
fejn din l-applikazzjoni tigi pprezentata. Madankollu, din i¢-¢irkustanza ma tnehhi xejn mill-fatt li
l-legizlatur tal-Unjoni ppreveda, permezz ta’ dan 1-Artikolu 9, dispozizzjoni li tkopri prec¢izament
sitwazzjoni, bhal dik inkwistjoni fil-kawza principali, fejn il-membri tal-familja ta’ applikant ma
jibqghux huma stess applikanti, izda jibbenefikaw diga minn protezzjoni internazzjonali moghtija
minn Stat Membru.

Barra minn hekk, fid-dawl tal-formulazzjoni cara tal-Artikolu 9 ta’ dan ir-regolament, ma tistax
issir deroga mir-rekwizit tal-manifestazzjoni bil-miktub tax-xewqa tal-persuni kkoncernati,
mehtiega minn dan l-artikolu. Ghalhekk, il-prevenzjoni tal-movimenti sekondarji, li
tikkostitwixxi, kif irrilevat il-Qorti tal-Gustizzja (sentenza tat-2 ta’ April 2019, H. u R., C-582/17 u
C-583/17, EU:C:2019:280, punt 77), wiehed mill-ghanijiet segwiti mir-Regolament Dublin III, ma
tistax tiggustifika interpretazzjoni differenti ta’ dan l-artikolu.

L-istess japplika fir-rigward tal-procedura prevista fl-Artikolu 17(2) tar-Regolament Dublin III, li
skontha I-Istat Membru li fih tigi pprezentata applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali jista’,
fkull hin, qabel ma tittiehed l-ewwel dec¢izjoni dwar il-mertu, jitlob lil Stat Membru iehor jiehu
responsabbilta ghall-applikant ghal protezzjoni internazzjonali sabiex issir il-konciljazzjoni ta’
kwalunkwe relazzjoni familjari ghal ragunijiet umanitarji, sakemm il-persuni kkoncernati
jesprimu l-kunsens taghhom bil-miktub.

F’dawn i¢-cirkustanzi, f'sitwazzjoni fejn il-persuni kkoncernati ma jkunux esprimew, bil-miktub,
ix-xewqa li l-Istat Membru responsabbli ghall-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali ta’ minuri jkun dak li fih il-membri tal-familja tieghu jkunu thallew jirrisjedu
bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, id-determinazzjoni tal-Istat Membru
responsabbli ghandha ssir skont I-Artikolu 3(2) tar-Regolament Dublin III. Ghalhekk,
konformement ma’ din id-dispozizzjoni, alternattivament applikabbli, fejn ebda Stat Membru
responsabbli ma jkun jista’ jinhatar abbazi tal-kriterji elenkati f'dan ir-regolament, l-ewwel Stat
Membru li fih l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali giet ipprezentata huwa
responsabbli ghall-ezami ta’ din l-applikazzjoni.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghall-ewwel domanda ghandha
tkun li 1-Artikolu 20(3) tar-Regolament Dublin III ghandu jigi interpretat fis-sens li ma huwiex
applikabbli b’analogija ghas-sitwazzjoni li fiha minuri u l-genituri tieghu jipprezentaw
applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali fl-Istat Membru li fih twieled dan il-minuri,
filwaqt li lI-genituri tieghu diga jibbenefikaw minn protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru
iehor.

Fugq it-tieni u t-tielet domanda

Fid-dawl tar-risposta ghall-ewwel domanda preliminari, ma hemmx bzonn li jigu ezaminati t-tieni
u t-tielet domanda.
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Fuq ir-raba’ domanda

Permezz tar-raba’ domanda, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 33(2)(a)
tad-Direttiva dwar il-Proceduri ghandux jigi interpretat fis-sens li jippermetti, b’applikazzjoni
b’analogija, li tigi michuda bhala inammissibbli l-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali
ta’ minuri meta ma jkunx dan il-minuri nnifsu, izda l-genituri tieghu, li jibbenefikaw minn
protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru iehor.

Ghandu jitfakkar li, skont 1-Artikolu 33(1) tad-Direttiva dwar il-Proceduri, 1-Istati Membri ma
humiex obbligati li jivverifikaw jekk l-applikant jissodisfax ir-rekwiziti mehtiega sabiex tintalab
protezzjoni internazzjonali skont id-Direttiva 2011/95, meta applikazzjoni titqies inammissibbli
skont dan l-artikolu. F’'dan ir-rigward, il-paragrafu 2 ta’ dan l-artikolu jelenka b’'mod ezawrjenti
s-sitwazzjonijiet li fihom l-Istati Membri jistghu jikkunsidraw li applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali hija inammissibbli (sentenzi tad-19 ta’ Marzu 2019, Ibrahim ef, C-297/17,
C-318/17, C-319/17 u C-438/17, EU:C:2019:219, punt 76, kif ukoll tat-22 ta’ Frar 2022,
Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides (Unita tal-Familja — Protezzjoni diga
moghtija), C-483/20, EU:C:2022:103, punt 23).

Din in-natura ezawrjenti hija msejsa kemm fuq il-formulazzjoni ta’ din l-ahhar dispozizzjoni,
b’mod partikolari I-kelma “biss” li tigi qabel l-elenku tar-ragunijiet ta’ inammissibbilta, kif ukoll
fuq l-iskop taghha li huwa dak, hekk kif diga rrilevat il-Qorti tal-Gustizzja, li 1-obbligu tal-Istat
Membru responsabbli ghall-ezami ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali jigi mhaffef
billi jigu ddefiniti kazijiet fejn tali applikazzjoni titqies inammissibbli (sentenza tad-19 ta’
Marzu 2020, Bevandorlasi és Menekiltiigyi Hivatal (Tompa), C-564/18, EU:C:2020:218, punt 30
kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata). Barra minn hekk, fid-dawl ta’ dan l-iskop, 1-Artikolu 33(2)
tad-Direttiva dwar il-Pro¢eduri jipprezenta, b’'mod generali, deroga mill-obbligu tal-Istati
Membri li jezaminaw fil-mertu l-applikazzjonijiet kollha ghal protezzjoni internazzjonali.

Skont 1-Artikolu 33(2)(a) tad-Direttiva dwar il-Proceduri, 1-Istati Membri jistghu jikkunsidraw
applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali bhala inammissibbli meta protezzjoni
internazzjonali tkun giet moghtija minn Stat Membru iehor. Din il-possibbilta hija spjegata
b’mod partikolari mill-importanza tal-prin¢ipju ta’ fidu¢ja rec¢iproka fid-dritt tal-Unjoni, b'mod
partikolari fl-ispazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja li 1-Unjoni tikkostitwixxi, u li din
id-dispozizzjoni hija espressjoni tieghu fil-kuntest tal-proc¢edura ta’ azil komuni stabbilita minn
din id-direttiva (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, Commissaire général aux
réfugiés et aux apatrides (Unita tal-Familja — Protezzjoni diga moghtija), C-483/20,
EU:C:2022:103, punti 28 u 29).

Madankollu, kemm min-natura ezawrjenti tal-lista li tinsab fl-Artikolu 33(2) tad-Direttiva dwar
il-Proceduri kif ukoll min-natura derogatorja tar-ragunijiet ta’ inammissibbilta jirrizulta li din
il-lista tinkludi li 1-Artikolu 33(2)(a) ta’ din id-direttiva ghandu jkun suggett ghal interpretazzjoni
stretta u ghalhekk ma jistax jigi applikat ghal sitwazzjoni li ma tikkorrispondix mal-formulazzjoni
tieghu.

II-kamp ta’ applikazzjoni ratione personae ta’ din id-dispozizzjoni ma jistax, konsegwentement,
jigi estiz ghal applikant ghal protezzjoni internazzjonali li ma jibbenefikax huwa stess minn tali
protezzjoni msemmija fl-imsemmija dispozizzjoni. Din l-interpretazzjoni hija kkonfermata
mill-premessa 43 tad-Direttiva dwar il-Proc¢eduri li tippreciza, kif irrileva 1-Avukat Generali
fil-punt 40 tal-konkluzjonijiet tieghu, il-portata ta’ din ir-raguni ta’ inammissibbilta billi
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tiddikjara li 1-Istati Membri ma ghandhomx ikunu obbligati jezaminaw applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali fil-mertu meta l-ewwel pajjiz ta’ azil ikun ta “lill-applikant” l-istatus
ta’ refugjat jew ikun tah titolu iehor li joffri protezzjoni suffi¢jenti.

Konsegwentement, f'kaz, bhal dak inkwistjoni fil-kawza principali, fejn l-applikant huwa minuri li
l-membri tal-familja tieghu jibbenefikaw mill-protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru iehor,
izda li ma jibbenefikax huwa stess minn tali protezzjoni, dan l-applikant ma jidholx fil-kamp ta’
applikazzjoni tal-ec¢ezzjoni prevista fl-Artikolu 33(2)(a) tad-Direttiva dwar il-Proceduri.
Ghaldagstant, l-applikazzjoni tieghu ma tistax tigi ddikjarata inammissibbli fuq din il-bazi.

Barra minn hekk, din id-dispozizzjoni ma tistax tigi applikata b’analogija sabiex tkun il-bazi ta’
decizjoni ta’ inammissibbilta f'din is-sitwazzjoni. Fil-fatt, tali applikazzjoni tinjora mhux biss
in-natura ezawrjenti tal-lista li tinsab fl-Artikolu 33(2) tad-Direttiva dwar il-Proceduri izda wkoll
il-fatt li s-sitwazzjoni ta’ tali minuri ma hijiex komparabbli ma’ dik ta” applikant ghal protezzjoni
internazzjonali li diga jibbenefika minn tali protezzjoni moghtija minn Stat Membru iehor, li
jeskludi kull analogija.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, ir-risposta ghar-raba’ domanda ghandha tkun
li I-Artikolu 33(2)(a) tad-Direttiva dwar il-Proc¢eduri ghandu jigi interpretat fis-sens li ma huwiex
applikabbli b’analogija ghall-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata minn
minuri fi Stat Membru meta ma jkunx dan il-minuri nnifsu, izda 1-genituri tieghu, li jibbenefikaw
minn protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru iehor.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, minbarra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

1) L-Artikolu 20(3) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li jistabbilixxi 1-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun
iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina applikazzjoni
ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn
cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna apolida,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma huwiex applikabbli b’analogija ghas-sitwazzjoni li fiha minuri u 1-genituri tieghu
jipprezentaw applikazzjonijiet ghal protezzjoni internazzjonali fl-Istat Membru li fih
twieled dan il-minuri, filwaqt li 1-genituri tieghu diga jibbenefikaw minn protezzjoni
internazzjonali fi Stat Membru iehor.

2) L-Artikolu 33(2)(a) tad-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26

ta’ Gunju 2013 dwar proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni
internazzjonali,
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ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma huwiex applikabbli b’analogija ghall-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali
pprezentata minn minuri fi Stat Membru meta ma jkunx dan il-minuri nnifsu, izda
1-genituri tieghu, li jibbenefikaw minn protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru iehor.

Firem
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