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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

21 ta’ Dicembru 2021 *

“Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Gurisdizzjoni u
ezekuzzjoni tas-sentenzi f materji ¢ivili u kummer¢jali — Regolament (UE) Nru 1215/2012 —
Punt 2 tal-Artikolu 7 — Gurisdizzjoni spe¢jali f materji ta’ delitt jew kwazi delitt —
Pubblikazzjoni fuq l-internet ta’ dikjarazzjonijiet allegatament dispregattivi fir-rigward ta’
persuna — Post fejn sehh id-dannu — Qrati ta’ kull Stat Membru li fit-territorju taghhom
kontenut imqgieghed online huwa jew kien ac¢cessibbli”

Fil-Kawza C-251/20,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni, Franza), permezz ta’ decizjoni tat-
13 ta’ Mejju 2020, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-10 ta’ Gunju 2020, fil-pro¢edura
Gtflix Tv
Vs
DR,
IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, L. Bay Larsen, Vici President, A. Arabadjiev, A. Prechal, L.
Jarukaitis u N. Jaaskinen, Presidenti ta’ Awla, T. von Danwitz, M. Safjan (Relatur), L. S. Rossi, A.
Kumin u N. Wahl, Imhallfin,
Avukat Generali: G. Hogan,
Registratur: A. Calot Escobar,
wara li rat il-procedura bil-miktub,
wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:
— ghal Gtflix Tv, minn P. Spinosi, L. Chevallier u A. Michel, avocats,

— ghall-Gvern Franciz, minn E. de Moustier u A. Daniel, bhala agenti,

— ghall-Gvern Elleniku, minn S. Chala, A. Dimitrakopoulou u K. Georgiadis, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Franciz.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn M. Heller u M. Wilderspin, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-
16 ta’ Settembru 2021,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
12 ta’ Di¢embru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummeréjali (GU 2012, L 351, p. 1).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ tilwima bejn Gtflix Tv, kumpannija ta’ divertiment ghall-adulti
stabbilita fir-Repubblika Ceka, u DR, professjonist iehor f'dan il-qasam, iddomiciljat fl-Ungerija,
dwar talba ghar-rettifika u ghat-tnehhija ta’ dikjarazzjonijiet allegatament dispregattivi
fir-rigward ta’ din il-kumpannija li dan tal-ahhar qieghed online fuq diversi siti u forums
tal-internet kif ukoll talba ghal kumpens ghad-dannu li rrizulta minn dan it-tqeghid online.

I1-kuntest guridiku

Mill-premessa 4 tar-Regolament Nru 1215/2012 jirrizulta li dan huwa intiz, fl-interess
tal-funzjonament tajjeb tas-suq intern, li jigu unifikati r-regoli ta’ kunflitt ta’ gurisdizzjoni
f'materji ¢ivili u kummercjali kif ukoll sabiex jizgura r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni malajr u
semplici ta’ sentenzi moghtija fi Stat Membru.

II-premessi 15 u 16 ta’ dan ir-regolament jghidu li:

“(15) Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom ikunu prevedibbli hafna u stabbiliti fuq il-prin¢ipju li
l-gurisdizzjoni hija generalment ibbazata fuq id-domic¢ilju tal-konvenut. Il-gurisdizzjoni
ghandha dejjem tkun disponibbli fuq il-bazi ta’ din ir-raguni hlief ghal ftit sitwazzjonijiet
definiti sewwa li fihom is-suggett tat-tilwima jew ta’ awtonomija tal-partijiet ikunu
jehtiegu fattur ta’ konnessjoni differenti. Id-domicilju ta’ persuna guridika ghandu jigi
definit b’awtonomija u b’hekk jaghmel ir-regoli komuni aktar trasparenti u jevita kunflitti
ta’ gurisdizzjoni.

(16) Barra d-domicilju tal-konvenut, ghandu jkun hemm ragunijiet alternattivi ta’ gurisdizzjoni
bbazati fuq konnessjoni mill-qrib bejn il-qorti u l-azzjoni jew sabiex tkun iffacilitata
l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja. L-ezistenza ta’ konnessjoni mill-qrib ghandha tizgura
¢-Certezza legali u tevita l-possibbilta li 1-konvenut jigi mharrek f'qorti ta’ Stat Membru li
dan il-konvenut ma setax ragonevolment jipprevedi. Dan hu importanti b’'mod partikolari
fir-rigward ta’ tilwim li jirrizulta minn obbligi mhux kuntrattwali li jirrizultaw minn ksur
tal-privatezza u tad-drittijiet relatati mal-personalita, inkluza 1-malafama.”

Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni jinsabu fil-Kapitolu II tal-imsemmi regolament. It-Taqsima 1 ta’ dan

il-Kapitolu II, intitolat “Dispozizzjonijiet generali”, jinkludi 1-Artikoli 4 sa 6 tar-Regolament
Nru 1215/2012.
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Skont 1-Artikolu 4(1) ta’ dan ir-regolament:

“Soggetti ghal dan ir-Regolament, persuni b’domicilju fi Stat Membru ghandhom, independentament
min-nazzjonalita taghhom, jitressqu quddiem il-qrati ta’ dak l-Istat Membru.”

L-Artikolu 5(1) tal-imsemmi regolament jistabbilixxi li:

“Persuni domiciljati fi Stat Membru jistghu jitressqu quddiem il-qrati ta’ Stat Membru iehor biss
bis-sahha tar-regoli mnizzla fit-Tagsimiet 2 sa 7 ta’ dan il-Kapitolu.”

Taht it-Taqgsima 2 tal-Kapitolu II tal-istess regolament, intitolat “Gurisdizzjoni specjali”, il-punt 2
tal-Artikolu 7 tieghu jipprevedi li:

“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’ tigi mharrka fi Stat Membru iehor:

[...]

(2) fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwazi delitt, fil-qrati tal-post fejn
l-avveniment dannuz jkun twettaq jew jista’ jitwettaq”.

II-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 huwa fformulat essenzjalment b’'mod
identiku ghall-punt 3 tal-Artikolu 5 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 44/2001 tat-
22 ta’ Dicembru 2000 dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji
¢ivili u kummeréjali (GU Edizzjoni Speéjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 4, p. 42) li thassar
mir-Regolament Nru 1215/2012.

It-Taqgsima 4 tal-Kapitolu II tar-Regolament Nru 1215/2012, li hija intitolata “Gurisdizzjoni dwar
kuntratti tal-konsumatur”, tinkludi 1-Artikolu 17(1) li jistabbilixxi li:

“1. Fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ kuntratt konkluz minn xi persuna, il-konsumatur,
ghal skop li jista’ jitqies lil hinn minn negozju jew professjoni tieghu, il-gurisdizzjoni ghandha tigi
determinata b’din it-Taqsima, minghajr pregudizzju ghall-Artikolu 6 u l-punt 5 tal-Artikolu 7,
jekk:

[...]

(c) fil-kazijiet 1-ohra kollha, il-kuntratt ikun gie konkluz ma’ persuna li tinvolvi ruhha fattivitajiet
kummer¢jali jew professjonali fl-Istat Membru tad-domic¢ilju tal-konsumatur jew, bi
kwalunkwe mezzi, tidderiegi tali attivitajiet lejn dak l-Istat Membru jew lejn diversi Stati
inkluz dak 1-Istat Membru, u I-kuntratt jidhol fl-ambitu ta’ attivitajiet bhal dawk.”

I1-kawza principali u d-domanda preliminari

Gtflix Tv, li hija stabbilita fir-Repubblika Ceka u li ghandha ¢-¢entru tal-interessi taghha f'dan
l-Istat Membru, tipprodu¢i u xxerred, b'mod partikolari permezz tas-sit internet taghha,
kontenut awdjoviziv ghall-adulti. DR, iddomiciljat fl-Ungerija, huwa direttur, produttur u

distributur ta’ films tal-istess tip li huma kkummercjalizzati fuq siti tal-internet hosted fl-Ungerija.

Gtflix Tv tilmenta li DR ghamel dikjarazzjonijiet dispregattivi fir-rigward taghha, li dan tal-ahhar
kien xerred fuq diversi siti u forums tal-internet.
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Wara li ghamlitlu talba formali sabiex jirtira dawn id-dikjarazzjonijiet, din il-kumpannija bdiet
proceduri ghal mizuri provvizorji kontra DR quddiem il-President tat-tribunal de grande
instance de Lyon (il-Qorti Regjonali ta’ Lyon, Franza) sabiex, qabelxejn, jigi ordnat iwaqqaf kull
att ta’ dispregament fir-rigward taghha u fir-rigward ta’ sit internet tal-istess kumpannija, u
sabiex jippubblika stqarrija gudizzjarja bil-Franc¢iz u bl-Ingliza fuq kull wiehed mill-forums
tal-internet ikkoncernati, sussegwentement, sabiex hija stess tigi awtorizzata tippubblika
kumment fuq dawn il-forums u, fl-ahhar nett, sabiex tikseb il-hlas, fuq bazi provvizorja, ta’ EUR 1
simboliku bhala kumpens ghad-dannu ekonomiku mgarrab minnha u somma tal-istess ammont
bhala kumpens ghad-dannu morali mgarrab minnha.

Quddiem din il-qorti, DR qajjem e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni tal-qorti Franc¢iza, li giet
milqugha b’digriet tal-10 ta’ April 2017.

Gtflix Tv appellat minn dak id-digriet quddiem il-cour d’appel de Lyon (il-Qorti tal-Appell ta’
Lyon, Franza), filwaqt li ziedet ghal EUR 10 000 is-somma provvizorja mitluba ghad-dannu ekono-
miku u morali mgarrab fi Franza. Permezz ta’ sentenza konfermattiva tal-24 ta’ Lulju 2018, din
il-qorti lagghet ukoll l-e¢¢ezzjoni ta’ nuqqas ta’ gurisdizzjoni.

Quddiem il-qorti tar-rinviju, Gtflix Tv tilmenta li l-imsemmija sentenza ddikjarat li l-qorti
Franciza ma kellhiex gurisdizzjoni favur il-qrati Ceki, filwaqt li, fil-fehma taghha, il-qrati ta’ Stat
Membru ghandhom gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tad-dannu kkawzat fit-territorju ta’
dan l-Istat Membru permezz ta’ kontenut imqgieghed online fuq l-internet meta dan il-kontenut
ikun accessibbli hemmhekk. Gtflix Tv issostni li I-cour d’appel de Lyon (il-Qorti tal-Appell ta’
Lyon) kisret il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, meta ddecidiet, sabiex tigi
eskluza l-gurisdizzjoni tal-qrati Franc¢izi, li ma huwiex bizzejjed li d-dikjarazzjonijiet megjusa
bhala dispregattivi jkunu accessibbli fit-territorju tal-qorti adita, izda huwa mehtieg ukoll li dawn
jistghu jkunu ta’ xi interess ghall-utenti tal-internet li jirrisjedu f'dan it-territorju u jistghu
jikkawzaw dannu hemmbhekk.

Fid-dawl tas-sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan (C-194/16,
EU:C:2017:766), il-qorti tar-rinviju ddecidiet li l-qrati Fran¢izi ma kellhomx gurisdizzjoni sabiex
jiehdu konjizzjoni tat-talba intiza ghat-tnehhija tad-dikjarazzjonijiet allegatament dispregattivi u
ghar-rettifika tal-informazzjoni permezz tal-pubblikazzjoni ta’ stqarrija, ghar-raguni b’'mod
partikolari li ¢-¢entru tal-interessi ta’ Gtflix Tv kien stabbilit fir-Repubblika Ceka u li DR huwa
ddomiciljat fl-Ungerija.

Madankolluy, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk persuna li, billi tqis li jkun twettaq ksur tad-drittijiet
taghha permezz tat-tixrid ta’ dikjarazzjonijiet dispregattivi fuq l-internet, tagixxi fl-istess hin
ghall-finijiet tar-rettifika tal-informazzjoni u tat-tnehhija tal-kontenut, kif ukoll ghall-kumpens
ghad-danni morali u ekonomici li jirrizultaw minnu, tistax titlob, quddiem il-qrati ta’ kull Stat
Membru li fit-territorju tieghu dawn id-dikjarazzjonijiet tqieghdu online jew kienu accessibbli,
kumpens ghad-dannu kkawzat fit-territorju ta’ dak l-Istat Membru, skont is-sentenza tal-
25 ta’ Ottubru 2011, eDate Advertising et (C-509/09 u C-161/10, EU:C:2011:685, punti 51 u 52),
jew jekk, skont is-sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan (C-194/16,
EU:C:2017:766, punt 48), dik il-persuna ghandhiex tressaq din it-talba ghal kumpens quddiem
il-qorti 1li ghandha gurisdizzjoni sabiex tordna r-rettifika tal-informazzjoni u t-tnehhija
tad-dikjarazzjonijiet dispregattivi.
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Fdawn i¢-cirkustanzi, il-Cour de cassation (il-Qorti tal-Kassazzjoni, Franza) iddecidiet li
tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda preliminari li

gejja:

“Id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 7(2) [tal-punt 2 tal-Artikolu 7] tar-[Regolament Nru 1215/2012]
ghandhom jigu interpretati fis-sens li I-persuna li, temmen li jkunu nkisrulha d-drittijiet taghha
permezz tat-tixrid tal-kummenti dispregattivi fuq l-internet, tressaq azzjoni kemm ghall-finijiet
tar-rettifika tad-data izda ukoll ghat-thassir tal-kontenut, kif ukoll ghall-kumpens ghad-dannu
morali kif ukoll id-dannu materjali li jirrizultaw minnu, tista’ titlob quddiem il-qrati ta” kull Stat
Membru li fit-territorju tieghu kontenut li tqieghed onlajn huwa jew kien ac¢cessibbli, kumpens
ghad-danni kkawzati fit-territorju ta’ dak l-Istat Membru, skont is-sentenza [tal-
25 ta’ Ottubru 2011, eDate Advertising et (C-509/09 u C-161/10, EU:C:2011:685, punti 51 u 52)]
jew inkella, skont is-sentenza [tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan (C-194/16,
EU:C:2017:766, punt 48)], dik il-persuna ghandha tressaq din it-talba ghal kumpens quddiem
il-qorti kompetenti biex tordna r-rettifika tad-data u t-thassir tal-kummenti dispregattivi?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi, essenzjalment, jekk il-punt 2
tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandux jigi interpretat fis-sens li persuna li, billi
tqis li jkun twettaq ksur tad-drittijiet taghha permezz tat-tixrid ta’ dikjarazzjonijiet dispregattivi
fil-konfront taghha fuq l-internet, tagixxi fl-istess hin ghall-finijiet, minn naha, tar-rettifika
tal-informazzjoni u tat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online dwarha, u, min-naha l-ohra,
ghall-kumpens ghad-dannu li rrizulta minn dan it-tqeghid online tista’ titlob, quddiem il-qrati ta’
kull Stat Membru li fit-territorju tieghu dawn id-dikjarazzjonijiet kienu ac¢¢essibbli, il-kumpens
ghad-dannu allegatament ikkawzat lilha fl-Istat Membru tal-qorti adita, ghalkemm dawn il-qrati
ma jkollhomx il-gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tat-talba ghal rettifika u ghal tnehhija.

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012
jipprevedi li, fmaterji ta’ delitt jew kwazi delitt, persuna ddomiciljata fit-territorju ta’ Stat
Membru tista’ tigi mharrka, fi Stat Membru iehor, quddiem il-qrati tal-post fejn il-fatt dannuz
ikun sehh jew jista’ jsehh.

Peress li din id-dispozizzjoni hija ekwivalenti ghall-punt 3 tal-Artikolu 5 tar-Regolament
Nru 44/2001, l-interpretazzjoni moghtija mill-Qorti tal-Gustizzja ghal dak li jikkoné¢ernah
tapplika wkoll fir-rigward tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 (sentenza tas-
17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 24 kif ukoll
il-gurisprudenza ¢citata).

Hija gurisprudenza stabbilita li r-regola ta’ gurisdizzjoni specjali f'materji ta’ delitt jew kwazi delitt
ghandha tigi interpretata b’'mod awtonomu, billi jsir riferiment ghas-sistema u ghall-ghanijiet
tar-regolament li taghmel parti minnu (sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u
IIsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 25 kif ukoll il-gurisprudenza ccitata).

Din ir-regola ta’ gurisdizzjoni specjali hija bbazata fuq l-ezistenza ta’ konnessjoni partikolarment
mill-qrib bejn il-kontestazzjoni u l-qrati tal-post fejn il-fatt dannuz ikun sehh jew jista’ jsehh, li
tiggustifika l-attribuzzjoni tal-gurisdizzjoni lil dawn tal-ahhar ghal ragunijiet ta’ amministrazzjoni
tajba tal-gustizzja u ta’ organizzazzjoni xierqa tal-proceduri (sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017,
Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 26 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).
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Kif jirrizulta mill-premessa 16 tar-Regolament Nru 1215/2012, ir-rekwizit ta’ tali rabta ghandu
jiggarantixxi ¢-certezza legali u jevita l-possibbilta li I-konvenut jista’ jitharrek quddiem qorti ta’
Stat Membru li huwa ma setax ragonevolment jipprevedi, fejn dan l-aspett huwa importanti,
b’mod partikolari, fil-kawzi li jikkon¢ernaw obbligi mhux kuntrattwali li jirrizultaw minn ksur
tal-privatezza u tad-drittijiet tal-personalita, b'mod partikolari 1-malafama (ara, f'dan is-sens,
is-sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766,
punt 28).

Issa, f'materji ta’ delitt jew kwazi delitt, il-qorti tal-post fejn sehh jew jista’ jsehh il-fatt dannuz hija
normalment fl-ahjar pozizzjoni sabiex tiddeciedi, b’'mod partikolari minhabba ragunijiet ta’
vicinanza tat-tilwima u ta’ facilita fl-amministrazzjoni tal-provi (sentenza tas-
17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 27 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, l-espressjoni “post fejn l-avveniment
dannuz jkun twettaq jew jista’ jitwettaq” tirreferi kemm ghall-post tal-avveniment kawzali kif
ukoll ghal dak fejn sehh id-dannu, peress li kull wiehed miz-zewg postijiet jista’, skont
ic-cirkustanzi, jipprovdi indikazzjoni partikolarment utli ghal dak li jirrigwarda l-prova u
l-organizzazzjoni tal-process (sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan,
C-194/16, EU:C:2017:766, punt 29 u l-gurisprudenza ccitata).

Ma hemm l-ebda element fid-decizjoni tar-rinviju li jissuggerixxi li l-kawza prin¢ipali tirrigwarda
tqum il-kwistjoni dwar jekk dawn il-qrati ghandhomx gurisdizzjoni abbazi tal-post fejn sehh
id-dannu allegat. Barra minn hekk, kif osservat il-qorti tar-rinviju, Gtflix Tv ma talbitx li
l-informazzjoni u d-dikjarazzjonijiet inkwistjoni fil-kawza princ¢ipali jkunu inaécessibbli
fit-territorju Franc¢iz.

F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja qieset, fir-rigward tal-azzjonijiet intizi ghal kumpens ghal
dannu mhux materjali allegatament ikkawzat minn artiklu diffamatorju ppubblikat fl-istampa, li
l-vittma tista’ tressaq kontra l-editur azzjoni ghal kumpens quddiem il-qrati ta’ kull Stat Membru
fejn il-pubblikazzjoni giet imxerrda u fejn il-vittma tallega li subiet dannu ghar-reputazzjoni
taghha, li jkollhom gurisdizzjoni sabiex jiddec¢iedu biss dwar danni kkawzati fl-Istat Membru
tal-qorti adita (sentenza tas-7 ta’ Marzu 1995, Shevill et, C-68/93, EU:C:1995:61, punt 33).

Ghal dak li jirrigwarda specifikament l-allegazzjonijiet ta’ ksur tad-drittijiet tal-personalita
permezz ta’ kontenut imqieghed online fuq sit internet, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, skont
il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, il-persuna li thossha leza ghandha
l-possibbilta tressaq azzjoni ghad-danni, bil-ghan li jigi kkumpensat id-dannu kollu kkawzat,
quddiem il-qrati tal-post ta’ stabbiliment tal-persuna li xerrdet dan il-kontenut skont il-post
tal-avveniment kawzali, jew quddiem il-qrati tal-Istat Membru fejn jinsab i¢-centru tal-interessi
taghha skont fejn sehh id-dannu. Din il-persuna tista’ tressaq wkoll, minflok azzjoni ghad-danni
sabiex jigi kkumpensat id-dannu kollu kkawzat, l-azzjoni taghha quddiem il-qrati ta’ kull Stat
Membru li fit-territorju tieghu kontenut jitqieghed jew tqieghed online. Dawn ghandhom
gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni biss tad-dannu kkawzat fit-territorju tal-Istat Membru
tal-qorti adita (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-25 ta’ Ottubru 2011, eDate Advertising et,
C-509/09 u C-161/10, EU:C:2011:685, punt 52).
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Tibbenefika wkoll minn dawn il-possibbiltajiet ta’ tressiq ta’ kawza persuna guridika li twettaq
attivita ekonomika u titlob il-kumpens ghad-dannu li jirrizulta minn hsara ghar-reputazzjoni
kummer¢jali taghha permezz tal-pubblikazzjoni ta’ informazzjoni inezatta dwarha fuq l-internet
u permezz tal-assenza ta’ tnehhija ta’ kummenti fil-konfront taghha (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766,
punt 44).

Fir-rigward tan-natura ubikwitarja tal-informazzjoni u tal-kontenut imgqieghed online fuq sit
internet u tal-fatt li l-portata tat-tixrid taghha hija, bhala princ¢ipju, universali, il-Qorti
tal-Gustizzja madankollu ppre¢izat li talba intiza ghar-rettifika tal-ewwel u ghat-tnehhija tat-tieni
hija wahda u indivizibbli u, konsegwentement, tista’ titressaq biss quddiem qorti li ghandha
gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi dwar l-integralita ta’ talba ghal kumpens ghal dannu u mhux
quddiem qorti li ma ghandhiex tali gurisdizzjoni (sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017,
Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 48).

Minn dan isegwi li, skont il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, persuna li
thossha leza mit-tqeghid online ta’ informazzjoni fuq sit internet tista’ tressaq kawza,
ghall-finijiet tar-rettifika ta’ din l-informazzjoni u tat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online,
quddiem il-qorti tal-post ta’ stabbiliment tal-persuna li xerrdet dan il-kontenut, jew quddiem dik li
fit-territorju taghha jinsab i¢-¢entru tal-interessi ta’ din il-persuna.

Skont il-qorti tar-rinviju, minhabba r-“rabta ta’ dipendenza necessarja” li tezisti bejn it-talba intiza
ghar-rettifika tal-informazzjoni u ghat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online u dik, kongunta,
intiza ghall-kumpens shih jew parzjali ghad-dannu li jirrizulta minn dan it-tqeghid online,
ghandu jitqies li wahda mill-qrati msemmija fil-punt precedenti ghandha gurisdizzjoni eskluziva
sabiex tiehu konjizzjoni ta’ dawn iz-zewg talbiet. L-interess ta’ amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja jista’ ghalhekk jiggustifika dan l-ghoti ta’ gurisdizzjoni eskluziva.

Madankollu, tali ghoti ta’ gurisdizzjoni ma jistax jirrizulta mill-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 kif interpretat fil-punt 32 ta’ din is-sentenza, peress li,
kuntrarjament ghal talba ghar-rettifika tal-informazzjoni u ghat-tnehhija tal-kontenut li hija
wahda u indivizibbli, talba dwar il-kumpens ghad-dannu jista’ jkollha bhala ghan kumpens shih
jew kumpens parzjali. Issa, ghalkemm il-fatt li ma tistax titressaq talba ghar-rettifika
tal-informazzjoni u ghat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online quddiem qorti differenti minn
dik 1li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiehu konjizzjoni tat-totalita ta’ talba ghal kumpens
ghad-dannu huwa ggustifikat fuq il-bazi li din hija wahda u indivizibbli, ma huwiex iggustifikat,
min-naha l-ohra, li tigi eskluza, ghal din l-istess raguni, il-possibbilta ghar-rikorrent li jressaq
it-talba tieghu ghal kumpens parzjali quddiem kull qorti ohra li fit-territorju taghha huwa jqis li
garrab dannu.

Barra minn hekk, il-bZzonn ta’ ghoti ta’ gurisdizzjoni eskluziva lill-qorti tal-post ta’ stabbiliment
tal-persuna li xerrdet dan il-kontenut imqieghed online jew quddiem dik li fit-territorju taghha
jinsab i¢-centru tal-interessi tar-rikorrent ma jirrizultax b’mod partikolari minn dak li I-qorti
tar-rinviju tipprezenta bhala “rabta ta’ dipendenza necessarja” bejn, minn naha, it-talba
ghar-rettifika tal-informazzjoni u ghat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online u, min-naha
l-ohra, it-talba ghal kumpens ghad-dannu li rrizulta minn dan it-tqeghid online. Fil-fatt, sa fejn,
indipendentement mill-identic¢ita tal-fatti li jikkostitwixxu l-bazi ta’ dawn it-talbiet, is-suggett
taghhom, il-kawzali taghhom u l-kapacita taghhom li jigu divizi huma differenti, ma hemmx
necessita legali li dawn jigu ezaminati flimkien minn qorti wahda.
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Tali ghoti ta’ gurisdizzjoni lanqas ma hija mehtiega fir-rigward tal-amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja.

Fdan ir-rigward, il-qorti li jkollha gurisdizzjoni biss sabiex tiehu konjizzjoni tad-dannu
inkwistjoni fl-Istat Membru li fih hija tinsab tidher li tkun ukoll fpozizzjoni li tevalwa, fil-kuntest
ta’ procedura mibdija f'dan l-Istat Membru u fid-dawl tal-provi migbura fih, is-sehh u l-portata
tad-dannu allegat.

Barra minn hekk, il-possibbilta li ghandu r-rikorrent li jressaq azzjoni ghal kumpens quddiem
il-qrati ta’ kull Stat Membru li ghandhom gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tad-dannu
kkawzat fit-territorju  tal-Istat Membru li fih huma jinsabu tikkontribwixxi
ghall-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja meta ¢-Centru tal-interessi ta’ dan r-rikorrent ma jkunx
jista’ jigi identifikat. F'tali ipotezi, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li din il-persuna ma tistax
tibbenefika mid-dritt li tressaq azzjoni gudizzjarja, skont il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012, kontra l-allegat awtur ta’ ksur tad-drittijiet tal-personalita taghha, abbazi tal-post
fejn sehh id-dannu, ghall-finijiet ta’ kumpens shih tad-dannu mgarrab (sentenza tas-
17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan, C-194/16, EU:C:2017:766, punt 43). Min-naha
l-ohra, l-imsemmija persuna tista’, skont din il-possibbilta u bl-istess mod, tibbenefika wkoll
minn dan id-dritt ghall-finijiet ta’ kumpens parzjali li huwa limitat biss ghad-dannu kkawzat
fl-Istat Membru tal-qorti adita.

[t-twettiq tal-ghan li tigi Zgurata amministrazzjoni tajba tal-gustizzja ghalhekk ma jistax jitqieghed
fdubju mill-possibbilta li ghandu r-rikorrent li jressaq kawza ghad-danni quddiem il-qrati li
ghandhom gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tad-dannu kkawzat fl-Istat Membru li fih huma
jinsabu.

Fl-ahhar nett, hemm lok li jitfakkar li 1-ghoti, lil dawn il-qrati tal-ahhar, tal-gurisdizzjoni sabiex
jiehdu konjizzjoni biss tad-dannu kkawzat fit-territorju tal-Istat Membru li fih huma jinsabu
huwa suggett biss ghall-kundizzjoni li I-kontenut li jikkawza pregudizzju jkun jew kien ac¢cessibbli
fdan it-territorju. Fil-fatt, kuntrarjament ghall-Artikolu 17(1)(c) tar-Regolament Nru 1215/2012,
il-punt 2 tal-Artikolu 7 tieghu ma jimponix kundizzjoni addizzjonali ghall-finijiet
tad-determinazzjoni tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni, bhal dik li tghid li l-attivita ta’ persuna
ghandha tkun “indirizzata lejn” I-Istat Membru tal-qorti adita (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tat-
3 ta’ Ottubru 2013, Pinckney, C-170/12, EU:C:2013:635, punt 42, u tat-22 ta’ Jannar 2015,
Hejduk, C-441/13, EU:C:2015:28, punt 32).

Issa, limitazzjoni, permezz ta’ kundizzjonijiet addizzjonali, tal-possibbilta li titressaq talba ghal
kumpens quddiem wahda mill-qrati msemmija fil-punt 40 ta’ din is-sentenza tista’ twassal, jekk
ikun il-kaz, sabiex teskludi, fil-fatt, din il-possibbilta, minkejja li, skont il-gurisprudenza stabbilita
tal-Qorti tal-Gustizzja c¢itata fil-punt 26 ta’ din is-sentenza, il-persuna li thossha leza ghandha
dejjem ikollha l-possibbilta li tressaq it-talba taghha quddiem il-qrati tal-post fejn sehh id-dannu.

Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal iktar ’il fuq, ir-risposta li ghandha tinghata ghad-domanda
maghmula hija li il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandu jigi interpretat
fis-sens li persuna li, billi tqis li jkun twettaq ksur tad-drittijiet taghha permezz tat-tixrid ta’
dikjarazzjonijiet dispregattivi fil-konfront taghha fuq l-internet, tagixxi fl-istess hin ghall-finijiet,
minn naha, tar-rettifika tal-informazzjoni u tat-tnehhija tal-kontenut imqieghed online dwarha,
u, min-naha l-ohra, ghall-kumpens ghad-dannu li rrizulta minn dan it-tqeghid online tista’ titlob,
quddiem il-qrati ta’ kull Stat Membru li fit-territorju tieghu dawn id-dikjarazzjonijiet kienu
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accessibbli, il-kumpens ghad-dannu allegatament ikkawzat lilha fl-Istat Membru tal-qorti adita,
ghalkemm dawn il-qrati ma jkollhomx il-gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tat-talba ghal
rettifika u ghal tnehhija.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez sostnuti
ghas-sottomissjoni tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk tal-imsemmija
partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

Il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummer¢jali, ghandu jigi interpretat
fis-sens li persuna li, billi tqis li jkun twettaq ksur tad-drittijiet taghha permezz tat-tixrid ta’
dikjarazzjonijiet dispregattivi fil-konfront taghha fuq l-internet, tagixxi fl-istess hin
ghall-finijiet, minn naha, tar-rettifika tal-informazzjoni u tat-tnehhija tal-kontenut
imqgieghed online dwarha, u, min-naha l-ohra, ghall-kumpens ghad-dannu li rrizulta minn
dan it-tqeghid online tista’ titlob, quddiem il-qrati ta’ kull Stat Membru li fit-territorju
tieghu dawn id-dikjarazzjonijiet kienu accessibbli, il-kumpens ghad-dannu allegatament
ikkawzat lilha fl-Istat Membru tal-qorti adita, ghalkemm dawn il-qrati ma jkollhomx
il-gurisdizzjoni sabiex jiehdu konjizzjoni tat-talba ghal rettifika u ghal tnehhija.

Firem
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