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I. Introduzzjoni

1. Dawn it-talbiet ghal decizjonijiet preliminari ghal darb’ohra jqajmu kwistjonijiet dwar
il-kompatibbilta mad-dritt tal-Unjoni ta’ certi aspetti tar-riforma recenti tas-sistema gudizzjarja
Pollakka. Jikkoncernaw awtorizzazzjonijiet moghtija mill-Izba Dyscyplinarna (l-Awla
Dixxiplinari) tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema, il-Polonja)? ghall-prosekuzzjoni u
ghas-sospensjoni ta’ mhallef mill-kariga, sabiex b’hekk huwa ma jithalliex jiddeciedi certi kawzi
kriminali li kienu assenjati lilu. Ghal dan il-fini, il-qorti tar-rinviju® titlob lill-Qorti tal-Gustizzja
tinterpreta 1-Artikolu 2 u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, I-Artikolu 47 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea®, u l-princ¢ipji ta’ supremazija tad-dritt
tal-Unjoni, ta’ kooperazzjoni leali® u ta’ ¢ertezza legali. Jekk il-Qorti tal-Gustizzja tiddeciedi li,
skont id-dritt tal-Unjoni, l-Awla Dixxiplinari ma setghetx legalment taghti dawk
l-awtorizzazzjonijiet, il-qorti tar-rinviju titlob sabiex jigu accertati l-konsegwenzi li dik
il-konkluzjoni ghandha ghall-kompozizzjoni tal-qorti adita bil-proc¢eduri kriminali.

2 Iktar il quddiem 1-“Awla Dixxiplinari”.

®  Lihija l-istess fil-Kawza C-615/20 u C-671/20 izda komposta minn kulleggi gudikanti differenti.
¢ Iktar’il quddiem il-“Karta”.

5 Imsemmija fl-Artikolu 4(3) TUE.
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II. Il-kuntest guridiku — Id-dritt Pollakk

A. Il-Kostituzzjoni

2. Skont l-Artikolu 45(1) tal-Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (il-Kostituzzjoni
tar-Repubblika tal-Polonja; iktar ’il quddiem il-“Kostituzzjoni Pollakka”):

“Kulhadd huwa intitolat ghal smigh gust u pubbliku, minghajr dewmien Zejjed, minn qorti
indipendenti u imparzjali b’kompetenza.”

3. L-Artikolu 144(2) u (3) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja jipprovdi:

“2. Sabiex ikunu validi, atti ufficjali tal-President tar-Repubblika ghandu jkollhom il-kontrofirma
tal-President tal-Kunsill tal-Ministri, li b’hekk huwa jerfa’ r-responsabbilta quddiem is-Sejm
[(1-Awla Inferjuri tal-Parlament Pollakk)].

3. Id-dispozizzjonijiet tal-paragrafu 2 iktar ’il fuq ma ghandhomx japplikaw fil-kazijiet li gejjin:

[...]

(17) il-hatra ta’ mhallfin;

[...]”
4. L-Artikolu 179 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja huwa fformulat kif gej:

“L-Imhallfin ghandhom jinhatru ghal zmien indeterminat mill-President tar-Repubblika fuq
proposta [tal-Krajowa Rada Sadownictwa (il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura, il-Polonja; iktar
il quddiem il-“KRS”)].”

5. Skont 1-Artikolu 180(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja, imhallfin ma jistghux
jitnehhew.

6. L-Artikolu 181 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja jghid:

“Imhallef jista’ jinzamm responsabbli kriminalment jew titnehhielu l-liberta biss bil-kunsens minn
qabel ta’ qorti stabbilita bil-ligi. Mhallef ma jistax jigi ddetenut jew arrestat, hlief fil-kaz meta
jinqabad jikkommetti offiza jekk id-detenzjoni tieghu tkun essenzjali sabiex jigi zgurat il-kors
xieraq ta’ proceduri. Il-president tal-qorti li jkollha kompetenza territorjali ghandu jigi informat
minnufih bid-detenzjoni u jkun jista’ jordna l-helsien immedjat tal-persuna ddetenuta.”

7. L-Artikolu 187 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja jipprovdi:

“1. II-[KRS] ghandu jkun kompost kif gej:

(1) L-Ewwel President tas-[Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)], il-Ministru [ghall-]Gustizzja,

il-President tan-[Naczelny Sad Administracyjny (il-Qorti Amministrattiva Suprema,
il-Polonja)] u persuna mahtura mill-President tar-Repubblika,
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(2) hmistax-il imhallef maghzula minn fost l-imhallfin tas-[Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)],
tal-qrati ordinarji, tal-qrati amministrattivi u tal-qrati militari,

(3) Erba’ membri maghzula mis-[Sejm (il-Kamra Inferjuri tal-Parlament Pollakk)] minn fost
id-Deputati taghha u Zewg membri maghzula mis-[Senat (il-Kamra Superjuri tal-Parlament
Pollakk)] minn fost is-Senaturi taghha.

[...]

3. It-terminu tal-kariga ta’ dawk maghzula bhala membri tal-[KRS] ghandu jkun ta’ erba’ snin.

4. L-istruttura organizzattiva, il-kamp ta’ applikazzjoni tal-attivita u tal-proceduri ghax-xoghol
tal-[KRS], kif ukoll il-mod tal-ghazla tal-membri tieghu, ghandhom ikunu specifikati bi statut.”

8. L-Artikolu 190(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja jghid:

“Id-decizjonijiet tat-[Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali, il-Polonja)] huma
vinkolanti erga omnes u finali.”

B. Il-Ligi Emendata dwar il-Qorti Suprema

9. L-Artikolu 27(1) tal-ustawa o Sadzie Najwyzszym (il-Ligi dwar il-Qorti Suprema) tat-8 ta’
Dicembru 2017 (Dz. U. tal-2018, punt 5) li giet emendata mill-ustawa o zmianie ustawy — Prawo
o ustroju sadéw powszechnych, ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych innych ustaw
(il-Ligi li Temenda 1-Ligi Relatata mal-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, il-Ligi dwar il-Qorti
Suprema u Certi Ligijiet Ohra) tal-20 ta’ Dicembru 2019 (Dz. U. tal-2020, punt 190, iktar ’il
quddiem il-“Ligi li Temenda”) (iktar 'il quddiem “il-Ligi Emendata tal-Qorti Suprema”) jipprovdi:

“Il-kawzi li gejjin huma ta’ kompetenza tal-Awla Dixxiplinari:

[...]

(la) kawzi relatati ma’ awtorizzazzjoni sabiex jinbdew proceduri kriminali kontra mhallfin,
imhallfin apprendisti, prosekuturi u prosekuturi asso¢jati jew sabiex dawn jitqieghdu

f'detenzjoni provvizorja.

[...]”

C. Il-Ligi Emendata dwar l-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji

10. L-Artikolu 41b tal-ustawa — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (il-Ligi Dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji) tas-27 ta’ Lulju 2001 (Dz. U. tal-2001, Nru 98, punt 1070)
jipprovdi:

“l. L-awtorita kompetenti sabiex tezamina Iment jew talba dwar l-attivita ta’ qorti ghandu jkun
il-president tal-qorti.

[...]
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3. L-awtorita kompetenti sabiex tezamina Iment dwar l-attivita tal-president ta’ sad rejonowy
(qorti distrettwali), tal-president ta’ sad okregowy (qorti regjonali) jew tal-president ta’ sad
apelacyjny (qorti ta’ appell) ghandu jkun il-president tas-sad okregowy (il-qorti regjonali),
il-president tas-sad apelacyjny (il-qorti tal-appell) u I-[KRS] rispettivament.”

11. L-Artikolu 42a ta’ din il-ligi, kif emendata mil-Ligi li Temenda (iktar ’il quddiem il-“Ligi
Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji”) huwa fformulat kif gej:

“1. Fil-kuntest tal-attivitajiet tal-qrati jew tal-organi tal-qrati, ma jkunx permissibbli jkun hemm
dubju dwar il-legittimita tat-tribunali u tal-qrati, tal-organi kostituzzjonali tal-Istat jew tal-organi
responsabbli ghar-revizjoni u ghall-protezzjoni tal-ligi.

2. Qorti ordinarja jew awtorita ohra ma tistax tistabbilixxi jew tevalwa l-legalita tal-hatra ta’
mhallef jew tas-setgha ta’ ezerc¢izzju ta’ funzjonijiet gudizzjarji li jorigina minn dik il-hatra.”

12. Skont I-Artikolu 47a(1) ta’ din il-ligi, kawzi ghandhom jigu assenjati lil mhallfin u lil imhallfin
apprendisti b’'mod aleatorju. Skont I-Artikolu 47b(1) ta’ din il-ligi, tista’ ssir bidla
fil-kompozizzjoni ta’ qorti biss meta jkun impossibbli li dik il-qorti tezamina l-kawza
fil-kompozizzjoni attwali taghha jew jekk ikun hemm ostakolu permanenti ghall-ezami minn dik
il-qorti fil-kompozizzjoni attwali taghha. F'kaz bhal dan, ghandhom japplikaw id-dispozizzjonijiet
tal-Artikolu 47a sabiex il-kawza tigi assenjata mill-gdid. L-Artikolu 47b(3) ta’ din il-ligi jghid li
d-dec¢izjoni sabiex tinbidel il-kompozizzjoni ta’ qorti ghandha tittiehed mill-president ta’ dik
il-qorti jew minn imhallef awtorizzat minnu.

13. L-Artikolu 80 tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji jipprovdi:

“l1. Imhallfin jistghu jigu arrestati jew ikunu s-suggett ghal proceduri kriminali biss
bl-awtorizzazzjoni tal-qorti dixxiplinari li jkollha kompetenza. Din id-dispozizzjoni ma
tikkoncernax arrest in flagrante delicto, jekk dak l-arrest ikun essenzjali sabiex tkun zgurata
t-tmexxija sewwa tal-proceduri. Sakemm tigi adottata decizjoni li tawtorizza 1-bidu ta’ proceduri
kriminali kontra mhallef, ikunu jistghu jitwettqu biss mizuri urgenti.

[...]

2c¢. Il-qorti dixxiplinari ghandha tadotta decizjoni li tawtorizza 1-bidu ta’ proc¢eduri kriminali
kontra mbhallef jekk is-suspetti kontrih jkunu ssustanzjati bizzejjed. Id-decizjoni ghandha
tistabbilixxi l-awtorizzazzjoni sabiex jinbdew proc¢eduri kriminali kontra l-imhallef u ghandha
taghti r-ragunijiet li fughom tkun ibbazata.

2d. Il-qorti dixxiplinari ghandha tezamina r-rikors ghal awtorizzazzjoni sabiex jinbdew proceduri
kriminali kontra mhallef fi Zmien erbatax-il jum minn meta jaslilha.”

14. Bl-Artikolu 107(1) ta’ din il-ligi:

“Imhallef ghandu jkun responsabbli, fil-livell dixxiplinari, ghal ksur ta’ obbligi professjonali
(nuqqasijiet dixxiplinari), inkluzi kazijiet ta”:

[...]
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(3) atti li jixhtu dubji dwar l-ezistenza ta’ relazzjoni ta’ impjieg ta’ mhallef, 1-effettivita tal-hatra ta’
mhallef jew tal-legittimita ta’ organu kostituzzjonali tar-Repubblika tal-Polonja;

[...]”
15. Kif stabbilit fl-Artikolu 110(2a) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji:

“Il-qorti dixxiplinari li fit-territorju tieghu l-imhallef li jkun gieghed jaffac¢¢ja 1-proceduri jwettaq
jew wettaq il-funzjonijiet tieghu ghandha tkun kompetenti ratione territoriae sabiex tisma’ u
tiddetermina l-kawzi msemmija fl-Artikolu 37(5) u fil-punt 3 tal-Artikolu 75(2). Fil-kawzi
msemmija fl-Artikolu 80 u fl-Artikolu 106zd, il-qorti li jkollha kompetenza ghandha tkun,
fl-ewwel istanza, is-Sad Najwyzszy [(il-Qorti Suprema)] ippresjeduta minn imhallef wiehed
tal-Awla Dixxiplinari u, fit-tieni istanza, is-Sad Najwyzszy [(il-Qorti Suprema)] ippresjeduta
minn kullegg gudikanti ta’ tliet imhallfin tal-Awla Dixxiplinari.”

16. L-Artikolu 129 ta’ din il-ligi jipprovdi:

“l. Il-qorti dixxiplinari tista’ tissospendi mhallef 1i kontra tieghu jkunu nbdew proceduri
dixxiplinari jew proceduri ta’ inkapacita mill-funzjonijiet tieghu u tista” wkoll taghmel hekk jekk
tadotta rizoluzzjoni li tippermetti li I-imhallef jinzamm kriminalment responsabbli.

2. Jekk il-qorti dixxiplinari tadotta rizoluzzjoni li tippermetti li mhallef jinzamm kriminalment
responsabbli ghal reat deliberat prosegwibbli b’akkuza pubblika, hija ghandha tissospendi
lill-imhallef mill-funzjonijiet tieghu awtomatikament.

3. Il-qorti dixxiplinari, meta tissospendi mhallef mill-funzjonijiet tieghu, ghandha tnaqqas
l-ammont tar-remunerazzjoni tieghu b’bejn 25 % u 50 % sakemm iddum dik is-sospensjoni; dan
ma jikkoncernax persuni b’rabta ma’ min ikunu nbdew proceduri ta’ inkapacita.

3a. Jekk il-qorti dixxiplinari tadotta rizoluzzjoni li tippermetti mhallef irtirat jinzamm
kriminalment responsabbli ghal reat deliberat prosegwibbli b’akkuza pubblika, hija ghandha
tnaqqas l-ammont tar-remunerazzjoni tieghu b’bejn 25% u 50% sakemm idumu ghaddejja
l-proceduri dixxiplinari.

4. Jekk il-proceduri dixxiplinari ma jintlagghux jew jintemmu fliberazzjoni, ghandu jithallas
kumpens shih fir-rigward tal-komponenti kollha tar-remunerazzjoni jew tal-emolumenti.”

D. Il-Ligi dwar il-KRS

17. Skont l-Artikolu 9a tal-ustawa o Krajowej Radzie Sadownictwa (il-Ligi dwar il-Kunsill
Nazzjonali tal-Gudikatura) tat-12 ta’ Mejju 2011 (Dz. U. tal-2011, Nru 126, punt 714), kif
emendata mill-ustawa o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Saqdownictwa oraz niektérych innych
ustaw (il-Ligi li Temenda I-Ligi dwar il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura u Certi Ligijiet Ohra)
tat-8 ta’ Dicembru 2017 (Dz. U. tal-2018, punt 3) (iktar ’il quddiem il-“Ligi dwar il-KRS”):

“l. Is-Sejm [(I-Awla Inferjuri tal-Parlament Pollakk] ghandha teleggi minn fost l-imhallfin

tas-Sad Najwyzszy [(il-Qorti Suprema)], tal-qrati ordinarji, tal-qrati amministrattivi u tal-qrati
militari, hmistax-il membru tal-[KRS] ghal terminu kollettiv ta’ erba’ snin.
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2. Ghall-elezzjoni msemmija fil-paragrafu 1, 1-Awla Inferjuri ghandha, kemm jista’ jkun, tqis
il-htiega ghal rapprezentanza fil-[KRS] ta’ diversi tipi u livelli tal-qrati.

3. It-terminu kollettiv tal-membri godda tal-[KRS] eletti minn fost l-imhallfin ghandu jibda
mill-jum wara li jkunu gew eletti. Membri li jkunu ser jitilqu mill-[KRS] ghandhom jezercitaw
il-kariga taghhom sal-jum li fih jibda t-terminu kollettiv tal-membri 1-godda tal-[KRS].”

18. Bis-sahha tad-dispozizzjoni tranzitorja li tinsab fl-Artikolu 6 tal-il-Ligi li Temenda I-Ligi dwar
il-Kunsill Nazzjonali tal-Gudikatura u Certi Ligijiet Ohra, li dahlet fis-sehh fis-17 ta’ Jannar 2018:

“It-teminu tal-kariga tal-membri tal-[KRS] msemmi fl-Artikolu 187(1)(2) tal-Kostituzzjoni
tar-Repubblika tal-Polonja, eletti skont id-dispozizzjonijiet fis-sehh bhalissa, ghandu jissokta
sal-jum li jigi qabel it-terminu tal-membri l-godda tal-[KRS], izda minghajr ma jagbez disghin jum
mid-data tad-dhul fis-sehh ta’ din il-ligi, jekk dan it-terminu ma jkunx diga skada.”

E. Il-Kodici ta’ Procedura Kriminali

19. L-Artikolu 439(1) tal-ustawa — Kodeks postgpowania karnego (il-Ligi dwar il-Kodici ta’
Pro¢edura Kriminali) tas-6 ta’ Gunju 1997 (Dz. U. tal-1997, punt 555) (iktar il quddiem
il-“Kodici ta’ Procedura Kriminali”) jipprovdi:

“Irrispettivament mil-limiti tal-appell u l-aggraviji tal-appell ipprezentati u mill-impatt tal-ksur fuq
il-kontenut tad-decizjoni, il-qorti ta’ appell ghandha twarrab id-decizjoni appellata jekk:

(1) persuna li ma mhijiex awtorizzata tiehu de¢izjoni jew li ma tkunx tista’ taghmel hekk jew li hija
eskluza tiehu dec¢izjoni skont 1-Artikolu 40 kellha sehem fid-dec¢izjoni;

(2) il-kompozizzjoni tal-qorti ma kinitx skont il-ligi jew wiehed mill-membri taghha ma kienx
prezenti I-hin kollu waqt is-smigh;

[...]"

20. Skont I-Artikolu 523(1) tal-Kodici ta’ Procedura Kriminali, appell dwar punt ta’ dritt jista’
jingieb biss abbazi tal-ksur imsemmi fl-Artikolu 439 taghha jew ta’ vjolazzjoni ohra flagranti
tad-dritt jekk tali vjolazzjoni seta’ kellha effett sinjifikattiv fuq il-kontenut tad-decizjoni.

III. Il-fatti li wasslu ghall-kawzi princ¢ipali u d-domandi maghmula ghal decizjoni
preliminari

A. Kawza C-615/20

21. Il-Prokuratura Okregowa w Warszawie (il-Prosekutur Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja) (iktar
il quddiem il-“Prosekutur Pubbliku Regjonali’) akkuza lil Y.P. u tlettax individwi ohra b’ghadd ta’
offizi skont il-Kodici Kriminali li kkawzaw hsara lil mitejn u disgha u ghoxrin vittma. Il-kawza®
tinsab ghaddejja kontra hdax-il konvenut. Il-process tal-kawza huwa maghmul minn mija u
sebgha u disghin volum u diversi tuzzani volumi ta’ annessi. Il-kawza tmexxiet ghal iktar minn

¢ Kawza VIII K 105/17.
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mitt jum, li matulhom taw xhieda l-konvenuti, il-vittmi u iktar minn mija u hamsin persuna. Baqa’
biss ftit xhieda u tliet esperti xjinstemghu. L-imhallef I. T. ippresjeda l-kawza u ha sehem
fis-smigh.

22. FI-14 ta’ Frar 2020, il-Wydzial Spraw Wewnetrznych Prokuratury Krajowej (I-Ufficcju
tal-Prosekutur Pubbliku Nazzjonali, Divizjoni tal-Affarijiet Interni, il-Polonja) (iktar ’il quddiem
1-“UPPN”) talab awtorizzazzjoni minghand I-Awla Dixxiplinari’ sabiex jixli lill-Imhallef I.T. talli
naqas pubblikament fit-twettiq tal-funzjonijiet tieghu u talli agixxa wultra vires billi halla li
rapprezentanti tal-media jirregistraw seduta tas-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali
f'Varsavja, il-Polonja), il-qari fil-qorti tad-digriet moghti fdik il-kawza u r-ragunijiet moghtija
verbalment hemmbhekk. Skont 1-UPPN, l-Imhallef I.T. svela informazzjoni lil persuni mhux
awtorizzati dwar investigazzjoni preliminari li kien mexxa l-Prosekutur Pubbliku Regjonali.
Minhabba li I-Imhallef I.T. kien kiseb dik 1-informazzjoni fil-kors tal-funzjonijiet tieghu, 1-UPPN
kien tal-fehma li l-azzjonijiet tal-imhallef kienu ghamlu hsara lill-interess pubbliku.

23. Filwaqt li agixxiet bhala qorti tal-ewwel istanza, fid-9 ta’ Gunju 2020, 1-Awla Dixxiplinari
cahdet it-talba tal-UPPN ghal awtorizzazzjoni ghall-prosekuzzjoni tal-Imhallef I.T. L-UPPN
appella minn dik id-decizjoni. Fit-18 ta’ Novembru 2020, 1-Awla Dixxiplinari, din id-darba billi
tagixxi bhala qorti tat-tieni istanza, nehhiet l-immunita tal-Imhallef I.T. minn prosekuzzjoni,
issospendietu mill-kariga u naqqset ir-remunerazzjoni tieghu b'25% sakemm tintemm
is-sospensjoni tieghu® Is-sospensjoni ghandha tissokta sakemm ikunu konkluzi l-proceduri
kriminali kontrih.

24. Minhabba s-sospensjoni tieghu mill-ezer¢izzju tal-funzjonijiet tieghu, 1-Imhallef I.T. ma jista’
jisma’ ebda wahda mill-kawzi li kienu assenjati lilu, inkluza 1-Kawza VIII K 105/17. Skont
il-prin¢ipju ta’ kompozizzjoni kostanti ta’ kulleggi gudikanti ta’ qrati sancit fil-Kodici ta’ Procedura
Kriminali, huwa biss il-kullegg gudikanti tal-qorti® li tkun mexxiet il-kawza kollha li huwa
kompetenti jaghti sentenza. Il-proceduri fil-Kawza VIII K 105/17 ghandhom, ghalhekk, jergghu
jibdew mill-gdid. B'mod partikolari, l-imhallef mahtur sabiex jiehu post l-Imhallef I.T. ghandu
jisma’ mill-gdid ix-xhieda kollha migjuba fil-kawza s’issa. Skont il-qorti tar-rinviju din
is-sitwazzjoni hija kuntrarja ghall-Artikolu 47 tal-Karta, b’'mod partikolari ghad-dritt ghal
rimedju effettiv u ghad-dritt ta’ kull persuna ghal smigh gust u pubbliku fi Zmien ragonevoli minn
qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi *.

25. Id-digriet tar-rinviju jghid li, fis-sentenza tal-5 ta’ Dicembru 2019" u fid-digrieti taghha
tal-15 ta’ Jannar 2020, is-Sad Najwyzszy (Izba Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych) (il-Qorti
Suprema (Awla Industrijali u Assigurazzjoni Socjali), il-Polonja)*, li ddecidiet dwar il-proceduri
li minnhom originat is-sentenza A. K., iddecidiet li, fil-kompozizzjoni attwali tieghu, il-KRS ma
huwiex indipendenti mil-legizlatur u mill-ezekuttiv, u li I-Awla Dixxiplinari — li I-membri taghha
kienu nhatru fuq proposta tal-KRS fil-kompozizzjoni attwali tieghu — ma hijiex “qorti” skont
it-tifsira tal-Artikolu 47 tal-Karta, tal-Artikolu 6 tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali (iktar il quddiem il-“KEDB”) u

Skont il-legizlazzjoni fis-sehh, 1-Awla Dixxiplinari kienet kompetenti tisma’ rikorsi ghal awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni jew
ghad-detenzjoni ta’ mhallef kemm fl-ewwel kif ukoll fit-tieni istanza.

8 Kawza I DO 74/20. Iktar 'il quddiem ir-“Rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari”.
°  Jigifieri l-istess imhallfin jew imhallfin u gurati.

10 Briferiment, inter alia, ghas-sentenza tad-19 ta’ Novembru 2019, A. K. et (Indipendenza tal-Awla Dixxiplinari tal-Qorti Suprema)
(C-585/18, C-624/18 u C-625/18, EU:C:2019:982) (iktar il quddiem is-“sentenza A. K.”).

1 Kawza III PO 7/18.
2 Kawzi III PO 8/18 u III PO 9/18.
13 Iktar il quddiem 1-“Awla Industrijali u tal-Assigurazzjoni So¢jali”.
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tal-Artikolu 45(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja. Permezz ta’ rizoluzzjoni kongunta
tat-23 ta’ Jannar 2020, I-Awli Civili, Kriminali u Industrijali u tal-Assigurazzjoni So¢jali tas-Sad
Najwyzszy (il-Qorti Suprema) flimkien ikkonfermaw il-pozizzjoni tal-Awla Industrijali u
tal-Assigurazzjoni Socjali, billi ddecidew li kullegg gudikanti tal-Awla Dixxiplinari li fiha tpoggi
persuna mahtura fuq proposta tal-KRS fil-kompozizzjoni attwali tieghu huwa difettuz. L-awli
kongunti ddikjaraw ukoll li, minhabba l-karatteristici strutturali taghha, -Awla Dixxiplinari ma
hijiex “qorti” ghall-finijiet tad-dispozizzjonijiet imsemmija iktar 'l fuq, u li d-decizjonijiet taghha
ma humiex “decizjonijiet gudizzjarji”. B'decizjoni tat-23 ta’ Settembru 2020, 1-Awla Dixxiplinari
ddecidiet li s-Sentenza A. K. “ma tistax titqies bhala vinkolanti fis-sistema legali Pollakka” peress li
I-Awla Industrijali u tal-Assigurazzjoni Socjali kienet operat b™*kulleggi gudikanti illegali”,
fil-kawza principali li tat lok ghat-talba ghal decizjoni preliminari.

26. Il-qorti tar-rinviju, li fiha jpoggi 1-Imhallef I T. taghmel parti mis-sistema gudizzjarja Pollakka
u tiddeciedi kawzi “fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni” skont it-tifsira tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE*. 1d-decizjoni tal-Awla Dixxiplinari li tnehhi l-immunita tal-Imhallef I.T.
minn prosekuzzjoni kriminali u li tissospendieh milli jwettaq il-funzjonijiet tieghu,
bil-konsegwenza li 1-Kawza VIII K 105/17 jkollha tinstema’ mill-bidu minn kullegg gudikanti
differenti, iggieghel lill-qorti tar-rinviju tiddubita jekk 1-Awla Dixxiplinari tikkostitwixxix qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

27. Fil-fehma tal-qorti tar-rinviju, regoli li jistipulaw kif imhallfin jigu ddixxiplinati'® u mkeccija®
huma suggetti ghar-rekwizit ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva skont it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE. Il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar jekk regoli nazzjonali li
jawtorizzaw il-prosekuzzjoni kriminali ta’ mhallfin jew id-detenzjoni taghhom humiex
ugwalment suggetti ghar-rekwizit ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva. Hija tal-fehma li I-bidu ta’
proceduri kriminali kontra mhallef ghandu jkun suggett ghall-istess rekwiziti bhal bidu ta’
proceduri dixxiplinari ghar-ragunijiet li gejjin. L-ewwel, awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni
ghandha tinghata biss jekk, fil-fehma tal-qorti dixxiplinari, ikun hemm suspett suffi¢jentement
iggustifikat li tkun twettqet offiza. It-tieni, ladarba tkun inghatat tali awtorizzazzjoni, il-qorti
dixxiplinari tista’®® tissospendi lill-imhallef inkwistjoni, sabiex b’hekk huwa ma jithalliex
jiddeciedi kawzi sakemm dawk il-proceduri kriminali jintemmu. It-tielet, ghat-tul ta’ dik
is-sospensjoni, il-qorti dixxiplinari hija obbligata tnaqqas ir-remunerazzjoni tal-imhallef b’bejn
25% u 50 %. Ir-raba’, l-ghoti ta’ awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni ta’ mhallef ma tindika ebda
limitu ta’ zZmien sabiex tigi pprezentata akkuza fdik il-kawza. Bhala konsegwenza ta’ dik
l-awtorizzazzjoni, imhallef ghandu jkun sospiz u r-remunerazzjoni tieghu titnaqqas ghal Zzmien
indefinit. Evalwazzjoni ta’ dawk i¢-cirkustanzi tista’ tiggustifika konkluzjoni li I-procedura sabiex
titnehha l-immunita ta’ mhallef minn prosekuzzjoni u/jew minn detenzjoni jkollha konsegwenzi
simili ghal mizuri adottati skont is-sistema dixxiplinari ghal imhallfin. Dik il-pro¢edura ghandha,
ghalhekk, tkun ugwalment suggetta ghar-rekwizit ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva skont it-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE.

11 DO 52/20.

> Ara s-sentenza tas-26 ta’ Marzu 2020, Miasto Lowicz u Prokurator Generalny, (C-558/18 u C-563/18, EU:C:2020:234, punt 35 u
l-gurisprudenza ¢citata).

6 Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tat-8 ta’ April 2020, Il-Kummissjoni vs II-Polonja (C-791/19 R, EU:C:2020:277, punti 34 u 35 u
l-gurisprudenza ¢citata) (iktar 'il quddiem id-“digriet tat-8 ta’ April 2020”).

17" Sentenza tal-5 ta’ Novembru 2019, II-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza ta’ qrati ordinarji), C-192/18 (EU:C:2019:924, punt 114
u l-gurisprudenza ¢¢itata hemmbhekk).

8 U ghandha taghmel hekk meta mhallef jigi akkuzat b’offiza mwettqa bi hsieb, mixli b’akkuza pubblika.
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28. Skont il-qorti tar-rinviju, il-prosekuturi pubbli¢i kollha fil-Polonja jirrapportaw lill-Ministru
ghall-Gustizzja li, bil-ligi, jokkupa l-kariga ta’ Prokurator Generalny (Prosekutur Generali).
Filwagqt li prosekutur pubbliku huwa vizibbilment indipendenti fit-twettiq tal-funzjonijiet tieghu,
huwa obbligat jesegwixxi d-digrieti, linji gwida u istruzzjonijiet tal- prosekutur pubbliku li lilu
jirrapporta, li jista’ jkun il-Ministru ghall-Gustizzja, inkluz fi proc¢eduri quddiem l-Awla
Dixxiplinari.

29. It-talba ghal-decizjoni preliminari tindika li, skont il-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja,
il-Ministru ghall-Gustizzja huwa membru tal-KRS. Kwazi I-hmistax-il membru minn hamsa u
ghoxrin tal-KRS, li s-Sejm kien ghazel minn fost l-imhallfin, kellhom rabtiet mill-qrib
mal-Ministru ghall-Gustizzja fiz-zmien tal-ghazla u huma jzommu dawk ir-rabtiet. II-KRS, kif
hekk kompost, sussegwentement ha sehem fin-nomina tal-membri kollha tal-Awla Dixxiplinari,
li jinkludu kemm dawk li kienu prosekuturi pubblic¢i, kif ukoll avukati li pubblikament kienu
jappoggjaw l-azzjonijiet tal-Ministru ghall-Gustizzja.

30. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, il-kuncett ta’ “indipendenza”, li huwa
inerenti fil-kompitu ta’ aggudikazzjoni, jezigi li korp jagixxi bhala terz b’rabta ma’ partijiet fi
proceduri quddiemha’. Minhabba l-kompozizzjoni tal-Awla Dixxiplinari, il-kompozizzjoni
attwali tal-KRS, in-natura gerarkika tas-sistema ta’ prosekuzzjoni pubblika u d-dispozizzjonijiet li
jirregolaw l-awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni jew ghal detenzjoni ta’ mhallef, il-qorti tar-rinviju
ghandha dubji serji dwar jekk 1-Awla Dixxiplinari tagixxix bhala terz b’rabta mal-prosekutur
pubbliku.

31. Barra minn dan, fid-dawl tad-digriet tat-8 ta’ April 2020, il-qorti tar-rinviju ghandha wkoll
rizervi dwar jekk l-Awla Dixxiplinari ghandhiex tisma’ rikorsi ghal awtorizzazzjoni ghal
prosekuzzjoni jew ghal detenzjoni ta’ mhallfin. Hija tqis li l-kuncett ta” “kawzi dixxiplinari dwar
mhallfin” msemmi fl-ewwel in¢iz tal-punt 1 tad-dispozittiv ta’ dak id-digriet ghandu jinkludi
wkoll kazijiet li jawtorizzaw il-prosekuzzjoni u d-detenzjoni ta’ mhallfin. Fi kwalunkwe kaz,
peress li 1-kompozizzjoni tal-Awla Dixxiplinari tibqa’ ma tinbidilx, il-kawzi kollha pendenti
quddiem dan il-korp jinstemghu minn kullegg gudikanti li ma jissodisfax ir-rekwiziti ta’
indipendenza skont it-tieni in¢iz tal-punt 1 tad-dispozittiv tad-digriet tat-8 ta’ April 2020.

32. Fid-dawl ta’ dak li ntqal iktar il fuq, il-qorti tar-rinviju tqis li l-awtorizzazzjoni tal-Awla
Dixxiplinari ma hijiex “decizjoni gudizzjarja” peress li din l-awla la tissodisfa r-rekwiziti ghal
protezzjoni gudizzjarja effettiva ghall-finijiet tad-dritt tal-Unjoni u lanqas ma tizgura “kemm
l-istabbilta tad-dritt u tar-relazzjonijiet legali kif ukoll l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja”*.
Ghaldagstant, hija ma tqisx lilha nnifisha marbuta bid-digrieti tal-Awla Dixxiplinari. Peress li
l-validita tal-awtorizzazzjoni tal-Awla Dixxiplinari ghandha impatt dirett dwar jekk il-qorti
tar-rinviju hijiex minnha nnifisha qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi,
hija titlob il-gwida tal-Qorti tal-Gustizzja. F’'dan il-kuntest, il-qorti tar-rinviju titlob sabiex jigi
accertat jekk l-obbligu li decizjoni tal-Awla Dixxiplinari ma tigix ittrattata bhala vinkolanti
japplikax ugwalment ghal korpi ohra tal-Istat* u, ghaldaqstant, jekk imhallef li fir-rigward tieghu
tali prosekuzzjoni tkun giet awtorizzata ma jithalliex ingustament ipoggi f'qorti jiksirx id-dritt
tal-Unjoni.

9 Sentenza tal-21 ta’ Jannar 2020, Banco de Santander (C-274/14, EU:C:2020:17, punt 62 u l-gurisprudenza ccitata).
% Aras-sentenza tat-2 ta’ April 2020, CRPNPAC u Vueling Airlines (C-370/17 u C-37/18, EU:C:2020:260, punti 88 u 89).
' Bhall-Ministru ghall-Gustizzja, il-presidenti ta’ qrati, it-Trybunat Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali) jew korpi dixxiplinari.
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33. F'dawn ic-cirkustanzi, is-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“1) Id-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari I-Artikolu 47 tal-[Karta] u d-dritt sancit fih ghal rimedju

gudizzjarju effettiv kif ukoll id-dritt ghal smigh gust u pubbliku tal-kawza f'terminu ragonevoli
minn qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi, ghandu jigi interpretat
fis-sens li jipprekludi d-dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali stabbiliti fid-dettall fil-punti 2
u 3 ta’ dawn id-domandi, jigifieri [I-Artikolu 80, I-Artikolu 110(2a) u 1-Artikolu 129 tal-Ligi
Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji] u l-punt 1a tal-Artikolu 27(1) tal-[Ligi
Emendata dwar il-Qorti Suprema], li jippermettu lill-Awla Dixxiplinari [...] tnehhi I-immunita
lil imhallef u tissospendih mill-funzjonijiet tieghu, u ghaldagstant tipprocedi bit-tnehhija
effettiva tal-imhallef mit-tehid ta’ decizjoni ta’ kawzi assenjati lilu, fejn:

a) l-Awla Dixxiplinari [...] ma hijiex ‘qorti’ fis-sens tal-Artikolu 47 tal-Karta,
tal-Artikolu 6 KEDB u tal-Artikolu 45(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja
(sentenza tad-19 ta’ Novembru 2019, A. K. et (Indipendenza tal-Awla Dixxiplinari
tal-Qorti Suprema), C-585/18, C-624/18 u C-625/18, EU:C:2019:982);

b) il-membri tal-Awla Dixxiplinari [...] ghandhom rabtiet partikolarment gqawwija
mas-setgha legizlattiva u ezekuttiva (digriet tat-8 ta’ April 2020, II-Kummissjoni vs
II-Polonja, C-791/19 R, EU:C:2020:277);

c) ir-Repubblika tal-Polonja hija obbligata tissospendi l-applikazzjoni ta’ certi
dispozizzjonijiet tal-Ligi tat-8 ta’ Dicembru 2017 dwar il-Qorti Suprema li jirrigwardaw
I-hekk imsejha Awla Dixxiplinari u li tieqaf milli tibghat kawzi pendenti quddiem din
l-awla ghal ezami minn kullegg gudikanti li ma jissodisfax ir-rekwiziti ta’ indipendenza
(digriet tat-8 ta’ April 2020, II-Kummissjoni vs Il-Polonja, C-791/19 R, EU:C:2020:277).

Id-dritt tal-Unjoni, b’mod partikolari 1-Artikolu 2 TUE u l-valur tal-istat tad-dritt li jinsab fih
kif ukoll ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva li jirrizultaw mit-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, ghandu jigi interpretat fis-sens li ‘d-dispozizzjonijiet li jirregolaw
is-sistema ta’ mezzi dixxiplinari fil-kaz ta’ persuni li ghandhom il-kompitu li jiggudikaw’
ikopru wkoll dispozizzjonijiet dwar il-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali jew
ic-cahda tal-liberta (detenzjoni) ta’ mhallef ta’ qorti nazzjonali, bhall-Aritkolu 181
tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja flimkien mal-Artikolu 80 u l-Artikolu 129
tal-[Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji], li skonthom:

a) il-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali jew i¢-cahda tal-liberta (detenzjoni) ta’
mhallef ta” qorti nazzjonali, bhala regola tehtieg, fuq talba tal-prosekutur, awtorizzazzjoni
mill-qorti dixxiplinari kompetenti;

b) il-qorti dixxiplinari, meta tippermetti l-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali jew
ic-¢cahda tal-liberta (detenzjoni) ta’ mhallef ta’ qorti nazzjonali, tista’ (u f'xi kazijiet ghandha
l-obbligu) tissospendi lill-imhallef mill-funzjonijiet tieghu;

c) meta tissospendi lil imhallef tal-qorti nazzjonali mill-funzjonijiet tieghu, il-qorti
dixxiplinari fl-istess waqt ikollha l-obbligu li tnaqqas ir-remunerazzjoni ta’ dak l-imhallef,
sal-limitu ddefinit permezz ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, ghaz-zmien tas-sospensjoni?
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Id-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari d-dispozizzjonijiet imsemmija fid-domanda 2, ghandu
jigi interpretat fis-sens li dawn jipprekludu regoli ta’ Stat Membru, bhall-Artikolu 110(2a)
tal-[Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji] u l-punt 1a tal-Artikolu 27(1)
tal-[Ligi Emendata dwar il-Qorti Suprema], li skonthom il-kawzi dwar l-awtorizzazzjoni
ghall-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali jew i¢-cahda tal-liberta (detenzjoni) ta’
mhallef ta’ qorti nazzjonali jaqghu, kemm fl-ewwel kif ukoll fit-tieni istanza, taht
il-kompetenza eskluziva tal-korp, bhall-Awla Dixxiplinari, li jiehu inkunsiderazzjoni (b’'mod
individwali jew kongunt), li:

a) l-istabbiliment tal-Awla Dixxiplinari ikkoin¢ida mal-bidla fir-regoli ghall-hatra tal-membri
tal-korp, bhall-[KRS], 1i jippartecipa fil-process ta’ hatra tal-imhallfin, u li fuq proposta
tieghu gew mahtura I-membri kollha tal-Awla Dixxiplinari;

b) il-legizlatur nazzjonali eskluda l-possibbilta li jigu ttrasferiti ghall-Awla Dixxiplinari
mhallfin ta’ qorti nazzjonali tal-ahhar istanza [is-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)], li
fl-istrutturi taghha topera din l-awla, b'mod li fl-Awla Dixxiplinari jista’ jkun hemm biss
il-membri I-godda mahtura fuq proposta tal-KRS fil-kompozizzjoni mibdula tieghu;

c) 1-Awla Dixxiplinari hija kkaretterizzata minn livell partikolarment gholi ta’ awtonomija fi
hdan [is-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)];

d) [is-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema)], fis-sentenzi moghtija b’ezekuzzjoni tas-sentenza
tad-19 ta’ Novembru 2019, AK. et (Indipendenza tal-Awla Dixxiplinari tal-Qorti
Suprema) (C-585/18, C-624/18 u C-625/18, EU:C:2019:982), ikkonfermat li 1-KRS
fil-kompozizzjoni mibdula tieghu ma huwiex korp indipendenti mis-setgha legizlattiva u
dik ezekuttiva, u li I-Awla Dixxiplinari ma hijiex ‘qorti’ fis-sens tal-Artikolu 47 tal-Karta,
tal-Artikolu 6 tal-KEDB u tal-Artikolu 45(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja;

e) it-talba ghal awtorizzazzjoni ghall-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali jew
ic-cahda tal-liberta (detenzjoni) ta’ mhallef ta’ qorti nazzjonali torigina, bhala princ¢ipju,
mill-prosekutur, li bhala superjur gerarkiku ghandu korp tas-setgha ezekuttiva,
bhall-Ministru ghall-Gustizzja, li jista’ jaghti lill-prosekutur struzzjonijiet vinkolanti dwar
il-kontenut tal-attivitajiet processwali, u fl-istess waqt il-membri tal-Awla Dixxiplinari u
I-KRS fil-kompozizzjoni mibdula juru, kif ikkonstatat [is-Sad Najwyzszy (il-Qorti
Suprema)] fil-gurisprudenza msemmija fil-punt 2d, rabtiet partikolarment qawwija
mas-setgha legizlattiva u ezekuttiva, u fid-dawl ta’ dan l-Awla Dixxiplinari ma tistax
titqgies bhala terza persuna fil-konfront tal-partijiet fil-kawza;

f) ir-Repubblika tal-Polonja kienet obbligata tissospendi l-applikazzjoni ta’ certi
dispozizzjonijiet tal-Ligi tat-8 ta’ Dicembru 2017 dwar il-Qorti Suprema li jirrigwardaw
1-Awla Dixxiplinari u li tieqaf milli tibghat kawzi pendenti quddiem din l-awla ghal ezami
minn kompozizzjoni li ma tissodisfax ir-rekwiziti ta’ indipendenza, skont id-digriet
tat-8 ta’ April 2020, II-Kummissjoni vs Il-Polonja (C-791/19 R, EU:C:2020:277)?

Fil-kaz li tinghata awtorizzazzjoni ghall-prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali u
l-imhallef jigi sospiz milli jwettaq il-funzjonijiet tieghu u fl-istess waqt ir-remunerazzjoni
tieghu titnaqqas ghaz-zmien ta’ din is-sospensjoni, id-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari
d-dispozizzjonijiet imsemmija fid-domanda 2 u l-prin¢ipji ta’ supremazija, ta’ kooperazzjoni
leali msemmi fl-Artikolu 4(3) TFUE u ta’ ¢ertezza legali, ghandu jigi interpretat fis-sens li

ECLLI:EU:C:2022:986



Konkruzjongier CoLLNs — Kawzr MaGaQupa C-615/20 u C-671/20
YP £r (TNEHHIJA TAL-IMMUNITA TA’ IMHALLEE U S-SOSPENSJONI TIEGHU MINN EUNZJONIJIET)

jipprekludi 1-ghoti ta’ sahha vinkolanti lill-imsemmija awtorizzazzjoni, spe¢jalment fil-kuntest
tas-sospensjoni ta’ mhallef mill-funzjonijiet tieghu, jekk din tkun inghatat minn korp bhalma
huwa l-Awla Dixxiplinari, li fil-konfront tieghu:

a) kull korp nazzjonali (fosthom il-qorti tar-rinviju li, fil-kullegg gudikanti taghha jinsab
l-imhallef ikkoncernat minn din l-awtorizzazzjoni, kif ukoll korpi li ghandhom
kompetenza fil-qasam tal-hatra u tal-bidla tal-kompozizzjoni tal-qorti nazzjonali) ghandu
l-obbligu li jinjora tali awtorizzazzjoni u li jippermetti lil imhallef ta’ qorti nazzjonali li
fil-konfront tieghu inghatat tali awtorizzazzjoni jaghmel parti mill-kulllegg gudikanti ta’
din il-qorti;

b) il-qorti li fil-kullegg gudikanti taghha jinsab l-imhallef ikkon¢ernat minn din
l-awtorizzazzjoni, hija qorti stabbilita minn qabel bil-ligi, jew qorti indipendenti u
imparzjali, u b’hekk tista’ tiddeciedi, bhala ‘qorti’, kwistjonijiet dwar l-applikazzjoni jew
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni?”

B. Kawza C-671/20

34. Il-fatti li minnhom torigina din it-talba ghal decizjoni preliminari jixbhu lil dawk
tal-Kawza C-615/20.

35. II-Prosekutur Pubbliku Regjonali xela lil M.M. b’seba’ offizi kriminali inkluz, inter alia, li
naqas milli jirregistra ghal falliment, naqas milli jissodisfa talbiet ta’” kredituri, ikkommetta frodi
bankarja u naqas milli jirregistra d-dikjarazzjonijiet finanzjarji ta’ kumpannija. B’dec¢izjoni
tad-9 ta’ Gunju 2020, il-Prosekutur Pubbliku Regjonali ordna I-holgien ta’ ipoteka mandatorja
fuq proprjeta immobbli ta” M.M. u martu, bhala sidien kongunti, bhala garanzija ghal multi u
tariffi potenzjali tal-qrati. M.M. appella minn dik id-decizjoni.

36. Fid-dawl tar-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari, il-President tas- Sad Okregowy w Warszawie
(il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja) ordna? lill-President tal-awla li fiha kien ipoggi l-Imhallef I.T.
sabiex jibdel il-kullegg gudikanti fil-kawzi kollha® li originarjament kienu assenjati lil dan
l-imhallef*. Il-President ta’ dik l-awla assenja mill-gdid il-kaw?zi li originarjament kienu assenjati
lill-Imhallef I.T. Wara dik l-assenjazzjoni mill-gdid, il-qorti tar-rinviju ghamlet ghadd ta’ domandi
lill-Qorti tal-Gustizzja ghal decizjoni preliminari.

37. Il-qorti tar-rinviju tosserva li, skont is-sentenza Simpson?, kull qorti ghandha tivverifika motu
proprio jekk hijiex qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi. Hija ghandha dubji
dwar jekk hija tikkostitwixxix “qorti stabbilita minn qabel bil-ligi” minhabba 1i 1-bidla
fil-kompozizzjoni taghha b’digriet tal-President tas-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti
Regjonali ta’ Varsavja) wara s-sospensjoni tal-Imhallef I.T. kienet rizultat dirett tar-rizoluzzjoni
tal-Awla Dixxiplinari. Minhabba “l-karatteristi¢i strutturali” taghha, din l-awla ma hijiex “qorti”
skont id-dritt nazzjonali jew tal-Unjoni. Il-qorti tar-rinviju tqis li biss permezz ta’ ezami mill-gdid
effettiv tar-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari hija tkun tista’ tevalwa jekk hijiex qorti stabbilita
minn qabel bil-ligi u tkun tista’ tiddeciedi fil-pro¢eduri quddiemha. Il-qorti tar-rinviju tqis li hija

2 Jl-bazi legali ta’ dak id-digriet, iddatat 24 ta’ Novembru 2020, kien 1-Artikolu 47b(1) u (3) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni
tal-Qrati Ordinarji.

% Hlief ghall-Kawza VIII K 105/17.
#  Hlief ghall-Kawza VIII K 105/17, li tat lok ghat-talba ghal decizjoni preliminari fil-Kawza C-615/20.

% Sentenza tas-26 ta’ Marzu 2020, Ezami mill-gdid Simpson vs Il-Kunsill u HG vs II-Kummissjoni (C-542/18 RX-II u C-543/18 RX-II,
EU:C:2020:232, punt 57 u l-gurisprudenza ccitata) (iktar 'il quddiem is-“sentenza Simpson”).
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tista’ tikser id-dritt tal-partijiet ghal qorti, bir-rizultat li d-decizjoni taghha tigi annullata fappell *
jekk kullegg gudikanti li fiha jkun pogga persuna mhux awtorizzata jkun ta sentenza, minhabba li
l-qorti ma kinitx tkun komposta sewwa? jew minhabba ksur tad-dritt tal-Unjoni.

38. Il-qorti tar-rinviju tqis li evalwazzjoni dwar jekk hijiex konformi mar-rekwizit li hija tkun
stabbilita minn qabel bil-ligi tezigi ezami tal-effett vinkolanti tar-rizoluzzjoni tal-Awla
Dixxiplinari. Kemm il-legizlazzjoni nazzjonali kif ukoll il-gurisprudenza tat-Trybunat
Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali), li jghidu li qrati nazzjonali ma jistghux jezaminaw
mill-gdid il-hatra ta’ mbhallef, inkluza I-legalita tal-funzjoni tal-President tar-Repubblika
tal-Polonja® u tal-KRS fil-procedura ta’ hatra?®, jipprojbixxu li jsir dak l-ezami. Barra minn dan,
tali ezami jitqies li jkun offiza dixxiplinari. Il-qorti tar-rinviju ghandha dubji dwar jekk id-dritt
tal-Unjoni jipprekludix tali legizlazzjoni nazzjonali u l-imsemmija gurisprudenza tat-Trybunat
Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali).

39. Il-qorti tar-rinviju hija wkoll in¢erta dwar jekk hijiex marbuta bir-rizoluzzjoni tal-Awla
Dixxiplinari u bi kwalunkwe konsegwenzi li din jista’ jkollha ghall-kompozizzjoni taghha, inkluza
l-effettivita legali tas-sospensjoni tal-Imhallef I.T. II-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat ripetutament
l-importanza, kemm fl-ordinament guridiku tal-Unjoni kif ukoll f'dak tal-Istati Membri taghha,
tal-“principju ta’ awtorita ta’ res judicata”. Sabiex ikunu zgurati kemm l-istabbilta tad-dritt u ta’
relazzjonijiet legali kif ukoll l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja, huwa importanti li ma jistax
ikun hemm dubji dwar decizjonijiet gudizzjarji li jkunu saru definittivi. Id-dritt tal-Unjoni,
ta’ res judicata lil sentenza, anki jekk dan ikun jippermetti li jkun hemm rimedju ghal sitwazzjoni
domestika li tkun inkompatibbli mad-dritt tal-Unjoni*.

40. Il-qorti tar-rinviju tqis li n-natura tal-Awla Dixxiplinari hija tali li r-rizoluzzjoni taghha
tat-18 ta’ Novembru 2020 ma hijiex “decizjoni gudizzjarja” minhabba li dan it-terminu japplika
biss ghal decizjonijiet ta’ korp li jissodisfa r-rekwiziti ghal protezzjoni gudizzjarja effettiva skont
id-dritt tal-Unjoni. Il-fatt li 1-Awla Dixxiplinari tista’ tissospendi mhallef — fil-prattika ghal
perijodu indefinit — bl-ebda mod ma jizgura l-istabbilta tad-dritt u tar-relazzjonijiet legali u
certament ma jikkontribwixxix ghall-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja. Barra minn dan,
il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk l-obbligu li jigi rrifjutat li d-decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari
jinghataw effett vinkolanti japplikax ukoll ghal dec¢izjonijiet ta’ uffi¢jali ohra tal-Istat
bhall-Ministru ghall-Gustizzja, il-prosekutur pubbliku, il-presidenti ta’ qrati u t-Trybunat
Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali). Ghaldaqgstant, hija tistagsi jekk rifjut mhux iggustifikat
sabiex imhallef, li fir-rigward tieghu tkun giet awtorizzata tali prosekuzzjoni, jithalla ipoggi
fformazzjoni ta’ qorti jiksirx id-dritt tal-Unjoni.

% Mis-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema).

7 Aral-Artikolu 439(1)(1) u (2), mogqri flimkien mal-Artikolu 523(1) tal-Kodic¢i ta’ Procedura Kriminali.

% Tktar il quddiem il-“President tar-Repubblika”.

¥ Ara s-sentenza TK, 4 ta’ Marzu 2020 (Kawza P 22/19), u d-digriet TKz, 20 ta’ April 2020 (Kawza U 1/20).

% Sentenza tat-2 ta’ April 2020, CRPNPAC u Vueling Airlines (C-370/17 u C-37/18, EU:C:2020:260, punti 88 u 89 u l-gurisprudenza
ccitata).
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41. Fdawn ic¢-c¢irkustanzi, is-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja)
iddecidiet li tissospendi 1-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja id-domandi
preliminari li gejjin:

“1) Id-dritt tal-Unjoni — b’'mod specifiku I-Artikolu 2 TUE flimkien mal-valur tal-istat tad-dritt

espress fih, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE kif ukoll il-principji ta’: supremazija,
kooperazzjoni leali u certezza legali — ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi
l-applikazzjoni ta’ legizlazzjoni ta’ Stat Membru, bhall-Artikolu 41b(1) u (3) tal-[Ligi
Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji], b’tali mod li president ta’ qorti jista’ —
minn rajh u minghajr kontroll gudizzjarju — jiddeciedi li jbiddel il-kompozizzjoni tal-qorti
b’rizultat tal-ghoti minn awtorita, bhall-[Awla Dixxiplinari], ta’ awtorizzazzjoni ghal
prosekuzzjoni ghal responsabbilta kriminali ta’ mhallef li jaghmel parti mill-kompozizzjoni
tal-qorti originarjament mahtura (l-imhallef tal-qorti regjonali I. T.), liema decizjoni
tikkomporta s-sospensjoni mandatorja ta’ dan l-imhallef mill-funzjonijiet tieghu, li tinkludi,
b’mod partikolari, projbizzjoni ta’ tali mhallef milli jpoggi fil-formazzjonijiet gudikanti ghal
kawzi assenjati lilu, inkluzi wkoll dawk il-kawzi assenjati lilu qabel 1-ghoti tal-imsemmija
awtorizzazzjoni?

Id-dritt tal-Unjoni — b’mod partikolari d-dispozizzjonijiet i¢¢itati fl-ewwel domanda — ghandu
jigi interpretat fis-sens li jipprekludi:

a) legizlazzjoni ta’ Stat Membru, bhall-Artikolu 42a(1) u (2) kif ukoll il-punt 3
tal-Artikolu 107(1) [tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji], li
tipprojbixxi lil qorti nazzjonali milli tevalwa — meta tistharreg jekk l-istess qorti tissodisfax
ir-rekwiziti stabbiliti minn qabel bis-sahha tal-ligi — is-sahha vinkolanti u ¢-¢irkustanzi
legali tal-awtorizzazjoni tal-[Awla Dixxiplinari], imsemmija fl-ewwel domanda, li huma
r-raguni diretta wara 1-bidla fil-kompozizzjoni tal-qorti, li fl-istess waqt tipprevedi li tali
tentattiv ta’ ezami huwa 1-bazi tar-responsabbilta dixxiplinari tal-imhallef?

b) gurisprudenza ta’ organu nazzjonali bhat-Trybunal Konstytucyjny [il-Qorti
Kostituzzjonali, il-Polonja], li skontha l-atti tal-organi nazzjonali, bhall-[President
tar-Repubblika tal-Polonja] u I-[KRS], fir-rigward tal-hatra ta’ persuni fi hdan organu
bhall-[Awla Dixxiplinari], ma humiex suggetti ghal kontroll gudizzjarju, inkluz il-kontroll
mill-perspettiva tad-dritt tal-Unjoni — irrispettivament mill-gravita u l-livell tal-ksur — u
l-att ta’ hatra ta’ persuni fil-kariga ta’ mhallef huwa ta’ natura definittiva u irrevokabbli?

Id-dritt tal-Unjoni — b’mod partikolari d-dispozizzjonijiet iccitati fl-ewwel domanda — ghandu
jigi interpretat fis-sens li jipprekludi l-attribuzzjoni ta’ sahha vinkolanti ghall-awtorizzazzjoni,
imsemmija fl-ewwel domanda, b’'mod partikolari fir-rigward tas-sospensjoni ta’ mhallef
mill-funzjonijiet tieghu, fid-dawl tal-fatt li din tkun inghatat minn organu, bhall-[Awla
Dixxiplinari], bil-konsegwenza li:

a) l-organi kollha tal-Istat (inkluza l-qorti tar-rinviju, kif ukoll l-organi li ghandhom
kompetenza biex jikkostitwixxu u jibdlu l-kompozizzjoni ta’ qorti nazzjonali, b’'mod
partikolari l-president ta’ qorti) ghandhom obbligu jinjoraw din l-awtorizzazzjoni u
jippermettu lill-imhallef tal-qorti nazzjonali, li fil-konfront tieghu nghatat din
l-awtorizzazzjoni, li jpoggi fil-kullegg gudikanti ta” din il-qorti;
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b) qorti, li fil-kompozizzjoni taghha ma jpoggix l-imhallef originarjament mahtur biex jisma’
l-kawza — semplicement minhabba li dan l-imhallef huwa suggett ghall-imsemmija
awtorizzazzjoni — ma hijiex qorti precedentement ikkostitwita bis-sahha ta’ ligi u
ghaldaqstant ma tistax tiddeciedi bhala ‘qorti’ kwistjonijiet dwar l-applikazzjoni jew
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni?

4) Il-fatt li 1-[Awla Dixxiplinari] u t-Trybunal Konstytucyjny [il-Qorti Kostituzzjonali] ma
jiggarantixxux protezzjoni gudizzjarja effettiva fid-dawl tan-nuqqas ta’ indipendenza u
tal-ksur ikkonstatat tad-dispozizzjonijiet dwar il-hatra tal-membri taghhom huwa rilevanti
ghar-risposti ghad-domandi maghmula iktar ’il fuq?”

IV. Il-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

42. B'decizjoni tal-21 ta’ Jannar 2021, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ghaqqad
il-Kawzi C-615/20 u C-671/20 ghall-finijiet tal-procedura bil-miktub u orali tas-sentenza.

43. Il-qorti tar-rinviju talbet l-applikazzjoni tal-procedura mhaffa fil-Kawzi C-615/20 u C-671/20,
skont I-Artikolu 105(1) tar-Regoli tal-Procedura. B’decizjonijiet tad-9 ta’ Dicembru 2020 u
tal-21 ta’ Jannar 2021 rispettivament, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ¢ahad dawk it-talbiet.
Madankollu 1-kawzi nghataw trattament prijoritarju skont l-Artikolu 53(3) tal-istess Regoli
tal-Procedura.

44. Sottomissjonijiet bil-miktub gew ipprezentati minn Y.P., mill-Prosekutur Pubbliku Regjonali,
mill-Gvern Belgjan, Daniz, tal-Pajjizi l-Baxxi, Pollakk, Finlandiz u Svediz u mill-Kummissjoni
Ewropea. Hlief ghal Y.P., il-partijiet kollha msemmija hawn ghamlu sottomissjonijiet orali u
wiegbu ghal mistogsijiet maghmula mill-Qorti tal-Gustizzja fis-seduta tat-28 ta’ Gunju 2022.

V. Evalwazzjoni

A. Ammissibbilta

45. I1-Prosekutur Pubbliku Regjonali u 1-Gvern Pollakk jikkontendu li d-domandi preliminari
maghmula huma inammissibbli. Fl-assenza ta’ kwalunkwe fattur ta’ konnessjoni bejn dawn
il-kwistjonijiet fil-proceduri quddiem il-qorti tar-rinviju u d-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni
li taghhom hija titlob interpretazzjoni, ma hijiex mehtiega risposta ghal dawk id-domandi sabiex
dik il-qorti tkun tista’ taqta’ l1-kawzi quddiemha®. II-Gvern Pollakk izid li anki kieku 1-Qorti
tal-Gustizzja kellha tawtorizza lill-qorti tar-rinviju ma taghtix kas ir-rizoluzzjoni tal-Awla
Dixxiplinari, ebda dispozizzjoni tad-dritt Pollakk ma tippermetti I-bdil ta’ mhallef assenjat ghal
kawza jew it-trasferiment ta’ dawk il-kawzi lil imhallef iehor.

46. II-Kummissjoni u 1-Gvern Svediz isostnu li t-talbiet ghal dec¢izjoni preliminari huma
ammissibbli minhabba li r-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja hija mehtiega sabiex il-kullegg
gudikanti tal-qorti tar-rinviju jkun jista’ jirrizolvi in limine litis jekk ghandux kompetenza
jiddeciedi l-azzjonijiet kriminali fil-kawza prin¢ipali.

31 Sentenza tas-26 ta’ Marzu 2020, Miasto Lowicz u Prokurator Generalny (C-558/18 u C-563/18, EU:C:2020:234, punt 48). Skont
il-Gvern Pollakk, il-kawzi kriminali pendenti quddiem il-qorti tar-rinviju jikkon¢ernaw materji purament interni li ghalihom ma
japplikawx 1-Artikolu 47 tal-Karta u 1-Artikolu 19(1) TUE.
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47. Skont il-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, domandi dwar l-interpretazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni maghmula minn qorti nazzjonali jgawdu minn prezunzjoni ta’ rilevanza.
II-Qorti tal-Gustizzja tista’ tirrifjuta tiddeciedi dwar tali domandi biss meta jkun jidher b’mod
tassew manifest li l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni mitluba ma jkollha ebda rabta mal-fatti
attwali tal-kawza principali jew 1-ghan taghha, fejn il-problema tkun ta’ natura ipotetika, jew fejn
il-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex quddiemha l-punti ta’ fatt jew ta’ ligi necessarji sabiex
tirrispondi b'mod utli ghad-domandi li jkunu sarulha .

48. Huwa tassew manifest kemm mit-test kif ukoll mill-istruttura tal-Artikolu 267 TFUE li qorti
jew tribunal nazzjonali ma ghandhomx is-setgha jressqu kwistjoni quddiem il-Qorti tal-Gustizzja
permezz ta’ rinviju ghal decizjoni preliminari sakemm kawza tkun pendenti quddiemha, li fiha hija
tintalab taghti decizjoni li tkun tista’ tiehu inkunsiderazzjoni dik id-decizjoni preliminari. Rinviju
ghal decizjoni preliminari jkun iggustifikat mill-htiega li tilwima tigi rizolta u mhux li jiffacilita
l-ghoti ta’ opinjonijiet konsultattivi dwar kwistjonijiet generali jew ipoteti¢i®*. I1-Qorti
tal-Gustizzja sahqet ukoll li jista’ jkun mehtieg li tinghata risposta ghal domandi maghmula
sabiex qrati ta’ rinviju jinghataw interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li tghinhom jirrizolvu
kwistjonijiet procedurali tad-dritt nazzjonali qabel ma jidde¢iedu dwar il-mertu ta’ tilwimiet
pendenti quddiemhom .

49. 1d-domandi maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja fdawn il-proceduri jitolbu li jigi stabbilit jekk,
fid-dawl tal-karatteristici tal-Awla Dixxiplinari, b’'mod partikolari I-mod tal-hatra tal-membri
taghha, id-dritt tal-Unjoni jipprekludix dispozizzjonijiet ta’ dritt nazzjonali li bihom dik l-awla
tkun tista’ tawtorizza l-prosekuzzjoni ta’ mhallef sabiex b’hekk tirrizulta s-sospensjoni tieghu.
Jekk dan huwa l-kaz, x’konsegwenzi jkun hemm, bhala kwistjoni tad-dritt tal-Unjoni,
ghal-legalita tal-kullegg gudikanti tal-qorti li tkun gieghda tisma’ t-tilwima fil-kawza principali?
F'tali ¢irkustanzi l-qorti tar-rinviju titlob sabiex jigi accertat jekk hijiex konformi mar-rekwizit li
hija tkun stabbilita minn qabel bil-ligi. Peress li, skont is-sentenza Simpson®, qorti tista’ tkun
obbligata tezamina jekk, kif tkun komposta, hija tkunx tikkostitwixxi qorti indipendenti u
imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi meta jinqala dubju serju dwar dan, tkun mehtiega
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni mitluba mill-qorti tar-rinviju sabiex hija tkun tista’
tirrizolvi kwistjoni procedurali mqajma in limine litis qabel ma tiddeciedi fuq il-proceduri
kriminali li bihom hija tkun adita®.

50. Is-sottomissjoni li tghid li, jekk ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari titqies kuntrarja
ghad-dritt tal-Unjoni, id-dritt Pollakk ma jippermettix il-bdil ta’ mhallef assenjat ghal kawza jew
it-trasferiment ta’ kawzi, tirrigwarda aspetti tal-mertu tas-suggett tad-digriet tar-rinviju relatat
mal-kamp ta’ applikazzjoni u mal-effett tad-dritt tal-Unjoni u mas-supremazija tieghu.
Argumenti dwar il-mertu ta’ kawza ma jipprovdux bazi sabiex jigi iddikjarat li talba ghal
decizjoni preliminari tkun inammissibbli¥.

32 Sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin (C-182/15, EU:C:2016:630, punt 20).

% Sentenzi tat-8 ta’ Settembru 2010, Winner Wetten (C-409/06, EU:C:2010:503, punt 38) u tas-27 ta’ Frar 2014, Pohotovost (C-470/12,
EU:C:2014:101, punti 28 u 29).

% Sentenza tas-16 ta’ Novembru 2021, Prokuratura Rejonowa w Mirisku Mazowieckim et (C-748/19 sa C-754/19, EU:C:2021:931, punt 48
u l-gurisprudenza ccitata).

% Aral-punt 57.

% Ara, b'analogija, is-sentenza tas-16 ta’ Novembru 2021, Prokuratura Rejonowa w Minsku Mazowieckim et (C-748/19 sa C-754/19,
EU:C:2021:931, punt 49). Ara wkoll, is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, W.Z. (Awla ta’ stharrig straordinarju u affarijiet pubblici
tal-qorti suprema — Hatra) (C-487/19, EU:C:2021:798, punti 93 u 94).

Ara b’analogija, is-sentenza tas-16 ta’ Novembru 2021, Prokuratura Rejonowa w Minsku Mazowieckim et (C-748/19 sa C-754/19,
EU:C:2021:931, punt 54 u l-gurisprudenza ¢citata).
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51. Waqt is-seduta, il-Gvern Pollakk invoka s-sentenza Prokurator Generalny et (Awla
Dixxiplinari tal-Qorti Suprema — Hatra)* sabiex issostni l-argument taghha li r-rinviji ghal
decizjoni preliminari huma inammissibbli. F'dik is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li
talba ghal decizjoni preliminari kienet inammissibbli minhabba li, inter alia, id-domandi
maghmula dwar l-ezistenza ta’ relazzjoni ta’ servizz bejn imhallef u 1-Awla Dixxiplinari kienu
relatati ma’ tilwima ohra differenti mis-suggett tal-pro¢eduri quddiem il-qorti tar-rinviju. Sabiex
tiddetermina l-kamp ta’ applikazzjoni tad-domandi maghmula u tipprovdi risposta adatta,
il-Qorti tal-Gustizzja kien ikollha tezamina mill-gdid kwistjonijiet li kienu jmorru lil hinn
mill-kamp ta’ applikazzjoni tat-tilwima fil-proceduri quddiem il-qorti tar-rinviju. Il-Qorti
tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li t-talba ghal de¢izjoni preliminari f'dik il-kawza effettivament kellha
l-ghan li tigi invalidata erga ommnes il-hatra ta’ mhallef tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema),
minkejja li d-dritt nazzjonali ma kienx jawtorizza oppozizzjoni ghall-hatra ta’ mhallef b’azzjoni
diretta sabiex tali hatra tigi annullata. Kif jirrizulta mill-punt 49 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, dan
ma huwiex il-kaz hawnhekk.

52. Ghalhekk nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tichad l-oggezzjonijiet maghmula
ghall-ammissibbilta tad-domandi preliminari tal-qorti tar-rinviju.

B. Fugq il-mertu

1. Osservazzjonijiet preliminari

53. Is-suggett tar-rikors ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu® fil-Kawza C-204/21, II-Kummissjoni
vs Il-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin)*, jixbah parzjalment dawn il-proceduri
ghal decizjoni preliminari. Filwaqt li l-proceduri ghal nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu u t-talbiet
ghal decizjoni preliminari huma proceduri differenti b’effetti legali distinti*, irrid nirreferi, fejn
huwa opportun, ghall-konkluzjonijiet tieghi fdawk il-proceduri ghal nuqqas ta’ twettiq ta’
obbligu li ghandhom jigu pprezentati fl-istess data bhal dawn il-konkluzjonijiet. B’'mod
partikolari, il-punti 46 sa 60 tal-konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza C-204/21, II-Kummissjoni vs
II-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin) jiddeskrivu dak li nqis huma
propozizzjonijiet ta’ dritt stabbiliti sewwa rilevanti ghar-rizoluzzjoni ta’ dawn il-proceduri.

2. L-ewwel, it-tieni u t-tielet domanda fil-Kawza C-615/20

54. Permezz tal-ewwel, tat-tieni u tat-tielet domanda fil-Kawza C-615/20, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 2 TUE, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u
lI-Artikolu 47 tal-Karta japplikawx fil-kawzi 1i jawtorizzaw, inter alia, il-prosekuzzjoni,
id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin u ta’ mhallfin apprendisti u t-tnaqqis obbligatorju
tar-remunerazzjoni taghhom. Jekk huwa hekk, ghandhom dawk id-dispozizzjonijiet jigu
interpretati fis-sens li jipprekludu regoli nazzjonali li jaghtu kompetenza lill-Awla Dixxiplinari

% Sentenza tat-22 ta’ Marzu 2022 (C-508/19, EU:C:2022:201, punti 60 sa 71).
% Skont I-Artikolu 258 TFUE.
© (U 2021, C 252, p. 9.

“ L-effetti differenti ta’ sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja skont l-Artikoli 258 u 267 TFUE ghandhom ikunu enfasizzati hafna. Perezempju,
fis-sentenza taghha tal-10 ta’ Marzu 2022, Grossmania (C-177/20, EU:C:2022:175) il-Qorti tal-Gustizzja dan l-ahhar iddeskriviet
l-effetti flimkien li jista’ jkollhom is-sentenzi taghha skont iz-zewg proceduri.

18 ECLLI:EU:C:2022:986



Konkruzjongier CoLLNs — Kawzr MaGaQupa C-615/20 u C-671/20
YP £r (TNEHHIJA TAL-IMMUNITA TA’ IMHALLEE U S-SOSPENSJONI TIEGHU MINN EUNZJONIJIET)

sabiex tiddeciedi tali kawzi fl-ewwel u fit-tieni istanza, fid-dawl tal-fatt li ¢erti karatteristici ta’ din
l-awla, inkluz il-mod tal-hatra tal-membri taghha, jaghtu lok ghal dubji dwar jekk hijiex “qorti”
ghall-finijiet tal-Artikolu 47 tal-Karta?

55. L-ezami ta’ dawn id-domandi jehtieg, 1-ewwel, evalwazzjoni tar-rilevanza tal-Artikolu 47
tal-Karta fil-kuntest tal-Kawza C-615/20 u tal-Kawza C-671/20. Hija gurisprudenza stabbilita li
persuna li tinvoka d-dritt ghal rimedju effettiv skont 1-Artikolu 47 tal-Karta f'kawza partikolari
ghandha tinvoka drittijiet jew libertajiet iggarantiti mid-dritt tal-Unjoni jew tkun is-suggett ta’
proc¢eduri li jimplimentaw id-dritt tal-Unjoni skont it-tifsira tal-Artikolu 51(1) tal-Karta. Ma
huwiex ¢ar mid-digrieti tar-rinviju fil-Kawzi C-615/20 u C-671/20 1i Y.P. jew M.M. jinvokaw dritt
li dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni taghtihom jew li huma s-suggett ta’ proceduri li jimplimentaw
id-dritt tal-Unjoni. F'dawn i¢-¢irkustanzi, l-Artikolu 47 tal-Karta ma japplikax ghall-kawzi
prin¢ipali. Madankollu, peress li t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE jezigi li 1-Istati
Membri kollha jipprovdu rimedji suffi¢jenti sabiex jizguraw protezzjoni gudizzjarja effettiva
fl-ogsma koperti mid-dritt tal-Unjoni®, l-iktar skont it-tifsira tal-Artikolu 47 tal-Karta,
kwalunkwe interpretazzjoni tal-ewwel dispozizzjoni ghandha tiehu inkunsiderazzjoni t-tieni®.

56. It-tieni, nghaddi sabiex inqis ir-rilevanza ta’ zewg digrieti interlokutorji fZewg proceduri ghal
nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligu kontra r-Repubblika tal-Polonja. Fid-digriet tat-8 ta’ April 2020,
il-Qorti tal-Gustizzja ordnat is-sospensjoni ta’ certi attivitajiet tal-Awla Dixxiplinari. Il-qorti
tar-rinviju f'dak ir-rinviju ghal decizjoni preliminari tesprimi rizervi dwar jekk, fid-dawl
tad-digriet moghti fdik il-kawza, 1-Awla Dixxiplinari setghetx tisma’ kawzi b’talba ghal
awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni u sospensjoni ta’ mhallef. Hija rreferiet ukoll ghal ghadd ta’
domandi dwar ir-rilevanza tas-sospensjoni kif ordnata f'dawn il-proceduri*.

57. 1d-dispozittiv tad-digriet tat-8 ta’ April 2020, jordna s-sospensjoni ta’ certi attivitajiet
imwettqa mill-Awla Dixxiplinari skont dispozizzjonijiet specifi¢i® tal-Ligi Emendata dwar
il-Qorti Suprema. Dawk id-dispozizzjonijiet taw il-bazi legali tal-kompetenza tal-Awla
Dixxiplinari sabiex tiddeciedi dwar proceduri dixxiplinari kontra mhallfin. Dawn huma
ghalkollox differenti minn dawk tal-bazi legali tal-kompetenza tal-Awla Dixxiplinari sabiex ikunu
awtorizzati l-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin u t-tnaqqis
fir-remunerazzjoni taghhom, li huma s-suggett tal-proc¢eduri li minnhom joriginaw dawn
ir-rinviji ghal decizjoni preliminari*. Ghalhekk inqis li d-digriet tat-8 ta’ April 2020 bhala
irrilevanti ghall-kwistjonijiet li jinholqu sabiex jigu ddeterminati hawnhekk®.

#  Ma huwiex ikkontestat li l-qorti tar-rinviju, bhala qorti jew tribunal skont it-tifsira tad-dritt tal-Unjoni, tagixxi fkonformita
mal-ordinament guridiku Pollakk “fl-ogsma koperti mid-dritt ta’ 1-Unjoni” skont it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, u,
ghalhekk, ghandha tissodisfa r-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva. Sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, W.Z. (Awla ta’ stharrig
straordinarju u affarijiet pubblici tal-qorti suprema — Hatra) (C-487/19, EU:C:2021:798, punt 106 u l-gurisprudenza ¢citata).

% Sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, RS (Effett tad-decizjonijiet ta’ qorti kostituzzjonali) (C-430/21, EU:C:2022:99, punti 34 sa 37 u
l-gurisprudenza ccitata).

#  Ara d-domandi 1(c) u d-domanda 3(f) fil-Kawza C-615/20.

% TJigifieri l-punt 5 tal-Artikolu 3, I-Artikolu 27 u l-Artikolu 73(1) taghha. Skont id-digriet tat-8 ta’ April 2020, ir-Repubblika tal-Polonja
kien jehtigilha wkoll ma tirreferix il-kawzi pendenti quddiem l-Awla Dixxiplinari lil qorti li ma kinitx tissodisfa r-rekwiziti ta’
indipendenza ddefiniti, inter alia, fis-sentenza A. K.

% Aral-Artikolu 27(1)(1a) tal-Ligi Emendata dwar il-Qorti Suprema u l-Artikolu 80, 1-Artikolu 110(2a) u I-Artikolu 129 tal-Ligi Emendata
dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji.

¥ Fi kwalunkwe kaz, is-sospensjoni ntemmet bl-ghoti tas-sentenza tal-15 ta’ Lulju 2021, Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Sistema
dixxiplinari tal-imhallfin) (C-791/19, EU:C:2021:596) (iktar ’'il quddiem is-“sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin”).
Id-dikjarazzjoni li 1-Gvern Pollakk ma kienx wettaq l-obbligi tieghu taht it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE meta naqas milli
jiggarantixxi l-indipendenza u l-imparzjalita tal-Awla Dixxiplinari u, partikolarment, il-kriterji tal-Qorti tal-Gustizzja li hija kienet
ibbazat fughom meta waslet ghal dik il-konstatazzjoni, huma ta’ rilevanza partikolari ghal dawn il-proceduri. Ara wkoll is-sentenza
A K.
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58. Ghall-kuntrarju, id-digriet tal-Vici President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-14 ta’ Lulju 2021
fil-Kawza C-204/21 R, II-Kummissjoni vs Il-Polonja*, jidher li huwa rilevanti. 1d-dispozittiv
tieghu jezigi li r-Repubblika tal-Polonja, inter alia, tissospendi l-applikazzjoni
tal-Artikolu 27(1)(1a) tal-Ligi Emendata dwar il-Qorti Suprema u dispozizzjonijiet tal-Ligi
Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji li jaghtu lill-Awla Dixxiplinari kompetenza
tiddec’iedi dwar rikorsi ghal awtorizzazzjoni sabiex jinbdew proc‘eduri kriminali kontra mhallfin
l-effetti ta’ kwalunkwe dec1z;on1 li 1-Awla D1xx1plmar1 tkun dlga adottat abbazi
tad-dispozizzjonijiet imsemmija iktar il fuq u li Zzomm milli tirreferi kawzi relatati maghhom lil
qorti li ma tkunx indipendenti®.

59. Sabiex tkun zgurata l-implimentazzjoni effettiva tal-istess digriet tal-14 ta’ Lulju 2021,
fis-27 ta’ Ottubru 2021 il-Vi¢i President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna li r-Repubblika tal-Polonja
thallas pagamenti ta’ penalita ta” EUR 1,000,000 kuljum mid-data tan-notifika ta’ dak id-digriet
sakemm dan l-Istat Membru jkun konformi mal-obbligi li jirrizultaw mid-digriet tal-14 ta’
Lulju 2021, jew, jekk jonqos jaghmel hekk, sad-data tal-ghoti tas-sentenza li ttemm il-proceduri
fil-Kawza C-204/21, [I-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin)*'.

60. Wagqt is-seduta I-Kummissjoni kkonfermat® li r-Repubblika tal-Polonja ma kinitx gharrfitha
dwar kwalunkwe mizura li dan l-Istat Membru kien adotta sabiex ikun konformi mad-digriet
tal-14 ta’ Lulju 2021. II-Kummissjoni ziedet tghid li, wara li kien inghata dak id-digriet,
I-Imhallef I.T. missu nghata postu mill-gdid mill-14 ta’ Lulju 2021 sal-ghoti tas-sentenza
fil-Kawza C-204/21, [I-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin).

61. It-tielet, il-Gvern Pollakk sostna waqt is-seduta li I-Awla Dixxiplinari kienet tnehhiet permezz
tal-ustawa o zmianie ustawy o Sadzie Najwyzszym oraz niektérych 1nnych ustaw (il-Ligi li
Temenda 1-Ligi dwar il-Qorti Suprema u Certi Ligijiet Ohra), tad-9 ta’ Gunju 2022 (Dz. U.
tal-2022, punt 1259) (iktar ’il quddiem il-“Ligi tad-9 ta’ Gunju 2022”). Minn dik id-data 1 hemm,
imhallef seta’ jopponi rizoluzzjoni definittiva tal-Awla Dixxiplinari li tawtorizza 1-prosekuzzjoni
tieghu quddiem I-Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej (I-Awla ta’ Responsabbilta Professjonali), li
ghadha kif giet mahluqa, tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) (iktar ’il quddiem 1-“Awla ta’
Responsabbilta Professjonali’).

62. Permezz tal-Artikolu 8 tal-Ligi tad-9 ta’ Gunju 2022, malli din dahlet fis-sehh®, 1-Awla
Dixxiplinari tnehhiet u twaqqfet 1-Awla ta’ Responsabbilta Professjonali. L-Awla ta’
Responsabbilta Professjonali ghandha tmexxi l-kawzi kollha li ma kinux intemmu quddiem
l-Awla Dixxiplinari fil-15 ta’ Lulju 2022. Bis-sahha tal-Artikolu 18 tal-Ligi tad-9 ta’ Gunju 2022,
imhallef jista’, fi zmien sitt xhur mid-dhul fis-sehh taghha, iressaq mozzjoni quddiem 1-Awla ta’
Responsabbilta Professjonali sabiex hija tibda mill-gdid proceduri fir-rigward ta’ rizoluzzjoni
tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) li kienet tawtorizza l-prosekuzzjoni tieghu u li kienet
adottata minn kullegg gudikanti li fiha kien ipoggi mhallef tal-Awla Dixxiplinari.

8 Digriet tal-Vici President tal-Qorti tal-Gustizzja tal-14 ta’ Lulju 2021, Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (C-204/21 R, EU:C:2021:593) (iktar
il quddiem id-“digriet tal-14 ta’ Lulju 2021”).

¥ Minnufih u sal-ghoti tas-sentenza li temmet il-proceduri fil-Kawza C-204/21, Il-Kummissjoni vs Il-Polonja (Indipendenza u hajja
privata tal-imhallfin).

% Kif iddefinit fis-sentenza A. K. et.

% Digriet tal-Vici President tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Ottubru 2021, Il-Kummissjoni vs II-Polonja (C-204/21 R, mhux ippubblikat,
EU:C:2021:878).

%2 Minghajr ma kienet ikkontradetta mill-Gvern Pollakk.
3 Bla hsara ghal verifika mill-qorti tar-rinviju, dik il-ligi dahlet fis-sehh fil-15 ta’ Lulju 2022.
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63. Minkejja t-tnehhija tal-Awla Dixxiplinari, jidher li I-Imhallef I.T. ser jibqa’ sospiz milli jwettaq
il-funzjonijiet tieghu skont id-dritt nazzjonali ghalkemm huwa jista’ jressaq® mozzjoni quddiem
I-Awla ta’ Responsabbilta Professjonali sabiex jopponi r-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari.
Id-domandi tal-qorti tar-rinviju, ghalhekk, ikomplu jkunu rilevanti. Sabiex tigi indirizzata
l-legalita tas-sospensjoni tal-Imhallef I.T. jehtieg li jigi ezaminat kemm jekk 1-Awla Dixxiplinari
hijiex konformi  mar-rekwiziti tal-Artikolu 2 TUE u mat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, mogqrija flimkien mal-Artikolu 47 tal-Karta, kif ukoll il-konsegwenzi
ghall-kompozizzjoni tal-qorti tar-rinviju ta’ kwalunkwe assenza ta’ konformita ma’ dawk
id-dispozizzjonijiet.

64. Bla hsara ghal verifika mill-qorti tar-rinviju, minn dak li ntqal iktar il fuq jidher li, minkejja li
I-Awla Dixxiplinari kienet adottat ir-rizoluzzjoni taghha fit-tieni istanza, fid-dritt Pollakk,
I-Imhallef LT. jista’ issa jopponi l-validita taghha. Jidher ukoll li r-rizoluzzjoni tal-Awla
Dixxiplinari ma ghadx ghanda l-awtorita ta’ res judicata.

65. Nghaddi ghall-ewwel, ghat-tieni u ghat-tielet domanda fil-Kawza C-615/20. Filwaqt li
l-organizzazzjoni tal-gustizzja fl-Istati Membri, inkluzi r-regoli ghal pro¢eduri kriminali kontra
mhallfin, hija ta’ kompetenza taghhom, l-ezer¢izzju ta’ din il-kompetenza ghandu jkun konformi
mad-dritt tal-Unjoni. Meta Stat Membru jistabbilixxi regoli specifi¢i ghal proceduri kriminali
kontra mhallfin®, dawk ir-regoli ghandhom - fkonformita mar-rekwizit ta’ access ghal qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi u sabiex jitnehha kwalunkwe dubju
ragonevoli fmohh il-partijiet fil-kawza dwar l-impermeabbilta tal-imhallfin fir-rigward ta’
elementi esterni, b’'mod partikolari kwalunkwe influwenza diretta jew indiretta li l-legizlatur jew
l-ezekuttiv jista’ jkollu fuq id-decizjonijiet taghhom — ikunu ggustifikati b’rekwiziti oggettivi u
verifikabbli relatati mal-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja. Tali regoli ghandhom, bhal dawk
dwar ir-responsabbilta dixxiplinari ta’ mhallfin, jipprovdu l-garanziji mehtiega sabiex ikun zgurat
li proc¢eduri kriminali ma jintuzawx bhala sistema ta’ kontroll politiku fuq l-attivita ta’ mhallfin u
jissalvagwardjaw b’'mod shih id-drittijiet minquxa fl-Artikoli 47 u 48 tal-Karta®.

66. Skont it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, l-Istati Membri ghandhom jizguraw li
qrati jew tribunali responsabbli sabiex jiddec¢iedu dwar l-applikazzjoni jew l-interpretazzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, jissodisfaw ir-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva®”. Min-natura
taghhom stess il-kawzi li jkunu ta’ kompetenza tal-Awla Dixxiplinari skont 1-Artikolu 80,
1-Artikolu 110(2a) u I-Artikolu 129 tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji
u skont l-Artikolu 27(1)(1a) tal-Ligi Emendata dwar il-Qorti Suprema®® ghandhom impatt
immedjat, dirett u profond fuq l-istatus ta’ mhallfin u fuq it-twettiq tal-kariga taghhom®. Isegwi
li mizuri adottati skont dawn id-dispozizzjonijiet tad-dritt Pollakk fir-rigward ta’ mhallfin ta’
qrati Pollakki responsabbli sabiex jiddec¢iedu dwar l-applikazzjoni jew l-interpretazzjoni tad-dritt

% Sabiex, perezempju, titnehha s-sospensjoni tieghu.

% Kif il-Gvern Pollakk u l-Kummissjoni indikaw fl-osservazzjonijiet taghhom, fl-assenza ta’ regoli tal-Unjoni dwar il-materja, huwa
ghall-Istati Membri li jiddeterminaw jekk certi azzjonijiet minn imhallef ikunux ta’ natura dixxiplinari jew kriminali. Id-dritt
tal-Unjoni, ghalhekk, bhala prin¢ipju, ma jipprekludix dispozizzjoni bhall-Artikolu 181 tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja, li
tipprevedi t-tnehhija tal-immunita ta’ mhallef minn prosekuzzjoni kriminali jew minn detenzjoni minn qorti stabbilita bil-ligi. Ara
t-tieni domanda fil-Kawza C-615/20.

% Sentenza tat-18 ta’ Mejju 2021, Asociatia 'Forumul Judecatorilor din Roméania’ et (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19 u
C-397/19, EU:C:2021:393, punti 210 sa 213). Ara d-domanda 2(a) fil-Kawza C-615/20.

% Ara, dwar dan, is-sentenza tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors), C-824/18, EU:C:2021:153,

punt 112 u l-gurisprudenza c¢itata).

Kawzi relatati mal-awtorizzazzjoni sabiex jinbdew proceduri kriminali kontra mhallfin jew mhallfin apprendisti jew sabiex jitqieghdu

fdetenzjoni provvizorja, kawzi fil-qasam tad-dritt industrijali u tad-dritt tas-sigurta so¢jali li jirrigwardaw imhallfin tas-Sad Najwyzszy

(il-Qorti Suprema) u kawzi relatati mal-irtirar obbligatorju ta’ dawn l-imhallfin.

% Ara wkoll id-digriet tal-14 ta’ Lulju 2021 (punt 81).
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tal-Unjoni ghandhom ikunu jistghu jigu ezaminati mill-gdid minn korp li huwa stess ikun
jissodisfa r-rekwiziti ta’ protezzjoni gudizzjarja effettiva skont it-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE®. Minhabba li l-Awla Dixxiplinari kellha kompetenza tapplika
l-imsemmija dispozizzjonijiet tad-dritt Pollakk, hija ghandha toffri 1-garanziji kollha mehtiega
fir-rigward tal-indipendenza taghha, tal-imparzjalita taghha u tal-istabbiliment taghha minn qabel
bil-ligi sabiex ikun evitat kwalunkwe riskju li mizuri li tadotta f'dan ir-rigward ikunu jistghu
jintuzaw bhala sistema ta’ kontroll politiku tal-kontenut ta’ decizjonijiet gudizzjarji. Filwaqt li
bbazat ruhha b'mod estensiv fuq il-fatturi li hija kienet sahqet dwarhom qabel fis-sentenza A. K.
taghha®, il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza taghha Sistema dixxiplinari tal-imhallfin iddecidiet
b’mod kategoriku, b’riferiment ghall-osservazzjonijiet imsemmija fil-paragrafi 89 sa 110 taghha, li
l-Awla Dixxiplinari ma kinitx konformi mar-rekwiziti ta’ indipendenza u ta’ imparzjalita skont
it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE. II-Qorti tal-Gustizzja ibbazat ruhha, inter alia, fuq
il-fatt li t-twaqqif tal-Awla Dixxiplinari ex nihilo b’kompetenza eskluziva li tisma’ certi kawzi
dixxiplinari kkoin¢ida mal-adozzjoni ta’ legizlazzjoni nazzjonali li mminat il-kuncett li I-imhallfin
tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) ma setghux jitnehhew u tal-indipendenza taghhom.
Is-sentenza osservat li, mqabbla ma’ awli ohra tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema), 1-Awla
Dixxiplinari kienet tgawdi minn livell relattivament gholi ta’ awtonomija organizzattiva,
funzjonali u finanzjarja fil-Qorti Suprema. Ir-remunerazzjoni ta’ mhallfin tal-Awla Dixxiplinari
eccediet ukoll b’'madwar 40 % dik ta’ mhallfin assenjati ghall-awli l-ohra tas-Sad Najwyzszy
(il-Qorti Suprema) minghajr ma ngiebet ebda gustifikazzjoni oggettiva ghal tali trattament
preferenzjali.

67. Mat-twaqgqif taghha, I-Awla Dixxiplinari kien jehtigilha tkun maghmula eskluzivament minn
mhallfin godda mahtura mill-President tar-Repubblika fuq proposta mill-KRS®. II-KRS kien gie
rristrutturat b’mod komprensiv qabel ma saru dawk il-hatriet®. Skont il-Qorti tal-Gustizzja tali
bidliet setghu joholqu riskju, li ma kienx jezisti fil-procedura ta’ ghazla kif kienet topera qabel, li
l-legizlatur u l-ezekuttiv kien ser ikollhom influwenza ikbar fuq il-KRS u jimminaw
l-indipendenza ta’ dan il-korp. II-KRS bil-kompozizzjoni 1-gdida kien, barra minn dan, stabbilit
billi tnaqqas it-terminu ta’ erba’ snin tal-kariga ta’ dawk il-membri tieghu li sa dak iz-zmien kienu
jikkostitwixxu dan il-korp. Il-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat ukoll li r-riforma legizlattiva tal-KRS
kienet twettqet fl-istess waqt tal-hrug ta’ ligi gdida dwar il-Qorti Suprema®, li implimentat
riforma mifruxa hafna ta’ dik il-qorti .

68. Skont il-Qorti tal-Gustizzja, dawn il-fatturi kollha holqu dubji ragonevoli, fl-imhuh
tal-partijiet fil-kawza, dwar l-impermeabbilta tal-Awla Dixxiplinari fir-rigward ta’ elementi
esterni, b’'mod partikolari l-influwenza diretta jew indiretta tal-legizlatur u tal-ezekuttiv Pollakki, u
n-newtralita taghha fir-rigward tal-interess irrapprezentat quddiemha. Dawk il-fatturi aktarx

®  Ara, b’analogija, is-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin (punti 80 u 83).
o Ara d-domandi 1(a) u 3(d) fil-Kawza C-615/20.

¢ Bhekk kienet eskluza kwalunkwe possibbilta ta’ trasferiment ghal dik I-awla ta’ mhallfin li kienu diga jservu fis-Sad Najwyzszy (il-Qorti
Suprema) anki ghalkemm, bhala prin¢ipju, tali trasferimenti kienu permessi.

Tlieta u ghoxrin mill-hamsa u ghoxrin membru tal-KRS fil-kompozizzjoni gdida tieghu nhatru mill-ezekuttiv jew mil-legizlatur
tal-Polonja jew kienu membri tieghu. Qabel l-imhallfin kienu jaghzlu hmistax-il membru tal-KRS minn fosthom.

L-ustawa o Sadzie Najwyzszym (il-Ligi dwar il-Qorti Suprema) tat-8 ta’ Dicembru 2017 (Dz. U. tal-2018, punt 5), fil-verzjoni
kkonsolidata ppubblikata fid-Dziennik Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej tal-2019 (punt 825).

Li kienet tinkludi, b’'mod partikolari, il-holqien ta’ zewg awli f'dik il-qorti, wahda hija 1-Awla Dixxiplinari, flimkien mal-introduzzjoni ta’
makkinarju sabiex titnaqqas l-eta tal-irtirar ta’ mhallfin tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) u l-applikazzjoni tieghu ghal mhallfin
sedenti ta’ dik il-qorti. It-tmiem qabel Zzmienhom tat-termini tal-kariga ta’ ¢erti membri tal-KRS u r-riorganizzazzjoni ta’ dan il-korp
sehhew fkuntest li fih kien mistenni li ghadd ta’ postijiet kienu ser jsiru vakanti fis-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema), u b’'mod
partikolari fl-Awli Dixxiplinari taghha.
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kienu jwasslu sabiex 1-Awla Dixxiplinari ma titqiesx bhala indipendenti jew imparzjali, u b’hekk
tkun ippregudikata l-fiducja li l-gustizzja fsocjeta demokratika rregolata mill-Istat tad-dritt
ghandha tispira f'tali korp .

69. Evalwazzjoni generali tal-procedura ghall-hatra tal-imhallfin tal-Awla Dixxiplinari u
tal-kundizzjonijiet li bihom hija kienet topera ma teskludix l-ezistenza ta’ dubji ragonevoli dwar
il-possibbilta li ssir pressjoni esterna fuq il-membri taghha®. Fid-data tar-redazzjoni ta’ dawn
il-konkluzjonijiet, jippersistu d-dubji legittimi dwar l-indipendenza u l-imparzjalita tal-Awla
Dixxiplinari deskritti fis-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin u fis-sentenza A.K. Dawn
id-dubiji jtebbghu mhux biss is-sistema dixxiplinari tal-imhallfin fil-Polonja izda wkoll ir-regoli li
jawtorizzaw il-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin jew ta’ mhallfin
apprendisti u t-tnaqqis obbligatorju fir-remunerazzjoni taghhom.

70. Il-qorti tar-rinviju ddeskriviet ukoll ir-rabtiet bejn il-Ministru ghall-Gustizzja Pollakk u
l-prosekutur pubbliky, il-Ministru ghall-Gustizzja Pollakk u I-KRS u I-KRS u l-Awla
Dixxiplinari®®. Dwar dan hija ghandha dubji dwar jekk 1-Awla Dixxiplinari tagixxix bhala terz
fir-rigward tal-partijiet fil-proceduri quddiemha®.

71. Huwa stabbilit sewwa li l-indipendenza tal-qrati ghandha zewg aspetti. L-ewwel wiehed, ta’
natura esterna, jezigi li qorti tezercita l-funzjonijiet taghha b’'mod awtonomu, minghajr ma tkun
suggetta ghal ebda kontroll gerarkiku jew ma tkun subordinata ghal ebda korp iehor u minghajr
ma tiehu ordnijiet jew istruzzjonijiet minn imkien ikun xi jkun, u b’hekk tkun protetta kontra
interventi esterni jew pressjoni li jistghu jdghajfu 1-gudizzju indipendenti tal-membri taghha u
jinfluwenzaw id-decizjonijiet taghhom. It-tieni wiehed minn dawn iz-zewg aspetti, deskritt bhala
ta’ natura interna, huwa konness mal-imparzjalita. Ghandu l-ghan li jizgura li qrati jzommu
distanza ugwali mill-partijiet fi proceduri gudizzjarji u mill-interessi rispettivi taghhom. Qrati
ghandhom ikunu oggettivi u ma jkollhomx interess fl-ezitu tal-proceduri quddiemhom hlief
l-applikazzjoni stretta tal-istat tad-dritt™.

72. Id-dubji tal-qorti tar-rinviju huma dwar it-tieni aspett ta’ dak li jikkostitwixxi qorti
indipendenti u ghandhom x’jagsmu mal-percezzjoni li, meta tiddeciedi dwar l-awtorizzazzjonijiet
ghall-prosekuzzjoni u ghas-sospensjoni tal-imhallfin, I-Awla Dixxiplinari la hija indipendenti u
lanqas imparzjali. Bla hsara ghal verifika mill-qorti tar-rinviju, ir-rabtiet istituzzjonali diretti u
indiretti 1i dik il-qorti tiddeskrivi bejn il-Ministru ghall-Gustizzja Pollakk, il-prosekutur
pubbliku”, il-KRS u l-Awla Dixxiplinari, kif imsemmija fil-qosor fil-punti 28 u 29 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet™, izidu mar-riskju diga konsiderevoli li 1-Awla Dixxiplinari tista’ ma tkunx
tidher bhala aggudikatur ghalkollox newtrali meta tiddeciedi dwar dawn il-materji. Dawk
ir-rabtiet x’aktarx li jkomplu jimminaw il-fiducja li 1-gustizzja f'soc¢jeta demokratika rregolata
mill-istat tad-dritt ghandha tispira.

%  Tl-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet ukoll li tali zvilupp naqqas il-protezzjoni tal-valur tal-istat tad-dritt. Sentenza Sistema dixxiplinari
tal-imhallfin (punt 112).

¢ Aral-punt 212 tal-konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza C-204/21, II-Kummissjoni vs II-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin).

6 Ara l-punti 28 u 29 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ara wkoll id-domanda 3(e) fil-Kawza C-615/20. II-Qorti tal-Gustizzja ddikjarat li
l-funzjoni tal-KRS fil-process ta’ hatra ta’ mhallfin tal-Awla Dixxiplinari hija de¢iziva u li l-indipendenza taghha mill-awtoritajiet
politi¢i hija dubjuza, tali li taghti lok ghal dubji legittimi dwar l-indipendenza u l-imparzjalita ta’ din l-awla. Sentenza Sistema
dixxiplinari tal-imhallfin (punti 101 u 108).

% Ara d-domanda 3(f) fil-Kawza C-615/20.

7 Sentenza A. K. (punti 120 sa 122).

Ara l-punt 28 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Tista’ tinstilet analogija mas-sentenza tas-27 ta’ Mejju 2019, OG u PI (Uffic¢ju tal-prosekutur
ta’ Litbeck u ta’ Zwickau) (C-508/18, EU:C:2019:456, punti 73 sa 90) dwar ir-rabtiet bejn il-Ministru ghall-Gustizzja Germaniz u
1-Uffi¢¢ju tal-Prosekutur Pubbliku dwar ir-riskju li dan tal-ewwel jaghti istruzzjonijiet lil dan tal-ahhar fkawzi specifici.

7 Flimkien mal-fatturi I-ohra li I-Qorti tal-Gustizzja ghamlet riferiment ghalihom fis-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin.
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73. Il-parir tieghi, ghalhekk, lill-Qorti tal-Gustizzja huwa li l-Artikolu 2 TUE u t-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, moqrija fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta, japplikaw
fkawzi fejn qorti jew tribunal jawtorizza, skont id-dritt nazzjonali, inter alia, il-prosekuzzjoni,
id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin jew ta’ mhallfin apprendisti u, bhala konsegwenza,
it-tnaqqis fir-remunerazzjoni taghhom. Dawk id-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni
jipprekludu regoli nazzjonali li jaghtu kompetenza sabiex tigi awtorizzata l-prosekuzzjoni,
id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin jew ta’ mhallfin apprendisti u t-tnaqqis, bhala
konsegwenza, tar-remunerazzjoni taghhom, lil qorti jew tribunal li ma jkunx konformi
mar-rekwiziti ta’ indipendenza, imparzjalita jew stabbiliment minn qabel bil-ligi.

3. It-tieni domanda fil-Kawza C-671/20

74. 1l-qorti tar-rinviju titlob 1i jigi accertat jekk id-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari
l-Artikolu 2 TUE u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, jipprekludix dispozizzjonijiet
nazzjonali bhall-Artikolu 42a(l) u (2) u l-Artikolu 107(1)(3) tal-Ligi Emendata dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji li, fl-ewwel lok, jipprojbixxu qrati nazzjonali — meta
jezaminaw jekk, kif komposti, huma jkunux jikkostitwixxu qorti stabbilita minn qabel bil-ligi —
milli jistharrgu l-legalita u l-effett vinkolanti ta’ decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari li jawtorizzaw
il-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin u, fit-tieni lok, jittrattax tali stharrig
bhala offiza dixxiplinari. Il-qorti tar-rinviju tistagsi wkoll jekk dawk id-dispozizzjonijiet tad-dritt
tal-Unjoni jipprekludux il-gurisprudenza tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali), li
tipprojbixxi stharrig gudizzjarju tal-att ta’ hatra ta’ mhallfin mill-President tar-Repubblika u
tal-atti li I-KRS jadotta waqt li jkun ghaddej il-process ta’ hatra.

75. Korollarju tad-dritt ghal access ghal qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel
bil-ligi huwa li kulhadd ghandu jkun jista’ jinvoka dak id-dritt”. Meta tkun ikkontestata
l-ezistenza ta’ qorti indipendenti u imparzjali ghal raguni li minnufih ma tkunx tidher li b’'mod
car tkun nieqsa minn mertu’, kull qorti” hija obbligata tezamina jekk, kif komposta, tkunx
tikkostitwixxi tali qorti. Dik il-kompetenza hija mehtiega sabiex issostni I-fiduc¢ja li qrati f'socjeta
demokratika ghandhom jispiraw f'dawk suggetti ghad-decizjonijiet taghhom. Tali ezami huwa,
ghalhekk, rekwizit formali essenzjali, li l-konformita mieghu hija materja ta’ politika pubblika u
ghandha tkun ivverifikata meta titqajjem mill-partijiet jew mill-qorti motu proprio™.
L-Artikolu 2 TUE u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u r-rekwiziti stabbiliti
fis-sentenza Simpson ghandhom karattru reciproku. Japplikaw kull meta tkun mehtiega
kompetenza sabiex jigu decizi kawzi “fl-oqsma koperti mid-dritt ta’ 1-Unjoni””".

76. 11-Gvern Pollakk iqis li la s-sentenza A. K. u lanqas kwalunkwe gurisprudenza nazzjonali
fis-sens li I-Awla Dixxiplinari ma hijiex qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel
bil-ligi ma jistghu jikkontestaw l-att ta’ hatra ta’ mhallfin ta’ din l-awla mill-President
tar-Repubblika.

7 Sentenza Simpson (punt 55).

™ Sentenza tal-1 ta’ Lulju 2008, Chronopost vs UFEX et (C-341/06 P u C-342/06 P, EU:C:2008:375, punt 46).

”  Ara s-sentenza Simpson (punt 57) u s-sentenza tal-24 ta’ Marzu 2022, Wagenknecht vs Il-Kummissjoni (C-130/21 P, EU:C:2022:226,
punt 15), fir-rigward tal-Qorti tal-Gustizzja u tal-Qorti Generali. Ara s-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, W.Z. (Awla ta’ stharrig
straordinarju u affarijiet pubblici tal-qorti suprema — Hatra) (C-487/19, EU:C:2021:798, punti 126 sa 131), fir-rigward ta’ qrati u
tribunali tal-Istati Membri.

7 Sentenza Simpson (punti 55 u 57) u s-sentenza tal-1 ta’ Lulju 2008, Chronopost vs UFEX et (C-341/06 P u C-342/06 P, EU:C:2008:375,
punt 46).

77 Sentenza tas-27 ta’ Frar 2018, Associagéo Sindical dos Juizes Portugueses (C-64/16, EU:C:2018:117, punti 29, 36 u 37).
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77. Il-formulazzjoni tal-Artikolu 42a(1) u (2) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati
Ordinarji msemmija fil-punt 11 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, milli jidher ma hijiex limitata sabiex
izzomm qorti milli jkollha thassar, erga ommnes, l-att ta’ hatra ta’ mhallef mill-President
tar-Repubblika. Minflok, b’mod c¢ar hija ma thallix lill-qrati Pollakki kollha, kemm jekk motu
proprio kif ukoll jekk mitluba minn parti, igajmu jew jindirizzaw, fi kwalunkwe ¢irkustanza u
ghall-ebda raguni, jekk qorti tistax tkun konformi mad-dritt fundamentali ghal rimedju effettiv
quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi jew jekk imhallef ikunx
inhatar legalment jew ikunx jista’ jezer¢ita funzjonijiet gudizzjarji irrispettivament min-natura
tal-illegalita allegata, l-att jew il-pro¢edura kkontestata jew ir-rimedju disponibbli. Fil-fehma
tieghi, il-formulazzjoni tad-dispozizzjonijiet tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati
Ordinarji hija tant wiesgha li ma thallix qorti nazzjonali tezamina kwistjonijiet dwar
il-kompozizzjoni ta’ kwalunkwe qorti kif tezigi I-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja™.

78. It-termini tal-Artikolu 107(1)(3) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji
jidher 1li jsahhu l-projbizzjonijiet tal-Artikolu 42a(l) u (2) tal-Ligi Emendata dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji. L-Artikolu 107(1)(3) tal-Ligi Emendata dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji jidher li jikkoncerna kull tentattiv sabiex tigi kkontestata
kwalunkwe aspett tal-procedura li jwassal ghall-hatra ta’ mhallef”, inkluz, perezempiju, il-harsien
tar-rekwizit li qorti tkun stabbilita minn qabel bil-ligi. Minhabba li 1-Artikolu 42a(1) u (2) u
I-Artikolu 107(1)(3) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji ma jhallux lil
dawk il-qrati jivverifikaw jekk ikunux konformi mal-Artikolu 2 TUE u mat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, moqrija fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta kif interpretat fis-sentenza
Simpson, l-imsemmija dispozizzjonijiet tad-dritt tal-Unjoni ma jippermettux tali dispozizzjonijiet
tad-dritt nazzjonali.

79. Fir-rigward tal-gurisprudenza tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali)®, filwaqt
li 1-Qorti tal-Gustizzja tirrikonoxxi® li l-fatt li decizjonijiet tal-President tar-Repubblika li jahtar
mhallfin ghas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) ma jistghux jigu mistharrga gudizzjarjament
skont id-dritt Pollakk per se ma jaghtix lok ghal problemi®, hija ddecidiet fghadd ta’ drabi li
stharrig gudizzjarju effettiv ta’ proposti tal-KRS ghall-hatra ta’ mhallfin — inkluz, mill-inqas,
ezami dwar jekk kienx hemm ezercizzju ultra vires jew mhux xieraq ta’ poter, zball fid-dritt jew
zball car ta’ evalwazzjoni — huwa mehtieg meta jinqalghu dubji sistemici fl-imhuh tal-partijiet
fil-kawza dwar l-indipendenza u l-imparzjalita tal-imhallfin mahtura skont dik il-pro¢edura®.
Barra minn dan, fil-punti 104 sa 107 tas-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin, il-Qorti
tal-Gustizzja ddeskriviet ghadd ta’ fatturi, inkluza l-funzjoni importanti li ghandu 1-KRS fil-hatra
tal-membri tal-Awla Dixxiplinari, bhala li jaghtu lok ghal dubji ragonevoli fl-imhuh tal-partijiet
fil-kawza dwar l-indipendenza u l-imparzjalita ta’ dan il-korp. Huwa c¢ar minn dik

7 Sentenza Simpson (punt 55).

7 Ara s-sentenza tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors) (C-824/18, EU:C:2021:153, punti 128 et seq.
u l-gurisprudenza ccitata). Jista’ jinghad, perezempiju, li hija offiza dixxiplinari li tigi ezaminata I-funzjoni tal-KRS fil-procedura li
twassal ghall-hatra ta’ mhallef.

% Fis-sentenza taghha tal-4 ta’ Marzu 2020 (Kawza P 22/19) (Dz. U. tal-2020, punt 413), it-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti
Kostituzzjonali) ddecidiet li dispozizzjonijiet tad-dritt nazzjonali li jippermettu mozzjoni sabiex imbhallef jigi eskluz minn kawza,
minhabba l-hatra difettuza tieghu mill-President tar-Repubblika li jagixxi fuq proposta tal-KRS, huma inkonsistenti mal-Artikolu 179
mogqri flimkien mal-Artikolu 144(3)(17) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika.

8 Sentenza A. K. (punt 145).

2 Jl-punt 129 tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors) (C-824/18,
EU:C:2021:153) jghid li “l-assenza eventwali tal-possibbilta li tigi ezercitata azzjoni gudizzjarja fil-kuntest ta’ process ta’ hatra ghal
pozizzjonijiet ta’ mhallef ta’ qorti suprema nazzjonali tista’, fcerti kazijiet, ma tirrizultax problematika fid-dawl tar-rekwiziti li
jirrizultaw mid-dritt tal-Unjoni, b’'mod partikolari mit-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE”.

5 Sentenza tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors) (C-824/18, EU:C:2021:153, punti 128 sa 136 u
l-gurisprudenza ¢citata).
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il-gurisprudenza® li proposti tal-KRS ghall-hatra ta’ mhallfin ghandhom ikunu suggetti ghal
stharrig gudizzjarju, li fl-assenza tieghu l-Awla Dixxiplinari ma tkunx megqjusa bhala qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi u ma tkunx konformi mar-rekwiziti, inter
alia, tat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE®. Dik il-gurisprudenza torbot lill-qrati kollha
Pollakki, inkluz it-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali). Fis-sentenza taghha
Grossmania, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li fejn hija tikkonstata li Stat Membru jkun naqas
milli jwettaq l-obbligi tieghu taht it-Trattati skont I-Artikolu 260(1) TFUE, ikun mehtieg li
jittiechdu l-mizuri necessarji sabiex ikun hemm konformita ma’ dik is-sentenza, li ghandha
s-sahha ta’ res judicata fir-rigward tal-kwistjonijiet ta’ fatt u ta’ dritt li hija tkun attwalment jew
necessarjament irrizolviet. Bis-sahha tal-awtoritd tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, qorti
nazzjonali li tkun qieghda tikkunsidra l-kamp ta’ applikazzjoni ta’ dispozizzjonijiet tad-dritt
tal-Unjoni ghandha tiehu inkunsiderazzjoni l-elementi ta’ dritt iddeterminati hemmhekk
b’awtorita. Jekk l-awtoritajiet nazzjonali rilevanti jonqsu milli jimplimentaw sentenza ta’ qorti li
tkun iddikjarat li jkun hemm nuqqas ta’ twettiq ta’ obbligi, qorti nazzjonali tkun jehtigilha tiehu
l-mizuri kollha sabiex tiffacilita l-applikazzjoni shiha tad-dritt tal-Unjoni skont il-kontenut ta’ dik
is-sentenza®.

80. Skont I-Artikolu 267 TFUE, is-sentenza li I-Qorti tal-Gustizzja ghandha taghti f'dawn il-kawzi
tkun torbot lill-qorti tar-rinviju dwar l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni sabiex tigi rizolta
t-tilwima quddiemha. Il-qorti tar-rinviju ghandha, ghalhekk, jekk ikun mehtieg, tinjora
decizjonijiet tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali) jekk hija tqis li, fid-dawl
tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja, dawk id-decizjonijiet huma inkonsistenti mad-dritt
tal-Unjoni, jekk ikun mehtieg billi tirrifjuta tapplika kwalunkwe regola nazzjonali®¥ li tkun
titlobha tkun konformi ma’ de¢izjonijiet tat-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali) ®.

81. Ghalhekk il-parir tieghi lill-Qorti tal-Gustizzja huwa li -Artikolu 2 TUE u t-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, moqrija fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta, jipprekludu dispozizzjonijiet
nazzjonali, bhall-Artikolu 42a(1) u (2) u l-punt 3 tal-Artikolu 107(1) tal-Ligi Emendata dwar
1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, li, fl-ewwel lok, jipprojbixxu lil qrati nazzjonali — meta
jezaminaw jekk, kif komposti, huma jkunux jikkostitwixxux qorti stabbilita minn qabel bil-ligi —
milli jistharrgu 1-legalita u l-effett vinkolanti ta’ decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari li jawtorizzaw
il-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin u, fit-tieni lok, jittrattaw tali stharrig
bhala offiza dixxiplinari.

% Sentenzi A.K. Ara wkoll is-sentenza tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors) (C-824/18,
EU:C:2021:153) u s-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin.

%5 Is-sentenza Sistema dixxiplinari tal-imhallfin hija dwar il-kompetenza tal-Awla Dixxiplinari sabiex tiddeciedi kawzi ta’ dixxiplina dwar
mhallfin tas-Sad Najwyzszy (il-Qorti Suprema) u tal-qrati ordinarji. Kif il-punt 69 ta’ dawn il-konkluzjonijiet u l-punt 212
tal-konkluzjonijiet tieghi fil-Kawza C-204/21, Il-Kummissjoni vs II-Polonja (Indipendenza u hajja privata tal-imhallfin) jindikaw,
il-motivazzjoni fdik il-gurisprudenza tapplika wkoll ghall-kompetenza tal-Awla Dixxiplinari sabiex din tawtorizza l-prosekuzzjoni,
id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin u ta’ mhallfin apprendisti u t-tnaqgqis fir-remunerazzjoni taghhom.

% Sentenza tal-10 ta’ Marzu 2022, Grossmania (C-177/20, EU:C:2022:175, punti 35, 36, 38 u l-gurisprudenza ccitata).

7 Aral-Artikolu 190(1) tal-Kostituzzjoni tar-Repubblika tal-Polonja.

8 Ara b’analogija, is-sentenza tat-22 ta’ Frar 2022, RS (Effett tad-decizjonijiet ta’ qorti kostituzzjonali) (C-430/21, EU:C:2022:99, punti 73
sa 75). Ara wkoll is-sentenzi tat-2 ta’ Marzu 2021, A.B. et (Hatra tal-imhallfin fil-qorti suprema — Rikors) (C-824/18, EU:C:2021:153,
punt 146) u tat-18 ta’ Mejju 2021, Asociatia ‘Forumul Judecétorilor din Roménia’ et (C-83/19, C-127/19, C-195/19, C-291/19, C-355/19
u C-397/19, EU:C:2021:393, punt 250).
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4. Ir-raba’ domanda fil-Kawza C-615/20 u l-ewwel, it-tielet u r-raba’ domanda
fil-Kawza C-671/20

82. Ir-raba’ domanda li l-qorti tar-rinviju tistagsi fil-Kawza C-671/20 tafferma li t-Trybunat
Konstytucyjny (il-Qorti Kostituzzjonali) ma tiggarantixxix protezzjoni gudizzjarja effettiva
minghajr ma tghid b’dettalji bizzejjed ghaliex hija tqis li dan huwa l-kaz, kif jitlob 1-Artikolu 94
tar-Regoli tal-Procedura. Isegwi li 1-Qorti tal-Gustizzja ma hijiex f'qaghda li tghin lill-qorti
tar-rinviju billi taghmel evalwazzjoni dwar jekk it-Trybunal Konstytucyjny (il-Qorti
Kostituzzjonali) hijiex konformi, inter alia, mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE.
Ghaldagstant, jiena tal-parir li 1-Qorti tal-Gustizzja, sa fejn ir-raba’ domanda fil-Kawza C-671/20
tistagsiha taghmel dik l-evalwazzjoni, tqis din id-domanda inammissibbli.

83. Permezz tar-raba’ domanda taghha fil-Kawza C-615/20 u tal-ewwel u tat-tielet domanda
taghha fil-Kawza C-671/20, il-qorti tar-rinviju titlob, essenzjalment, li jigu accertati
il-konsegwenzi ta’ konstatazzjoni li I-Awla Dixxiplinari ma kinitx konformi, inter alia, mat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, moqri fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta, sabiex din l-awla
tkun kompetenti tawtorizza l-prosekuzzjoni, id-detenzjoni, is-sospensjoni u t-tnaqgqis
fir-remunerazzjoni ta’ mhallfin u ta’ mhallfin apprendisti. Il-qorti tar-rinviju tistaqsi b’'mod
partikolari jekk it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-principji ta’ supremazija tad-dritt
tal-Unjoni, ta’ kooperazzjoni leali u ta’ ¢ertezza legali jipprekludux dispozizzjonijiet nazzjonali
bhall-Artikolu 41b(1) u (3) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, li
jippermettu li kullegg gudikanti ta’ qorti tinbidel abbazi ta’ decizjoni tal-Awla Dixxiplinari li
tawtorizza l-prosekuzzjoni, id-detenzjoni, is-sospensjoni u t-tnaqqis fir-remunerazzjoni ta’
mhallef. Hija tistaqsi wkoll jekk 1-Artikolu 2 TUE, it-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u
l-prin¢ipji ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni, ta’ kooperazzjoni leali u ta’ certezza legali, jezigux li
l-korpi kollha tal-Istat, inkluza l-qorti tar-rinviju, jinjoraw decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari
sabiex ihallu mhallef, li tkun thennietlu l-immunita tieghu minn prosekuzzjoni u li kien sospiz,
ipoggi fkullegg gudikanti ta’ dik il-qorti®. Fl-ahhar nett, hija tistaqsi jekk imhallef, li jkun ha post
l-imhallef f'dik il-qorti li jkun gie sospiz, jistax jiddec¢iedi kwistjoni dwar l-applikazzjoni jew
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni®.

84. Il-punti 66 sa 69 ta’ dawn il-konkluzjonijiet jispjegaw ghaliex, fiz-zmien li fih hija adottat
ir-rizoluzzjoni dwar l-Imhallef I.T., I-Awla Dixxiplinari ma kinitx qorti indipendenti u imparzjali
stabbilita minn qabel bil-ligi u, ghalhekk, ma kinitx konformi mat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 19(1) TUE, moqri fid-dawl tal-Artikolu 47 tal-Karta®. Il-ksur ta’ dawk
id-dispozizzjonijiet huwa partikolarment gravi bhala evalwazzjoni generali tal-procedura
ghall-hatra ta’ mhallfin tal-Awla Dixxiplinari, u I-kundizzjonijiet li bihom kienet topera dik 1-awla
ma jeskludux li jkun hemm dubji ragonevoli li setghet saret pressjoni esterna fuq mhallfin mahtura
hemmbhekk. Fil-fehma tieghi, dik l-incertezza mminat l-integrita ta’ dik l-awla u l-atti kollha li hija
adottat, inkluza r-rizoluzzjoni fir-rigward tal-Imhallef I.T.

85. Il-prin¢ipju tas-supremazija tad-dritt tal-Unjoni jezigi li 1-korpi kollha tal-Istati Membri
jaghtu effett shih lid-dispozizzjonijiet tal-Unjoni, u d-dritt tal-Istati Membri ma ghandux jimmina
l-effett moghti lil dawk id-dispozizzjonijiet fit-territorji rispettivi taghhom. Qorti nazzjonali li

% Ara d-domanda 4(a) u (b) fil-Kawza C-615/20 u domanda 3(a) fil-Kawza C-671/20.

*  Ara d-domanda 3(b) fil-Kawza C-671/20. Y.P. iqis li awtorizzazzjoni ghal prosekuzzjoni ta’ mhallef tista’ tinghata biss minn qorti
indipendenti u imparzjali wara li jkun sar ezami trasparenti ta’ kaz. Peress li I-Awla Dixxiplinari ma kinitx konformi ma ebda wiehed
minn dawn ir-rekwiziti, ir-rizoluzzjoni taghha hija nulla u bla effett. Il-Gvern Pollakk iqgis li s-sospensjoni tal-Imhallef I.T. hija valida u
l-partecipazzjoni tieghu fil-proc¢eduri kriminali tkun, ghalhekk, qgieghda tikser id-dritt tal-partijiet ghal qorti indipendenti stabbilita
minn gabel bil-ligi.

ot Irrispettivament min-natura tal-kompetenza li hija kienet intenzjonata tezercita.
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tisma’ kawza fil-kompetenza taghha ghandha l-obbligu ma tapplikax kwalunkwe dispozizzjoni ta’
dritt nazzjonali li tkun kuntrarja ghal dispozizzjoni tad-dritt tal-Unjoni b’effett dirett, bhat-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE®% Barra minn dan, skont il-prin¢ipju ta’ kooperazzjoni leali
fl-Artikolu 4(3) TUE, l-Istati Membri huma obbligati jhassru l-konsegwenzi illegali ta’ ksur
tad-dritt tal-Unjoni®*. Bl-applikazzjoni tal-prin¢ipju ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni,
ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari hija nulla u bla effett*.

86. It-tnehhija tal-Awla Dixxiplinari permezz tal-Ligi tad-9 ta’ Gunju 2022 ma ghandhiex
il-konsegwenza li r-rizoluzzjonijiet taghha jitqiesu nulli u bla effett. Bhala materja ta’ dritt
nazzjonali, is-sospensjoni tal-Imhallef I.T. u t-tnaqqis fir-remunerazzjoni tieghu jibqghu kif
kienu. Sabiex jirrettifika dik is-sitwazzjoni, huwa ghandu jressaq mozzjoni quddiem l-Awla ta’
Responsabbilta Professjonali, li ghadha kif giet stabbilita, sabiex jikkontesta r-rizoluzzjoni
tal-Awla Dixxiplinari. Huwa obbligatorju ghall-Gvern Pollakk® li jizgura mhux biss li
l-kompetenza tal-Awla Dixxiplinari tigi ezercitata bhala qorti indipendenti u imparzjali stabbilita
dewmien?”. L-applikazzjoni immedjata u effettiva tad-dritt tal-Unjoni ma tistax tkun suggetta ghal
rekwizit li tinfetah kawza quddiem 1-Awla ta’ Responsabbilta Professjonali. Xort’ohra, 1-effettivita
tad-dritt tal-Unjoni tigi mminata b’zewg modi. L-ewwel, ikun jiddependi mill-inizjattiva
tal-partijiet jekk jiddahhlux proc¢eduri godda quddiem dik l-awla. It-tieni, rizoluzzjonijiet
tal-Awla Dixxiplinari ghandhom jibqghu fis-sehh sakemm dawk il-pro¢eduri jkunu gew rizolti.

87. Kif jindikaw il-punti 62 u 64 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari
ma tidhirx li ghandha l-awtorita ta’ res judicata fid-dritt Pollakk. Isegwi li l-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-awtoritd ta’ res judicata ma tapplikax ghaliha®. Minn din
il-gurisprudenza® jirrizulta wkoll b’'mod car li, peress li r-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari
kienet adottata minn korp li ma huwiex qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel
bil-ligi, il-principju ta’ certezza legali jew ta’ finalita allegata ta’ sentenza ma huwiex, fdan il-kaz,
ostaklu li ma jhallix lil-legizlatur jew lil qorti jittrattaw bhala nulli u bla effett il-konsegwenzi
illegali ta’ tali ksur tad-dritt tal-Unjoni'®.

% Peress li I-gurisprudenza ezistenti tal-Qorti tal-Gustizzja tipprovdi risposta ¢ara ghad-domanda dwar jekk 1-Awla Dixxiplinari hijiex
konformi mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE - partikolarment fis-sentenza taghha Sistema dixxiplinari tal-imhallfin —
il-qorti nazzjonali jkollha taghmel dak kollu mehtieg fil-kompetenza taghha sabiex tizgura l-applikazzjoni ta’ dik l-interpretazzjoni. Ara
dwar dan is-sentenza tal-10 ta’ Marzu 2022, Grossmania (C-177/20, EU:C:2022:175, punt 38 u l-gurisprudenza ccitata).

% Sentenza tal-10 ta’ Marzu 2022, Grossmania (C-177/20, EU:C:2022:175, punt 63).

*  Ara, b’analogija, is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, W.Z. (Awla ta’ stharrig straordinarju u affarijiet pubbli¢i tal-qorti suprema — Hatra)
(C-487/19, EU:C:2021:798, punti 152 sa 155).

* U kull ma jorigina minn dak l-Istat, inkluza l-qorti tar-rinviju.
% Ara s-sentenza tad-19 ta’ Novembru 1991, Francovich et (C-6/90 u C-9/90, EU:C:1991:428, punt 36).

7 Ara, b’analogija, is-sentenza tad-9 ta’ Marzu 1978, Simmenthal (106/77, EU:C:1978:49, punt 23), li tghid, inter alia, li kwalunkwe
dispozizzjoni ta’ sistema legali nazzjonali u kwalunkwe prassi legizlattiva, amministrattiva jew gudizzjarja li jistghu jidhru li jaghmlu
hsara lill-effettivita tad-dritt tal-Unjoni billi ma jhallux li qorti nazzjonali b’kompetenza tapplika tali dritt ikollha s-setgha taghmel kull
ma jkun mehtieg fil-waqt tal-applikazzjoni tieghu sabiex thassar dispozizzjonijiet legizlattivi nazzjonali li jkunu jistghu ma jhallux regoli
tal-Unjoni jkollhom qawwa u effett shih huma inkompatibbli ma’ dawk ir-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni. Ara wkoll is-sentenza tat-22 ta’
Gunju 2010, Melki u Abdeli (C-188/10 u C-189/10, EU:C:2010:363, punti 43 u 44 u l-gurisprudenza ¢¢itata).

% Ara s-sentenza tat-2 ta’ April 2020, CRPNPAC u Vueling Airlines (C-370/17 u C-37/18, EU:C:2020:260, punti 88 u 89) u s-sentenza
tas-17 ta’ Settembru 2020, Rosneft et vs II-Kunsill (C-732/18 P, mhux ippubblikata, EU:C:2020:727, punt 52 u l-gurisprudenza ccitata).

®  Ara, b’analogija, is-sentenza tas-6 ta’ Ottubru 2021, W.Z. (Awla ta’ stharrig straordinarju u affarijiet pubbli¢i tal-qorti suprema — Hatra)
(C-487/19, EU:C:2021:798, punt 160).

10 Dan ma jfissirx li mhallfin li kienu suggetti ghal proc¢eduri quddiem 1-Awla Dixxiplinari skont, perezempju, 1-Artikolu 80 tal-Ligi
Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, jistghu ma jkunux suggetti ghal proceduri ulterjuri skont din id-dispozizzjoni
quddiem qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi. Huma l-awtoritajiet rilevanti tal-Istat li ghandhom jibdew
(mill-gdid) tali proceduri kontra l-imhallfin inkwistjoni, fejn ikun xieraq.
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88. Ghalhekk, jiena tal-parir li 1-korpi kollha tal-Istat, inkluza l-qorti tar-rinviju — li tinkludi
lill-Imhallef I.T.*** — kif ukoll korpi li ghandhom setghat jahtru u jibdlu l-kompozizzjoni ta’ qrati
nazzjonali'®, ghandhom jinjoraw ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari u jhallu lill-Imhallef L.T.
ipoggi fil-kullegg gudikanti tal-qorti tar-rinviju'®.

89. Dawn l-osservazzjonijiet huma bla hsara ghall-kundizzjoni importanti li kawza ma kinitx
assenjata mill-gdid lil kullegg gudikanti iehor li minnu nnifsu jikkostitwixxi qorti indipendenti u
imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi. Filwaqt li l-effettivita tad-dritt tal-Unjoni bla dubju
ghandha tibbenefika mit-tnehhija tal-effetti hziena hafna tar-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari,
inkluz l-annullament ex numnc ta’ decizjonijiet sabiex kawzi tal-Imhallef I T. jigu assenjati
mill-gdid lil kullegg gudikanti iehor, dan il-metodu — li jezigi li I-kawzi kollha assenjati qabel lil dan
l-imhallef jergghu jinfethu mill-gdid u/jew jinstemghu mill-gdid — ma jihux inkunsiderazzjoni
d-drittijiet tal-partijiet fil-kawza ghal certezza legali'® u ghal process fi zmien ragonevoli skont
1-Artikolu 47 tal-Karta.

90. Isegwi li, fit-talba ghal decizjoni preliminari fil-Kawza C-615/20, 1-Imhallef I.T. ghandu
jkompli jpoggi fil-kullegg gudikanti adit bil-kawza prin¢ipali. Ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari
tat-18 ta’ Novembru 2020 li riedet tissospendih kienet adottata fl-istess jum tar-rinviju ghal
decizjoni preliminari fil-Kawza C-615/20, li bhala konsegwenza taghha kienu sospizi l-proc¢eduri
quddiem il-qorti tar-rinviju. Huwa c¢ar mill-process tal-Qorti tal-Gustizzja li, minkejja
s-sospensjoni tal-Imhallef I.T., il-pro¢eduri li minnhom originat il-Kawza C-615/20 ma kinux
regghu gew assenjati mill-gdid'®. Il-kawza li tat lok ghar-rinviju fil-Kawza C-671/20 kienet
assenjata mill-gdid lil kullegg gudikanti iehor tal-qorti tar-rinviju. Ma hemm l-ebda suggeriment
fil-process quddiem il-Qorti tal-Gustizzja li dik il-formazzjoni ma hijiex qorti indipendenti u
imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi. F'dak il-kaz, dawk il-pro¢eduri jistghu jibqghu quddiem
il-kullegg gudikanti 1-gdid '.

91. Ghaldagstant, il-parir tieghi lill-Qorti tal-Gustizzja huwa li 1-Artikolu 2 TUE u t-tieni
subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-prin¢ipji ta’ supremazija tad-dritt tal-Unjoni, ta’
kooperazzjoni leali u ta’ ¢ertezza legali jezigu li l-korpi kollha tal-Istat, inkluza 1-qorti tar-rinviju,
jannullaw il-konsegwenzi illegali ta’ decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari, bhar-rizoluzzjoni taghha
tat-18 ta’ Novembru 2020, u b’hekk tippermetti mhallef li kien sospiz ipoggi f'dik il-qorti hlief
fdawk il-kawzi li kienu assenjati mill-gdid lil kullegg gudikanti iehor li jkun jikkostitwixxi qorti
indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.

101 Kieku kien impossibbli li jigu stabbiliti kulleggi gudikanti tal-qorti tar-rinviju li jkunu jinkludu lill-Imhallef I.T., qrati ma jkunux jistghu
jivverifikaw jekk huma jkunux indipendenti u imparzjali u stabbiliti minn qabel bil-ligi, sabiex b’hekk tirrendi inoperabbli s-sentenza
Simpson (punti 55 u 57).

12 Partikolarment president ta’ qorti. Ara l-Artikolu 41b(1) u (3) tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji.

15 Dan huwa bla hsara ghall-possibbilta ghal imhallef li jressaq kawza ghal danni. Id-dritt Pollakk jidher li jipprovdi ghall-kumpens f'¢erti
okkazjonijiet lil mhallfin sospizi. Ara 1-Artikolu 129 tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji.

104 Megjus iz-zmien konsiderevoli li jkun ghadda mis-sospensjoni tal-Imhalle I.T.fit-18 ta’ Novembru 2020, hafna mill-kawzi inizjalment
assenjati lilu jkunu setghu gew decizi.
195 Ara l-punt 4 tal-osservazzjonijiet tal-Prosekutur Pubbliku Regjonali.

16 TJiena konxju li z-Zmien li jkun ghadda bejn ir-rizoluzzjoni tal-Awla Dixxiplinari tat-18 ta’ Novembru 2020 u t-talba ghal decizjoni

preliminari fil-Kawza C-671/20 tad-9 ta’ Dicembru 2020 — u, ghalhekk, is-sospensjoni tal-kawza principali — huwa qasir u li I-proceduri
ewlenin fdik il-kawza setghu ma mxewx 'il quddiem sadanittant. Dan il-hsieb ma jbiddilx il-pozizzjoni tieghi. Certezza legali u
pozizzjoni cara u astratta dwar tali materji li huma applikabbli ghall-kawzi kollha ghandhom jinghataw prijorita fuq talbiet ghal
espedjenza fkawzi individwali.
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VI. Konkluzjoni

92. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja
tirrispondi ghad-domandi maghmula mis-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’
Varsavja, il-Polonja) kif gej:

L-Artikolu 2 TUE u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE, moqrija fid-dawl tal-Artikolu 47
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea:

japplikaw fkawzi fejn qorti jew tribunal jawtorizza, skont id-dritt nazzjonali, inter alia,
il-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin jew ta’ mhallfin apprendisti u, bhala
konsegwenza, it-tnaqqis fir-remunerazzjoni taghhom. Dawk id-dispozizzjonijiet tad-dritt
tal-Unjoni jipprekludu regoli nazzjonali li jaghtu kompetenza sabiex tigi awtorizzata
l-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin jew ta’ mhallfin apprendisti u
t-tnaqqis, bhala konsegwenza, tar-remunerazzjoni taghhom, lil qorti jew tribunal li ma jkunx
konformi mar-rekwiziti ta’ indipendenza, imparzjalita jew stabbiliment minn qabel bil-ligi

jipprekludu dispozizzjonijiet nazzjonali, bhall-Artikolu 42a(1) u (2) u l-Artikolu 107(1)(3)
tal-Ligi Emendata dwar 1-Organizzazzjoni tal-Qrati Ordinarji, li, fl-ewwel lok, jipprojbixxu lil
qrati nazzjonali — meta jezaminaw jekk, kif komposti, huma jkunux jikkostitwixxux qorti
stabbilita minn qabel bil-ligi — milli jistharrgu l-legalita u l-effett vinkolanti ta’ decizjonijiet
tal-Awla Dixxiplinari li jawtorizzaw il-prosekuzzjoni, id-detenzjoni u s-sospensjoni ta’ mhallfin
u, fit-tieni lok, jittrattaw tali stharrig bhala offiza dixxiplinari.

L-Artikolu 2 TUE u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE u l-principji ta’ supremazija
tad-dritt tal-Unjoni, ta’ kooperazzjoni leali u ta’ ¢ertezza legali jezigu li l-korpi kollha tal-Istat,
inkluza l-qorti tar-rinviju, jannullaw il-konsegwenzi illegali ta’ decizjonijiet tal-Awla Dixxiplinari,
bhar-rizoluzzjoni taghha tat-18 ta’ Novembru 2020, u b’hekk tippermetti mhallef li kien sospiz
ipoggi f'dik il-qorti hlief fdawk il-kawzi li kienu assenjati mill-gdid lil kullegg gudikanti iehor li
jkun jikkostitwixxi qorti indipendenti u imparzjali stabbilita minn qabel bil-ligi.
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