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Vs
Google LLC

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Bundesgerichtshof (il-Qorti Federali tal-Gustizzja,
il-Germanja))

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni ta’ data personali — Talba ghal tnehhija ta’
referenza ghal informazzjoni allegatament falza u ghal tnehhija ta’ immagnijiet
zghar (‘thumbnails’)”

I. Introduzzjoni

1. Permezz tat-talba ghal decizjoni preliminari li hija s-suggett ta’ dawn il-konkluzjonijiet,
il-Bundesgerischsthof (il-Qorti Federali tal-Gustizzja, il-Germanja, iktar ’il quddiem il-“BGH”)
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja zewg domandi dwar l-interpretazzjoni tal-Artikolu 17(3)(a)
tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-27 ta’ April 2016 dwar
il-protezzjoni tal-persuni fizici fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment
liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni
tad-Data)? (iktar 'il quddiem il-“GDPR”) u tal-Artikolu 12(b) u tal-punt (a) tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 14  tad-Direttiva  95/46/KE  tal-Parlament  Ewropew u tal-Kunsill
tal-24 ta’ Ottubru 1995 dwar il-protezzjoni ta’ individwi fir-rigward ta’ l-ipprocessar ta’ data
personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-data®, mogqrija fid-dawl tal-Artikoli 7, 8, 11 u 16
tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”). Dawn
id-domandi tqajmu fil-kuntest ta’ rikors ipprezentat minn TU u RE (iktar ’il quddiem, flimkien:
ir-“rikorrenti”) kontra Google LLC (iktar 'il quddiem “Google” jew il-“konvenuta”), intiz li jikseb,
minn naha, it-tnehhija ta’ referenza ghal certi links murija fit-tfittxijiet li jsiru bl-uzu ta’ magna
tat-tiftix gestit mill-konvenuta, li jirreferu ghal artikli ta’ partijiet terzi ppubblikati fuq l-internet li
fihom huma identifikati r-rikorrenti, u, min-naha l-ohra, il-waqfien tal-vizwalizzazzjoni ta’ ritratti
li jakkumpanjaw wiehed minn dawn l-artikli fil-forma ta’ hekk imsejha immagnijiet zghar
(“thumbnails”).

! Lingwa originali: it-Taljan.
2 GU 2016, L 119, p. 1, rettifika fil-GU 2018, L 127, p. 2.
3 GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 15, p. 355.
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2. Huwa maghruf li magna tat-tiftix tillimitax ruhha biex tospita kontenut prodott minn ohrajn
fuq l-internet, izda ghandha rwol attiv fit-tixrid tal-informazzjoni. Ir-“rikkezza tal-internet”
kienet tkun biss haga potenzjali kieku l-utenti ma kienx jista’ ja¢¢edi l-informazzjoni li jehtieg
permezz tal-magni tat-tiftix, u fl-ocean vast tal-informazzjoni prodotta fuq l-internet, hafna
informazzjoni tibqa’ prattikament inaccessibbli minghajr l-intermedjarju ta’ tali magni. Meta
l-magna tat-tiftix tippermetti lill-utent iwettaq tiftixa abbazi ta’ ¢ertu keywords, bhall-isem ta’
persuna, dan jaghmel ghazliet dwar liema siti ghandu jinkludi fir-rizultati tat-tiftixa u liema ordni
jaghtihom fil-lista tar-rizultati, b’riperkussjonijiet enormi fuq it-tixrid tal-informazzjoni. Dawn
l-ghazliet isiru mill-algoritmu uzat u ghalhekk jiddependu fuq il-kriterji tal-ghazla li l-operatur
tal-magna tat-tiftix ikun ghazel meta pprogrammah. Isiru ghazliet ulterjuri fuq skala kbira
fil-kuntest tal-politiki ta’ moderazzjoni tal-kontenut imwettqa mill-pjattaforma skont
l-istandards adottati minnha, perezempju biex thares il-mudell tan-negozju taghha, biex
tipprotegi certi sensittivitajiet fost l-utenti jew biex twettaq obbligi legali. Dawn l-attivitajiet
jinvolvu decizjonijiet dwar liema kontenut ma ghandux jigi ppubblikat fir-rizultati tat-tiftix
maghmul mill-utenti.

3. Ghaldagstant il-magna tat-tiftix ghalhekk jagixxi bhala gwardjan tal-informazzjoni
(“gatekeeper”), espressjoni li tirreferi ghal entitajiet li l-attivita taghhom hija mehtiega biex
opinjonijiet jew informazzjoni prodotti minn partijiet terzi jkunu jistghu jidhlu fic-cirkwit
tal-komunikazzjoni demokratika. Din il-funzjoni ta’ gwardjan tal-“bibien” li minnhom jghaddi
l-fluss tal-informazzjoni, imwettqa minn magni tat-tiftix bhal Google, ghandha konsegwenzi
importanti kemm fuq il-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni stabbiliti fl-Artikolu 11
tal-Karta, kif ukoll fuq id-drittijiet tar-rispett tal-hajja privata u l-protezzjoni tad-data personali
ddikjarati fl-Artikoli 7 u 8 taghha. B'mod partikolari, 1-inkluzjoni, fil-lista tar-rizultati li tidher
wara tiftixa li tkun saret abbazi tal-isem ta’ persuna, ta’ pagna web u l-informazzjoni ta’ go fiha
relatata ma’ dik il-persuna tiffacilita kunsiderevolment l-a¢¢essibbilta ta’ dik 1-informazzjoni ghal
kull utent tal-internet u jista’ jkollha rwol deciziv fit-tixrid ta’ dik l-informazzjoni u ghalhekk
fl-ezercizzju tal-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni. Ghall-istess raguni, din l-inkluzjoni
tista’ tikkostitwixxi ndhil iktar sinjifikattiv fid-dritt fundamentali ghar-rispett tal-hajja privata
tal-persuna kkoncernata minn dak li jirrizulta mill-pubblikazzjoni mill-editur ta’ din il-pagna
web, kif kellha l-okkazjoni li tispecifika 1-Qorti tal-Gustizzja fil-gurisprudenza taghha*.

4. Fit-talba ghal decizjoni preliminari li hija s-suggett ta’ dawn il-konkluzjonijiet, in-natura
specifika tal-funzjoni mwettqa mill-magni tat-tiftix u t-tensjoni li din tohloq bejn id-drittijiet
fundamentali stabbiliti fl-Artikoli 7, 8 u 11 tal-Karta huma enfasizzati fxenarju li ghadu ma giex
ezaminat mill-Qorti tal-Gustizzja, jigifieri dak fejn il-persuna kkonéernata tikkontesta l-veracita
tad-data pprocessata u titlob, ghal din ir-raguni, li titnehha r-referenza tal-links ghall-kontenut
ippubblikat minn partijiet terzi li fihom tidher din id-data.

II. Il-kuntest guridiku

5. Minbarra 1-Artikoli 7, 8, 11 u 16 tal-Karta, li jiddikjaraw, rispettivament, id-dritt ghar-rispett
ghall-hajja privata, id-dritt ghall-protezzjoni tad-data personali, il-liberta tal-espressjoni u
tal-informazzjoni, u l-liberta ta’ intrapriza, 1-Artikoli 12(b) u l-punt (a) tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46, li ghall-kontenut taghhom ser naghmel biss riferiment, u
1-Artikolu 17 tal-GDPR huma ta’ rilevanza partikolari ghall-finijiet ta’ din l-analizi. Dan tal-ahhar
jistabbilixxi, fil-paragrafu 1 tieghu, id-dritt tal-persuna kkoncernata li tikseb it-thassir ta’ data
personali dwaru, b’'mod partikolari fejn dik id-data tkun giet ipprocessata illegalment, u l-obbligu

*  Ara, b’'mod partikolari, il- I-punti 14 u 15 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

2 ECLI:EU:C:2022:271



KoNkLUZJONIIET PrTRUZZELLA — KAawzAa C-460/20
GOOGLE (TNEHHIJA TA’ REFERENZA GHAL KONTENUT ALLEGATAMENT FALZ)

korrispondenti tal-kontrollur li jwettaq dan it-thassir. Il-paragrafu 3(a) ta’ dan l-Artikolu
jispecifika li 1-paragrafu 1 ma japplikax sa fejn l-ipprocessar huwa mehtieg “ghall-ezercizzju
tad-dritt tal-liberta ta’ espressjoni u informazzjoni”. Fl-analizi ser isir riferiment
ghad-dispozizzjonijiet 1-ohra tad-Direttiva 95/46 u tal-GDPR li huma rilevanti ghall-finijiet
tal-ezami tat-talba ghal decizjoni preliminari.

III. Il-kawza principali u l-pro¢edura quddiem il-Qorti tal-Gustizzja

6. TU topera bhala responsabbli ghal diversi kumpanniji li joffru servizzi finanzjarji jew ghandha
sehem fl-istess kumpanniji. RE kienet siehba ta” TU u, sa Mejju 2015, kienet rapprezentant ta’
wahda minn dawn il-kumpaniji. Is-sit web www.g...net (iktar ’il quddiem: “g-net”) ippubblika,
fis-27 ta’ April 2015, fl-4 ta’ Gunju 2015 u fis-16 ta’ Gunju 2015, rispettivament, tliet artikli li
kienu jesprimu fehmiet kriti¢i u dubji dwar is-serjeta tal-mudell ta’ investiment ta’ diversi minn
dawn il-kumpaniji. L-artiklu tal-4 ta’ Gunju 2015 kien akkumpanjat minn erba’ ritratti, tlieta ta’
TU u wiehed ta’ RE, li fihom ir-rikorrenti kienu jidhru jsuqu karozzi lussuzi, fhelikopter u
quddiem ajruplan charter. Flimkien mal-artikli, dawn l-immagnijiet setghu jissuggerixxu li
r-rikorrenti bbenefikaw minn lussu ffinanzjat minn terzi. Skont Il-informazzjoni legali
(“Impressum”), l-operatur tas-sit g-net huwa G-LLC. L-ghan tal-kumpannija G-LLC, skont
l-indikazzjonijiet taghha stess, huwa “li tikkontribwixxi b’'mod sostenibbli, permezz ta’
informazzjoni attiva u trasparenza kostanti, ghall-prevenzjoni tal-frodi minn perspettiva
ekonomika u socjali”. Madankollu, diversi pubblikazzjonijiet jaghtu rendikont kritiku tal-mudell
tan-negozju ta’ G-LLC, u jakkuzawha, fost affarijiet ohra, li tipprova tirrikatta lill-imprizi billi
l-ewwel tippubblika valutazzjonijiet xejn favorevoli u sussegwentement toffri li thassarhom wara
li jithallas l-hekk imsejjah hlas ta’ protezzjoni. L-artikli tal-4 ta’ Gunju 2015 u
tas-16 ta’ Gunju 2015 gew inkluzi fil-lista ta’ rizultati ta’ tfittxija li saret billi ddahhlu l-isem u
l-kunjom tar-rikorrenti fil-magna tat-tiftix operat minn Google, kemm wahedhom kif ukoll
flimkien ma’ certi ismijiet ta’ kumpanniji, filwaqt li l-artiklu tas-27 ta’ April 2015 deher f'tiftix li
sar abbazi ta’ certi ismijiet ta’ kumpanniji. Dawn ir-rizultati kien fihom link lejn l-artikli
inkwistjoni. Google inkludiet ukoll, fil-forma ta’ thumbnails, fis-sommarju tar-rizultati tat-tiftix
taghha tal-immagni, ir-ritratti tar-rikorrenti li jinsabu fl-artiklu tal-4 ta’ Gunju 2015.

7. Ir-rikorrenti talbu lill-konvenuta biex, minn naha, tnehhi r-referenza ghall-artikli inkwistjoni,
li, fil-fehma taghhom, fihom ghadd ta’ allegazzjonijiet zbaljati u opinjonijiet malafamanti bbazati
fuq fatti li ma humiex veri, u, min-naha l-ohra, tnehhi t-thumbnails mil-lista tar-rizultati
tat-tiftix. Huma sostnew li kienu vittmi ta’ rikatt minn G-LLC. Il-konvenuta rrifjutat li tilqa” din
it-talba u ghamlet riferiment ghall-kuntest professjonali li fih dehru l-artikli u l-immagni
kkontestati u invokat in-nuqqas ta’ gharfien taghha dwar l-allegata falsita tal-informazzjoni
fihom. L-azzjoni giet michuda fl-ewwel Zewg istanzi.

8. F'dawn i¢-cirkustanzi 1-Bundesgerischsthof (il-Qorti Federali tal—Gusﬁizzja, il-Germanja)
iddecidiet li tissospendi l-proceduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari segwenti:

“1) Fil-kuntest tal-ibbilancjar tad-drittijiet u tal-interessi kunfliggenti li jirrizultaw
mill-Artikoli 7, 8, 11 u 16 [tal-Karta], b’mod konformi mal-Artikolu 17(3)(a) [tal-GDPR] li
ghandu jsir waqt l-ezami ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza mressqa mill-persuna
kkon¢ernata kontra l-persuna responsabbli ghal servizz ta’ ricerka fuq l-internet, huwa
kompatibbli mad-dritt ghar-rispett tal-hajja privata (Artikolu 7 tal-Karta) u mad-dritt
ghall-protezzjoni tad-data personali (Artikolu 8 tal-Karta) ta’ din il-persuna li, meta l-link li
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t-tnehhija taghha hija mitluba twassal ghal kontenut li jinkludi allegazzjonijiet ta’ fatt u
gudizzji ta’ valur ibbazati fuq dawn l-allegazzjonijiet ta’ fatt li l-veracita taghhom hija
kkontestata mill-persuna kkoncernata, u meta l-legalita ta’ dan il-kontenut tiddependi fuq
jekk l-allegazzjonijiet ta’ fatt inkluzi fih humiex veri, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni wkoll
jekk il-persuna kkoncernata tistax b’'mod ragonevoli tikseb protezzjoni gudizzjarja —
perezempju permezz ta’ digriet ghal mizuri provvizorji — kontra l-fornitur ta’ kontenut u,
ghalhekk dan jista’ jwassal ghall-kjarifikazzjoni tal-inqas provvizorja dwar il-kwistjoni
tal-veracita tal-kontenut muri mill-persuna responsabbli ghall-mutur ta’ tfittxija?

2) Fil-kaz ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza mressqa kontra l-persuna responsabbli ghal servizz
ta’ tfittxija fuq l-internet li, fkaz ta’ tfittxija skont l-isem, tfittxija ta’ ritratti ta’ persuni fizici li
terzi kienu gieghdu fuq l-internet flimkien mal-isem tal-persuna, u li, fil-lista ta’ rizultati
taghha, turi bhala immagnijiet zghar (‘thumbnails’) ir-ritratti li hija tkun sabet, fil-kuntest
tal-ibbilancjar tad-drittijiet u tal-interessi kunfliggenti li jirrizultaw mill-Artikoli 7, 8, 11 u 16
tal-Karta li ghandu jsir skont I-Artikolu 12(b) u tal-punt (a) tal-ewwel paragrafu
tal-Artikolu 14 tad-Direttiva [95/46] jew tal-Artikolu 17(3)(a) [tal-GDPR], li jittiehed
inkunsiderazzjoni b’'mod determinanti l-kuntest tal-pubblikazzjoni inizjali minn terz, anki
jekk il-pagna tal-internet tat-terz, waqt it-turija tal-immagni zghira permezz tal-mutur ta’
tfittxija, certament hija indikata fil-forma ta’ link, izda ma hijiex konkretament imsemmija, u
l-kuntest li jirrizulta minn dan ma jintweriex mis-servizz ta’ tfittxija fuq l-internet?”

9. Fdin il-kawza gew sottomessi osservazzjonijiet bil-miktub mill-partijiet fil-kawza prin¢ipali,
mill-Gvern Rumen, Awstrijak u Grieg, kif ukoll mill-Kummissjoni Ewropea. Wagqt is-seduta
quddiem il-Qorti tal-Gustizzja tal-24 ta’ Jannar 2022, il-partijiet fil-kawza prin¢ipali u
I-Kummissjoni ghamlu s-sottomissjonijiet orali taghhom.

IV. Analizi

10. Qabel ma jigu ezaminati d-domandi preliminari, jehtieg li jsir riferiment ghall-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-obbligi tal-operatur ta’ magna tat-tiftix meta l-attivita tieghu tkun
tinvolvi l-ipprocessar ta’ data personali, b’'mod partikolari fejn jikseb prominenza d-dritt
tal-persuna kkonc¢ernata minn dak l-ipprocessar li titlob li tithassar id-data li tirrigwardaha. Kif ser
jintwera, dawn l-obbligi huma proporzjonati, fi kliem il-Qorti tal-Gustizzja,
mar-“responsabbiltajiet, mal-kompetenzi u mal-possibbiltajiet” tal-operatur tal-magna tat-tiftix>,
li min-naha taghhom huma marbuta b’'mod inseparabbli mar-rwol li din tizvolgi fl-ekosistema
tal-internet, kif deskritt fil-qosor fl-introduzzjoni ghal dawn il-konkluzjonijiet.

A. Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja

11. Johorgu erba’ punti stabbiliti mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-ipprocessar ta’
data personali fil-kuntest tal-attivita tal-magni tat-tiftix.

12. L-ewwel wiehed jikkoncerna l-kwalifika tal-attivita tal-magni tat-tiftix u l-inkluzjoni taghha
fil-kamp ta’ applikazzjoni tal-legizlazzjoni tal-Unjoni Ewropea dwar il-protezzjoni tad-data
personali.

5 Aral-punt 15 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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13. Fis-sentenza tat-13 ta’ Mejju 2014, Google Spain u Google® (iktar ’il quddiem is-“sentenza
Google Spain”), il-Qorti tal-Gustizzja affermat li l-attivita ta’ magna tat-tiftix li tikkonsisti
fit-tisjib ta’ informazzjoni ppubblikata jew imqieghda fuq l-internet minn terzi, fl-elenkar b’mod
awtomatiku ta’ din l-informazzjoni findici, fil-hazna temporanja ta’ din l-informazzjoni u,
fl-ahhar nett, fit-tqeghid ta’ din l-informazzjoni ghad-dispozizzjoni tal-utenti tal-internet skont
ordni ta’ preferenza partikolari ghandha titqies li hija “ipprocessar ta’ data personali”, fis-sens
tal-Artikolu 2(b) tad-Direttiva 95/46, meta din l-informazzjoni tkun tinkludi “data personali””.
Hawnhekk huwa irrilevanti 1-fatt li din id-data kienet diga s-suggett ta’ pubblikazzjoni fuq
l-internet u ma tigix mibdula minn din il-magna tat-tiftix®. Korollarju ta’ din il-kwalifika
tal-attivita tal-magni tat-tiftix hija t-tieni affermazzjoni fis-sentenza Google Spain. L-operatur ta’
magna tat-tiftix, fil-kapacita tieghu bhala entita li tiddetermina I-finijiet u l-istrumenti tal-attivita
ta’ tali magna, ghandu jitqies bhala “kontrollur”, fis-sens tal-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 95/46,
tal-ipprocessar tad-data personali li tinvolvi dik l-attivita®. F’dan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja
spjegat li l-eskluzjoni tal-operatur ta’ magna tat-tiftix mill-kuncett ta’ “kontrollur”, fis-sens ta’” dik
id-dispozizzjoni, ghas-semplici raguni li ma jezercita ebda kontroll fuq id-data personali
ppubblikata fuq il-pagni web ta’ terzi tkun kuntrarja ghall-ghan ta’ din id-dispozizzjoni, li huwa li,
permezz ta’ definizzjoni wiesgha ta’ dan il-kuncett, tigi zgurata protezzjoni effikaci u kompleta
tal-persuni kkoncernati .

14. It-tieni punt stabbilit li johrog mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja jikkonéerna l-indhil
potenzjalment serju fid-drittijiet fundamentali tal-persuni kkoncernati li jirrizulta mit-thaddim ta’
magna tat-tiftix.

.....

fundamentali tar-rispett ghall-hajja privata u tal-protezzjoni tad-data personali minhabba I-mod
li bih tigi prodotta u mxerrda l-informazzjoni online. Konxja minn din ir-realta, il-Qorti
tal-Gustizzja, fis-sentenza Google Spain, minn naha specifikat li l-ipprocessar ta’ data personali
mwettaq fil-kuntest tal-attivita ta’ magna tat-tiftix huwa differenti minn u jinghadd ma’ dak
imwettaq mill-edituri ta’ siti tal-internet, li jikkonsisti fit-tqeghid ta’ din id-data fuq pagna
tal-internet'’. Min-naha l-ohra, hija enfasizzat li l-ipprocessar tad-data personali mwettaq
mill-operatur ta’ magna tat-tiftix “jista’ jolqgot b’'mod sinjifikattiv id-drittijiet fundamentali
ghar-rispett tal-hajja privata u ghall-protezzjoni tad-data personali meta t-tfittxija permezz ta’ dan
il-mutur titwettaq fuq il-bazi tal-isem ta’ persuna fizika, peress li l-imsemmi pprocessar
jippermetti lil kull utent tal-internet jikseb, permezz tal-lista ta’ rizultati, stampa generali
strutturata tal-informazzjoni dwar din il-persuna li tista’ tinstab fuq l-internet, informazzjoni li
potenzjalment tista’ tikkonc¢erna diversi aspetti tal-hajja privata tieghu u li, minghajr l-imsemmi
mutur ta’ tfittxija, kien ikun impossibbli jew difficli hafna li jigu konnessi flimkien, u li b’hekk tali
utent ikun jista’ jibni profil ftit jew wisq iddettaljat tas-suggett tad-data [tal-persuna
kkoncernata]”. Il-portata tal-effett tal-interferenza fl-imsemmija drittijiet tal-persuna
kkoné¢ernata barra minn hekk hija “msahha minhabba r-rwol importanti li ghandhom l-internet u
I-muturi ta’ tfittxija fis-so¢jeta moderna, li jaghtu lill-informazzjoni li tkun tinsab f'tali lista ta’

¢ C-131/12, EU:C:2014:317.

7 Jigifieri informazzjoni li tirrigwarda persuni fizici identifikati jew identifikabbli, u ghalhekk “data personali” fis-sens tal-Artikolu 2(a) ta’
din id-direttiva

8 Ara s-sentenza Google Spain, punti 28 u 29 sa 31.

° Ara s-sentenza Google Spain, punti 32 u 33. Fil-verzjoni Taljana tad-Direttiva 95/46 u tal-GDPR, il-kuncett ta’ “responsabile del
trattamento” [“kontrollur”] fis-sens tal-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 95/46 issa jikkorrispondi ghall-kuncett ta’ “titolare del trattamento”
[“kontrollur”] fis-sens tal-Artikolu 4(7) tal-GDPR.

10 Ara s-sentenza Google Spain, punt 34.
' Ara s-sentenza Googe Spain, punt 35.
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rizultati natura omniprezenti” >, Ghalhekk, skont il-Qorti tal-Gustizzja, “sa fejn l-attivita ta’ mutur
ta’ tfittxija tista’ ghalhekk tolqot, b'mod sinjifikattiv u b’'mod addizzjonali meta mgqabbla
mal-attivita tal-edituri ta’ siti tal-internet, id-drittijiet fundamentali tal-hajja privata u
tal-protezzjoni ta’ data personali, l-operatur ta’ dan il-mutur, bhala l-persuna li tiddetermina
l-finijiet u l-mezzi ta’ din l-attivita, ghandu jizgura, fil-kuntest tar-responsabbiltajiet tieghu,
tal-kompetenzi tieghu u tal-possibbiltajiet tieghu, li din l-attivita tissodisfa r-rekwiziti
tad-Direttiva 95/46 b’tali mod li l-garanziji previsti minn din id-direttiva jkun jista’ jkollhom
l-effetti kollha taghhom u b’tali mod li tkun tista’ effettivament tinkiseb protezzjoni effika¢i u
kompleta tas-suggetti tad-data, b'mod partikolari tad-dritt taghhom ghar-rispett tal-hajja privata
taghhom”®. Fis-sentenza tal-24 ta’ Settembru 2019, GC et (Tnehhija ta’ referenza ghal data
sensittiva)* (iktar ’il quddiem is-“sentenza GC”), il-Qorti tal-Gustizzja tenniet l-applikabbilta
shiha ghall-operatur ta’ magna tat-tiftix tal-obbligi kollha tal-“kontrollur” tal-ipprocessar ta’ data
personali skont id-Direttiva 95/46 u |-GDPR, rispettivament, inkluzi l-projbizzjonijiet u
r-restrizzjonijiet dwar l-ipprocessar ta’ data sensittiva msemmija fl-Artikolu 8(1) u (5) ta’ din
id-Direttiva u fl-Artikoli 9(1) u 10 tal-GDPR. F'din is-sentenza, hija specifikat li ghalkemm
il-karatteristi¢i specifici tal-ipprocessar imwettaq mill-operatur ta’ magna tat-tiftix fil-kuntest
tal-attivita tieghu ma jiggustifikawx 1li dan jigi ezonerat mill-osservanza ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, dawn il-karatteristici specifici madankollu jistghu jinfluwenzaw il-portata
tar-responsabbilta u tal-obbligi konkreti tal-imsemmi operatur. Peress li l-operatur ma huwiex
responsabbli ghall-fatt li data sensittiva tinsab fuq pagna web ippubblikata minn terzi, izda hija
responsabbli ghar-referenza ta’ din il-pagna, huwa biss minhabba din ir-referenza li
d-dispozizzjonijiet dwar l-ipprocessar ta’ din id-data japplikaw ghalih u, ghalhekk, “permezz ta’
verifika li titwettaq, taht il-kontroll tal-awtoritajiet nazzjonali kompetenti, abbazi ta’ talba
maghmula mill-persuna kkoncernata” .

16. It-tielet punt stabbilit mill-Qorti tal-Gustizzja jirrigwarda l-htiega li jittiehdu
inkunsiderazzjoni d-drittijiet fundamentali kollha involuti fil-kuntest ta’ talba ghal tnehhija ta’
referenza indirizzata lill-operatur ta’ magna tat-tiftix u li jinstab bilan¢ bejn dawn id-drittijiet li
minbarra ¢-cirkustanzi tal-kaz specifiku jiehu inkunsiderazzjoni wkoll il-karatteristici teknologici
tal-ambjent tal-internet.

17. F'dan ir-rigward, jekk, minn naha, il-Qorti tal-Gustizzja eskludiet li l-indhil fid-drittijiet
fundamentali tal-persuna kkoncernata kkawzat mill-vizwalizzazzjoni ta’ informazzjoni li
tikkon¢ernaha fir-rizultati ta’ tfittxija maghmula abbazi ta’ isimha permezz ta’ magna tat-tiftix fuq
l-internet jista’, fid-dawl tas-serjeta potenzjali ta’ dan 1-indhil, ikun iggustifikat abbazi tas-sempli¢i
interess ekonomiku tal-operatur ta’ tali magna, min-naha l-ohra, hija rrikonoxxiet li “it-tnehhija
ta’ konnessjonijiet mil-lista ta’ rizultati jista’ jkollha, fid-dawl tal-informazzjoni inkwistjoni,
riperkussjonijiet fuq l-interess legittimu tal-utenti tal-internet [...] li jkollhom aécess
ghall-informazzjoni inkwistjoni” ', Skont il-Qorti tal-Gustizzja, fdawn is-sitwazzjonijiet, ghandu
jipprova jintlahaq “bilan¢ gust b’'mod partikolari bejn dan l-interess u d-drittijiet fundamentali ta’
dan is-suggett tad-data taht 1-Artikoli 7 u 8 tal-Karta”". Dan ir-rekwizit huwa mtenni fis-sentenza
GC b'riferiment ghall-Artikolu 17 tal-GDPR li kkodifika d-dritt ghat-thassir ta’ data personali (jew

12 Ara s-sentenza Google Spain, punt 80 u l-gurisprudenza ¢citata; ara wkoll il-punti 36 sa 38 tas-sentenza ccitata.
13 Ara s-sentenza Google Spain, punt 38.

* C-136/17, EU:C:2019:773.

5 Ara s-sentenza GC, punti 45 sa 47.

¢ Ara s-sentenza Google Spain, punt 81.

17 Ara s-sentenza Google Spain, punt 81.
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id-“dritt li wiehed jintesa”) rrikonoxxut mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza Google Spain®® u li
jipprevedi b’'mod esplicitu, fil-paragrafu 3(a), kif gie nnotat mill-istess Qorti, ir-rekwizit ta’
bbilan¢jar tad-drittijiet imsemmija hawn fuq®”. Fdin is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja
taghhom ghandu jsir dan l-ibbilan¢jar, filwaqt li ttenni li “ghalkemm id-drittijiet tal-persuna
kkon¢ernata protetti mill-Artikoli 7 u 8 tal-Karta jipprevalu, b'mod generali, fuq il-liberta
tal-informazzjoni tal-utenti tal-internet, dan il-bilan¢ jista’ madankollu jiddependi, fkazijiet
partikolari, min-natura tal-informazzjoni inkwistjoni u min-natura sensittiva taghha ghall-hajja
privata tal-persuna kkoncernata, kif ukoll mill-interess tal-pubbliku li jkollu din l-informazzjoni,
li jista’ jvarja b'mod partikolari skont ir-rwol li ghandha din il-persuna kkoncernata fil-hajja
pubblika”®. Lil hinn mill-formulazzjonijiet adottati mill-Qorti tal-Gustizzja, mis-sentenza GC
johrog b’'mod partikolari li 1-bilan¢ jinstab bejn drittijiet fundamentali tal-istess importanza, li
huma kundizzjonijiet indispensabbli ghall-funzjonament tajjeb ta’ so¢jeta demokratika. Ghalhekk
ma huwiex possibbli li tigi prevista, ftermini astratti, il-prevalenza ta’ wiehed fuq l-iehor, izda
huwa mehtieg li jinstab bilan¢ b’tali mod li tintlahaq koezistenza li tohloq l-inqas pregudizzju
possibbli ghal kull wiehed mid-drittijiet fundamentali inkwistjoni. Minn din is-sentenza johrog
ukoll li dan il-bilan¢ jimxi mid-drittijiet ghar-rispett tal-hajja privata u l-protezzjoni tad-data
personali stabbiliti fl-Artikoli 7 u 8 tal-Karta ghad-dritt li persuna tircievi jew taghti
informazzjoni stabbilit fl-Artikolu 11 tal-Karta iktar ma l-persuna kkoncernata jkollha rwol
pubbliku u ghalhekk ikun hemm interess min-naha tal-utenti tal-internet li jircievu
informazzjoni li tikkon¢ernaha?.

18. Ir-raba’ punt li johrog mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja huwa l-attribuzzjoni
lill-operatur tal-magna tat-tiftix, bhala l-kontrollur tal-ipprocessar ta’ data personali mwettaq
ghall-htigijiet tal-operat ta’ din il-magna, tar-rwol ta’ bbilancjar tad-drittijiet fundamentali
inkwistjoni sabiex jigi zgurat li tali pprocessar jissodisfa r-rekwiziti tal-GDPR (u pre¢edentement
dawk tad-Direttiva 95/46)*. Dan ir-rwol imbaghad gie kkodifikat fl-Artikolu 17 tal-GDPR.

19. Meta jidhol inkwistjoni d-“dritt li wiehed jintesa”, l-operatur tal-magna tat-tiftix ghalhekk
ikun obbligat li jiddeciedi, abbazi tad-drittijiet u l-interessi kollha involuti u fid-dawl
tac-cirkustanzi kollha tal-kaz individwali, liema kontenut ghandu jigi inkluz fil-lista tar-rizultati
ta’ tiftix imwettaq permezz ta’ dik il-magna u liema kontenut ghandu jigi eskluz minn dik il-lista.
Jekk il-kontrollur ma jilgax it-talba ghat-tnehhija ta’ referenza, il-persuna kkoncernata tista’
tressaq il-kaz taghha quddiem l-awtorita ta’ supervizjoni jew quddiem l-awtorita gudizzjarja
sabiex dawn iwettqu l-verifiki mehtiega u jobbligaw lill-operatur jiehu l-mizuri mehtiega®. F’dan
il-kuntest, ghandu jitfakkar li, fis-26 ta’ Novembru 2014, il-Grupp ta’ Hidma msemmi

18 Ara s-sentenza Google Spain, b’mod partikolari I-punti 88 u 99. Id-dritt ghal thassir ta’ data personali gie dedott mill-Qorti tal-Gustizzja
b’interpretazzjoni tal-Artikolu 12(b) u tal-punt (a) tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46.

¥ Ara s-sentenza GC, punti 54 sa 59.

% Ara s-sentenza GC, punt 66; f'dan is-sens, ghalkemm minghajr riferiment esplicitu ghad-dritt ghall-informazzjoni stabbilit fl-Artikolu 11
tal-Karta, ara s-sentenza Google Spain, punt 81.

2 Fl-istess sens, ara wkoll is-sentenza tal-24 ta’ Settembru 2019, Google (Portata territorjali tat-tnehhija ta’ referenza) (C-507/17,
EU:C:2019:772, punt 45).

2 I-ezercizzju tad-dritt ghat-tnehhija ta’ referenza fil-fatt intrabat mill-Qorti tal-Gustizzja mal-mekkanizmu previst fl-Artikolu 12(b) u
fil-punt (a) tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46, li abbazi taghhom it-talbiet rilevanti jistghu jitressqu direttament
mis-suggett tad-data quddiem il-kontrollur, li mbaghad irid jezamina debitament il-fondatezza taghhom u, possibbilment, iwaqqaf
l-ipprocessar tad-data inkwistjoni. Ara s-sentenza Google Spain, punt 77. Ara, fir-rigward tal-GDPR, esplicitament, is-sentenza GL,
punt 66.

% Ara s-sentenza Google Spain, punt 77.
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fl-Artikolu 29* adotta linji gwida dwar l-implimentazzjoni tas-sentenza Google Spain?®, intizi li
jipprovdu informazzjoni dwar kif l-awtoritajiet ghall-protezzjoni tad-data mlaqqa’ fi hdan
il-Grupp ta’ Hidma ghandhom I-ghan li jimplimentaw din is-sentenza. Dawn il-linji gwida fihom
ukoll lista mhux ezawrjenti ta’ kriterji komuni li l-awtoritajiet ghall-protezzjoni tad-data ser
japplikaw biex jimmaniggjaw l-ilmenti, fuq bazi ta’ kaz b’kaz, imressqa quddiem l-ufficcji
nazzjonali taghhom wara rifjut ta’ tnehhija minn lista ta’ rizultati fmagni tat-tiftix. B'mod
partikolari, huwa b’implimentazzjoni ta’ dawn il-linji gwida li Google tezamina t-talbiet
ghat-tnehhija ta’ referenza mressqa quddiemha.

20. Huwa fid-dawl ta’ dawn il-principji li ghandhom jigu ezaminati d-domandi preliminari
maghmula mill-BGH.

B. Fugq l-ewwel domanda preliminari

21. Google tikkontesta l-ammissibbilta tal-ewwel domanda preliminari minhabba li hija ta’ natura
ipotetika peress li s-soluzzjoni proposta mill-BGH tiehu I-forma ta’ kostruzzjoni astratta minghajr
rabta mal-fatti tal-kawza principali. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ma ghandhiex
l-elementi mehtiega biex taghti risposta utli.

22. F'dan ir-rigward, l1-ewwel nett nikkunsidra li l-argument ta’ Google li d-decizjoni tar-rinviju
fuq dan il-punt ma hijiex dettaljata bizzejjed ghandu jigi mi¢hud. Fil-fatt, fil-fehma tieghi, il-BGH
ipprovdiet stampa prec¢iza u kompleta bizzejjed tal-kuntest fattwali li jikkaratterizza t-tilwima
mressqa quddiemha u tal-htiega, f'dan il-kuntest, li tinkiseb risposta ghall-ewwel domanda
preliminari. II-Qorti tal-Gustizzja ghandha l-elementi kollha mehtiega biex tirrispondi din
id-domanda irrispettivament mill-fatt li l-qorti tar-rinviju la tispecifika jekk ir-rikorrenti
fil-kawza principali ghandhomx protezzjoni gudizzjarja effettiva kontra l-fornitur ta’ kontenut u
lanqas x'inhuma I-konsegwenzi tal-possibbilta ta’ konstatazzjoni fin-negattiv ta’ din
ic-cirkustanza. It-tieni, is-sempli¢i fatt li, fil-fehma tal-BGH, ghall-finijiet tas-soluzzjoni
tat-tilwima mressqa quddiemha, huwa mehtieg li tigi vverifikata minn qabel il-korrettezza
tal-metodologija li din tqis li hija applikabbli f'sitwazzjoni bhal dik fil-kawza principali, iddefinita
ftermini generali u astratti, ma jfissirx li d-domanda preliminari maghmula lill-Qorti tal-Gustizzja
fdan ir-rigward hija ta’ natura ipotetika jekk jirrizulta li r-risposta ghal din id-domanda tista’
tippermetti lill-qorti tar-rinviju, wara li taghmel il-konstatazzjonijiet fattwali mehtiega, issolvi
t-tilwima princ¢ipali. Fl-ahhar nett, ninnota li l-argumenti ulterjuri mressqa minn Google
insostenn tal-inammissibbilta tal-ewwel domanda preliminari jirrigwardaw essenzjalment
l-implikazzjonijiet li s-soluzzjoni proposta mill-qorti tar-rinviju, u li ghaldagstant tirrigwarda
l-mertu ta’ dik id-domanda, possibbilment tintlaga’ mill-Qorti tal-Gustizzja.

a) Osservazzjonijiet preliminari

23. Permezz tal-ewwel domanda preliminari taghha, il-Qorti tal-Gustizzja essenzjalment intalbet
ticcara liema huma l-obbligi tal-operatur ta’ magna tat-tiftix meta tigi pprocessata talba ghal
tnehhija ta’ referenza bbazata fuq allegazzjoni, mhux sostnuta minn provi, tal-falsita ta’ parti
mill-informazzjoni fil-kontenut referenzjat, f'dan il-kaz xi artikli li flhom data u kummenti dwar
il-mudell ta’ investiment u r-rizultati tal-kumpanniji gestita mir-rikorrenti fil-kawza principali.

#  Stabbilit fkonformita mal-Artikolu 29 tad-Direttiva 95/46, il-Grupp ta’ Hidma tal-Artikolu 29 huwa korp konsultattiv Ewropew
indipendenti dwar il-protezzjoni tad-data u tal-hajja privata.

% https://ec.europa.eu/newsroom/article29/items/667236/en
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Billi, b’'mod partikolari fid-dawl tal-kuntest professjonali tal-artikli inkwistjoni u tal-importanza
tal-informazzjoni ghall-investituri minhabba s-settur riskjuz li fih joperaw ir-rikorrenti®,
it-tnehhija ta’ referenza ma tkunx iggustifikata sakemm l-informazzjoni kkontestata ma tkunx
genwinament falza, il-BGH tistagsi jekk humiex ir-rikorrenti fil-kawza prin¢ipali li ghandhom
jipproducu l-prova, jew certu grad ta’ evidenza, tan-nuqqas ta’ veracita ta’ din l-informazzjoni,
jew jekk huwiex l-obbligu ta’ Google li tassumi li 1-allegazzjonijiet tar-rikorrenti huma fondati u li
tilga’ t-talba ta’ tnehhija ta’ referenza jew tfittex li ticcara I-fatti hija stess. [I-BGH tipproponi li
ssolvi 1-kwistjoni abbazi ta’ jekk hemmx possibbilta ragonevoli li 1-persuna kkoncernata tikseb
protezzjoni gudizzjarja, perezempju permezz ta’ mizura provvizorja, direttament kontra
I-fornitur tal-kontenut u, essenzjalment, taghmel domanda lill-Qorti tal-Gustizzja dwar jekk
hijiex korretta l-interpretazzjoni tal-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR fdan is-sens.

24. Permezz ta’ argumenti parzjalment differenti, il-partijiet u l-partijiet ikkonc¢ernati kollha li
ressqu osservazzjonijiet f'din il-kawza jopponu s-soluzzjoni proposta mill-BGH?, tal-inqas sa fejn
din is-soluzzjoni timplika, ghall-kuntrarju tal-gurisprudenza msemmija fil-punti 11 sa 19 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet, li 1-ibbilan¢jar tal-interessi skont I-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR jitwettaq abbazi
tal-kriterju uniku tal-ezistenza ta’ possibbilta ragonevoli ta’ protezzjoni gudizzjarja kontra
I-fornitur tal-kontenut.

25. Min-naha tieghi, ninnota li mid-decizjoni tar-rinviju jirrizulta b’'mod c¢ar li I-BGH qajmet
il-kwistjoni tar-rilevanza possibbli li ghandha tigi attribwita lil dan il-kriterju biss wara li jkun
gew ibbilancjati d-drittijiet iddikjarati fl-Artikoli 7, 8 u 11 tal-Karta mac¢-cirkustanzi kollha ta’ dan
il-kaz u kkonkludiet, abbazi tal-ipotezi li l-informazzjoni kkontestata hija veritiera, li d-dritt
tal-utenti tal-internet ghall-informazzjoni jipprevali. L-ipotezi msemmija mill-BGH ghalhekk hija
wahda fejn, wara kunsiderazzjoni xierqa tal-fatturi rilevanti l-ohra kollha, il-kwistjoni dwar jekk
tintlaqax jew tigix michuda t-talba ghal tnehhija ta’ referenza tiddependi eskluzivament fuq
il-veracita jew il-falsita tal-informazzjoni li taghha qieghda tintalab it-tnehhija. Minn dan isegwi li
risposta fl-affermattiv eventwali mill-Qorti tal-Gustizzja ghad-domanda maghmula mill-BGH ma
tkunx tfisser li l-kwistjoni dwar jekk tintlaqax jew tigix mi¢huda t-talba ghal tnehhija ta’ referenza
ibbazata fuq l-allegata inezattezza tal-informazzjoni maghmula ac¢¢essibbli mill-magna tat-tiftix
tkun tiddependi eskluzivament fuq jekk is-suggett tad-data jistax jikseb protezzjoni kontra
l-fornitur tal-kontenut, u lanqas ma jkun jimplika, ghall-kuntrarju ta’ dak li ssostni Google, li
l-operatur ta’ magna tat-tiftix ikun awtomatikament obbligat li jnehhi r-referenza jekk din
il-protezzjoni ma tkunx disponibbli. Tali rizultati jkunu wkoll kuntrarji ghal rabta korretta bejn
id-dispozizzjonijiet tal-Artikolu 17(1) u (3)(a) tal-GDPR, li jeskludi kwalunkwe awtomatizmu li
jista’ jinterferixxi mal-ilhuq, mill-kontrollur, mill-awtorita ta’ supervizjoni jew mill-qorti,
tal-ibbilancjar mehtieg tad-drittijiet fundamentali inkwistjoni. Risposta fl-affermattiv mill-Qorti
tal-Gustizzja ghall-ewwel domanda preliminari tkun timplika sempli¢ciment li, fejn id-dritt
tal-utenti tal-internet ghall-informazzjoni u dak tal-liberta tal-espressjoni tal-fornitur
tal-kontenut, abbazi tac¢-¢irkustanzi rilevanti kollha, jidhru li jipprevali fuq id-drittijiet
tar-rikorrenti # jkun iggustifikat li tintlaga’ t-talba ghat-tnehhija ta’ referenza biss fil-kaz li
l-informazzjoni kkontestata tassew tkun falza, ikun possibbli ghall-qorti tar-rinviju u, fil-fazi
prekontenzjuza, ghall-operatur tal-magna tat-tiftix, li, meta din il-falsita ma tkunx ¢ara u
r-rikorrenti ma tkunx ipproduciet tal-inqas xi tip ta’ prova fdan is-sens, dawn jibbazaw ruhhom
b’mod determinanti fuq din ic¢-cirkustanza. Meta tigi meqjusa iktar mill-qrib, madankollu,
l-ezistenza jew le ta’ possibbilta ragonevoli li tinkiseb protezzjoni gudizzjarja kontra l-fornitur

% Dawn huma biss uhud mill-kriterji kkunsidrati mill-BGH, imsemmija b’'mod esplicitu fid-decizjoni tar-rinviju. Madankollu, minn qari ta’

diversi siltiet ta’ din id-decizjoni, jirrizulta li din il-qorti ghamlet valutazzjoni globali ta’ diversi elementi li jikkaratterizzaw il-kwistjoni
sottomessa ghall-ezami taghha.

7 Il-pozizzjoni tal-Gvern Grieg tidher iktar dettaljata.

ECLI:EU:C:2022:271 9



KoNkLUZJONIIET PrTRUZZELLA — KAawzAa C-460/20
GOOGLE (TNEHHIJA TA’ REFERENZA GHAL KONTENUT ALLEGATAMENT FALZ)

tal-kontenut ma tistax, fiha nnifisha, tikkostitwixxi kriterju eskluziv jew deciziv sabiex tigi
michuda jew tintlaga’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza, tkun xi tkun il-bazi, u lanqas ma
tikkostitwixxi kriterju rilevanti ghall-finijiet tal-ibbilan¢jar li ghandu jsir skont I-Artikolu 17(3)(a)
tal-GDPR. Fil-fatt, fih innifsu, dan il-kriterju ma jghid xejn dwar l-ezistenza ta’ dritt ghat-thassir
tad-data li tidher fil-kontenut kontenzjuz, u lanqas dwar il-htiega, ghall-ezercizzju tad-dritt
ghal-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni, li tinzamm ir-referenza ghal dan il-kontenut.

26. B’dan specifikat, ghall-finijiet tar-risposta ghall-ewwel domanda preliminari, fil-fehma tieghi,
l-ewwel ghandha tigi ¢carata l-importanza, fl-ibbilanc¢jar tad-drittijiet fundamentali inkwistjoni
fkawza bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, minn naha, tar-rwol tas-suggett tad-data
fil-hajja pubblika fis-sens tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, u, min-naha l-ohra,
tal-ezistenza ta’ kontestazzjoni tal-veracita tal-informazzjoni pprocessata.

b) L-indhil fid-drittijiet fundamentali protetti mill-Artikoli 7 u 8 tal-Karta u r-rwol
tal-persuna fil-hajja pubblika

27. Id-drittijiet fundamentali tar-rispett ghall-hajja privata u l-protezzjoni tad-data personali,
minkejja r-rilevanza taghhom fid-dritt kostituzzjonali tal-Unjoni, ma humiex assoluti®. Kif
jirrizulta b’'mod partikolari mill-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR, id-dritt ghall-protezzjoni tad-data
personali jrid jigi kkunsidrat b’rabta mal-funzjoni tieghu fis-so¢jeta u jkun ibbilanc¢jat ma’
drittijiet fundamentali ohrajn, fkonformita mal-princ¢ipju tal-proporzjonalita®. Fdan l-att ta’
bbilanc¢jar, ghandha tinghata kunsiderazzjoni xierqa ghad-dritt tas-sid, tal-pagna web suggetta
ghat-talba ghal tnehhija ta’ referenza, li jinforma, u ghad-dritt tal-pubbliku li jirc¢ievi
l-informazzjoni li tinsab f'dik il-pagna web.

28. Issa, kif johrog mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija iktar ’il fuq, dan
l-interess jista’ jvarja, b’'mod partikolari, skont “ir-rwol li ghandha [...] fil-hajja pubblika”
l-persuna li ghaliha tirreferi l-informazzjoni. Din l-espressjoni tkopri, sa fejn huwa rilevanti ghal
din il-kawza, mhux biss sitwazzjonijiet fejn dik il-persuna tokkupa kariga politika, li, min-natura
taghha stess, tesponiha ghall-iskrutinju demokratiku tal-opinjoni pubblika, izda wkoll
sitwazzjonijiet fejn tokkupa rwoli ekonomici sinjifikattivi*®. B'mod iktar generali,
ghall-funzjonament it-tajjeb tas-suq, hija indispensabbli 1-fiduc¢ja kemm tal-operaturi ekonomici
l-ohra kif ukoll tal-konsumaturi. Din il-fidu¢ja tehtieg access pubbliku ghal informazzjoni dwar
persuni fi rwoli professjonali li jistghu jaffettwaw id-dinamika tas-suq u l-interessi
tal-konsumaturi, kultant b’'mod sahansitra iktar ¢ar mill-azzjonijiet ta’ dawk li jiehdu dec¢izjonijiet
politi¢i. Naturalment, din l-informazzjoni hija essenzjalment dik li tikkorrispondi ghar-rwoli
professjonali taghhom, izda tista’ testendi wkoll ghal aspetti tal-isfera privata taghhom fejn dawn
ikunu relatati ma’ jew inkella jistghu jikkundizzjonaw l-attivita professjonali taghhom u jaffettwaw
il-fidu¢ja pubblika. F'dan ir-rigward, ghandu jigi nnotat li 1-Qorti tal-Gustizzja digd kellha
l-okkazjoni li tiddikjara li l-ac¢ettazzjoni ta’ rwol ekonomiku timplika l-accettazzjoni ta’
limitazzjoni tal-portata tal-protezzjoni tal-hajja privata®.

% Ara s-sentenza GC, punt 58 u l-gurisprudenza c¢itata.
¥ Ara s-sentenza GC, punt 57 u l-gurisprudenza c¢itata.

% Ara, fdan is-sens, il-Qorti EDB, 19 ta’ Ottubru 2017, Fuchsmann vs Il—Germanja (ECLI:CE:ECHR:2017:1019JUD007123313, punti 40
u 41) u 14 ta’ Dicembru 2006, Verlagsgruppe News GmbH vs L-Awstrija (ECLI:CE:ECHR:2006:1214JUD001052002, punt 36).

31 Ara s-sentenza tad-9 ta’ Marzu 2017, Manni (C-398/15, EU:C:2017:197, punt 59).
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29. Fejn il-persuna kkoncernata jkollha rwol pubbliku fis-sens specifikat hawn fuq, u mhux biss
fejn dak ir-rwol ikun tabilhaqq prominenti, izda wkoll fejn ikollu portata iktar limitata, fil-kuntest
tal-ibbilanc¢jar li ghandu jsir skont 1-Artikolu 17(1) u (3) tal-GDPR, id-dritt li tinghata u li tigi
rcevuta informazzjoni, fid-dawl ta¢-cirkustanzi rilevanti kollha, jista’ jipprevali fuq id-drittijiet
fundamentali protetti mill-Artikoli 7 u 8 tal-Karta. Fi¢-cirkustanzi tal-kawza prin¢ipali, il-kuntest
professjonali u n-natura gurnalistika tal-pubblikazzjonijiet inkwistjoni, kif ukoll in-natura
tal-informazzjoni kkontestata, li tirrigwarda primarjament l-operat tal-kumpaniji gestiti
mir-rikorrenti, jiffavorixxu din il-prevalenza, kif osservat il-qorti tar-rinviju.

¢) Il-veracita tal-informazzjoni u l-metodu tal-ibbilancjar

30. It-tendenza li d-dritt ghal-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni jipprevali fuq id-dritt
ghall-protezzjoni tal-hajja privata u d-dritt ghall-protezzjoni tad-data personali fejn il-persuna
kkonc¢ernata jkollha rwol importanti fil-hajja pubblika tinqaleb jekk tigi kkonstatata n-natura
mhux veritiera tal-informazzjoni li hija s-suggett tat-talba ghat-tnehhija ta’ referenza. F'ipotezi
bhal din, tabilhaqq, huwa probabbli li jkun jista’ jigi sostnut li fir-realta d-dritt ta’ ghoti ta’
informazzjoni u d-dritt li tigi rcevuta informazzjoni lanqas biss huma rilevanti peress li dawn
tal-ahhar ma jistghux jinkludu d-dritt ta’ tixrid u ta’ access ta’ informazzjoni falza. Anki minghajr
ma tinqata’ l-ghoqda Gordjana tar-relazzjoni bejn id-dritt ghal-liberta tal-espressjoni u
tal-informazzjoni u l-veracita tal-informazzjoni®, iktar sempli¢ciment minn hekk jista’ jigi
osservat li dan id-dritt, fil-valur doppju tieghu, attiv u passiv, meta jirreferi ghal informazzjoni
falza ma jistax madankollu jitgieghed fuq l-istess livell tad-drittijiet fundamentali ghar-rispett
ghall-hajja privata u ghall-protezzjoni tad-data personali. F'dan il-kaz, fil-fatt, japplika kriterju ta’
prevalenza msejjes fuq wiehed mill-valuri fundamentali tal-Unjoni, dak tad-dinjita tal-bniedem.

31. L-Artikolu 2 TUE, li jorbot ukoll mat-tradizzjonijiet kostituzzjonali tal-Istati Membri, ipoggi
r-rispett ghad-dinjita tal-bniedem fil-pozizzjoni ewlenija fil-lista ta’ valuri li fughom hija bbazata
I-Unjoni. Min-naha tieghu, l-Artikolu 1 tal-Karta jghid b’'mod perentorju li “id-dinjita
tal-bniedem hija invjolabbli” u li “ghandha tkun irrispettata u protetta”. F1-“Unjoni ta’ valuri” li hija
1-Unjoni, id-dinjita tal-bniedem ghandha speci ta’ supremazija, u hija 1-fulkru li fuqu hija bbazata
hafna mill-integrazzjoni Ewropea. Jekk id-dinjita tal-bniedem hija invjolabbli u trid tkun dejjem
irrispettata u protetta, minghajr ma jkun previst ebda interess li jiggustifika 1-limitazzjoni taghha,
kif inhu 1-kaz fil-bi¢c¢a 1-kbira tad-drittijiet fundamentali ggarantiti mill-Karta, ebda raguni legali,
lanqas wahda li tirreferi ghall-ezerc¢izzju ta’ dritt fundamentali, ma tista’ tigi invokata biex tigi
ssagrifikata®. Issa, informazzjoni mhux veritiera mhux biss tikser id-dritt fundamentali
ghall-protezzjoni tad-data personali tal-persuna li ghaliha tirreferi din id-data, izda tispi¢¢a wkoll
taffettwa d-dinjita taghha, peress li turi rapprezentazzjoni falza li twassal ghal bidla fl-identita
taghha. Dan huwa spec¢jalment il-kaz fl-ekosistema tal-internet, fejn l-informazzjoni tinxtered
malajr, hija permanenti u, bis-sahha tax-xoghol tal-magni tat-tiftix, tirrizulta fi tfassil ta’ profil
preciz tal-persuna. Fid-dinja tal-bits, it-tixrid ta’ informazzjoni falza dwar persuna huwa sfregju
permanenti tal-identita tieghu, li, illum, hija ddefinita fuq kollox fuq l-internet, u dannu serju
ghad-dinjita tieghu.

32. Madankollu, ninnota li -GDPR innifsu joffri twegiba ¢ara ghad-domanda dwar l-importanza
li ghandha tinghata lill-veracita tad-data personali pprocessata. Fost il-principji applikabbli
ghall-ipprocessar ta’ tali data, elenkati fl-Artikolu 5(1) ta’ dak ir-regolament, hemm, fil-punt (d),

2 Din il-kwistjoni hija ta’ rilevanza partikolari fis-sistema tal-Istati Uniti minhabba l-protezzjoni wiesgha moghtija lid-dritt tal-kelma li
tirrizulta mill-Ewwel Emenda tal-Kostituzzjoni.

% Ara l-ispjegazzjonijiet dwar il-Karta, sub-Artikolu 1 (GU 2007, C-303, p. 17).
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il-princ¢ipju ta’ “precizjoni”, li abbazi tieghu, minn naha, id-data personali trid tkun “preciza u, fejn
mehtieg, tinzamm aggornata” u min-naha l-ohra “d-data personali li ma tkunx ezatta, b’kont
mehud tal-ghanijiet 1i ghalihom tigi pprocessata” trid tithassar jew tigi rrettifikata minghajr
dewmien®. Il-prec¢izjoni tad-data tikkostitwixxi, skont il-Qorti tal-Gustizzja, wahda
mill-“kundizzjonijiet ghal-legalita” tal-ipprocessar tad-data personali®* u ghalhekk hija rilevanti
ghall-finijiet, b'mod partikolari, tal-applikazzjoni tal-Artikolu 17(1)(d) tal-GDPR.

33. Meta l-veracita tal-informazzjoni pprocessata mill-operatur tal-magna tat-tiftix tkun
importanti, bhalma huwa l-kaz fil-kawza principali, il-kwistjoni tal-ibbilancjar tad-drittijiet
fundamentali inkwistjoni tqum f'termini pjuttost partikolari, tal-inqas fil-fazi meta l-veracita jew
il-falsita tal-informazzjoni tkun ghadha ma gietx ikkonstatata. F'din il-fazi, il-kwistjoni ¢entrali
fil-fatt hija li jigi stabbilit min ghandu jaghmel din il-konstatazzjoni u kif.

34. Qabel ma nindirizza din il-kwistjoni, jidhirli li huwa xieraq li naghmel ftit iktar kjarifiki dwar
kif jidher l-att ta’ bbilanc¢jar bejn id-drittijiet fundamentali inkwistjoni fir-rigward tal-attivita
tal-magni tat-tiftix.

d) L-ibbilancjar bejn drittijiet fundamentali fkuntrast mal-possibbiltajiet, il-kompetenzi u
r-responsabbiltajiet tal-operatur tal-magna tat-tiftix

35. Il-modalitajiet tal-ibbilancjar bejn drittijiet fundamentali kunfliggenti li jaqghu fuq l-operatur
ta’ magna tat-tiftix meta jezamina talba ghal tnehhija ta’ referenza huwa necessarjament affettwat
mill-karatteristi¢i tal-kuntest teknologiku li fih jidhol il-kunflitt. It-tensjoni bejn il-liberta
tal-informazzjoni, fl-aspett doppju attiv u passiv taghha, minn naha, u d-drittijiet ghar-rispett
ghall-hajja privata u l-protezzjoni tad-data personali, min-naha l-ohra, jimmanifesta ruhu b’'mod
differenti fid-dinja tal-bits. It-teknologija tal-internet mhux biss taffettwa 1-mod kif jinteragixxu
d-dritt ghall-informazzjoni u d-drittijiet ghar-rispett ghall-hajja privata u l-protezzjoni tad-data
personali izda wkoll kif dawn jigu bbilan¢jati. Huwa ghal din ir-raguni li l-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja dwar id-“dritt li wiehed jintesa” msemmija hawn fuq tirreferi
ghall-“possibbilta” u dwar l-operatur ta’ magna tat-tiftix, ghall-“kompetenzi” tieghu u
ghar-“responsabbiltajiet” tieghu. Dan japplika wkoll jekk it-talba ghal tnehhija ta’ referenza tkun
ibbazata fuq l-allegata falsita tal-informazzjoni fuq il-pagna web li ghaliha tirreferi 1-link li ghaliha
ghandha titnehha r-referenza. L-operatur ta’ magna tat-tiftix ma jistax ikun obbligat li jwettaq
monitoragg generalizzat tal-kontenut ospitat u li jivverifika I-veracita tieghu. Barra minn hekk dan
it-tip ta’ monitoragg ikun estremament difficli. Bl-istess mod, ma hijiex possibbli li l-operatur ta’
magna tat-tiftix jivverifika a posteriori jekk il-kontenut ta’ artiklu ppubblikat fuq pagna web
inkluza fil-lista tar-rizultati ta’ tiftix huwiex veru jew falz, peress li huwa ma ghandux
l-informazzjoni li hemm ghad-dispozizzjoni tal-editur tal-pagna web u ma ghandux is-setghat li
jwettaq tali valutazzjoni.

36. Fl-istess hin, madankollu, ma tistax tigi injorata r-responsabbilta specjali tal-operatur
tal-magna tat-tiftix bhala “gatekeeper” tal-informazzjoni. Peress li dan jaqdi rwol attiv, u mhux
biss wiehed tekniku u newtrali, fit-tixrid tal-informazzjoni fuq l-internet, li fuqu bena 1-mudell
tan-negozju tieghu u li minnu jaghmel il-qligh tieghu, tali operatur irid jaqdi wkoll rwol attiv
fl-eliminazzjoni mir-rizultati tat-tiftix ta’ kontenut li jkun fih data personali falza, sakemm dan

#  Ara wkoll il-premessi 39 u 71 tal-GDPR, kif ukoll 1-Artikoli 16 u 18(1)(a) dwar l-ezerc¢izzju tad-dritt ghar-rettifika u tad-dritt ghal
restrizzjoni tal-ipprocessar, rispettivament.

% Fdan is-sens, ara s-sentenza GC, punt 64, ghalkemm formalment, il-GDPR jiddistingwi 1-“princ¢ipji relatati mal-ipprocessar ta’ data
personali”, elenkati fl-Artikolu 5, mill-kundizzjonijiet tal-“legalita tal-ipprocessar”, enumerati fl-Artikolu 6 ta’ dan ir-regolament.
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ir-rwol jibqa’ fi hdan il-kompetenzi tieghu u l-possibbiltajiet tieghu. F'dan ir-rigward, ninnota li
r-responsabbilta specjali marbuta mal-funzjoni ta’ “gatekeeper” tal-informazzjoni li ghandhom
certi pjattaformi hija enfasizzata mis-sentenza tat-3 ta’ Ottubru 2019, Glawischnig-Piesczek®, li
fiha 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li d-dispozizzjonijiet tad-Direttiva dwar il-kummerc
elettroniku® ma jipprekludux lill-qrati nazzjonali milli jordnaw lil fornitur ta’ servizzi ta’ hosting
inehhi jew jibblokka l-access mhux biss ghal informazzjoni ddikjarata illegali pre¢edentement,
peress li tkun defamatorja, izda wkoll ghal kontenut ekwivalenti, sabiex jigi evitat it-tixrid taghha
minkejja t-tnehhija tal-kontenut originali. L-effettivita tal-protezzjoni tad-drittijiet individwali
fir-rigward tal-modalitajiet ewlenin li permezz taghhom tinxtered l-informazzjoni fuq l-internet
ghalhekk tiggustifika, fil-fehma tal-Qorti tal-Gustizzja, inkluz ghad-detriment tal-interessi
ekonomici tal-pjattaforma, obbligu specifiku ta’ monitoragg (monitoragg generali jkun
inkompatibbli mal-Artikolu 15(1) tad-Direttiva dwar il-kummerc elettroniku) sakemm ma jigix
ikkonstatat piz ecc¢essiv fuq l-intermedjarji. Jagixxu fl-istess direzzjoni l-mizuri li ghandhom
l-ghan 1i jwaqqfu t-tixrid tad-dizinformazzjoni u tad-diskors ta’ mibeghda fuq l-internet® u
t-tendenza tad-dritt tal-Unjoni li jigu imponuti fuq pjattaformi bhal Google, foqsma specifici,
obbligi ta’ kontroll ikbar fir-rigward tal-kontenut li jospitaw*.

e) Is-soluzzjonijiet differenti proposti f'din il-kawza

37. Fdan il-kuntest generali hawn evidenzjat, is-soluzzjonijiet proposti b’'mod partikolari
mill-partijiet fil-kawza principali u mill-qorti tar-rinviju ma jikkonvinc¢unix.

38. Ghall-kuntrarju ta’ dak li jipproponu r-rikorrenti fil-kawza principali, it-tnehhija ta’ referenza
ma tistax issir abbazi tas-sempli¢i talba unilaterali mill-persuna kkoncernata li tafferma, minghajr
provi, li I-kontenut inkwistjoni fih informazzjoni falza, spe¢jalment jekk, kif jidher li huwa I-kaz
ghal dawn ir-rikorrenti, din tkun tikkoncerna persuni li fir-rigward tal-attivita taghhom,
minhabba r-rwol li jokkupaw fis-suq, jezisti bhala principju dritt tal-pubbliku
ghall-informazzjoni. Soluzzjoni bhal din thalli t-tnehhija ta’ referenza ghal kontenut li jirrigwarda
l-persuna kkoncernata fidejn 1-ghazla unilaterali taghha, minghajr il-possibbilta li tigi mistharrga
l-fondatezza tal-allegazzjonijiet li jistghu jiggustifikaw tali tnehhija, u tirrizulta fsagrific¢ju
eccessiv u mhux iggustifikat tad-dritt tal-editur tal-pagna web li jinforma u tad-dritt tal-pubbliku
li jigi informat, minghajr ma jigi rrikonoxxut ir-rwol li ghandhom dawn id-drittijiet fsocjeta
demokratika.

39. Madankollu, lanqas ma hija konvin¢enti s-soluzzjoni proposta minn Google, li, filwaqt li
teskludi kull involviment tal-operatur tal-magna tat-tiftix, timponi fuq il-persuna kkoncernata
obbligu li titlob lill-editur tal-pagna web inehhi l-kontenut allegatament falz. Kieku kellha tigi
segwita soluzzjoni bhal din, l-arma f'idejn dawk li jqisu li nkisru d-drittijiet fundamentali taghhom
ghar-rispett ghall-hajja privata u ghall-protezzjoni tad-data personali tkun tniggez. Jekk l-editur

% C-18/18, EU:C:2019:821.

" Direttiva 2000/31/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-8 ta’ Gupju 2000 dwar certi aspetti legali tas-servizzi minn socjeta ta’
l-informazzjoni, partikolarment il-kummer¢ elettroniku, fis-Suq Intern (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 25, p. 399).

% Nirreferi, b'mod partikolari, ghall-Kodi¢i ta’ Kondotta tal-2016 dwar il-glieda kontra d-diskors ta’ mibeghda online illegali
(https://ec.europa.eu/info/policies/justice-and-fundamental-rights/combatting-discrimination/racism-and-xenophobia/eu-code-
conduct-countering-illegal-hate-speech-online_en) = u  ghall-Kodi¢i ta’  Prattika dwar  id-Dizinformazzjoni  tal-2018
(https://digital-strategy.ec.europa.eu/en/policies/code-practice-disinformation), imfasslin mill-Kummissjoni u approvati
mill-pjattaformi elettronic¢i ewlenin

¥ TJagixxi wkoll fdan is-sens 1-Artikolu 17 tad-Direttiva 2019/790/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-17 ta’ April 2019 dwar
id-drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-Suq Uniku Digitali u li temenda d-Direttivi 96/9/KE u 2001/29/KE (GU 2019, L 130, p. 92) u
l-Artikoli 3 u 5 tar-Regolament (UE) 2021/784 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2021 dwar l-indirizzar
tad-disseminazzjoni ta’ kontenut terroristiku online (GU 2021, L 172, p-79).
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tal-pagna web jirrifjuta li jnehhi l-informazzjoni, din fil-fatt tibqa’ tigi mxerrda permezz tal-magna
tat-tiftix u, jekk verament tkun falza, tkompli tikser id-drittijiet fundamentali tal-persuna
kkoncernata b’'mod li ma huwiex iggustifikat. Ghalhekk, qeghdin fl-ipotezi opposta ghal dik
precedenti fejn il-bilan¢ bejn id-drittijiet fundamentali differenti huwa kompletament favur
id-dritt ghall-informazzjoni b’sagrifi¢¢ju sproporzjonat u ingustifikabbli tad-drittijiet
fundamentali protetti mill-Artikoli 7 u 8 tal-Karta.

40. Fl-ahhar nett, fir-rigward tas-soluzzjoni proposta mill-qorti tar-rinviju, li, fejn possibbli,
tobbliga lill-persuna kkoncernata tressaq ilment kontra l-editur tal-web quddiem l-awtorita
gudizzjarja, din ukoll twassal, fil-fehma tieghi, ghal sagrifi¢¢ju sproporzjonat tad-drittijiet stabbiliti
fl-Artikoli 7 u 8 tal-Karta. Fl-ewwel lok, il-heffa li biha tinxtered l-informazzjoni fuq l-internet u
d-diffikulta tat-tnehhija sussegwenti taghha, jekk jigi kkonstatat li hija falza, huma fkunflitt
mat-termini ta’ zmien tal-proc¢eduri gudizzjarji, anki jekk ikunu b’urgenza, u d-dannu li jirrizulta
fuq il-persuna kkoncernata jista’ sahansitra jkun irreparabbli. Fit-tieni lok, din is-soluzzjoni tista’
tirrizulta li difficilment tista’ tigi implimentata fil-kazijiet kollha li ma humiex infrekwenti
fl-ekosistema tal-internet, fejn ikun hemm ostakoli prattici konsistenti biex jigi mharrek
l-operatur tas-sit web li fih jidher il-kontenut ikkontestat, li jista’ jkun jirrisjedi f'pajjiz terz jew
ikun difficilment identifikabbli. Barra minn hekk, li kieku kellha tigi rikonoxxuta importanza
deciziva ghall-possibbilta li tinbeda procedura kontra l-fornitur tal-kontenut ghall-finijiet
tal-protezzjoni tad-drittijiet tal-persuna kkon¢ernata f'¢irkustanzi bhal dawk fil-kawza principali,
ir-rizultat ikun li l-operatur tal-magna tat-tiftix jinhall mir-responsabbilta, li fiha nnifisha hija
kuntrarja kemm ghar-rikonoxximent tan-natura awtonoma tal-ipprocessar tad-data personali
b’rabta mal-operat ta’ magni tat-tiftix kif ukoll ghall-prin¢ipju, stabbilit mill-Qorti tal-Gustizzja, li
skontu l-persuna kkoncernata trid tkun tista’ tressaq ilment quddiem il-kontrollur ta’ dan
l-ipprocessar bil-ghan li titnehha r-referenza tad-data li tirrigwardaha, irrispettivament
mit-thassir minn qabel ta’ dik id-data mill-individwu li jkun tella’ l-kontenut kontroversjali online
l-ewwel darba. Kif diga kelli I-okkazjoni li nosserva, dan il-prin¢ipju, flimkien mar-rwol rikonoxxut
tal-magni tat-tiftix fit-tixrid tal-kontenut fuq l-internet u konsegwentement fl-amplifikazzjoni
tad-dannu li jirrizulta ghall-individwi mill-pubblikazzjoni online ta’ informazzjoni li
tikkon¢ernahom, huwa fil-fatt kuntrarju ghal kull soluzzjoni li tholl lill-operatur ta’ magna
tat-tiftix mill-obbligu, li huwa imponut fuqu bhala kontrollur li jikkonforma mal-kundizzjonijiet
ta’ legalita tal-ipprocessar li jinkludu l-ezattezza tad-data pprocessata.

41. Fkull wahda mis-soluzzjonijiet ezaminati, il-bilan¢ huwa mxaqleb ghalkollox favur wiehed
mid-drittijiet inkwistjoni, filwaqt li jehtieg li jinstab bilan¢ li jwassal ghall-inqas sagrifi¢cju
possibbli tad-drittijiet fundamentali involuti. Fl-izviluppi sussegwenti ser nispjega kif, fil-fehma
tieghi, ghandu jinstab dan il-bilanc.

f) Is-soluzzjoni proposta u l-“procedural data due process”

42. Fkawza bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, fejn id-dritt ghal tnehhija ta’ referenza
jiddependi essenzjalment fuq il-konstatazzjoni tal-veracita tal-informazzjoni li tidher fil-kontenut
li ghalih titnehha r-referenza u ghalhekk fuq il-prec¢izjoni tad-data personali pprocessata
mill-operatur tal-magna tat-tiftix, l-unika triq possibbli tikkonsisti, fil-fehma tieghi,
fl-identifikazzjoni ta’ “procedural fairness” specifika.

43. Fl-ekosistema tal-internet, stabbilixxew ruhhom “poteri privati” — inkluz minhabba
l-karatteristici teknici tal-mezz u d-dinamika ekonomika li inevitabbilment iwasslu
ghall-koncentrazzjoni tal-poter ekonomiku u soc¢jali fidejn ftit pjattaformi — li jistghu
jikkundizzjonaw b’'mod qawwi l-ezercizzju tad-drittijiet fundamentali, specifikament dawk
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stabbiliti fl-Artikoli 7, 8 u 11 tal-Karta. B'mod partikolari, 1-impatt fuq it-tgawdija effettiva ta’
dawn id-drittijiet fundamentali huwa konsegwenza inevitabbli tar-rwol ta’ “gatekeepers”
tal-informazzjoni li jwettqu whud minn dawn il-pjattaformi. Sabiex tindirizza dan il-fenomenu,
fil-gurisprudenza taghha dwar id-“dritt li wiehed jintesa”, il-Qorti tal-Gustizzja essenzjalment
irrikonoxxiet effett dirett orizzontali ghad-drittijiet fundamentali stabbiliti fl-Artikoli 7 u 8
tal-Karta. Il-pass logiku li jmiss, sabiex dawn id-drittijiet isiru effettivi, huwa li jigu rikonoxxuti
garanziji procedurali suffi¢jenti ghall-individwi privati fil-konfront ta’ pjattaformi elettronici
responsabbli mill-ipprocessar tad-data personali, b’obbligi korrispondenti ghal dawn tal-ahhar,
adattati b’'mod naturali ghall-karatteristi¢ci tal-mezz teknologiku u l-aspetti partikolari
tal-kunflitti bejn id-drittijiet fundamentali li jsehhu fl-ambjent tal-internet. Kif naraha jien,
fid-dinja tal-internet, hija mehtiega xi forma ta’ “procedural data due process” *.

44. Skont il-GDPR, individwu ghandu d-dritt li jitlob li titnehha referenza ghal pagna web li jkun
fiha data dwaru li jqis li ma hijiex vera. L-ezercizzju ta’ dan id-dritt madankollu jimplika, fil-fehma
tieghi, l-oneru li jigu indikati l-elementi li fughom hija bbazata t-talba u li tigi prodotta xi forma ta’
prova tal-falsita tal-kontenut li ghalih tintalab it-tnehhija ta’ referenza, fejn dan ma jkunx
manifestament impossibbli jew eccessivament difficli b’'mod partikolari b’rabta man-natura
tal-informazzjoni kkoncernata*. L-impozizzjoni ta’ tali oneru tidher li hija konsistenti mal-kliem
u mal-istruttura tal-GDPR, fejn id-drittijiet differenti ta’ rettifika, thassir, restrizzjoni
tal-ipprocessar u oggezzjoni moghtija lill-persuna kkoncernata huma suggetti ghal

l-ezistenza tal-kundizzjonijiet rilevanti.

45. Fil-konfront ta’ tali talba ghat-tnehhija ta’ referenza, l-operatur tal-magna tat-tiftix, bis-sahha
tar-rwol li jaqdi fit-tixrid tal-informazzjoni u r-responsabbiltajiet li jidderivaw minnu, huwa
obbligat li jwettaq il-verifiki li jikkonfermaw jew ma jikkonfermawx il-validita tat-talba u li
jaghmlu parti mill-possibbiltajiet konkreti tieghu. Dawn il-verifiki jistghu jsiru fuq id-data
ospitata u li tirreferi ghall-persuna inkwistjoni u ghall-editur tal-pagna web fejn jigi ppubblikat
il-kontenut ikkontestat, data li l-operatur tal-magna tat-tiftix jista’ janalizza malajr bl-uzu
tal-ghodod teknologi¢i ghad-dispozizzjoni tieghu. Barra minn hekk, sa fejn huwa possibbli,
l-operatur tal-magna tat-tiftix ikollu jibda malajr pro¢edura kontradittorja mal-editur tal-pagna
web li inizjalment xerred l-informazzjoni, sabiex dan ikun jista’ jesponi r-ragunijiet insostenn
tal-veracita tad-data personali pprocessata u tal-legalita tal-ipprocessar. Fl-ahhar nett, l-operatur
tal-magna tat-tiftix ghandu jiddeciedi jekk jilgax jew le t-talba ghal tnehhija ta’ referenza filwaqt li
jiddikjara fil-qosor ir-ragunijiet wara d-decizjoni tieghu.

46. Huwa biss fkazijiet fejn ikun hemm dubji konsistenti dwar il-veracita jew il-falsita
tal-informazzjoni inkwistjoni, jew jekk l-effett tal-informazzjoni falza fil-kuntest
tal-pubblikazzjoni inkwistjoni jkun manifestament ftit rilevanti u tali informazzjoni ma tkunx ta’
natura sensittiva li l-operatur ta’ magna tat-tiftix jista’ jirrifjuta t-talba. Il-persuna kkoncernata
tista’ mbaghad tirrikorri ghall-awtorita gudizzjarja, li ghandha s-setgha li twettaq il-verifiki
mehtiega, jew ghall-awtorita supervizorja msemmija fl-Artikolu 51 tal-GDPR, fil-kuntest ta’
Iment kontra d-decizjoni tal-operatur tal-magna tat-tiftix.

“ Ara, fuq dan is-suggett, K. Crawford, J. Schultz, Big Data and Due process: Towards a framework to Redress Predictive Privacy Harms,
Boston College Law Review, 2014, p. 93.

# Fil-kawza mressqa quddiem il-BGH, l-informazzjoni allegatament falza essenzjalment tirrigwarda d-data ekonomika tal-kumpaniji gestiti
mir-rikorrenti. F’dawn i¢-cirkustanzi, huwa difficli li jigi sostnut li r-rikorrenti fil-kawza principali ma jistghux jipproducu tal-inqas xi
forma ta’ prova tal-falsita tad-data fl-artikli kkontestati.
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47. Jekk il-kontenut jikkoncerna persuna li ghandha rwol pubbliku, kif iddefinit hawn fuq, peress
li d-dritt ghall-informazzjoni, bhala principju, ghandu piz ikbar mid-drittijiet stabbiliti
fl-Artikoli 7 u 8 tal-Karta, l-ghazla ta’ tnehhija ta’ referenza trid tkun ibbazata fuq indikazzjonijiet
partikolarment qawwija tal-falsita tal-informazzjoni. Fkazijiet bhal dawn, fejn jibqa’ dubju
ragonevoli dwar il-veracita jew il-falsita tal-informazzjoni, fil-fehma tieghi, it-tnehhija ta’
referenza ghandha tigi eskluza. Fi kwalunkwe kaz, u iktar u iktar meta l-kontenut kontenzjuz
jikkon¢erna persuna bis-sahha tar-rwol li taqdi fil-hajja pubblika, it-tnehhija ta’ referenza ma
tistax issir jekk jigu espressi biss opinjonijiet, anki jekk ikunu ta’ kritika qgawwija u anki jekk ikunu
b’toni animati hafna u mimlija dizrispett, jew ikun satira®. Ir-rettifika ta’ data li ma hijiex vera,
fil-fatt, tikkoncerna informazzjoni dwar data u mhux opinjonijiet, li madankollu tikkontribwixxi
ghall-izvilupp tad-diskors pubbliku fsocjeta demokratika, sakemm dawn ma jaqghux
ghad-diffamazzjoni. Huwa c¢ar, madankollu, li anki fkaz ta’ ¢ahda inizjali tat-talba, l-operatur
tal-magna tat-tiftix ikun obbligat jipprocedi bit-tnehhija ta’ referenza jekk iktar 'il quddiem tigi
kkonstatata b’'mod gudizzjarju l-falsita tal-informazzjoni.

48. Fl-ahhar nett, jekk ic¢-¢irkustanzi tal-kaz jehtiegu hekk sabiex jigi evitat li jsir dannu
irreparabbli lill-persuna kkoncernata, l-operatur tal-magna tat-tiftix jista’ jissospendi
temporanjament ir-referenza®, jew jindika, fir-rizultati tat-tiftixa, li l-veracita ta’ parti
mill-informazzjoni li tidher fil-kontenut li tirreferi ghalih il-link inkwistjoni hija kkontestata*,
minghajr pregudizzju, madankollu, ghad-dritt, qabel kollox, tal-editur tal-pagna web li
jikkontesta tali inizjattiva quddiem l-awtorita gudizzjarja.

49. Is-soluzzjoni proposta, fil-fehma tieghi, tikseb kompozizzjoni bbilancjata tad-drittijiet
differenti involuti filwaqt li tevita l-perikolu li Google tinbidel fi “mhallef tal-verita” jew li ssir xi
tip ta’ ¢ensura privata tal-informazzjoni fuq l-internet. Dan l-ahhar riskju jista’ fa¢ilment isehh
jekk jigu imponuti obbligi generali fuq il-magni tat-tiftix biex ma jospitawx pubblikazzjonijiet li
jkun fihom informazzjoni falza jew obbligi generali li jikkonstataw jekk l-informazzjoni li tkun
is-suggett ta’ talba ghal tnehhija ta’ referenza hijiex falza jew le. F'dan il-kaz, tabilhaqq, sabiex jigu
evitati responsabbiltajiet possibbli, il-magna tat-tiftix tigi mhegga tnehhi r-referenzi ghal kull
kontenut dubjuz, anki fin-nuqqas ta’ elementi li ragonevolment iwassluha tqishom bhala foloz,
b’dannu serju ghal-liberta tal-informazzjoni. Sabiex jigi miggieled dan ir-riskju,
il-proceduralizzazzjoni tal-ezercizzju tad-dritt ghal tnehhija ta’ referenza, li tqieghed oneri
specific¢i fuq il-partijiet kollha involuti, tkun ta’ benefi¢¢ju.

50. Abbazi tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti nissuggerixxi li r-risposta tal-Qorti
tal-Gustizzja ghall-ewwel domanda preliminari tkun li 1-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR ghandu jigi
interpretat fis-sens li, ghall-finijiet tal-ibbilan¢jar bejn id-drittijiet fundamentali kunfliggenti
msemmija fl-Artikoli 7, 8, 11 u 16 tal-Karta li ghandu jsir fil-kuntest tal-ezami ta’ talba
ghat-tnehhija ta’ referenza mressqa quddiem l-operatur ta’ magna tat-tiftix abbazi tal-allegata
falsita tal-informazzjoni li tinsab fil-kontenut referenzjat, il-kwistjoni dwar jekk il-persuna
kkon¢ernata tistax ragonevolment tikseb protezzjoni legali kontra I-fornitur tal-kontenut,
perezempju permezz ta’ ordni, ma tistax tigi invokata b’'mod deciziv. Fil-kuntest ta’ din it-talba,
huwa l-obbligu tal-persuna kkoncernata li tipproduci xi forma ta’ prova tal-falsita tal-kontenut li
ghalih tintalab it-tnehhija ta’ referenza fejn dan ma jkunx manifestament impossibbli jew

# Ara, fost ohrajn, il-Qorti EDB, 25 ta’ Mejju 2021, Milosavlievic vs Is-Serbja (ECLI:CE:ECHR:2021:0525JUD005757414, punt 63).

# Il-possibbilta ta’ restrizzjoni temporanja tal-ipprocessar tad-data hija prevista b’'mod esplicitu fl-Artikolu 18(1)(a) tal-GDPR, fkaz li
l-persuna kkoncernata tikkontesta l-ezattezza tad-data personali u ghall-perjodu li jippermetti li l-kontrollur jivverifika l-ezattezza
tad-data personali.

“  Ara, ghal soluzzjoni bhal din, il-Qorti EDB, 10 ta’ Marzu 2009, Times Newspaper Ltd vs Ir-Renju Unit (Nru 1 u Nru 2)
(ECLI:CE:ECHR:2009:0310JUD000300203).
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eccessivament difficli, b'mod partikolari b’rabta man-natura tal-informazzjoni kkon¢ernata. Huwa
l-operatur tal-magna tat-tiftix li ghandu jwettaq il-verifiki dwar l-allegati inezattezzi tad-data
pprocessata li taqa’ fi hdan il-possibbiltajiet konkreti tieghu, billi jikkuntattja, fejn possibbli,
lill-editur tal-pagna web referenzjata. Jekk ikun mehtieg mic-¢irkustanzi tal-kaz sabiex jigi evitat
li jsir dannu irreparabbli lill-persuna kkoncernata, l-operatur tal-magna tat-tiftix jista’ jissospendi
temporanjament ir-referenza, jew jindika, fir-rizultati tat-tiftixa, 1li l-verac¢ita ta’ parti
mill-informazzjoni li tidher fil-kontenut li ghalih tirreferi I-link inkwistjoni hija kkontestata.

C. Fugq it-tieni domanda preliminari

51. Permezz tat-tieni domanda preliminari, il-BGH essenzjalment tistagsi lill-Qorti tal-Gustizzja
jekk, ghall-finijiet tal-ibbilan¢jar tad-drittijiet u tal-interessi kunfliggenti msemmija
fl-Artikoli 7, 8, 11 u 16 tal-Karta, li ghandu jsir skont l-Artikolu 12(b) u l-punt (a) tal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46 u l-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR, fil-kuntest ta’ talba
ghat-tnehhija ta’ referenza indirizzata lill-operatur ta’ magna tat-tiftix fil-kapacita tieghu bhala
kontrollur, u li tfittex li tikseb it-tnehhija mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet, li ssir
abbazi tal-isem ta’ persuna fizika, ta’ ritratti, murija fil-forma ta’ immagnijiet zghar, li
jirrapprezentaw lil dik il-persuna, ghandux jittiehed inkunsiderazzjoni b'mod determinanti
l-kuntest tal-pubblikazzjoni fuq l-internet li fih originarjament dehru dawn ir-ritratti, kuntest li
l-magna tat-tiftix ma jurix, izda li jirreferi ghalih semplicement permezz ta’ link li tidher fl-istess
waqt ma’ dawn l-immagnijiet zghar. II-BGH tispjega li filwaqt li, meta jitqiesu b’'mod izolat,
ir-ritratti tar-rikorrenti ma jaghtu ebda kontribut ghad-diskors pubbliku, madankollu fil-kuntest
tal-artiklu li fih jidhru, dawn jikkontribwixxu biex iwasslu l-informazzjoni u l-opinjonijiet espressi
fihom.

52. Google tqis li din id-domanda hija ipotetika, minn naha, peress li, ghall-kuntrarju ta’ dak li
johrog mid-decizjoni tar-rinviju, il-kawza prin¢ipali ma tikkonc¢ernax talba ghat-tnehhija ta’
referenza mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet mwettqa abbazi tal-ismijiet
tar-rikorrenti, izda l-projbizzjoni generali tal-vizwalizzazzjoni tal-immagnijiet zghar li
jakkumpanjaw wiehed mill-artikli inkwistjoni u, min-naha l-ohra, peress li r-ritratti inkwistjoni
ma ghadhomx referenzjati minn Google sa minn Settembru 2017 u l-artikli inkwistjoni ilhom li
wagqfu jkunu disponibbli fuq is-sit g-net mit-28 ta’ Gunju 2018. F'dan ir-rigward, ghandu jitfakkar
li skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, hija biss il-qorti nazzjonali li quddiemha
titressaq il-kawza u li ghandha tiehu r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li ghandha
tinghata li ghandha tevalwa, fid-dawl tal-partikolaritajiet tal-kaz, kemm in-necessita ta’ de¢izjoni
preliminari sabiex tkun tista’ taghti d-decizjoni taghha kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija
taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja®. Ir-rifjut tal-Qorti tal-Gustizzja li tidde¢iedi dwar domanda
preliminari maghmula minn qorti nazzjonali huwa possibbli biss jekk ikun jidher b’mod manifest
li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt tal-Unjoni ma jkollha ebda rabta mar-realta effettiva jew
mas-suggett tal-kawza principali, meta l-problema tkun verament ta’ natura purament ipotetika
jew inkella meta 1-Qorti tal-Gustizzja ma jkollhiex punti ta’ fatti u ta’ ligi necessarji sabiex taghti
risposta utli ghad-domandi li jkunu sarulha®. F'din il-kawza, ma johrogx c¢ar mill-fajl
ghad-dispozizzjoni tal-Qorti tal-Gustizzja 1li d-domanda tal-qorti tar-rinviju dwar
l-interpretazzjoni tad-dispozizzjonijiet tad-Direttiva 95/46 u tal-GDPR ma hijiex reali, jew li
l-interpretazzjoni taghha ma ghandha ebda relazzjoni mar-realta attwali jew mas-suggett
tal-kawza princ¢ipali. Fir-rigward, b’'mod partikolari, tal-fatt li la r-ritratti inkwistjoni u lanqas
l-artikli kkontestati ma ghadhom jidhru fuq is-sit g-net, il-qorti tar-rinviju tispjega li hija tadotta

% Ara s-sentenza tal-24 ta’ Frar 2022, Eulex Kosovo (C-283/20, EU:C:2022:126, punt 28 u l-gurisprudenza ccitata).
% Ara s-sentenza tal-24 ta’ Frar 2022, Eulex Kosovo (C-283/20, EU:C:2022:126, punt 29 u l-gurisprudenza ccitata).
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l-prin¢ipju li t-tnehhija ta’ dan il-kontenut hija ta’ natura purament temporanja u li r-rikorrenti
fil-kawza principali jzommu interess li tinghata de¢izjoni dwar it-talba taghhom ghat-tnehhija ta’
referenza. F’¢irkustanzi bhal dawn, fil-fehma tieghi ma jistax ikun hemm dubju dwar ir-realta u
l-utilita tal-interpretazzjoni mitluba.

53. Fir-rigward tal-mertu tad-domanda maghmula mill-BGH, qabel kollox ghandu jigi nnotat li,
kif osservat tajjeb minn Google, japplikaw l-istess regoli ghal tiftix ta’ immagnijiet abbazi tal-isem
permezz ta’ magna tat-tiftix fuq l-internet bhalma japplikaw ghat-tiftix fuq il-web.
Il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja msemmija hawn fugq, fil-paragrafi 11 sa 19 ta’ dawn
il-konkluzjonijiet, ghalhekk tapplika wkoll fil-kaz ta’ talbiet ghal tnehhija ta’ referenza li jirreferu
ghar-rizultati ta’ dan it-tip ta’ tiftix. Il-vizwalizzazzjoni, fdawn ir-rizultati, ta’ ritratti ta’ persuni
l-operatur tal-magna tat-tiftix jassumi r-rwol ta’ “kontrollur” fis-sens tal-Artikolu 2(d)
tad-Direttiva 95/46 u tal-Artikolu 4(7) tal-GDPR rispettivament, u huwa responsabbli, fi hdan
ir-responsabbiltajiet, il-kompetenzi u l-possibbiltajiet tieghu, ghall-osservanza tar-rekwiziti li
jinsabu f'dawk l-atti. Fkaz ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza ghar-rizultati ta’ tiftix permezz
tal-immagnijiet, l-operatur tal-magna tat-tiftix irid jibbilancja d-drittijiet fundamentali differenti
inkwistjoni u jivvaluta jekk jipprevalux id-drittijiet tal-persuna kkoncernata ghar-rispett
ghall-hajja privata u ghall-protezzjoni tad-data jew tal-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni.
Meta jaghmel dan huwa ghandu jqis l-elementi rilevanti kollha*.

54. Fil-fehma tieghi, il-kwistjoni dwar jekk dawn l-elementi ghandhomx jinkludu whkoll
il-kontenut tal-pagna web li fugha jitqieghed ir-ritratt suggett ghat-talba ghal tnehhija tiddependi
fuq l-identifikazzjoni korretta tas-suggett tal-ipprocessar inkwistjoni kif ukoll fuq in-natura ta’ dan
l-ipprocessar. Fil-kawza principali, kif imsemmi iktar ’il fuq, ir-rikorrenti geghdin jitolbu
t-tnehhija ta’ referenza ghal erba’ ritratti li juru lilhom. Madankollu, din it-talba la tikkoncerna
l-informazzjoni li tinsab fit-test tal-artiklu li jidher fuq is-sit web tal-editur fl-istess waqt
mal-imsemmija ritratti, u lanqas ma tikkoncerna dawk ir-ritratti fir-rigward tal-funzjoni
taghhom ta’ appogg viziv u deskrittiv ta’ dak it-test u bhala parti integrali mill-artiklu inkwistjoni.
Ir-referenza permezz ta’ tiftixa fuq il-web ghal-link ghal dan l-artiklu u r-ritratti li hemm fiha
tikkostitwixxi pprocessar separat, b’'ghan separat, li r-rikorrenti joggezzjonaw ghalih permezz ta’
talba separata ghal tnehhija ta’ referenza (li fir-rigward taghha I-BGH ghamlet l-ewwel domanda
preliminari).

tat-tiftix permezz ta’ immagnijiet, fil-forma ta’ immagnijiet zghar, irrispettivament mill-kontenut
li fih ikunu inkluzi, u billi jnehhilhom il-valur potenzjalment informattiv jew deskrittiv li
originarjament kien assenjat lilhom, l-operatur ta’ magna tat-tiftix joffri servizz li fih iwettaq
ipprocessar ta’ data personali li huwa awtonomu u distint kemm minn dak tal-editur tal-pagna
web li minnha jittiehdu r-ritratti kif ukoll minn dak tar-referenzjar ta’ din il-pagna, li ghalih dan
l-operatur huwa responsabbli wkoll. Kif gie osservat tajjeb mill-BGH, minhabba n-natura ta’ dan
l-ipprocessar, fejn parti mill-kontenut mahluq minn terzi, li ghandu awtonomija tieghu nnifsu,
jigi estratt u muri separatament, l-operatur tal-magna tat-tiftix jidher li ma jagixxix bhala
intermedjarju izda pjuttost bhala kreatur tal-kontenut.

¥ Fir-rigward tal-elementi rilevanti ghall-finijiet ta’ dan l-ibbilan¢jar fejn l-imgiba li allegatament tikser id-drittijiet tirrigwarda
l-pubblikazzjoni ta’ ritratti, ara, fost ohrajn, il-Qorti EDB, 7 ta’ Frar 2012, Von Hannover vs Il-Germanja
(ECLI:CE:ECHR:2012:0207JUD004066008, punti 109 sa 113 u l-gurisprudenza ¢citata).
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56. Mill-punti precedenti, fil-fehma tieghi, jirrizulta li fil-kuntest tal-ibbilanc¢jar ta’ drittijiet
fundamentali kunfliggenti li ghandu jsir abbazi tad-dispozizzjonijiet rilevanti tad-Direttiva 95/46 u
tal-GDPR ghall-finijiet tal-ezami ta’ talba ghat-tnehhija ta’ ritratti li juru persuna fizika
mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet imwettqa abbazi tal-isem ta’ dik il-persuna,
ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni biss il-valur informattiv tar-ritratti bhala tali, irrispettivament
mill-kontenut li fih ikunu inkluzi fuq il-pagna web li minnha jittiehdu. Jekk, min-naha l-ohra,
fil-kuntest ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza ghal-link ghal pagna web, tigi kkontestata
l-vizwalizzazzjoni ta’ ritratti fil-kuntest tal-kontenut ta’ dik il-pagna, ikun il-valur informattiv li
dawk ir-ritratti jkollhom f'dak il-kuntest li ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni ghall-finijiet ta’ tali
bbilancjar.

57. L-argumenti mressqa minn Google fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha ma jippermettux,
fil-fehma tieghi, li tigi invalidata din il-konkluzjoni. Filwaqt li huwa veru li f'tiftixa permezz ta’
immagnijiet, 1-immagnijiet zghar jidhru b’link ghall-kontenut tal-pagna web li fugha jinsabu,
xorta jibqa’ I-fatt li jigu vvizwalizzati mill-magna tat-tiftix b'mod kompletament awtonomu,
minghajr rabta mal-kuntest li fih jidhru r-ritratti. Ghall-kuntrarju tal-kaz ta’ tiftixa fuq il-web, li
r-rizultati taghha ma jippermettux l-uzu immedjat tal-kontenut referenzjat, f’tiftixa permezz ta’
immagnijiet, il-vizwalizzazzjoni tal-kontenut grafiku, inkluzi l-immagnijiet zghar ta’ ritratti
ppubblikati fuq l-internet, fih innifsu jikkostitwixxi r-rizultat imfittex mill-utent, irrispettivament
mid-decizjoni sussegwenti tieghu dwar jekk jaccedix jew le 1-pagna web originali. Il-fatt, enfasizzat
mill-qorti tar-rinviju, li tali vizwalizzazzjoni jikkorrispondi ghall-mudell tan-negozju tal-impriza
ta’ Google u li ma huwiex teknikament possibbli li jsir mod iehor ma jqieghedx ukoll inkwistjoni
n-natura awtonoma tal-ipprocessar tad-data li tinvolvi din il-vizwalizzazzjoni.

58. Certament, ma huwiex eskluz li, billi titlob it-tnehhija ta’ ritratti li juru lilha, il-persuna
kkoncernata fir-realta tkun gieghda tfittex li tillimita 1-access, permezz tal-link li takkumpanja
dawn ir-ritratti, ghall-kontenut li fiha huma inkluzi u ghal kwalunkwe informazzjoni
possibbilment ta’ interess pubbliku li tidher fiha. Madankollu, ghandu jigi nnotat fdan ir-rigward
li filwaqt li t-tnehhija ta’ ritratti mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet bla dubju
tirrestringi l-possibbiltajiet ta’ access ghall-kontenut li fih huma inkluzi, dan tal-ahhar
madankollu jibqa’ direttament accessibbli permezz ta’ tiftixa tradizzjonali fuq il-web. Tiftixa bhal
din tippermetti wkoll li jintwera, permezz tal-link referenzjata, il-kontenut kollu, inkluzi r-ritratti,
li, fil-kuntest originali taghhom, jaqdu bis-shih ir-rwol eventwalment assenjat lilhom mill-editur
tal-web li jwasslu u jikkorroboraw l-informazzjoni pprovduta u l-opinjonijiet espressi. Ghalhekk,
fil-kawza principali, anki li kieku t-talba ghat-tnehhija tar-referenza ghall-artikli inkwistjoni
kellha tigi michuda, fid-dawl tal-prevalenza tal-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni fuq
id-drittijiet tar-rikorrenti ghar-rispett ghall-hajja privata taghhom u ghall-protezzjoni tad-data
personali taghhom, l-ilqugh possibbli tat-talba ghat-tnehhija tar-ritratti li juru lilhom ma
jirrestringix b’'mod eccessiv jew mhux iggustifikat din il-liberta jekk, kif tafferma 1-BGH, dawn
ir-ritratti ftit ghandhom valur informattiv meta jittiehdu barra mill-kuntest li fih huma inkluzi.

59. Fid-dawl tal-kjarifiki fil-paragrafu precedenti, il-konkluzjoni li wasalt ghaliha fil-punt 56 ta’
dawn il-konkluzjonijiet, mhux talli ma taghtix protezzjoni kwazi assoluta lid-dritt ghall-immagni
personali, izda tirrikonoxxi li dan id-dritt ghandu d-dimensjonijiet proprji tieghu fost dawk li
relatati mal-personalita. L-immagni ta’ individwu fil-fatt hija wahda mill-attributi prin¢ipali
tal-personalita tieghu peress li tesprimi l-originalita tieghu u tippermetti li dan jigi distint minn
ohrajn. Id-dritt ta’ persuna ghall-protezzjoni tal-immagni taghha jikkostitwixxi wahda
mill-kundizzjonijiet ghas-sodisfazzjon personali u jassumi li I-persuna ghandha kontroll fuq
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l-immagni taghha u, b’mod partikolari, fuq il-possibbilta li tirrifjuta t-tixrid taghha®. Minn dan
isegwi li, filwaqt li I-liberta tal-espressjoni u tal-informazzjoni bla dubju tinkludi I-pubblikazzjoni
ta’ ritratti®, il-protezzjoni tad-dritt tal-persuna ghall-privatezza fdan il-kuntest jassumi
importanza partikolari, minhabba l-kapacita tar-ritratti li jwasslu informazzjoni partikolarment
personali, jekk mhux intima, dwar individwu jew dwar il-familja tieghu®.

60. Abbazi tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti nissuggerixxi li r-risposta tal-Qorti
tal-Gustizzja ghat-tieni domanda preliminari tkun li 1-Artikolu 12(b) u l-punt (a) tal-ewwel
paragrafu tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46 u l-Artikolu 17(3)(a) tal-GDPR ghandhom jigu
interpretati fis-sens li, ghall-finijiet tal-ibbilancjar tad-drittijiet fundamentali kunfliggenti previsti
fl-Artikoli 7, 8, 11 u 16 tal-Karta, li ghandu jsir fil-kuntest ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza
indirizzata lill-operatur ta’ magna tat-tiftix u intiza sabiex tinkiseb it-tnehhija ta’ ritratti,
ivvizwalizzati bhala immagnijiet zghar, mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet, imwettqa
abbazi tal-isem ta’ persuna fizika, li juru lil dik il-persuna, ma ghandux jiehu inkunsiderazzjoni
l-kuntest tal-pubblikazzjoni fuq l-internet li fih originarjament dehru dawn ir-ritratti.

V. Konkluzjoni

61. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha precedenti nissuggerixxi li 1-Qorti tal-Gustizzja
twiegeb kif gej ghad-domandi preliminari maghmula mill-BGH:

“1) L-Artikolu 17(3)(a) tar-Regolament 2016/679 ghandu jigi interpretat fis-sens li, ghall-finijiet
tal-ibbilancjar bejn id-drittijiet fundamentali kunfliggenti msemmija fl-Artikoli 7, 8, 11 u 16
tal-Karta 1li ghandu jsir fil-kuntest tal-ezami ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza mressqa
quddiem l-operatur ta’ magna tat-tiftix abbazi tal-allegata falsita tal-informazzjoni li tinsab
fil-kontenut referenzjat, il-kwistjoni dwar jekk il-persuna kkoncernata tistax ragonevolment
tikseb protezzjoni legali kontra l-fornitur tal-kontenut, perezempju permezz ta’ ordni, ma
tistax tigi invokata b’'mod deciziv. Fil-kuntest ta’ din it-talba, huwa l-obbligu tal-persuna
kkoncernata li tipproduci xi forma ta’ prova tal-falsita tal-kontenut li ghalih tintalab
it-tnehhija ta’ referenza fejn dan ma jkunx manifestament impossibbli jew eccessivament
difficli, b’'mod partikolari b’rabta man-natura tal-informazzjoni kkoncernata. Huwa
l-operatur tal-magna tat-tiftix li ghandu jwettaq il-verifiki dwar l-allegati inezattezzi tad-data
pprocessata li taga’ fi hdan il-possibbiltajiet konkreti tieghu, billi jikkuntattja, fejn possibbli,
lill-editur tal-pagna web referenzjata. Jekk ikun mehtieg mic-c¢irkustanzi tal-kaz sabiex jigi
evitat li jsir dannu irreparabbli lill-persuna kkoncernata, l-operatur tal-magna tat-tiftix jista’
jissospendi temporanjament ir-referenza, jew jindika, fir-rizultati tat-tiftixa, li l-veracita ta’
parti mill-informazzjoni li tidher fil-kontenut li ghalih tirreferi l-link inkwistjoni hija
kkontestata.

2) L-Artikolu 12(b) u l-punt (a) tal-ewwel paragrafu tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 95/46 u
I-Artikolu 17(3)(a) tar-Regolament 2016/679 ghandhom jigu interpretati fis-sens li,
ghall-finijiet tal-ibbilan¢jar tad-drittijiet fundamentali kunfliggenti previsti fl-Artikoli 7, 8, 11
u 16 tal-Karta, li ghandu jsir fil-kuntest ta’ talba ghat-tnehhija ta’ referenza indirizzata
lill-operatur ta’ magna tat-tiftix u intiza sabiex tinkiseb it-tnehhija ta’ ritratti, ivvizwalizzati

% Qorti EDB, 7 ta’ Frar 2012, Von Hannover vs Il—Germanja (ECLI:CE:ECHR:2012:0207JUD004066008, punt 96).

# Qorti EDB, 14 ta’ Dicembru 2006, Verlagsgruppe vs L-Awstrija, (ECLL:CE:ECHR:2006:1214JUD001052002, punti 29 u 40 u
l-gurisprudenza c¢itata).

% Qorti EDB, 7 ta’ Frar 2012, Von Hannover vs Il-Germanja (ECLI:CE:ECHR:2012:0207JUD004066008, il-punt 103 u l-gurisprudenza
ccitata).
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bhala immagnijiet zghar, mir-rizultati ta’ tiftixa permezz ta’ immagnijiet, imwettqa abbazi
tal-isem ta’ persuna fizika, li juru lil dik il-persuna, ma ghandux jiehu inkunsiderazzjoni
l-kuntest tal-pubblikazzjoni fuq l-internet li fih originarjament dehru dawn ir-ritratti.
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