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W Gabra tal-gurisprudenza

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RICHARD DE LA TOUR
ipprezentati fit-22 ta’ April 2021

Kawza C-30/20

RH
Vs
AB Volvo,
Volvo Group Trucks Central Europe GmbH,
Volvo Lastvagnar AB,
Volvo Group Espaiia SA

(talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Madrid (il-Qorti
Kummer¢jali Nru 2 ta’ Madrid, Spanja))

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Regolament
(UE) Nru 1215/2012 — Gurisdizzjonijiet spe¢jali — Il-punt 2 tal-Artikolu 7 — Gurisdizzjoni
f'materji ta’ delitt jew kwazi-delitt — Post fejn sehh il-fatt dannuz — Post tal-materjalizzazzjoni
tad-dannu — Talba ghall-kumpens ghad-dannu kkawzat minn akkordju ddikjarat li jikser
l-Artikolu 101 TFUE u I-Artikolu 53 tal-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea —
Dezinjazzjoni diretta tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni — Post tal-akkwist tal-beni — Post
tas-sede — Possibbilta ghall-Istati Membiri li jistabbilixxu kon¢entrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet”

I. Introduzzjoni

1. It-talba ghal dec¢izjoni preliminari mressqa mill-Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Madrid
(il-Qorti Kummerc¢jali Nru 2 ta’ Madrid, Spanja) tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-punt 2
tal-Artikolu 7 tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
12 ta’ Dicembru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali®

2. Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ azzjoni mibdija minn RH, li hija stabbilita fCordoba
(Spanja), ghall-kumpens ghad-dannu kkawzat lilha minn ksur tal-Artikolu 101 TFUE u
tal-Artikolu 53 tal-Ftehim dwar iz-Zona Ekonomika Ewropea tat-2 ta’ Mejju 1992%, kontra erba’
kumpaniji tal-grupp Volvo, li s-sede ta’ tlieta minnhom jinsabu fi Stati Membri ohrajn barra
r-Renju ta’ Spanja.

! Lingwa originali: il-Franciz.
> GU2012,L 351, p. 1.
3 GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 11, Vol. 52, p. 3, iktar ’il quddiem il-“Ftehim ZEE”.
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3. 1I-Qorti tal-Gustizzja hija adita sabiex tispecifika jekk il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012 jiddezinjax direttament il-qorti li ghandha gurisdizzjoni, minghajr riferiment
ghar-regoli interni tal-Istati Membri.

4. Ghalkemm jidher li r-risposta ghal din id-domanda tista’ tigi dedotta minn certi decizjonijiet
tal-Qorti tal-Gustizzja u, b’mod iktar partikolari, minn dawk l-iktar recenti f'materji ta’ delitt jew
kwazi-delitt, jidher, b’mod partikolari fid-dawl tad-dubji espressi mill-qorti tar-rinviju, li hija
ghandha tigi kkompletata fir-rigward ta’ tliet punti ohra marbuta mill-qrib.

5. Fil-fatt, l-ghanijiet ta’ certezza legali u ta’ effikac¢ja fil-kontenzjuz kumpless tal-kumpens
ghad-danni kkawzati minn prattiki antikompetittivi jiggustifikaw li 1-qrati nazzjonali jinghataw
Kjarifiki utli rigward id-dezinjazzjoni tal-qorti li ghandha l-gurisdizzjoni territorjali u rigward
il-koezistenza ta’ diversi punti ta’ konnessjoni kkunsidrati fid-decizjonijiet tal-Qorti tal-Gustizzja.
II-kwistjoni tal-liberta tal-Istati Membri li jikkon¢entraw it-trattament ta’ dan il-kontenzjuz
quddiem qrati specjalizzati, imqajma minn uhud minnhom fl-osservazzjonijiet bil-miktub
taghhom, ghandha wkoll tigi ezaminata f'dan il-kaz.

6. Ghaldagstant ser nispjega r-ragunijiet li jwassluni sabiex ingis, essenzjalment:

— li I-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 jiddetermina kemm il-gurisdizzjoni
internazzjonali kif ukoll il-gurisdizzjoni interna tal-qorti adita;

— li, fic-¢irkustanzi tal-kawza principali, il-qorti li ghandha gurisdizzjoni territorjali hija dik
tal-post tal-akkwist tal-beni inkwistjoni, u

— lil-Istati Membri ghandhom il-possibbilta, fil-kuntest tal-organizzazzjoni gudizzjarja taghhom,
li jaghzlu li jikkon¢entraw it-trattament tat-tilwim relatat ma’ prattiki antikompetittivi
quddiem certi grati specjalizzati, bla hsara ghall-osservanza tal-princ¢ipji ta’ ekwivalenza u ta’
effettivita.

II. Ir-Regolament Nru 1215/2012
7. Il-premessi 15, 16 u 34 tar-Regolament Nru 1215/2012 huma fformulati kif gej:

“(15) Ir-regoli ta’ gurisdizzjoni ghandhom ikunu prevedibbli hafna u stabbiliti fuq il-principju li
l-gurisdizzjoni hija generalment ibbazata fuq id-domicilju tal-konvenut. Il-gurisdizzjoni
ghandha dejjem tkun disponibbli fuq il-bazi ta’ din ir-raguni hlief ghal ftit sitwazzjonijiet
definiti sewwa li fihom is-suggett tat-tilwima jew ta’ awtonomija tal-partijiet ikunu jehtiegu
fattur ta’ konnessjoni differenti. Id-domicilju ta’ persuna guridika ghandu jigi definit
b’awtonomija u b’hekk jaghmel ir-regoli komuni aktar trasparenti u jevita kunflitti ta’
gurisdizzjoni.

(16) Barra d-domicilju tal-konvenut, ghandu jkun hemm ragunijiet alternattivi ta’ gurisdizzjoni
bbazati fuq konnessjoni mill-qrib bejn il-qorti u l-azzjoni jew sabiex tkun iffacilitata
l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja. L-ezistenza ta’ rabta mill-qrib ghandha tizgura
¢-Certezza legali u tevita l-possibbilta li I-konvenut jigi mharrek fqorti ta’ Stat Membru li dan
il-konvenut ma setax ragonevolment jipprevedi. Dan hu importanti b’'mod partikolari
fir-rigward ta’ tilwim li jirrizulta minn obbligi mhux kuntrattwali li jirrizultaw minn ksur
tal-privatezza u tad-drittijiet relatati mal-personalita, inkluza l-malafama.
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[...]

(34) Ghandha tigi zgurata l-kontinwita bejn il-Konvenzjoni [tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar
il-gurisdizzjoni u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji civili u kummer¢jali*, kif emendata
bil-konvenzjonijiet successivi dwar l-adezjoni tal-Istati Membri 1l-godda ghal din
il-konvenzjoni®], ir-Regolament (KE) Nru 44/2001 [tal-Kunsill tat-22 ta’ Dicembru 2000
dwar gurisdizzjoni u rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji civili u
kummer¢jali®,] u dan ir-Regolament, u ghal dan il-ghan ghandhom jitfasslu dispozizzjonijiet
tranzitorji. L-istess htiega ghal kontinwita tapplika ghall-interpretazzjoni mill-Qorti
tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea [ta’ din il-]Konvenzjoni [...] u r-Regolamenti li
jissostitwixxieha.”

8. Fil-Kapitolu I tar-Regolament Nru 1215/2012, intitolat “Kamp ta’ Applikazzjoni u
Definizzjonijiet”, I-Artikolu 1(1), jipprevedi:

“Dan ir-Regolament ghandu japplika fi kwistjonijiet ¢ivili u kummercjali independentament
min-natura tal-qorti jew tat-tribunal [...]”

9. II-Kapitolu II ta’ dan ir-regolament, intitolat “Gurisdizzjoni”, jinkludi fit-Taqgsima 1 tieghu dwar
id-“[d]ispozizzjonijiet generali”, 1-Artikoli 4 sa 6.

10. L-Artikolu 4(1) tal-imsemmi regolament jipprovdi:

“Soggetti ghal dan ir-Regolament, persuni b’domicilju fi Stat Membru ghandhom, independentament
min-nazzjonalita taghhom, jitressqu quddiem il-qrati ta’ dak I-Istat Membru.”

11. Skont I-Artikolu 5(1) tar-Regolament Nru 1215/2012:

“Persuni domiciljati fi Stat Membru jistghu jitressqu quddiem il-qrati ta’ Stat Membru iehor biss
bis-sahha tar-regoli mnizzla fit-Taqgsimiet 2 sa 7 ta’ dan il-Kapitolu.”

12. It-Tagsima 2 tal-imsemmi kapitolu, intitolata “Gurisdizzjoni spe¢jali”, tinkludi 1-Artikoli 7
sa 9.

13. Il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 huwa fformulat kif gej:
“Persuna domiciljata fi Stat Membru tista’ tigi mharrka fi Stat Membru iehor:

[...]

(2) fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ tort, delitt jew kwazi delitt, fil-qrati tal-post fejn
l-avveniment dannuz jkun twettaq jew jista’ jitwettaq.”

+ GU1972,L 299, p. 32.
Iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Brussell”.
s GU2001,L12,p. 1.
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14. L-Artikolu 26 tal-imsemmi regolament, li jidher fit-Tagsima 7 tal-Kapitolu II, intitolata
“Proroga tal-gurisdizzjoni”, jipprevedi fil-paragrafu 1 tieghu:

“Apparti mill-gurisdizzjoni li tohrog minn dispozizzjonijiet ohra ta’ dan ir-Regolament, qorti ta’ Stat
Membru fejn il-konvenut ikun deher ghandha jkollha 1-gurisdizzjoni. Din ir-regola m’ghandhiex
tapplika meta d-dehra kienet saret biex tkun ikkontestata 1-gurisdizzjoni, jew meta qorti ohra jkollha
gurisdizzjoni eskluziva bis-sahha tal-Artikolu 24.”

III. Il-fatti tat-tilwima fil-kawza principali u d-domanda preliminari

15. Kif jirrizulta mill-pro¢ess li ghandha quddiemha 1-Qorti tal-Gustizzja, RH, stabbilita
f'Cordoba, akkwistat hames trakkijiet ghall-attivita taghha ta’ trasport bit-triq, bejn is-sena 2004 u
s-sena 2009, minghand koncessjonarju ta’ Volvo Group Espafa SA. Il-proprjeta ta’ wiehed
mit-trakkijiet giet ittrasferita lil RH fl-2008, wara li kienet is-suggett ta’ kuntratt ta’ leasing.

16. Fid-19 ta’ Lulju 2016, il-Kummissjoni Ewropea adottat id-Decizjoni 1i tirrigwarda
procediment skont I-Artikolu 101 [TFUE] u l-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE (II-Kaz AT.39824 —
Trakkijiet) [C(2016) 4673 final] li sommarju taghha gie ppubblikat f1l-Gurnal Ufficjali tal-Unjoni
Ewropea tas-6 ta’ April 20177.

17. Permezz ta’ din id-decizjoni, il-Kummissjoni ddikjarat 1-ezistenza ta’ akkordju bejn hmistax-il
manifattur ta’ trakkijiet, fosthom AB Volvo, Volvo Lastvagnar AB u Volvo Group Trucks Central
Europe GmbH bejn is-17 ta’ Jannar 1997 u t-18 ta’ Jannar 2011, f'dak li jirrigwarda zewg kategoriji
ta’ prodotti, jigifieri t-trakkijiet li jiznu bejn 6 tunnellati u 16-il tunnellata (trakkijiet medji) u
t-trakkijiet li jiznu iktar minn 16-il tunnellata (trakkijiet tqal), kemm jekk ikunu trakkijiet
bil-kontejner kif ukoll jekk ikunu tal-irmonk.

18. Skont l-imsemmija decizjoni®, “[i]l-ksur kien jikkonsisti farrangamenti kolluzivi dwar
ipprezzar u zidiet fil-prezzijiet grossi fiz-[Zona Ekonomika Ewropea, iktar ’il quddiem iz-"ZEE’]
ghat-trakkijiet; u t-twaqgqit tal-kostijiet ghall-introduzzjonijiet ta’ teknologiji tal-emissjonijiet ghal
trakkijiet medji u tqal mehtiega ghall-istandards EURO 3 sa 6, u kif dawn il-kostijiet intirtu.
II-kwartieri generali tad-destinatarji kienu direttament involuti fid-diskussjoni dwar il-prezzijiet,
iz-zidiet fil-prezz u l-introduzzjoni ta’ standards ta’ emissjonijiet godda sal-2004. Sa mill-inqas
Awwissu 2002 ’1 hemm, id-diskussjonijiet saru permezz ta’ sussidjarji Germanizi li, min inqas u
min iktar, kienu jirrappurtaw lill-Kwartieri Generali taghhom. Dan l-iskambju kien isir kemm fuq
livell multilaterali kif ukoll dak bilaterali. Dawn l-arrangamenti kolluzivi kienu jinkludu ftehimiet
u/jew prattici miftiehma dwar l-ipprezzar u zidiet fil-prezzijiet grossi sabiex il-prezzijiet grossi
fiz-ZEE jigu allinjati, u t-twaqqit u l-wirt tal-kostijiet ghall-introduzzjoni ta’ teknologiji
tal-emissjonijiet mehtiega mill-istandards EURO 3 sa 6. Il-ksur kopra z-ZEE kollha, u dam
ghaddej mis-17 ta’ Jannar 1997 sat-18 ta’ Jannar 2011.”

19. Ghaldagstant, il-Kummissjoni imponiet multi fuq l-entitajiet partecipanti kollha, inkluz fuq
Volvo, Volvo Lastvagnar u Volvo Group Trucks Central Europe, bl-eccezzjoni ta’ entita li nghatat
l-immunita®.

7 GU 2017, C 108, p. 6, iktar 'il quddiem id-“decizjoni dwar il-kartell tat-trakkijiet”.
8  Punti9sall.

° Ara l-punt 15 tad-decizjoni dwar il-kartell tat-trakkijiet. Skont l-indikazzjonijiet ipprovduti mill-Kummissjoni, f1-2019
(https://ec.europa.eu/competition/cartels/statistics/statistics.pdf, p. 3), l-ammont totali ta’ dawn il-multi kien l-oghla fost dawk
stabbiliti sa mis-sena 1969.

4 ECLL:EU:C:2021:322



KoNkLUZJONIIET RICHARD DE LA Tour — Kawza C-30/20
VoLvo ET

20. RH hadet azzjoni legali kontra Volvo, Volvo Lastvagnar u Volvo Group Trucks Central
Europe, kif ukoll kontra s-sussidjarja Spanjola ta’ dawn il-kumpanniji omm, Volvo Group Espana
(iktar ’il quddiem il-“kumpanniji Volvo”).

21. Dawn ikkontestaw biss il-gurisdizzjoni internazzjonali® tal-qorti tar-rinviju. Huma invokaw
il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 u l-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
li minnha jirrizulta li 1-kriterju ta’ gurisdizzjoni stabbilit fih, jigifieri il-“post fejn l-avveniment
dannuz jkun twettaq jew jista’ jitwettaq”, huwa kuncett tad-dritt tal-Unjoni u li dan huwa l-post
tal-avveniment kawzali, fdan il-kaz, il-post fejn gie konkluz 1-akkordju dwar it-trakkijiet. Dan ma
jistax jigi assimilat mal-post tad-domicilju tar-rikorrenti u jinsab barra minn Spanja, fi Stati
Membri ohrajn.

22. Il-qorti tar-rinviju tinnota li, skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja,
il-gurisdizzjoni internazzjonali ta’ qorti Spanjola tista’ tkun iggustifikata fid-dawl tal-post fejn sehh
id-dannu. Hija tfakkar li dan il-post huwa dak tal-post tas-sede tal-persuna leza, skont is-sentenza
tal-21 ta’ Mejju 2015, CDC Hydrogen Peroxide. Hija zzid li, fis-sentenza tad-29 ta’ Lulju 2019,
Tibor-Trans', li kienet tirrigwarda rikors ipprezentat fl-Ungerija kontra membru iehor tal-istess
akkordju u li b’suggett identiku ghal dak ipprezentat minn RH, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet i,
“meta s-suq affettwat mill-agir antikompetittiv ikun jinsab fl-Istat Membru li fit-territorju tieghu
jkun allegatament sehh id-dannu allegat, ghandu jigi kkunsidrat li I-post fejn ikun immaterjalizza
ruhu d-dannu, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012, huwa f'dan I-Istat Membru” 2.

23. Il-qorti tar-rinviju tesprimi dubji dwar jekk din il-gurisprudenza tirreferix ghall-gurisdizzjoni
internazzjonali tal-qrati tal-Istat Membru li fih sehh id-dannu jew jekk tistabbilixxix ukoll
direttament il-gurisdizzjoni territorjali interna fi hdan dan I-Istat Membru.

24. Hija tispecifika li, skont il-gurisprudenza stabbilita tat-Tribunal Supremo (il-Qorti Suprema,
Spanja)', ir-regola stabbilita fil-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 ma
tirregolax il-gurisdizzjoni territorjali interna. Ghalhekk, fl-assenza ta’ regola nazzjonali specifika
biex tigi ddeterminata l-gurisdizzjoni territorjali ta’ qorti fazzjonijiet tad-dritt privat dwar
il-kompetizzjoni, ir-regoli ta’ gurisdizzjoni xierqa huma dawk li huma applikabbli fmaterji ta’
kompetizzjoni ingusta, previsti fil-punt 12 tal-Artikolu 52(1) tal-Ligi dwar il-Proc¢edura
Civili 1/2000. Ghaldagstant, il-qorti li ghandha gurisdizzjoni hija dik tal-post fejn sehh id-dannu,
jigifieri dak tal-akkwist tal-vettura jew tal-iffirmar tal-kuntratt ta’ leasing.

25. Il-qorti tar-rinviju tqis li l-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 jista’ jigi
interpretat fl-istess sens bhal dak adottat mill-Qorti tal-Gustizzja fil-gurisprudenza taghha dwar
il-gurisdizzjoni f'materji kuntrattwali. Fis-sentenzi tat-3 ta’ Mejju 2007, Color Drack®, u tad-

' 1Il-qorti tar-rinviju enfasizzat li I-konvenuti ma kkontestawx il-gurisdizzjoni territorjali taghha, u ghalhekk ghandhom jitgiesu li ghamlu
ghazla tacita tal-qorti favuriha skont 1-Artikolu 56 tal-Ley de Enjuiciamiento Civil 1/2000 (il-Ligi dwar il-Pro¢edura Civili 1/2000) tas-
7 ta’ Jannar 2000 (BOE Nru 7, 8 ta’ Jannar 2000, p. 575).

1 C-352/13, iktar ’il quddiem is-“sentenza CDC Hydrogen Peroxide”, EU:C:2015:335, punti 52 u 53.

2 C-451/18, iktar ’il quddiem is-“sentenza Tibor-Trans”, EU:C:2019:635.

3 Sentenza Tibor-Trans (punt 33).

4 l-qorti tar-rinviju ti¢cita d-digriet tat-Tribunal Supremo, Sala de lo Civil (il-Qorti Suprema, Awla Civili, Spanja) tas-26 ta’ Frar 2019,
Nru 262/2018, u decizjonijiet identici recenti, b’mod partikolari dawk tat-8 u tal-15 ta’ Ottubru 2019. Il-Gvern Spanjol ji¢cita wkoll din
id-Decizjoni Nru 262/2018, izda wkoll decizjonijiet ohrajn tal-istess qorti, jigifieri d-decizjonijiet tas-7 ta’ Mejju 2019, Nru 16/2019, tad-
9 ta’ Lulju 2019, Nru 100/2019, u tal-4 ta’ Frar 2020, Nru 266/2019.

5 (C-386/05, EU:C:2007:262.
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9 ta’ Lulju 2009, Rehder, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li 1-Artikolu 5(1)(b) tar-Regolament
Nru 44/2001 jiddezinja direttament il-qorti li ghandha gurisdizzjoni minghajr riferiment
ghar-regoli interni tal-Istati Membri. Jekk dan huwa 1-kaz, il-qorti li ghandha gurisdizzjoni hija dik
tas-sede tal-vittma tal-akkordju.

26. F’dawn i¢-cirkustanzi, il-Juzgado de lo Mercantil n° 2 de Madrid (il-Qorti Kummer¢jali Nru 2
ta’ Madrid) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel id-domanda preliminari li gejja
lill-Qorti tal-Gustizzja:

“L-Artikolu 7(2) tar-Regolament [Nru 1215/2012], inkwantu jistabbilixxi li persuna ddomiciljata fi
Stat Membru tista’ tigi mharrka fi Stat Membru iehor: ‘[...] fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu
ma’ tort, delitt jew kwazi delitt, fil-qrati tal-post fejn l-avveniment dannuz jkun twettaq jew jista’
jitwettaq’, ghandu jigi interpretat fis-sens li dan jistabbilixxi biss il-gurisdizzjoni internazzjonali
tal-korpi gudizzjarji tal-Istat Membru li fih jinsab l-imsemmi post, b’'mod li sabiex tigi
ddeterminata l-qorti nazzjonali li territorjalment ikollha gurisdizzjoni fi hdan dan l-Istat ghandu
jsir riferiment ghar-regoli pro¢edurali nazzjonali, jew ghandu jigi interpretat bhala regola mhallta
li, ghaldagstant, tiddetermina direttament kemm il-gurisdizzjoni internazzjonali kif ukoll
il-gurisdizzjoni territorjali nazzjonali, minghajr il-htiega li jsiru riferimenti ghal-legizlazzjoni
nazzjonali?”

27. Il-kumpanniji Volvo, il-Gvern Spanjol, Franciz u dak Olandiz kif ukoll il-Kummissjoni,
ipprezentaw osservazzjonijiet bil-miktub lill-Qorti tal-Gustizzja.

28. Is-seduta tas-sottomissjonijiet orali, li inizjalment kellha ssir fis-17 ta’ Dicembru 2020, giet
annullata minhabba I-krizi tas-sahha u I-mistogsija li kienet saret ghal twegiba orali giet mibdula
f'mistogsija ghal twegiba bil-miktub u maghha gew mizjuda mistogsijiet ohrajn. Il-kumpanniji
Volvo kif ukoll il-Gvern Spanjol u l-Kummissjoni wiegbu ghal dawn il-mistogsijiet fit-termini
imposti.

IV. Analizi

A. Fuq l-ammissibbilta

29. Il-kumpanniji Volvo jsostnu li t-talba hija inammissibbli ghar-raguni li r-risposta
ghad-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju hija ¢ara.

30. Skont gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, fil-kuntest tal-kooperazzjoni bejn din
tal-ahhar u l-qrati nazzjonali stabbilita fl-Artikolu 267 TFUE, l-ewwel, hija biss il-qorti nazzjonali
li quddiembha titressaq il-kawza u li ghandha tassumi r-responsabbilta tad-decizjoni gudizzjarja li
ghandha tinghata, li ghandha tevalwa, fid-dawl tac-cirkustanzi partikolari tal-kawza, kemm
in-necessita ta’ decizjoni preliminari sabiex tkun f'pozizzjoni li taghti d-de¢izjoni taghha kif ukoll
ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja. Ghaldagstant, ladarba d-domandi
maghmula jirrigwardaw l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija,
fil-principju, mehtiega li tiddeciedi. It-tieni, id-domandi dwar l-interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni maghmula mill-qorti nazzjonali fil-kuntest legizlattiv u fattwali li hija tiddefinixxi taht

e C-204/08, EU:C:2009:439.
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ir-responsabbilta taghha, u li ma huwiex il-kompitu tal-Qorti tal-Gustizzja li tivverifika I-ezattezza
tieghu, igawdu minn prezunzjoni ta’ rilevanza, sakemm ma jkollhom l-ebda rabta mal-kawza
principali’.

31. F'dan il-kaz, il-qorti tar-rinviju spjegat precizament ir-ragunijiet ghad-dubju li ghandha
rigward il-gurisdizzjoni territorjali taghha, li ggustifika t-talba taghha ghal decizjoni preliminari.
Dawn huma bbazati fuq I-assenza ta’ dec¢izjoni espressa tal-Qorti tal-Gustizzja f'materji ta’ delitt
jew kwazi-delitt dwar il-portata ta-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, u fuq
il-gurisprudenza stabbilita tat-Tribunal Supremo (il-Qorti Suprema), li tghid li din
id-dispozizzjoni ma teskludix l-applikazzjoni tar-regoli interni ta’ gurisdizzjoni.

32. Fdawn i¢-¢irkustanzi, id-domanda maghmula mill-qorti tar-rinviju hija, fil-fehma tieghi,
ammissibbli.

B. Fuq il-mertu

33. Permezz tad-domanda taghha, il-qorti tar-rinviju tistagsi jekk il-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandux jigi interpretat fis-sens li jiddetermina, f'materji ta’
delitt jew kwazi-delitt, mhux biss il-gurisdizzjoni internazzjonali tal-qrati tal-Istat Membru li fih
jinsab il-fattur ta’ konnessjoni previst minn din id-dispozizzjoni, izda wkoll il-gurisdizzjoni
territorjali tal-qrati ta’ dan l-Istat.

1. Osservazzjonijiet preliminari

34. Insostenn tat-talba taghha ghal decizjoni preliminari, il-qorti tar-rinviju gustament fakkret li,
fkuntest fattwali identiku ghal dak tal-kawza principali, jigifieri l-kartell tat-trakkijiet, il-Qorti
tal-Gustizzja ddecidiet fis-sentenza Tibor-Trans dwar il-kwistjoni tal-gurisdizzjoni tal-qorti adita
b’azzjoni ghal kumpens ghad-dannu kkawzat mill-ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni. Bl-istess mod,
hija nnotat li r-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja fdik is-sentenza ma tirrigwardax espressament
in-natura “mhallta” tar-regola ta’ gurisdizzjoni prevista fil-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012, b'differenza mid-decizjonijiet moghtija f'materji kuntrattwali, jigifieri s-sentenzi
tat-3 ta’ Mejju 2007, Color Drack®, u tad-9 ta’ Lulju 2009, Rehder “.

35. Nosserva, minn naha, li din id-domanda bla pre¢edent ma hijiex izolata®. Jidher ghalhekk li
l-qrati nazzjonali jistennew interpretazzjoni iktar preciza tad-dispozizzjonijiet tar-Regolament
Nru 1215/2012. Min-naha l-ohra, huwa xieraq, fil-fehma tieghi, li titqies risposta lill-qorti
tar-rinviju  fid-dawl  tas-sentenzi  Verein fir = Konsumenteninformation u  tal-
24 ta’ Novembru 2020, Wikingerhof?, li nghataw wara li I-Qorti tal-Gustizzja giet adita.

7 Ara, b'mod partikolari, is-sentenzi tal-14 ta’ Frar 2019, Milivojevi¢ (C-630/17, EU:C:2019:123, punti 47 u 48), kif ukoll tad-
9 ta’ Lulju 2020, Verein fiir Konsumenteninformation (C-343/19, iktar ’il quddiem is-“sentenza Verein fiir Konsumenteninformation”,
EU:C:2020:534, punt 19).

8 C-386/05, EU:C:2007:262.
¥ C-204/08, EU:C:2009:439.

*  Ara, b'mod partikolari, il-kawza Allianz Elementar Versicherung (C-652/20), li attwalment hija pendenti quddiem il-Qorti
tal-Gustizzja.
2 C-59/19, iktar il quddiem is-“sentenza Wikingerhof”, EU:C:2020:950.
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36. Huwa ghalhekk li l-analizi tieghi ser tkun iddedikata, l1-ewwel nett, ghad-domanda dwar
il-portata tar-regola ta’ gurisdizzjoni prevista fil-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012. Sussegwentement, ser nesponi xi kunsiderazzjonijiet bl-ghan li nic¢cara 1-kriterji
ghad-determinazzjoni tal-qorti li ghandha l-gurisdizzjoni territorjali. Fl-ahhar nett, ser nezamina
s-suggeriment tal-Gvern Franc¢iz u tal-Kummissjoni dwar il-possibbilta tal-Istati Membri li
jaghzlu organizzazzjoni materjali tal-qrati li tikkoncentra t-trattament ta’ certu kontenzjuz
quddiem qrati specjalizzati.

37. Ghall-finijiet tal-ezami ta’ dawn il-punti kollha, infakkar li, b'mod konformi ma’
gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja, sa fejn ir-Regolament Nru 1215/2012 ihassar u
jissostitwixxi r-Regolament Nru 44/2001, li min-naha tieghu ssostitwixxa l-Konvenzjoni ta’
Brussell, l-interpretazzjoni pprovduta mill-Qorti tal-Gustizzja fdak 1li jikkoncerna
d-dispozizzjonijiet ta’ dawn l-istrumenti legali tal-ahhar, tapplika wkoll ghar-Regolament
Nru 1215/2012 meta dawn id-dispozizzjonijiet jistghu jigu kklassifikati bhala “ekwivalenti”*. Dan
huwa I-kaz tal-punt 3 tal-Artikolu 5 ta’ din il-konvenzjoni u tar-Regolament Nru 44/2001, minn
naha, u tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, min-naha l-ohra®.

2. Fugq id-determinazzjoni tal-gurisdizzjoni kemm internazzjonali kif ukoll interna

38. Jien tal-fehma li d-dubju espress mill-qorti tar-rinviju rigward l-iskop tal-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 jista’ facilment jitnehha wara li nghatat is-sentenza Wikingerhof.
11-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “il-qorti li ghandha gurisdizzjoni skont il-punt 2 tal-Artikolu 7
[ta’ dan ir-regolament], jigifieri, [...] dik tas-suq affettwat mill-agir antikompetittiv allegat, hija
l-iktar adattata sabiex tiddeciedi” *.

39. Ghaldagstant, inqis, bhall-partijiet u Il-partijiet ikkoncernati kollha 1i pprezentaw
osservazzjonijiet bil-miktub quddiem il-Qorti tal-Gustizzja u bhall-avukati generali li esprimew
ruhhom b’'mod inc¢identali dwar din il-kwistjoni fkawzi precedenti®, li jista’ jigi specifikat
espressament li l-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandu l-ghan li jirregola
l-gurisdizzjoni tal-qrati mhux biss bejn l-Istati Membri, izda wkoll fil-livell intern, filwaqt li
l-kwistjonijiet procedurali l-ohrajn jibqghu rregolati mid-dritt tal-Istat Membru li fih tinsab
il-qorti li tigi adita®.

40. Ghalhekk, jista’ jkun suffi¢cjenti li wiehed jinnota, minn naha, bhal fis-sentenza tad-
9 ta’ Lulju 2009, Rehder”, moghtija f'materji kuntrattwali, fir-rigward tad-dispozizzjonijiet
tar-Regolament Nru 44/2001, li l-kunsiderazzjonijiet tal-istess natura bhal dawk li fughom
ibbazat ruhha 1-Qorti tal-Gustizzja biex tasal ghall-interpretazzjoni fformulata fis-sentenza tat-

2 Aras-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punt 22 u l-gurisprudenza ¢citata).

% Ara s-sentenza Wikingerhof (punt 20 u l-gurisprudenza ¢citata). Huwa utli wkoll li jigi ¢carat li I-Artikolu 4 u l-punt 1 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 jikkorrispondu rispettivament ghall-Artikolu 2 u I-punt 1 tal-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 44/2001.

% Ara s-sentenza Wikingerhof (punt 37 u l-gurisprudenza ¢citata). Korsiv mizjud minni. F'dan ir-rigward, hemm lok li tigi nnotata
d-differenza fil-kliem meta mgqabbel ma’ dak tas-sentenza Tibor-Trans, li rreferiet ghaliha l-qorti tar-rinviju. Fil-punt 34 ta’ din
is-sentenza jidhru l-espressjonijiet “il-qrati tal-Istat Membru li fih jinsab is-suq affettwat” u “il-qrati tal-post fejn l-agir [ta’ operatur
ekonomiku] jkun wettaq distorsjoni tar-regoli ta’ kompetizzjoni b’sahhitha” mehuda mis-sentenza tal-5 ta’ Lulju 2018,
flyLAL-Lithuanian Airlines (C-27/17, iktar ’il quddiem is-“sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines”, EU:C:2018:533, punt 40), li hija ¢¢itata
fiha.

*  Ara, bmod partikolari, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jadskinen fil-kawza Melzer (C-228/11, EU:C:2012:766, punt 34) u
tal-Avukat Generali Campos Sénchez-Bordona fil-kawza Verein fiir Konsumenteninformation (C-343/19, EU:C:2020:253, punt 74), kif
ukoll fil-kawza Vereniging van Effectenbezitters (C-709/19, EU:C:2020:1056, punt 18).

% Ara, ukoll fdan is-sens, Thode, R., “Art. 7 [Besondere Gerichtsstinde]”, Beck’scher Online-Kommentar ZPO, Briissel Ia-VO, C.H. Beck,
Munich, 2020, punt 6.

¥ C-204/08, EU:C:2009:439, punt 36.
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3 ta’ Mejju 2007, Color Drack®, huma validi f'dak li jikkonc¢erna r-regoli ekwivalenti dwar
il-gurisdizzjoni spe¢jali fir-Regolament Nru 1215/2012 minhabba I-genesi taghhom, l-iskop
taghhom u l-post taghhom fis-sistema stabbilita b’dan ir-regolament. Min-naha l-ohra, dawn
ir-ragunijiet wasslu lill-Qorti tal-Gustizzja biex tinterpreta r-regoli ta’ gurisdizzjoni fi
kwistjonijiet ta’ obbligi ta’ manteniment fl-istess sens.

41. Madankollu, sabiex niffacilita I-fehim tar-rabta bejn id-dispozizzjonijiet tar-Regolament
Nru 1215/2012 mehuda flimkien, jidhirli li huwa xieraq li nsemmi l-elementi utli
ghall-interpretazzjoni tal-punt 2 tal-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament billi nikkunsidra mhux biss
il-kliem tieghu izda wkoll is-sistema li huwa jistabbilixxi u 1-ghanijiet li huwa jsegwi?.

42. L-ewwel, fir-rigward tal-kliem tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012,
ghandhom jittiehdu lezzjonijiet mit-tqabbil tieghu ma’ dak tal-Artikolu 4(1) ta’ dan
ir-regolament. F'dan l-artikolu jissemmew “il-qrati” tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu jkunu
ddomiciljati 1-persuni li jitressqu quddiem il-qorti. Din l-espressjoni generali tiddetermina
l-gurisdizzjoni tal-qrati ta’ Stat Membru, mehuda kollha flimkien®. Id-dezinjazzjoni tal-qorti li
ghandha gurisdizzjoni territorjali hija ghalhekk irregolata minn regoli nazzjonali.

43. Ghall-kuntrarju, fl-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, bl-e¢c¢ezzjoni tal-punt 6,
il-legizlatur tal-Unjoni ghazel l-espressjoni “quddiem il-qrati tal-post”® jew “fil-qorti” peress li
din hija ghazla miftuha ghar-rikorrent, b’kunsiderazzjoni ta’ post specifiku, b’e¢¢ezzjoni
ghar-regola ta’ gurisdizzjoni generali®, skont is-suggett tat-talba. Ghalhekk, f'materji ta’ delitt jew
kwazi-delitt, il-kriterju stabbilit fil-punt 2 tal-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament, huwa dak “tal-post
fejn l-avveniment dannuz jkun twettaq jew jista’ jitwettaq”. Bl-istess mod, skont il-punt 1(a)
tal-Artikolu 7 tal-imsemmi regolament, il-konvenut jista’ jitressaq “fil-qrati tal-post tat-twettiq
tal-obbligazzjoni in kwistjoni”.

44. It-tieni, in-natura derogatorja tas-sistema stabbilita bir-Regolament Nru 1215/2012, li
tippermetti lir-rikorrent li jinvoka wahda mir-regoli ta’ gurisdizzjoni specjali previsti minn dan
ir-regolament, ghandha tigi nnotata® sa fejn hija rrizervata ghal ¢erti materji jew mahsuba biex
tipprotegi parti dghajfa.

45. It-tielet, ghandu jigi enfasizzat li l-kliem ta’ dawn ir-regoli ta’ gurisdizzjoni spe¢jali huwa
ggustifikat, kif specifikat fil-premessa 16 tar-Regolament Nru 1215/2012, mill-ghan tal-legizlatur
li jawtorizza l-ghazla ta’ qorti ta’ Stat Membru skont il-post li mieghu tkun partikolarment

#  (C-386/05, EU:C:2007:262.
¥ Ara s-sentenza Wikingerhof (l-ewwel sentenza tal-punt 25 u l-gurisprudenza c¢itata).

%0 Ara, ukoll, fmaterji ta’ gurisdizzjonijiet eskluzivi, is-sentenza tat-28 ta’ April 2009, Apostolides (C-420/07, EU:C:2009:271, punti 48
u 50). Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li 1-Artikolu 22 tar-Regolament Nru 44/2001, ekwivalenti ghall-Artikolu 24
tar-Regolament Nru 1215/2012, li jinkludi lista imperattiva u ezawrjenti ta’ qrati ta’ gurisdizzjoni internazzjonali eskluziva tal-Istati
Membri semplicement jiddezinja l-Istat Membru li 1-qrati tieghu ghandhom gurisdizzjoni ratione materiae, minghajr madankollu ma
jqassam il-gurisdizzjoni fi hdan l-Istat Membru kkoncernat u li huwa kull Stat Membru li ghandu jiddetermina l-organizzazzjoni
gudizzjarja tieghu stess. I1-Qorti tal-Gustizzja specifikat li r-regola tal-forum rei sitae prevista fil-punt 1 tal-Artikolu 22 tar-Regolament

Nru 44/2001 tirrigwarda l-gurisdizzjoni internazzjonali tal-Istati Membri u mhux il-gurisdizzjoni interna taghhom.

Korsiv mizjud minni.

% Ara, fdan ir-rigward, Gaudemet-Tallon, H., u Ancel, M.-E., Compétence et exécution des jugements en Europe, Réglements 44/2001
et 1215/2012, Conventions de Bruxelles (1968) et de Lugano (1998 et 2007), is-sitt edizzjoni, Librairie générale de droit et de
jurisprudence, gabra “Droit des affaires”, Parigi, 2018, punt 180, p. 246 u 247. Ara, bhala paragun, dispozizzjonijiet ohrajn
tar-Regolament Nru 1215/2012 li jsemmu l-qorti tal-post, jigifieri 1-Artikolu 11(1)(b) u l-Artikolu 12 f'materji ta’ assigurazzjoni,
1-Artikolu 18(1) fmaterji ta’ kuntratt konkluz minn konsumatur, kif ukoll 1-Artikolu 21(1)(b) fmaterji ta’ kuntratti individwali ta’
xoghol.

% Aras-sentenzi tal-14 ta’ Frar 2019, Milivojevi¢ (C-630/17, EU:C:2019:123, punt 81), kif ukoll Wikingerhof (punti 26 u 27).
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marbuta t-tilwima u bl-ghan li tigi ffacilitata l-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja*. Dawn
il-prin¢ipji ggwidaw b’mod kostanti lill-Qorti tal-Gustizzja fl-interpretazzjoni tar-regoli ta’
gurisdizzjoni specjali bil-hsieb li jigu rrikonoxxuti l-punti ta’ konnessjoni xierqa biex jghaqqdu
r-regoli ta’ kunflitt tal-qrati® u li tigi ddezinjata l-qorti l-iktar xierqa sabiex tiddeciedi.

46. Din l-analizi hija kkorroborata mir-rapport ta’ P. Jenard dwar il-Konvenzjoni ta’ Brussell * li
l-analizi tieghu hija kkonfermata fir-rapport ta’ P. Schlosser dwar il-Konvenzjoni dwar I-Adezjoni
tar-Renju tad-Danimarka, tal-Irlanda u tar-Renju Unit tal-Gran Brittanja u l-Irlanda ta’ Fuq
mal-Konvenzjoni ta’ Brussell kif ukoll mal-Protokoll dwar l-interpretazzjoni taghha mill-Qorti
tal-Gustizzja¥.

47. FPdawn ic-c¢irkustanzi u kif diga seta’ jigi dedott mir-ragunament tas-sentenzi precedenti
tal-Qorti tal-Gustizzja kemm fmaterji kuntrattwali®* kif ukoll fi kwistjonijiet ta’ obbligi ta’
manteniment®, ma hemm l-ebda dubju li I-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012
jiddezinja direttament il-qorti li ghandha gurisdizzjoni®, fid-dawl tal-ghanijiet segwiti minn dan
tal-ahhar.

48. Risposta bhal din, peress li tobbliga lil qorti ta’ Stat Membru adita abbazi tal-punt 2
tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 li ma tapplikax ir-regoli interni ta’ gurisdizzjoni
territorjali, ghandha tigi kkompletata b’'mod utli, fil-fehma tieghi, bi kjarifiki dwar il-post
tal-materjalizzazzjoni tad-dannu allegat* kif ukoll dwar id-dezinjazzjoni konkreta tal-qorti li
ghandha gurisdizzjoni spe¢jali, specjalment fid-dawl tal-izvilupp tal-gurisprudenza tal-Qorti
tal-Gustizzja fi kwistjonijiet ta’ gurisdizzjoni fil-kaz ta’ ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni.

3. Fuq id-determinazzjoni tal-post fejn sehh id-dannu allegat u d-dezinjazzjoni tal-qorti li
ghandha gurisdizzjoni

49. Fil-motivazzjoni tat-talba ghal decizjoni preliminari, il-qorti tar-rinviju rreferiet ghas-sentenzi
CDC Hydrogen Peroxide®” u Tibor-Trans, rigward id-determinazzjoni tal-qorti li ghandha
gurisdizzjoni sabiex tiddec¢iedi dwar azzjonijiet ghal kumpens ghal danni kkawzati minn akkordji
ssanzjonati mill-Kummissjoni*, minghajr ma ghamlet distinzjoni bejniethom, ghalkemm il-Qorti
tal-Gustizzja kkunsidrat zewg postijiet differenti tad-dannu u ¢-cirkustanzi fattwali tal-kawza
principali kienu jezigu paragun mat-tieni sentenza.

%  Ara, bhala tfakkira tal-gurisprudenza stabbilita tal-Qorti tal-Gustizzja dwar il-gurisdizzjoni fmaterji ta’ delitt jew kwazi-delitt,
is-sentenzi Verein fiir Konsumenteninformation (punt 38), kif ukoll Wikingerhof (punt 28 u l-gurisprudenza ccitata).

% Aras-sentenza tat-3 ta’ Mejju 2007, Color Drack (C-386/05, EU:C:2007:262, punt 30).

% Rapport dwar il-Konvenzjoni tas-27 ta’ Settembru 1968 dwar il-gurisdizzjoni u l-infurzar tad-decizjonijiet fi kwistjonijiet civili u
kummerc¢jali (GU 1979, C 59, p. 1), b’'mod partikolari, p. 22.

¥ GU 1979, C59, p. 71, b’'mod partikolari, p. 98, punt 81 bb).

% Ara, fir-rigward tat-tieni inciz tal-punt 1(b) Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, is-sentenza tal-15 ta’ Gunju 2017, Kareda
(C-249/16, EU:C:2017:472, punt 46).

¥ Ara s-sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2014, Sanders u Huber (C-400/13 u C-408/13, iktar ’il quddiem is-“sentenza Sanders u Huber”,
EU:C:2014:2461, punt 30 u l-gurisprudenza ccitata).

% Ara, fdan ir-rigward, il-kjarifiki moghtija fis-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punt 55).

)«

4 Fil-gurisprudenza taghha dwar il-kuncett ta’ “post fejn sehh il-fatt dannuz”, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li hija tirreferi kemm
ghall-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu kif ukoll ghal dak tal-avveniment kawzali li holoq dan id-dannu, b’'mod li I-konvenut jista’
jitressaq, skont l-ghazla tar-rikorrent, quddiem il-qorti ta’ wiehed jew l-iehor minn dawn iz-zewg postijiet (ara s-sentenza Verein fir
Konsumenteninformation, punt 23 u l-gurisprudenza ¢citata), li jipprezupponi li huma ma jikkoin¢idux (ara, b’'mod partikolari,
is-sentenza tat-30 ta’ Novembru 1976, Bier, 21/76, EU:C:1976:166, punti 24 u 25).

2 Ara, ghal spjegazzjoni ddettaljata ta’ din il-kawza, il-punti 100 u 101 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

#  Aral-punt 22 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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50. Ghaldagstant, fil-fehma tieghi, il-Qorti tal-Gustizzja ghandha ghalhekk l-opportunita biex
tipprovdi 1-kjarifiki utli kollha lill-qrati nazzjonali dwar il-portata tas-sentenza Tibor-Trans,
fid-dawl tas-sentenzi Verein fiir Konsumenteninformation u Wikingerhof moghtija mill-Qorti
tal-Gustizzja wara t-talba ghal decizjoni preliminari. II-Qorti tal-Gustizzja ghandha wkoll
tispecifika jekk jistghux jigu kkunsidrati diversi kriterji ta’ gurisdizzjoni sabiex jintlahaq l-ghan li
jiggustifika l-ezistenza taghhom, jigifieri li tinghata l-prijorita lir-rabta ta’ prossimita mat-tilwima.

a) Is-sentenza Tibor-Trans

51. Ghalkemm is-sentenza Tibor-Trans inghatat fkuntest kwazi identiku ghal dak tat-tilwima
fil-kawza principali, diversi aspetti taghha jisthoqqilhom analizi iktar iddettaljata.

52. L-ewwel, bhal fil-kawza principali, fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Tibor-Trans, il-qorti
tar-rinviju kienet giet adita b’azzjoni ghall-kumpens ghad-danni, li kienu jikkonsistu fi spejjez
addizzjonali mhallsa minhabba l-prezzijiet artifi¢jalment gholja applikati ghal trakkijiet, ikkawzati
mill-istess prattiki antikompetittivi.

53. Ghalkemm, fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Tibor-Trans, il-kumpannija rikorrenti kienet
ghazlet li tressaq l-azzjoni taghha kontra wiehed biss mill-partec¢ipanti fl-akkordju inkwistjoni u li
hija ma kinitx forniet ruhha minghandu®, fdan il-kaz, RH fittxet, fost kumpanniji ohrajn
responsabbli ghall-akkordju inkwistjoni, diversi minnhom stabbiliti barra Spanja, u li
minghandhom it-trakkijiet mmanifatturati minnhom ma kinux inxtraw direttament. Barra minn
hekk, RH fittxet lis-sussidjarja Spanjola ta’ dawn il-kumpanniji* li minnha jiddependi
l-konc¢essjonarju tal-karozzi Spanjol li minghandu RH forniet ruhha, kif jista’ jigi dedott
mill-annessi tal-process*.

54. It-tieni, fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Tibor-Trans, il-qorti tar-rinviju kellha dubju dwar
l-applikazzjoni b’analogija tas-sentenza CDC Hydrogen Peroxide, li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja
kienet identifikat bhala qorti li ghandha gurisdizzjoni dik tas-sede tal-kumpannija rikorrenti,
minhabba l-assenza ta’ rabta kuntrattwali diretta bejn il-partijiet u minhabba l-obbligu li ma
tintghazilx regola ta’ gurisdizzjoni li tiffavorixxi l-forum actoris®.

55. 1I-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li “lI-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012
ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kuntest ta’ kawza ghal kumpens ghal dannu kkawzat minn
ksur skont 1-Artikolu 101 TFUE, li jikkonsisti b'mod partikolari farrangamenti kolluzivi dwar
l-iffissar tal-prezzijiet u z-zieda fil-prezzijiet gross tat-trakkijiet, il-‘post fejn sehh il-fatt dannuz’
jirreferi, f’'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, ghall-post tas-suq affettwat minn

#  Ara s-sentenza Tibor-Trans (punt 36).

% Nenfasizza li d-dubji tal-qorti tar-rinviju ma jirrigwardawx l-ghazla tac¢-¢itazzjoni tas-sussidjarja Spanjola. F’'dan ir-rigward, bhall-Gvern
Spanjol, nispecifika li I-Qorti tal-Gustizzja dalwaqt ser tiddeciedi (il-kawza Sumal (C-882/19)) jekk, fil-kuntest ta’ azzjonijiet privati ghal
kumpens ghad-dannu mgarrab minn vittma ta’ prattika antikompetittiva kkonstatata mill-Kummissjoni, f'dan il-kaz, id-de¢izjoni dwar
il-kartell tat-trakkijiet, din il-vittma ghandhiex id-dritt li titlob kumpens ghal dan id-dannu mhux lill-kumpannija omm spec¢ifikament
imsemmija fid-decizjoni tal-Kummissjoni, izda lis-sussidjarji li jaghmlu parti mill-istess grupp ta’ kumpanniji, fuq il-bazi tat-teorija
tal-unithd ekonomika fid-dritt tal-kompetizzjoni (ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Pitruzzella fil-kawza Sumal (C-882/19,
EU:C:2021:293))

% Mill-process li ghandha 1-Qorti tal-Gustizzja ma jidhirx li, bhal fil-kawza li wasslet ghas-sentenza Tibor-Trans (ara l-punt 30),
il-koncessjonarji Spanjoli kienu qeghdin jittrasferixxu z-zieda tal-prezzijiet fuq ix-xerrejja finali. L-assenza ta’ pro¢edura mibdija minn
jew kontra x-xerrejja diretti timmilita favur l-uniformita tal-prattiki.

7 Ara s-sentenza Tibor-Trans (punt 19).
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dan il-ksur, jigifieri -post fejn il-prezzijiet tas-suq gew distorti, li fi hdanu l-vittma tallega li sofriet
dan id-dannu, anki jekk l-azzjoni hija diretta kontra partecipant fl-akkordju inkwistjoni li mieghu
din il-vittma ma kinitx stabbilixxiet relazzjonijiet kuntrattwali”*.

56. Rigward id-determinazzjoni tad-dannu, il-Qorti tal-Gustizzja nnotat li “id-dannu allegat
fil-kawza principali essenzjalment jirrizulta mill-ispiza addizzjonali mhallsa minhabba l-prezzijiet
artifi¢cjalment gholja u, minhabba f’hekk, jidher li huwa l-konsegwenza immedjata tal-ksur skont
1-Artikolu 101 TFUE u ghaldagstant jikkostitwixxi dannu dirett li fuqu tista’ tkun ibbazata, bhala
principju, il-gurisdizzjoni tal-qrati tal-Istat Membru li fit-territorju tieghu dan ikun
immaterjalizza ruhu”*.

57. Rigward il-post tad-dannu mgarrab direttament, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, “meta
s-suq affettwat mill-agir antikompetittiv ikun jinsab fl-Istat Membru li fit-territorju tieghu jkun
allegatament sehh id-dannu allegat, ghandu jigi kkunsidrat li I-post fejn ikun immaterjalizza ruhu
d-dannu, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012,
huwa f'dan l-Istat Membru”*.

58. Insostenn ta’ din id-decizjoni, il-Qorti tal-Gustizzja c¢itat il-punt 40 tas-sentenza
flyLAL-Lithuanian Airlines. Ghaldaqstant, ninnota, minn naha, li, fkawza ta’ akkordju fuq
il-prezzijiet tal-istess tip u ssanzjonata taht l-istess kundizzjonijiet bhal dik li serviet bhala bazi
ghall-azzjoni ghad-danni fis-sentenza CDC Hydrogen Peroxide®, il-Qorti tal-Gustizzja estendiet
is-soluzzjoni li kienet adottat fkawza li fiha kunsill tal-kompetizzjoni nazzjonali kien ikkonstata
abbuz ta’ pozizzjoni dominanti u gie allegat ftehim antikompetittiv®>. Min-naha l-ohra, din
is-soluzzjoni hija bbazata fuq il-konkordanza bejn zewg elementi, jigifieri il-post tas-suq affettwat
u l-post fejn allegatament sehh id-dannu allegat ®.

59. B'mod iktar generali, fis-sentenza Tibor-Trans, il-bosta riferimenti ohra ghas-sentenza
flyLAL-Lithuanian Airlines jirriflettu l-evoluzzjoni tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja
bl-ghan li jigu armonizzati l-punti ta’ konnessjoni mal-post tad-dannu mgarrab direttament,
kemm jekk huma spejjez addizzjonali mgarrba waqt ix-xiri** kif ukoll jekk huma telf ta’ bejgh*, u
minghajr ma taghmel distinzjoni bejn jekk l-agir antikompetittiv kienx gie kkonstatat b’de¢izjoni
precedenti ta’ awtorita jew le®.

60. Din il-linja ta’ gurisprudenza favur ir-riferiment ghas-suq affettwat minn prattiki
antikompetittivi li ghalihom jintalab kumpens quddiem qorti giet ikkonfermata re¢entement
fis-sentenza Wikingerhof li fiha 1-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li azzjoni li jkollha I-ghan li
twaqqaf certu agir implimentat fil-kuntest tar-relazzjoni kuntrattwali bejn ir-rikorrent u

% Sentenza Tibor-Trans (punt 37).

¥ Sentenza Tibor-Trans (punt 31).

% Sentenza Tibor-Trans (punt 33).

51 Aras-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punt 10).

%2 Aras-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines (punti 20 u 34).

% Ara, fuq l-impatt tal-assenza ta’ konkordanza, il-punt 95 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
% Aras-sentenzi CDC Hydrogen Peroxide (punt 52) u Tibor-Trans (punt 26).

% Aras-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines (punt 36).

% Fuq id-dritt ta’ kull persuna li tqis lilha nnifisha leza minn ksur tar-regoli tad-dritt tal-kompetizzjoni li titlob kumpens ghad-dannu
mgarrab li jkun indipendenti mill-konstatazzjoni precedenti ta’ tali ksur minn awtorita tal-kompetizzjoni, ara l-punt 67 u n-nota ta’
qiegh il-pagna 68 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ara, ukoll, il-premessi 3, 12 u 13 tad-Direttiva 2014/104/UE tal-Parlament Ewropew u
tal-Kunsill tas-26 ta’” Novembru 2014 dwar certi regoli li jirregolaw l-azzjonijiet ghad-danni skont il-ligi nazzjonali ghall-ksur
tad-dispozizzjonijiet tal-ligi tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni Ewropea (GU 2014, L 349, p. 1).
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l-konvenut u bbazata fuq allegazzjoni ta’ abbuz minn pozizzjoni dominanti mwettaq minn dan
tal-ahhar, bi ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni, taqa’ taht materji ta’ delitt jew kwazi-delitt, fis-sens
tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012.

61. I1-Qorti tal-Gustizzja qieset li, fic-cirkustanzi tal-kawza principali inkwistjoni, “il-qorti li
ghandha gurisdizzjoni skont il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, jigifieri [...]
dik tas-suq affettwat mill-agir antikompetittiv allegat, hija 1-iktar adattata sabiex tiddeciedi dwar
il-kwistjoni prin¢ipali tal-fondatezza ta’ din l-allegazzjoni, u dan b’'mod partikolari ftermini ta’
8bir u ta’ evalwazzjoni tal-provi rilevanti fdan ir-rigward” .

62. Ninnota, minn naha, li fis-sentenza Wikingerhof, il-Qorti tal-Gustizzja tat importanza
partikolari lil din il-kjarifika dwar il-post fejn il-fatt dannuz ikun sehh jew jista’ jsehh peress li giet
mistogsija dwar l-applikabbilta tal-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 skont
il-klassifikazzjoni tat-talbiet tar-rikorrent® u mhux dwar id-determinazzjoni ta’ wiehed
mill-kriterji ta’ gurisdizzjoni mehuda minn dan l-artikolu®.

63. Min-naha l-ohra, jidhirli li ghandhom jittiehdu xi lezzjonijiet mir-riferimenti, fil-punt 37
tas-sentenza Wikingerhof, ghas-sentenzi Tibor-Trans u Verein fiir Konsumenteninformation
sabiex tigi ggustifikata, b’analogija, id-dec¢izjoni tal-Qorti tal-Gustizzja dwar il-gurisdizzjoni.

b) Il-gustifikazzjoni tal-ghazla tal-post tas-suq affettwat sabiex jinstab il-post tad-dannu

64. Fil-punt 34 tas-sentenza Tibor-Trans, li ghalih tirreferi s-sentenza Wikingerhof® u li ghandu
jinqara flimkien mal-punti 33 u 35 ta’ din l-ewwel sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja qieset li I-ghazla
tal-post li fih jinsab is-suq affettwat fejn il-vittma tallega li garrbet dannu tirrizulta mill-htiega li
tinstab il-qorti li tkun fl-ahjar pozizzjoni biex tezamina l-azzjonijiet ghad-danni b’rabta ma’ att li
jirrestringi l-kompetizzjoni, [i tigi Zgurata [-prevedibbilta ta’ tali regola ghall-operatur
ekonomiku inkwistjoni u li jigu ssodisfatti r-rekwiziti ta’ koerenza mal-ligi applikabbli ghal tali
rikorsi ghad-danni®.

65. Fil-punt 38 tas-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation, 1li ghalih is-sentenza
Wikingerhof ukoll tirreferi®, il-Qorti tal-Gustizzja ggustifikat l-interpretazzjoni li wasslitha biex
taghzel bhala post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu dak fejn il-vettura inkwistjoni kienet inxtrat
¢ bhala li kienet “[u]koll konformi mal-ghanijiet ta’ prossimita u ta’ amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja, imsemmija fil-premessa 16 tar-Regolament Nru 1215/2012, sa fejn, sabiex
tiddetermina l-ammont tad-dannu mgarrab, il-qorti nazzjonali tista’ tkun mehtiega /i tevalwa

7 Ara s-sentenza Wikingerhof (punti 36 u 38).

%8 Sentenza Wikingerhof (punt 37). Korsiv mizjud minni.

% Aras-sentenza Wikingerhof (punti 33 sa 35).

®  Pdan ir-rigward, ara I-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Saugmandsgaard Qe fil-kawza Wikingerhof (C-59/19, EU:C:2020:688, nota
ta’ giegh il-pagna 20).

¢ Jl-punt 34 tas-sentenza Tibor-Trans jirriproduci parzjalment il-punt 40 tas-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines.

¢ Fil-punt 35 tas-sentenza Tibor-Trans jissemmew il-premessa 7 u l-Artikolu 6(3)(a) tar-Regolament (KE) Nru 864/2007 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tal-11 ta’ Lulju 2007 dwar il-ligi applikabbli ghall-obbligazzjonijiet mhux kuntrattwali (Ruma II) (GU 2007,
L 199, p. 40). Dan l-artikolu, applikabbli mill-11 ta’ Jannar 2009, jipprevedi li I-ligi applikabbli fil-kaz ta’ azzjonijiet ghad-danni b’rabta
ma’ att li jirrestringi l-kompetizzjoni hija dik tal-pajjiz fejn is-suq ikun, jew jista’ jkun, affettwat.

% Fdan il-punt, sar riferiment ghall-punt 34 tas-sentenza Tibor-Trans.

®  Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punt 35).
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l-kundizzjonijiet tas-suq fl-Istat Membru li fit-territorju tieghu nxtrat l-imsemmija vettura. Issa,
il-qrati ta’ dan l-ahhar Stat Membru x’aktarx ikunu fl-ahjar pozizzjoni biex jiksbu bl-iktar facilita
access ghall-mezzi ta’ prova necessarji ghar-realizazzjoni ta’ dawn l-evalwazzjonijiet” .

66. F'dawn it-tliet sentenzi, l-evoluzzjoni tal-gustifikazzjoni tal-punt ta’ konnessjoni maghzul
mill-Qorti tal-Gustizzja juri, fil-fehma tieghi, it-tehid inkunsiderazzjoni konkret tad-dimensjoni
partikolari tal-kontenzjuz f' materji ta’ kompetizzjoni. Fil-fatt, fil-kaz ta’ agir illegali li jaffettwa suq
ekonomiku, l-a¢cess iffacilitat ghall-mezzi ta’ prova mehtiega ghall-evalwazzjoni
tal-kundizzjonijiet ta’ dan is-suq u tal-konsegwenzi ta’ tali agir jikkontribwixxi ghal
organizzazzjoni utli tal-proceduri®. Ghaldagstant huwa element deciziv fl-ghazla tal-qorti l-iktar
xierqa biex tizgura l-osservanza tar-regoli ta’ kompetizzjoni b’sahhitha li tinvolvi s-sanzjonar ta’
kwalunkwe ksur taghha u l-garanzija tal-effettivita tad-dritt ghall-protezzjoni tal-vittma.

67. Ghalhekk, il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, imtennija fuq il-bazi ta’ tali
kunsiderazzjonijiet probatorji prammatici, ghandha titqieghed mill-gdid f’kuntest li l-importanza
tieghu giet enfasizzata jerga’ iktar recentement®. Fil-fatt, il-kostruzzjoni tal-gurisprudenza
tal-Qorti  tal-Gustizzja  tkompli  tikkontribwixxi  ghall-implimentazzjoni  tad-dritt
tal-kompetizzjoni u, b’'mod specjali, tal-fazi privata tal-applikazzjoni tal-Artikolu 101 TFUE®,
peress li tiffavorixxi l-izvilupp u l-konsolidazzjoni tal-azzjonijiet ghad-danni mressqa quddiem
il-qrati nazzjonali®. F’'dan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li I-Qorti tal-Gustizzja fdat lil dawn
il-qrati  bis-salvagwardja ta’ dan id-dritt, li jsahhah in-natura operattiva tar-regoli
tal-kompetizzjoni tal-Unjoni”. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ¢¢arat li l-azzjonijiet
ghad-danni ghal ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni tal-Unjoni, imressqa quddiem il-qrati
nazzjonali, huma parti integrali mis-sistema ta’ implimentazzjoni ta’ dawn ir-regoli, li ghandha
l-ghan li trazzan l-agir antikompetittiv tal-kumpanniji u li tiskoraggixxi lil dawn tal-ahhar milli
jwettqu agir bhal dan™.

68. Finalment, l-azzjoni komplementari tal-awtoritajiet tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u
tal-qrati nazzjonali giet stabbilita fir-Regolament (KE) Nru 1/2003 tal-Kunsill tas-
16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli 81

Korsiv mizjud minni.
% Ara s-sentenzi CDC Hydrogen Peroxide (punt 53) u flyLAL-Lithuanian Airlines (punt 27, kif ukoll il-gurisprudenza ¢citata f materji ta’
responsabbilta ta’ delitti).

¢ Ara r-rapport tal-Kummissjoni dwar l-implimentazzjoni tad-Direttiva 2014/104 (SWD(2020) 338 final), disponibbli fl-indirizz
tal-Internet li gej: https://ec.europa.eu/competition/antitrust/actionsdamages/report_on_damages_directive_implementation_en.pdf,
kif ukoll il-prezentazzjoni tieghu minn Ronzano, A., “Dommages: La Commission européenne publie un rapport transitoire sur
I'évaluation de la directive “dommages” et de sa transposition par les Ftats membres (directive 2014/104/EU)”, Concurrences, Institut
de droit de la  concurrence, Parigi, 2021, Nru 1, u l-istqarrija  ghall-istampa  tal-Kummissjoni:
https://ec.europa.eu/commission/presscorner/detail/fr/ip_20_2413.

8  Il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-effika¢ja shiha tal-Artikolu 101 TFUE u, b'mod partikolari, l-effett utli tal-projbizzjoni stipulata
fil-paragrafu 1 tieghu jigu kompromessi li kieku ma kienx possibbli ghal kull persuna li titlob kumpens ghad-dannu kkawzat lilha minn
kuntratt jew minn agir li jista’ johloq restrizzjoni jew distorsjoni tal-kompetizzjoni (sentenza tal-20 ta’ Settembru 2001, Courage u
Crehan (C-453/99, EU:C:2001:465, punt 26)) meta tezisti rabta kawzali bejn id-dannu sostnut u akkordju jew prattika pprojbita
mill-Artikolu 101 TFUE (sentenza tal-14 ta’ Marzu 2019, Skanska Industrial Solutions et (C-724/17, EU:C:2019:204, punti 25 u 26 u
l-gurisprudenza ¢citata)).

Ara r-rapport tal-Kummissjoni ¢c¢itat fin-nota ta’ giegh il-pagna 67 ta’ dawn il-konkluzjonijiet, li fih hija tinnota li n-numru ta’
azzjonijiet privati quddiem il-qrati nazzjonali ghal kumpens ghad-danni minhabba ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni tela’ minn madwar
50 kawza fil-bidu tas-sena 2014 ghal 239 matul is-sena 2019, wara li giet adottata d-Direttiva 2014/104. Ara, ukoll, Wurmnest, W.,
“Forum Shopping bei Kartellschadensersatzklagen und die Kartellschadensersatzrichtlinie”, Neue Zeitschrift fiir Kartellrecht,
C.H. Beck, Munich, 2017, Nru 2, taht III, 2, ¢), u n-nota ta’ qiegh il-pagna 64.

7 Ara s-sentenzi tat-30 ta’ Jannar 1974, BRT u Société belge des auteurs, compositeurs et éditeurs (127/73, EU:C:1974:6, punti 15 u 16),
kif ukoll tal-20 ta’ Settembru 2001, Courage u Crehan (C-453/99, EU:C:2001:465, punt 25).

7 Ara s-sentenza tal-14 ta’ Marzu 2019, Skanska Industrial Solutions et (C-724/17, EU:C:2019:204, punt 45), u, b’analogija, is-sentenza
tal-21 ta’ Jannar 2021, Whiteland Import Export (C-308/19, EU:C:2021:47, punt 56).
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u 82 tat-Trattat™ Barra minn hekk, sabiex tirregola l-azzjonijiet ghad-danni fid-dritt nazzjonali
ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Istati Membri u tal-Unjoni,
id-Direttiva 2014/104 ddefinixxiet regoli pro¢edurali u sostantivi godda, li kellhom jigu trasposti
fl-Istati Membri kollha sa mhux iktar tard mis-27 ta’ Dicembru 20167.

69. Madankollu, ghalkemm dawn ir-regoli ghandhom l-ghan li jippermettu lill-kumpanniji lezi li
jigu kkumpensati b’mod shih billi jipprevedu b’'mod partikolari regoli ta’ prova intizi biex jeghlbu
d-diffikultajiet kbar ikkawzati mill-kundizzjonijiet tal-implimentazzjoni tar-responsabbilta
fil-kontenzjuz tal-kumpens ghad-danni fid-dritt tal-kompetizzjoni, huma ma jipprevedux

70. Ghaldagstant, ghalkemm, fil-principju, id-determinazzjoni mill-Qorti tal-Gustizzja
fis-sentenza Tibor-Trans, tal-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu bhala dak il-post tas-suq
affettwat mill-ksur, jigifieri 1-post fejn il-prezzijiet tas-suq gew distorti, li fih il-vittma tallega li
sofriet dan id-dannu™, hija adattata ghall-kuntest li ghadni kemm fakkart biex jigi ddeterminat
liema hija I-qorti li ghandha gurisdizzjoni internazzjonalment”, jidhirli li dan il-post ma huwiex
preciz bizzejjed biex jiddezinja 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni territorjali fi hdan 1-Istat Membru
kkonc¢ernat. Madankollu, fil-fehma tieghi, fid-dawl ta’ sentenzi ohrajn tal-Qorti tal—Gustizzja, din
hija sors ta’ incertezza legali fil-mument li fih tintghazel l-ghazla tal-gurisdizzjoni prevista
fil-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 disponibbli ghar-rikorrent™.

71. Ghalhekk jidhirli li huwa xieraq li r-risposta tal-Qorti tal-Gustizzja ghad-domandi tal-qorti
tar-rinviju, li ghandha, minhabba ¢-¢irkustanzi tal-kawza principali, issegwi l-logika tas-sentenza
Tibor-Trans, tkun ikkompletata fuq dan il-punt sabiex il-qrati nazzjonali jkollhom risposta li
tmur lil hinn mill-kuntest strett tal-kawza li ggustifikat it-talba ghal decizjoni preliminari.
In-numru ta’ proc¢eduri li jistghu jinbdew minhabba d-daqs tal-akkordju inkwistjoni ghandu
wkoll jigi kkunsidrat.

¢) Il-post preciz tad-dannu allegat fi hdan is-suq affettwat ghall-finijiet tad-dezinjazzjoni
tal-qorti kompetenti

72. Fis-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines, li tikkostitwixxi l-bazi tas-sentenza Tibor-Trans,
il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, “fil-kuntest ta’ kawza ghal kumpens ghal dannu kkawzat minn
agir antikompetittiv, il-‘post fejn sehh il-fatt dannuz’ jirreferi, f'sitwazzjoni bhal dik inkwistjoni

7 GU 2003, L 1, p. 1. Ara l-premessa 7 u l-Artikolu 6 ta’ dan ir-regolament. Ara, ukoll, fir-rigward tal-modernizzazzjoni tar-regoli u
tal-proceduri relatati mal-applikazzjoni tal-Artikoli 101 u 102 TFUE, maghmula mir-Regolament Nru 1/2003, il-konkluzjonijiet
tal-Avukat Generali Pitruzzella fil-kawza Whiteland Import Export (C-308/19, EU:C:2020:639, punt 50).

7 Ara r-rapport tal-Kummissjoni ¢citat fin-nota ta’ qiegh il-pagna 67 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Din tinnota fl-imsemmi rapport li
21 Stat Membru ttardjaw fit-traspozizzjoni tad-Direttiva 2014/104 u li n-numru ta’ kazijiet ta’ applikazzjoni tad-direttiva trasposta
mill-qrati nazzjonali ghadu ma huwiex sinjifikattiv bizzejjed. Il-Kummissjoni tenfasizza li jghaddu medja ta’ tlettax-il sena bejn il-bidu
ta’ prattika antikompetittiva u d-de¢izjoni tal-qorti li taghti d-danni. Ara, ukoll, il-punt 108 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

7 Aral-punti 33 u 37 ta’ din is-sentenza.

7 Aral-punt 39 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

6 Din il-konstatazzjoni hija kondiviza mill-Kummissjoni fit-twegiba taghha ghall-mistogsijiet bil-miktub tal-Qorti tal-Gustizzja. Ara,
b'mod iktar generali, dwar id-diffikulta biex jinstab il-post tal-ksur inkwistjoni, Ancel, M.-E., “Un an de droit international privé du
commerce électronique”, Communication Commerce électronique, LexisNexis, Parigi, 2021, Nru 1, punt 4.

7 Ara, fdan ir-rigward, Heuzé, V., Mayer, P., u Remy, B., Droit international privé, it-12-il edizzjoni, Librairie générale de drpit et de
jurisprudence, Parigi, 2019, punt 296, p. 203 u 204. Ara, ukoll, fir-rigward tar-ragunament tal-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja,
Thode, R., op.cit., punti 93 u 95a.
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fil-kawza principali, b'mod partikolari, ghall-post fejn ikun sehh it-telf ta’ profitti li jikkonsisti f'telf
ta’ bejgh, jigifieri l-post tas-suq affettwat mill-imsemmi agir li fih il-vittma tallega li garrbet dan
it-telf” .

73. Il-post preciz tad-dannu allegat seta’ facilment jigi dedott minn din l-interpretazzjoni. Fil-fatt,
it-tilwima qamet minhabba l-agir antikompetittiv ta’ operatur ekonomiku fis-suq li fih il-vittma ta’
dan l-agir, kumpannija tal-ajru, kienet twettaq il-parti 1-kbira tal-attivitajiet taghha, jigifieri titjiriet
organizzati minn u lejn Vilnius (il-Litwanja), il-belt kapitali tal-Istat Membru li fih kienet stabbilita
din il-kumpannija. I-Qorti tal-Gustizzja kkonstatat li dan kien is-“suq essenzjalment affettwat””.

74. Barra minn hekk, fil-punt 40 tas-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines, il-Qorti tal-Gustizzja
nnotat li din is-soluzzjoni hija bbazata fuq il-konkordanza ta’ zewg elementi li huma l-post
tas-suq affettwat minn prattiki li holqu distorsjoni tal-kompetizzjoni u dak ta’ fejn sehh id-dannu
allegat ikkawzat minn dawn il-prattiki. F'dan is-sens, ir-restrizzjoni tal-gurisdizzjoni ghad-dannu
mgarrab fit-territorju ta’ Stat Membru wiehed kif ukoll l-ezistenza ta’ rabta bejn il-ksur
tal-interess generali u dak tal-interessi tal-kumpannija jew, b'mod iktar generali, tal-interessi
privati, huma ggarantiti.

75. Madankollu, ladarba s-suq affettwat kien dak li fih il-vittma kienet tizviluppa l-parti l-kbira
tal-attivitajiet taghha ta’ bejgh ta’ titjiriet u ladarba kienet garrbet telf ta’ profitti®, din
il-kundizzjoni ta’ konkordanza kienet nec¢essarjament issodisfatta®. Din kellha twassal, b’'mod
konkret, biex tiddezinja l-qorti li ghandha gurisdizzjoni territorjali bhala dik tal-post fejn hija
stabbilita l-kumpannija vittma tal-prattiki antikompetittivi*3, minhabba n-natura tad-dannu
allegat.

76. Fis-sentenza Tibor-Trans, gie adottat ragunament simili ghal dak wuzat fis-sentenza
flyLAL-Lithuanian Airlines. Il-Qorti tal-Gustizzja setghet tikkonstata l-ezistenza ta’ rabta bejn
is-suq affettwat mill-ksur u dak fejn il-vittma allegat li garrbet spejjez addizzjonali minhabba
I-fatt li, bhal fil-kawza principali, is-suq affettwat mill-akkordju fuq il-prezz tat-trakkijiet huwa dak
tal-Istat Membru li fih il-kumpannija vittma tieghu xtrat il-vetturi, permezz ta’ konéessjonarju,
stabbilit fl-istess Stat li huwa wkoll dak fejn hija tezer¢ita l-attivitajiet ta’ trasport taghha®.

7 Sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines (punt 43).
7 Ara s-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines (punti 38 u 39).
%0 Ara s-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlines (punt 39).

Ara, rigward il-koncidenza tad-dannu mgarrab fis-suq minhabba li dannu huwa kkawzat lis-suq, l-analizi ta’ Farnoux, E., Les
considérations substantielles dans le réglement de la compétence internationale des juridictions: réflexions autour de la matiére
délictuelle, Volum I, tezi tad-dottorat ipprezentata fl-20 ta’ Ottubru 2017, punt 303. F'dan ir-rigward, huwa jispecifika, gustament
fil-fehma tieghi, li “il-proposta tista’ sahansitra ssir bil-maqlub: peress li s-suq jikkonsisti fir-relazzjonijiet tal-atturi ekonomici, huwa
minhabba li dawn ir-relazzjonijiet jigu affettwati (certi atturi jgarrbu dannu fih) li s-suq jigi affettwat. Fl-ahhar mill-ahhar, l-effett fuq
is-suq jista’ jigi analizzat bhala d-dannu kkawzat lill-vittmi (indefiniti), bl-gharfien li l-vittma (definita) li titlob kumpens
necessarjament hija wahda mill-vittmi (indefiniti)”. [traduzzjoni libera]

Ara, ukoll fdan is-sens, f'dak li jirrigwarda l-portata tas-sentenza Wikingerhof, li minnha, b’'mod partikolari, Ronzano, A., iddeduca li
“lukanda li tuza l-pjattaforma Booking.com tista’ fil-principju tressaq lil din tal-ahhar quddiem qorti tal-Istat Membru li fih din
il-lukanda hija stabbilita biex ittemm kull abbuz eventwali minn pozizzjoni dominanti, anki jekk l-agir iddenunzjat jitwettaq fil-kuntest
ta’ relazzjoni kuntrattwali” (“Gurisdizzjoni: il-Qorti tal-Gustizzja tal-Unjoni Ewropea gustament tghid li azzjoni ghad-danni bbazata fuq
l-obbligu legali li persuna tastjeni minn kull abbuz minn pozizzjoni dominanti, taga’ taht il-materji ta’ delitt jew kwazi-delitt fis-sens
tar-Regolament Brussell I a (Wikingerhof/Booking)” [traduzzjoni libera], Concurrences, Institut de droit de la concurrence, Parigi, 2021,
Nru 1).

8 Ara s-sentenza Tibor-Trans (punti 12, 30 u 33).
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77. Ghalhekk, fis-sentenza Tibor-Trans, il-Qorti tal-Gustizzja ghazlet bhala post fejn sehh
id-dannu 1-“post fejn il-prezzijiet tas-suq gew distorti, li fi hdanu l-vittma tallega li sofriet [...]
dannu”®, u mhux dak fejn thallsu l-ispejjez addizzjonali® li seta’ jigi bbazat fuq adattament dirett
tal-punt 43 tas-sentenza flyLAL-Lithuanian Airlinest®, minghajr madankollu ma specifikat li
huwa l-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu®’.

78. Madankollu, ghandu jigi kkonstatat, minn naha, li 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni territorjali
fl-Istat Membru ddezinjat b’dan il-mod ma hijiex identifikabbli b’'mod c¢ar, kuntrarjament ghal dak
li dde¢idiet il-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenza CDC Hydrogen Peroxide, fkaz simili ta’ ksur
issanzjonat mill-Kummissjoni, jigifieri li taghzel bhala punt ta’ konnessjoni l-post tas-sede
tal-persuna leza.

79. Min-naha l-ohra, sabiex wiehed imur lil hinn mill-kuntest fattwali li fih il-Qorti tal-Gustizzja
qieghda tigi mistogsija, ghandha titqies il-varjeta tac-cirkustanzi li fihom jista’ jiggarrab dannu
fil-kaz ta’ akkordju fuq il-prezzijiet, li huwa differenti hafna mill-kazijiet ta’ hsara ghall-izvilupp
ta’ attivita ekonomika. Fil-fatt, partikolarment fis-settur tal-bejgh ta’ vetturi u tat-trasport, il-post
tas-suq affettwat mill-prattiki antikompetittivi li jwasslu ghal spejjez addizzjonali mhux
necessarjament jagbel mal-post tax-xiri tal-beni inkwistjoni jew dak fejn jigu ezer¢itati
l-attivitajiet tax-xerrej finali, b’'mod differenti mis-sitwazzjoni tax-xerrej dirett.

80. Ghal dawn ir-ragunijiet, u fid-dawl tal-principju li I-kuncett ta’ “post fejn sehh il-fatt dannuz”
ghandu jigi interpretat b'mod strett®, ghandhom jigu stabbiliti l-kriterji ghall-identifikazzjoni
tal-qorti li r-rikorrent jista’ jadixxi.

81. Ghal dan il-ghan, bhall-kumpanniji Volvo, il-Gvern Spanjol u l-Kummissjoni, nistieden
lill-Qorti tal-Gustizzja biex taghmel paragun mas-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation
ghar-raguni li dik is-sentenza nghatat fkawza li ghandha diversi punti komuni mal-kawza
principali, kif ukoll dik li tat lok ghas-sentenza Tibor-Trans, u ghar-raguni li hija estensjoni
taghha®. Fil-fatt, l-azzjoni inkwistjoni kellha bhala suggett il-kumpens ghad-dannu kkawzat
mill-akkwist, minghand terz, ta’ vetturi bi prezz oghla mill-valur reali taghhom® minhabba agir
illegali tal-manifatturi taghhom*".

82. II-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li d-dannu mgarrab mill-akkwirent finali, li la huwa indirett u
lanqas purament patrimonjali, isehh waqt l-akkwist tal-vettura inkwistjoni minghand terz®. Dan
il-kriterju huwa l-uniku punt ta’ konnessjoni rilevanti, minhabba l-ezistenza ta’ rabta ma’ beni
materjali li tiggustifika I-fatt 1i ma ssirx tfittxija ta’ ¢irkustanzi partikolari ohrajn bhal fil-kawzi li
fihom investimenti finanzjarji kienu wasslu ghal tnaqgqis fl-assi tal-persuni kkon¢ernati®.

Sentenza Tibor-Trans (punt 37).

%  Ara, fdan ir-rigward, l-istess osservazzjoni fil-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Campos Sinchez-Bordona fil-kawza Verein fiir
Konsumenteninformation (C-343/19, EU:C:2020:253, punt 52). Qabbel mas-sentenza Tibor-Trans (punti 31 u 33), li minnha jirrizulta
li 1-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu jinsab fl-Istat Membru li fih jinsab is-suq affettwat mill-ksur inkwistjoni, li fit-territorju
tieghu sehh id-dannu li rrizulta mill-ispejjez addizzjonali mhallsa.

8 Aral-punt 72 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

8 Qabbel ukoll mal-punt 55 tas-sentenza CDC Hydrogen Peroxide u mal-punt 40 tas-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation.

8 Ara s-sentenzi flyLAL-Lithuanian Airlines (punt 26) u Verein fiir Konsumenteninformation (punt 26).

8 Ara l-punti 38 u 39 tas-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation, li r-riferimenti taghhom ghall-punti 34 u 35 tas-sentenza
Tibor-Trans jghinu biex jispjegaw is-sens taghhom.

% Ara s-sentenza Verein fir Konsumenteninformation (punt 30).

% Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punti 29, 34 u 37).

*  Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punti 35, 37 sa 39).

% Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punt 33).
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83. Ghalhekk, I-ewwel nett, issa jidher ¢ar lj, fil-kaz ta’ dannu materjali li jirrizulta mit-telf ta’ valur
ta’ beni®, li ghalhekk ma huwiex purament patrimonjali, il-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu
huwa dak tal-akkwist ta’ dan il-beni®.

84. Barra minn hekk, il-fatt li minnu jirrizulta d-dannu materjali huwa i [-hlas maghmul
ghall-akkwist tal-beni inkwistjoni ghandu bhala korrispettiv, bl-izvelar tal-agir illegali
tal-manifattur ta’ dan, beni li ghandu valur iktar baxx*.

85. It-tieni, i¢-cirkustanzi tal-kawza principali jiggustifikaw dubju dwar it-tifsira tat-terminu
“akkwist” peress li RH kienet ikkonkludiet kuntratti ta’ leasing li tahthom hija saret proprjetarja
tat-trakkijiet.

86. Il-fatt li t-talba ghall-kumpens hija bbazata fuq id-dritt tal-kompetizzjoni jiggustifika,
fil-fehma tieghi, approc¢¢ ekonomiku® ghall-kunc¢ett ta’ “akkwist” ladarba dan jirrizulta fid-dhul
tal-beni li huwa s-suggett ta’ kuntratt ta’ leasing fl-assi tal-karta tal-bilanc.

87. F’dan is-sens, nagbel mal-opinjoni espressa mill-Avukat Generali Campos Sanchez-Bordona
meta jghid “[i]l-punt tat-tluq korrett huwa, [...] fl-att li permezz tieghu l-proprjeta saret parti
mill-patrimonju tal-parti affettwata u li kkawza d-dannu. Il-post fejn sehh id-dannu huwa dak
fejn din it-tranzazzjoni giet konkluza”*.

88. Il-post tat-tranzazzjoni jista’ ghalhekk jinftiechem b’'mod wiesa’ bhala dak fejn sar il-ftehim
dwar il-beni u dwar il-prezz® u mhux dak fejn thallas il-prezz'® jew fejn il-beni gie pprovdut li
jistghu jsehhu f'postijiet ohrajn u fi stadju sussegwenti ghal dan il-ftehim .

89. Ir-rekwizit ta’ prevedibbilta'® fir-rigward tal-konvenut jidhirli li huwa ssodisfatt peress li,
mill-perspettiva tieghu, qieghda jintghazel il-post tal-bejgh tal-beni u, fdan il-kaz, minn
konc¢essjonarju tal-vetturi jew minn kwalunkwe intermedjarju iehor responsabbli ghall-bejgh ta’
dawn il-vetturi, irrispettivament minn kwalunkwe trasferiment ta’ proprjeta fis-sens legali.

Din l-espressjoni mithuma fis-sens wiesa’ taghha tkopri l-ipotezi ta’ prezzijiet artificjalment gholjin.

Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punt 35). Ghaldagstant, il-kriterji msemmija fit-talba ghal decizjoni preliminari
fil-kawza li tat lok ghas-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punti 10 u 12), bhall-post tal-konkluzjoni tal-kuntratt jew
tal-kunsinna tal-vettura, ghandhom jitqiesu bhala eskluzi. Ghal analizi ta’ dawn il-kriterji, ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali
Campos Sanchez-Bordona fil-kawza Verein fiir Konsumenteninformation (C-343/19, EU:C:2020:253, nota ta’ giegh il-pagna 31 dwar
il-post fejn 1-obbligu gie kkuntrattat, kif ukoll il-punti 78 u 79 ghall-post tal-kunsinna). Fuq dan l-ahhar punt, ara wkoll, is-sentenza tas-
27 ta’ Ottubru 1998, Réunion européenne et (C-51/97, EU:C:1998:509, punti 33 u 34). F'din is-sentenza, il-Qorti tal—Gustizzja eskludiet
il-post tal-kunsinna finali. Rigward il-post tal-ezekuzzjoni tal-kuntratt, ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jadskinen fil-kawza
CDC Hydrogen Peroxide (C-352/13, EU:C:2014:2443, punt 50).

% Ara s-sentenza Verein fir Konsumenteninformation (punt 34).

Ara, fdan ir-rigward, f'dak li jirrigwarda l-gurisdizzjoni specjali fmaterji kuntrattwali tad-determinazzjoni tal-post tal-kunsinna

ewlenija fuq il-bazi ta’ kriterji ekonomici, is-sentenza tat-3 ta” Mejju 2007, Color Drack (C-386/05, EU:C:2007:262, punti 40 u 45). Ara,

ukoll, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Campos Sédnchez-Bordona fil-kawza Verein fiir Konsumenteninformation (C-343/19,

EU:C:2020:253, punt 36), li jghidu “ix-xiri ta’ prodott jikkontribwixxi ghall-patrimonju li fih jigi integrat valur ekwivalenti, mill-inqas,

ghall-valur li johrog minnu (u li, fil-kaz ta’ xiri jew bejgh, huwa rrapprezentat mill-prezz li jithallas ghall-prodott)”.

Konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Campos Sanchez-Bordona fil-kawza Verein fiir Konsumenteninformation (C-343/19,

EU:C:2020:253, punt 74). Ara, fdak li jirrigwarda t-terminu “tranzazzjoni”, I-Artikolu 101(1)(a) TFUE.

Jistghu jintuzaw ukoll l-espressjoni “post fejn twieled l-obbligu kuntrattwali” jew l-espressjoni “post fejn gie ddeterminat il-prezz

tal-bejgh”, li jirrizultaw mis-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding (C-12/15, EU:C:2016:449,

rispettivament, punti 30 u 31).

10 Ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding (C-12/15, EU:C:2016:449, punti 32 u 39).
Ara, ukoll, is-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2009, Rehder (C-204/08, EU:C:2009:439, punt 39).

101 Qabbel mas-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding (C-12/15, EU:C:2016:449, punt 38).

12 Dwar il-konformita ma’ dan ir-rekwizit li ghandu jitqieghed fperspettiva u l-kunsiderazzjoni tal-konstatazzjoni tal-agir illegali, ara

Racine, J.-B., “Le forum actoris en droit international privé”, Droit international privé, années 2016-2018, edizzjonijiet Pedone, gabra
“Travaux du Comité francais de droit international privé”, Parigi, 2019, rispettivament il-punt 79, p. 68, u l-punt 57, p. 57.
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90. Ir-rekwizit ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja huwa ugwalment issodisfatt minhabba
l-interess ewlieni li jista’ jkollu 1-fatt li I-qorti ghandha gurisdizzjoni biex tezamina wkoll it-talbiet
possibbli tal-intermedjarju inkarigat mit-tranzazzjoni fuq l-istess bazi jew il-kwistjoni
tal-eventwali trasferiment tal-ispejjez addizzjonali minn dan tal-ahhar fuq ix-xerrej downstream
li jikkostitwixxi motiv ta’ difiza rikorrenti'®.

91. L-ghanijiet tar-Regolament Nru 1215/2012, kif specifikati mill-Qorti tal-Gustizzja fis-sentenzi
l-iktar recenti rigward ir-rekwiziti probatorji fit-tilwim inkwistjoni li ghandhom jigu ssodisfatti
fl-ahjar kundizzjonijiet possibbli'®, jidhirli li huma milhugqa wkoll mid-dezinjazzjoni tal-post
tal-materjalizzazzjoni tad-dannu minflok dak tat-tranzazzjoni, minghajr ¢irkustanzi partikolari
ohra fl-assenza ta’ trasferiment ta’ proprjeta.

92. Fil-fatt, b’differenza mit-tilwim li flhom id-dannu purament patrimonjali allegat jiggustifika li
diversi elementi konkreti jikkumpensaw ghall-assenza ta’ rabta ma’ beni materjali, il-konnessjoni
mal-post tat-tranzazzjoni hija suffi¢jenti, fil-prin¢ipju, biex tigi ddezinjata 1-qorti li oggettivament
hija fl-ahjar pozizzjoni biex tanalizza l-elementi li jikkostitwixxu r-responsabbilta tal-konvenut .

93. Konsegwentement, l-identifikazzjoni tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni bhala dik tal-post
tal-akkwist tat-trakkijiet li 1-prezzijiet taghhom kienu artifi¢jalment gholjin tissodisfa 1-htigijiet
probatorji tat-tilwima peress li 1-vittma tallega li garrbet dannu marbut ma’ spiza addizzjonali
tat-trakkijiet f'post fi hdan is-suq affettwat, li huwa dak tal-attivita taghha, ghall-istess ragunijiet
adottati fis-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation '®®. F’dan il-kaz, dan huwa l-kaz ta’ RH.

94. Ghalhekk, fl-ahhar ta’ din l-ewwel parti tal-analizi tieghi dwar id-dezinjazzjoni tal-qorti li
ghandha gurisdizzjoni fis-suq affettwat minn prattiki antikompetittivi, nipproponi li 1-Qorti
tal-Gustizzja tqis li l-qorti li ghandha gurisdizzjoni sabiex tiehu konjizzjoni ta’ azzjoni
ghall-kumpens ghad-danni li jirrizultaw minn spejjez addizzjonali mhallsa mill-persuna leza
minn akkordju fuq il-prezzijiet hija, fil-principju, dik tal-post tal-akkwist tal-beni inkwistjoni.

95. Madankollu, kif diga ddeskrivejt'”, hemm lok, fil-fehma tieghi, li tigi eskluza s-sitwazzjoni li
fiha I-post fejn sehh id-dannu allegat ma jkunx jagbel mal-post tal-attivita tal-vittma tal-prattiki li
holqu distorsjoni fil-prezzijiet'®®, perezempju, fil-kaz ta’ xiri ta’ vetturi f'diversi Stati Membri jew
minn diversi punti ta’ provvista fl-istess Stat Membru jew inkella fil-kaz ta’ akkwist minghand
bejjiegh stabbilit barra mis-suq affettwat'®.

1% Ara Amaro, R, u Laborde, J.-F., La réparation des préjudices causés par les pratiques anticoncurrentielles, recueil de décisions

commentées, it-tieni edizzjoni, Institut de droit de la concurrence, Parigi, 2020, punt 245, p. 147. Fuq l-importanza ta’ din il-kwistjoni li
hija riflessa mill-hidma tal-Kummissjoni, ara n-nota ta’ qiegh il-pagna 67 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

1 Ara l-punt 66 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ara, ukoll, is-sentenza tas-16 ta’ Gunju 2016, Universal Music International Holding

(C-12/15, EU:C:2016:449, punt 27 u l-gurisprudenza ¢citata).

15 Ara s-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation (punt 33 u l-gurisprudenza ccitata).

1% Aral-punt 38 ta’ din is-sentenza.
Aral-punt 79 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
108 Bhall-Gvern Spanjol fit-twegiba tieghu ghall-mistogsijiet bil-miktub tal-Qorti tal-Gustizzja.

19 Ara, b’'mod iktar generali, dwar in-natura specifika tal-azzjonijiet ghad-danni fil-kaz ta’ ksur tar-regoli tal-kompetizzjoni Ewropea li

jirrigwardaw Stati Membri differenti, Gaudemet-Tallon, H., u Ancel, M.-E., op. cit., punt 235, p. 357. Rigward il-multiplicita
tal-postijiet tax-xiri li jistghu jkunu marbuta mal-assorbiment tal-kumpanniji, ara, bhala ezempju, i¢c-¢irkustanzi fattwali mfakkra
fil-punt 14 tas-sentenza Tibor-Trans.
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96. Ghalkemm, fil-post ta’ kull wahda mit-tranzazzjonijiet fis-suq jew fis-swieq affettwat(i),
il-kundizzjonijiet ta’ analizi tas-suq (tas-swieq) ikunu identici, dan ma huwiex il-kaz fir-rigward
tal-evalwazzjoni tad-dannu mgarrab mir-rikorrent, vittma diretta tad-dannu'’. Ipotetikament,
l-analizi tista tkun iktar diffi¢li jekk il-qorti li jkollha gurisdizzjoni ma tkunx dik li fit-territorju
gurisdizzjonali taghha tigi ezercitata l-attivita ekonomika tal-persuna leza. Madankollu, kif
il-Qorti tal-Gustizzja diga enfasizzat, fil-kaz ta’ akkordju illegali stabbilit b’'mod vinkolanti, din
l-evalwazzjoni tikkostitwixxi 1-kompitu essenzjali tal-qorti adita b’talba ghal kumpens

ghad-dannu li jirrizulta minnu ™.

97. F'dawn i¢-¢irkustanzi, jiena tal-fehma li l-kwistjoni dwar jekk jistax ikun ghadu xieraq li
tintuza l-konnessjoni mal-post tas-sede tal-kumpannija leza, adottata mill-Qorti tal-Gustizzja
f'¢irkustanzi partikolari''?, tisthoqq analizi iktar iddettaljata.

d) Il-post tas-sede tal-persuna leza bhala l-post tad-dannu

98. Certi cirkustanzi jiggustifikaw, fil-fehma tieghi, fid-dawl tal-ghan ta’ prossimitd, stabbilit
fir-Regolament Nru 1215/2012'3, li l-punt ta’ konnessjoni mal-post tas-sede tal-vittma ta’
prattiki antikompetittivi jista’ xorta jkun rilevanti sabiex tigi zgurata l-effettivita tat-trattament ta’
dawn l-azzjonijiet ghall-kumpens kumplessi min-natura'* u mill-ghan taghhom fil-kaz ta’ ksur
geografikament mifrux hafna'®.

99. Fil-fatt, fil-prattika, ma narax kif tista’ tkun konformi ma’ dan l-ghan ta’ prossimita, li issa
jidher b’'mod konkret hafna fil-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja', l-ghazla ta’ punt ta’
konnessjoni li ggieghel lil kumpannija li tkun xtrat diversi trakkijiet fi Stati Membri differenti
tadixxi lill-qorti li fit-territorju gurisdizzjonali taghha jinsab kull post tal-akkwist u li, barra minn
hekk, il-kumpannija leza ma tezercita l-ebda attivita fihom'”’. Barra minn hekk, ir-regoli ta’

10 Rigward id-dannu ta’ vittma indiretta, li sehh f'post differenti mid-dannu kkawzat lill-vittma diretta li garrbet hsara inizjalment, li ma
jistax iservi bhala bazi ghall-gurisdizzjoni, ara b’'mod partikolari, is-sentenzi Tibor-Trans (punt 29 u l-gurisprudenza cc¢itata), kif ukoll
Verein fiir Konsumenteninformation (punt 27 u l-gurisprudenza ccitata).

11 Ara s-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punti 53 u 54).

12 Ara l-puntil00 u 101 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

13 Fil-fehma tieghi, il-konformita mar-rekwizit ta’ prevedibbilta ma tohlogx diffikultajiet ladarba, mill-perspettiva tal-konvenuti, membri
tal-akkordju, is-swieq affettwati minnu huma maghrufa kif ukoll il-postijiet tal-attivita tax-xerrejja diretti u indiretti, fid-dawl
tal-prodotti inkwistjoni. Barra minn hekk, nagbel mal-opinjoni espressa minn Racine, J.-B., op. cit., punt 79, p. 68, li dan ir-rekwizit ma
ghandux iwassal biex jiffavorixxi lill-awtur ta’ atti illegali. Finalment, fis-sentenza Verein fiir Konsumenteninformation, il-Qorti
tal-Gustizzja tat prijorita lill-ghan ta’ prossimita (ara, bhala paragun, il-punti 78 u 79 tal-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Campos
Sénchez-Bordona f'din il-kawza (C-343/19, EU:C:2020:253)).

14 Ara l-punt 108 u n-nota ta’ giegh il-pagna 118 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Ara, ukoll, is-sentenza tal-21 ta’ Jannar 2021, Whiteland
Import Export (C-308/19, EU:C:2021:47, punt 51, kif ukoll, b’analogija, il-punti 52, 53 u 65).

5 Ara, fdan ir-rigward, l-elementi ta’ diskussjoni pprezentati lill-Qorti tal-Gustizzja mill-Avukat Generali Jadskinen fil-kawza CDC
Hydrogen Peroxide (C-352/13, EU:C:2014:2443, punti 47 u 50).

16 Ara l-punti 66 u 67 ta’ dawn il-konkluzjonijiet. Fil-fehma tieghi, il-livell ta’ prossimita huwa necessarjament varjabbli. Ara, fdan
ir-rigward, Farnoux, E., op. cit., punti 163 u 164.

17 Ara, fir-rigward tal-fatt li d-danni tal-vittma li ghandhom jigu evalwati huma marbuta mal-attivita tal-vittma u tas-suq li fih topera,
Amaro, R., u Laborde, J.-F., op. cit., punt 289, p. 167, u l-ezempju fil-punt 460, p. 248 u 249. Ara, ukoll, domandi dwar
id-determinazzjoni tal-massa tax-xiri (punt 442, p. 239) u t-trasferiment tal-ispejjez addizzjonali (punt 457, p. 246).
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konnessjoni, previsti fl-Artikolu 30 tar-Regolament Nru 1215/2012, ma joffrux soluzzjonijiet
sodisfacenti minhabba l-kundizzjoni stabbilita fil-paragrafu 2, ladarba wiehed iqis li l-qorti tista’
tiehu konjizzjoni biss tad-dannu li sehh fit-territorju gurisdizzjonali taghha*%.

100. Fdawn i¢-¢irkustanzi, id-decizjoni tal-Qorti tal-Gustizzja mehuda fis-sentenza CDC
Hydrogen Peroxide jisthoqqilha attenzjoni mgedda. Il-kawza li tat lok ghal din is-sentenza kellha
bhala suggett talbiet ghall-kumpens tad-danni kollha kkawzati minn akkordju fuq il-prezz
tal-perossidu tal-idrogenu f'diversi Stati Membri fdati u fpostijiet differenti'”, ikkonstatat
mill-Kummissjoni'®, lil kumpanniji attivi fis-settur tal-ipprocessar tac-cellulosa u tal-karta u li
kienu xtraw bejn 1-1994 u 1-2006 kwantitajiet kunsiderevoli ta’ perossidu tal-idrogenu fdiversi
Stati Membri tal-Unjoni u taz-ZEE. Barra minn hekk, fil-kaz ta’ whud minnhom, il-perossidu
tal-idrogenu kien gie kkonsenjat f'fabbriki li jinsabu f'diversi Stati Membri'*.

101. Fdawn ic-cirkustanzi, ikkaratterizzati mill-multiplicita tal-postijiet ta’ xiri f'diversi swieq
affettwati mill-akkordju inkwistjoni, il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li l-qorti tal-post fejn
il-kumpannija rikorrenti ghandha s-sede taghha ghandha 1-gurisdizzjoni biex tiehu konjizzjoni ta’
azzjoni pprezentata kontra kwalunkwe awtur ta’ dan l-akkordju, jew kontra diversi minnhom'%,
ghad-dannu kollu kkawzat lill-imsemmija kumpannija rikorrenti minhabba spejjez addizzjonali li
hija hallset sabiex tigi fornuta I-prodotti li huma s-suggett tal-akkordju kkoncernat. Fil-punt 52 ta’
din is-sentenza, il-Qorti tal-Gustizzja kienet gieset li l-post fejn id-dannu jimmanifesta ruhu
b’mod konkret, ladarba huwa dannu li jikkonsisti fi spejjez addizzjonali, ikun jinsab “bhala
principju” fis-sede ta’ din il-kumpannija.

102. Ghaldagstant, 1-ewwel, l-interpretazzjoni adottata fis-sentenza CDC Hydrogen Peroxide
jidhirli li tista’ tigi rrikonciljata ma’ dik tas-sentenzi moghtija sussegwentement fil-kaz ta’
konkordanza bejn il-post tas-suq affettwat mid-distorsjoni tal-kompetizzjoni u s-sehh tad-dannu
mmaterjalizzat minhabba spiza addizzjonali jew telf ta’ bejgh, jigifieri kemm is-sentenza
flyLAL-Lithuanian Airlines kif ukoll is-sentenza Tibor-Trans, peress li, fil-kawza li tat lok ghal din
is-sentenza, il-vetturi kienu gew akkwistati fi Stat Membru wiehed, dak li fit-territorju tieghu
l-vittma kienet twettaq l-attivita taghha'®. Fi kliem iehor, jekk l-imperattiv tal-prossimita
jiggustifika li tinghata preferenza lill-forum actoris, ma narax X’'inhi d-diffikulta '*.

18 Ara Gaudemet-Tallon, H., u Ancel, M.-E,, op. cit., punti 236 u 237, p. 358 sa 360. Ara, f'dan ir-rigward, is-sentenzi tas-7 ta’ Marzu 1995,
Shevill et (C-68/93, EU:C:1995:61, punt 33). Ara, madankolly, is-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punt 54). II-Qorti tal-Gustizzja
ddecidiet li 1-qorti tal-post tas-sede ghandha gurisdizzjoni “ghad-dannu kollu kkawzat [...] minhabba spejjez addizzjonali”, kemm
kontra kwalunkwe awtur ta’ dan l-akkordju, kif ukoll kontra diversi minnhom. Fuq is-semplifikazzjoni maghmula mill-Qorti
tal-Gustizzja, approvata minn Amaro, R, ara “Actions privées en matiére de pratiques anticoncurrentielles — Aspects internationaux:
juridiction compétente, loi applicable (droit international privé européen)”, JurisClasseur Concurrence — Consommation, LexisNexis,
Parigi, 2015, Faxxikolu 318 tal-14 ta’ Settembru 2015, punt 26. Ara, ukoll, rigward id-diversita tal-konsegwenzi dannuzi, Amaro, R.,
u Laborde, J.-F., op. cit., punt 90, p. 59 u 60.

19 Ara s-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punt 56).

' Decizjoni tal-Kummissjoni 2006/903/KE tat-3 ta’ Mejju 2006 dwar procedura ta’ applikazzjoni tal-Artikolu 81 tat-Trattat KE u
tal-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE kontra Akzo Nobel NV, Akzo Nobel Chemicals Holding AB, EKA Chemicals AB, Degussa AG, Edison
SpA, FMC Corporation, FMC Foret SA, Kemira Oyj, L’Air Liquide SA, Chemoxal SA, Snia SpA, Caffaro Srl, Solvay SA/NV, Solvay
Solexis SpA, Total SA, Elf Aquitaine SA u Arkema SA (Kawza COMP/F/C.38.620 — Perossidu tal-idrogenu u perborat) (GU 2006,
L 353, p. 54). Il-Kummissjoni nnotat li, fir-rigward tal-perossidu tal-idrogenu u tal-perborat tas-sodju, il-konvenuti fil-kawza prin¢ipali
u kumpanniji ohrajn kienu ppartecipaw fi ksur uniku u kontinwu tal-projbizzjoni tal-akkordji msemmija fl-Artikolu 81 KE
(Artikolu 101 TFUE) u fl-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE.

21 Ara s-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punt 11).

12 Ara s-sentenza CDC Hydrogen Peroxide (punti 53 u 54).

12 Aral-punt 76 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

124 Ara, fdan is-sens, Racine, J.-B., op. cit., punti 62 sa 64, p. 59 u 60. Ara, ukoll, Heuzé, V., Mayer, P., u Remy, B. op. cit., punt 297, p. 204
u 205.
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103. It-tieni, fir-rigward tal-post tas-sede jew tal-post principali tan-negozju, kif iddefinit
fl-Artikolu 63(1) tar-Regolament Nru 1215/2012, dan il-post ghandu jkollu rabta stretta ma’ dak
tad-dannu'®. B'mod iktar specifiku, l-attivita mwettqa f'dan il-post, b’rabta mat-tilwima, ghandha
tkun l-origini tat-tranzazzjoni li fugha hija bbazata t-talba ghal kumpens ghad-dannu. Jien
tal-fehma wkoll li I-post fejn l-attivita tal-kumpannija tigi affettwata jew il-post li minnu tigi
organizzata l-attivita huwa determinanti.

104. It-tielet, il-portata tal-postijiet fejn isehhu d-danni, li tikkaratterizza l-attivitajiet
antikompetittivi fis-suq intern', kif ukoll l-izvilupp tat-tranzazzjonijiet konkluzi permezz
tal-Internet'” jiffavorixxu l-ghazla tal-post fejn jimmaterjalizza d-dannu bhala dak tas-sede. F’dan
ir-rigward, jidhirli li huwa koncepibbli li wiehed jimmira ghal certa koerenza mal-gurisprudenza
tal-Qorti tal-Gustizzja li tiehu inkunsiderazzjoni l-portata tal-ksur tad-drittijiet li jitwettaq
fil-kuntest tal-Internet'?. II-Qorti tal-Gustizzja specifikat li din il-possibbilta ghall-persuna li tqis
ruhha leza li tressaq azzjoni ghad-dannu allegat kollu kemm hu quddiem il-qrati tal-Istat Membru
li fih jinsab ic¢-centru tal-interessi taghha hija ggustifikata fl-interess ta’” amministrazzjoni tajba
tal-gustizzja u mhux sabiex jigi protett specifikament ir-rikorrent'?.

105. Ir-raba’, fmaterji ta’ prattiki kompetittivi, ir-riskju li jizdiedu 1-proceduri abbuzivi, megqjusa li
jistghu jinbdew iktar facilment fil-post tas-sede (jew tad-domicilju) tal-persuna leza, li jiggustifika
parzjalment l-ghazla li tinghata preferenza lill-post tad-domicilju tal-konvenut™, ma jidhirlix li
huwa ostaklu insormontabbli. Fil-fatt, ghandu jittiehed inkunsiderazzjoni I-fatt li, fil-maggoranza
tal-kazijiet, 1-azzjoni ghall-kumpens tkun ibbazata fuq il-konstatazzjoni minn qabel ta’ ksur
tad-dritt tal-kompetizzjoni®'.

106. Barra minn hekk, is-suggerimenti tal-kummentarji favur il-possibbilta li tigi adita 1-qorti
tal-post tas-sede tar-rikorrent jidhirli li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni peress li huma
bbazati fuq il-konstatazzjoni tal-multipli¢ita tas-swieq affettwati’®* jew fuq ir-riskju ta’ tressiq
quddiem il-qorti ta’ Stat Membru affettwat minn akkordju internazzjonali li fih 1-ebda wahda

1% Qabbel mas-sentenza tad-9 ta’ Lulju 2009, Rehder (C-204/08, EU:C:2009:439, punt 39).

%6 Ara, fir-rigward tal-effetti tal-globalizzazzjoni, ir-Rapport Specjali Nru 24/2020 tal-Qorti Ewropea tal-Awdituri, intitolat “Il-kontroll
tal-fuzjonijiet fl-UE u l-procedimenti tal-antitrust tal-Kummissjoni: jehtieg li tizdied is-sorveljanza tas-swieq”, disponibbli fdan
l-indirizz ~ tal-Internet:  https://www.eca.europa.eu/Lists/ECADocuments/SR20_24/SR_Competition_policy FR.pdf u stqarrija
ghall-istampa: https://www.eca.europa.eu/Lists/ ECADocuments/INSR20_24/INSR_Competition_policy MT.pdf.

7 Dan ix-xenarju jissemma fit-twegiba tal-Kummissjoni ghall-mistogsijiet bil-miktub tal-Qorti tal-Gustizzja.

12 Ara s-sentenzi tal-25 ta’ Ottubru 2011 eDate Advertising et (C-509/09 u C-161/10, EU:C:2011:685,. punti 47 sa 50), kif ukoll tas-
17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan (C-194/16, EU:C:2017:766, punt 32). Il-Qorti tal-Gustizzja ddecidiet li, fil-kaz ta’
allegat ksur tad-drittijiet tal-personalita permezz ta’ kontenuti mqieghda online fuq sit tal-internet, il-persuna li tqis lilha nnifisha leza
ghandu jkollha l-ghazla li tressaq azzjoni ghad-danni quddiem il-qrati tal-Istat Membru fejn jinsab i¢-Centru tal-interessi taghha li
x-xandar tal-kontenut inkwistjoni jista’ jkun konxju tieghu meta jqieghdu online. Ara, rigward l-analizi tat-telf tal-materjalita ta’
mill-inqas parti mit-tilwima, Farnoux, E., op. cit., punt 291.

1 Sentenza tas-17 ta’ Ottubru 2017, Bolagsupplysningen u Ilsjan (C-194/16, EU:C:2017:766, punt 38).

13 Ara, Racine, J.-B., op. cit., punt 72, p. 64 u 65. Ara l-kummenti ta’ Amaro, R., u Laborde, ].-F., op. cit., dwar il-prova tal-htija fil-punt 249,
p. 148.

Ara Laborde, J.-F., “Cartel damages actions in Europe: How courts have assessed cartel overcharges (edizzjoni 2019)”, Concurrences,
Institut de droit de la concurrence, Parigi, 2019, Nru 4, b’'mod partikolari, p. 4. F1-2019, minn 239 kawza minn tlettax-il Stat Membru,
57 % segwew decizjoni ta’ ksur mehuda minn awtorita nazzjonali, 40 % segwew decizjoni tal-Kummissjoni u 2 % biss kienu azzjonijiet
izolati (il-parti 1-kbira tal-kawzi izolati kienu azzjonijiet civili mibdija quddiem il-qrati kriminali Francizi). Il-qrati dde¢idew dwar
azzjonijiet ghad-danni minhabba akkordju li segwew mill-inqas 63 decizjoni ta’ ksur (xi drabi, decizjoni ta’ ksur wahda tissanzjona
diversi akkordji. Ghalhekk, in-numru ta’ kawzi ta’ akkordji li jaghtu lok ghal mill-inqas kawza wahda huwa kemxejn oghla).

131

132 Ara Idot, L., “Le contentieux international des actions en réparation pour violation du droit de la concurrence: 'arrét CDC revisité”,

Revue critique de droit international privé, Dalloz, Parigi, 2019, Nru 3, p. 786 sa 815, b’'mod partikolari, il-punt 22.
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mill-partijiet ghat-tilwima ma hija stabbilita'* jew fuq ir-relativizzazzjoni tal-ghan li jigi identifikat
fattur ta’ konnessjoni identiku, jigifieri dak tas-suq affettwat, ghall-kunflitti tal-ligijiet u
tal-gurisdizzjoni'*.

107. B'mod iktar generali, inqis li huwa interessanti hafna wkoll is-suggeriment li l-iffacilitar ta’
kumpens sodisfacenti ghall-atti illegali jew ghall-ksur ta’ prin¢ipji fundamentali jigi ddefinit bhala
t-tema centrali tad-determinazzjoni tal-gurisdizzjoni tal-qrati'®. Fil-fatt, dan jirrifletti 1-idea li
t-tishih tal-ezerc¢izzju effettiv tad-drittijiet fdawn l-ogsma partikolari jikkontribwixxi
ghall-implimentazzjoni ta’ politiki generali ta’ prevenzjoni.

108. Minn dawn il-kunsiderazzjonijiet kollha jirrizulta li jistghu jikkoezistu zewg kriterji biex
jinstab il-post tad-dannu biex tigi ddeterminata l-gurisdizzjoni tal-qrati, fdak li jirrigwarda
l-azzjonijiet ghal kumpens ghal prattiki antikompetittivi, minhabba l-ghan ta’ prossimita li
ghandu jigi ssodisfatt u, b’'mod iktar specifiku, l-ghan li jigi ffacilitat 1-access ghall-mezzi ta’
prova. Soluzzjoni bhal din tghin biex tigi zgurata l-koerenza mal-ghanijiet tad-Direttiva 2014/104
li tinkludi bosta dispozizzjonijiet dwar il-provi, minhabba d-diffikultajiet fil-gbir tad-data ta’
kontabbilta u finanzjarja dwar il-kumpanniji kif ukoll dwar is-suq inkwistjoni'*, u tikkontribwixxi
ghas-soluzzjoni l-iktar effettiva tat-tilwim li I-kumplessita tieghu tidher mid-dokumenti mfassla
mill-Kummissjoni, intizi bhala ghajnuna prattika mahsuba ghall-qrati nazzjonali'®’.

109. F'dawn i¢-¢irkustanzi, tali interpretazzjoni tar-regoli ta’ gurisdizzjoni jidhirli li tghin biex tigi
zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni *.

110. Fit-tmiem tal-analizi generali tieghi dwar id-determinazzjoni tal-post tal-materjalizzazzjoni
tad-dannu allegat u dwar id-dezinjazzjoni tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni fit-territorju tal-Istat
Membru li fih jinsab il-post, nipproponi li I-Qorti tal-Gustizzja tqis li I-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kuntest ta’ azzjoni
ghall-kumpens ghad-dannu kkawzat minn ksur skont I-Artikolu 101 TFUE li jikkonsisti b’'mod
partikolari farrangamenti kolluzivi dwar l-iffissar u z-zieda fil-prezzijiet ta’ beni, il-post
tal-materjalizzazzjoni tad-dannu jinsab fl-Istat Membru tas-suq affettwat minn dan il-ksur li fih
gew inkorsi spejjez addizzjonali. Il-qorti li territorjalment ghandha gurisdizzjoni hija,
fil-principju, dik li fit-territorju gurisdizzjonali taghha jinsab il-post tal-akkwist ta’ dawn il-beni,
mill-kumpannija li twettaq l-attivita taghha fl-istess Stat Membru, li ghandha tigi ddeterminata
abbazi ta’ kriterji ekonomic¢i. Fin-nuqqas ta’ konkordanza bejn il-post tal-materjalizzazzjoni
tad-dannu u dak tal-attivita tal-persuna leza, l-azzjoni tista’ titressaq quddiem il-qorti li
fit-territorju gurisdizzjonali taghha hija stabbilita I-persuna leza.

133 Ara Idot, L., “Contentieux en réparation pour violation du droit de la concurrence: de nouvelles précisions sur le lieu de matérialisation
du dommage”, Revue critique de droit international privé, Dalloz, Parigi, 2020, Nru 1, p. 129 sa 138, b’'mod partikolari, il-punt 8.

13 Ara Amaro, R. u Thomas, B., “Le contentieux de la réparation des pratiques anticoncurrentielles (Gunju 2019 — Nov. 2019)”,
Concurrences, Institut de droit de la concurrence, Parigi, 2020, Nru 1, punt 35 “it-tieni serje ta’ mistogsijiet”.

135 Ara, Racine, ].-B., op. cit., punti 57, p. 57, u 70, p. 64.

1% Ara Amaro R., u Laborde, J.-F., op. cit., punti 144 u 145, p. 85 u 86. Ara, ukoll, is-sentenza tal-21 ta’ Jannar 2021, Whiteland Import
Export (C-308/19, EU:C:2021:47, punt 51).

37 Ara l-gwida prattika dwar il-kwantifikazzjoni tad-dannu fkawzi ghad-danni bbazati fuq ksur tal-Artikolu 101 jew 102 [TFUE]
[SWD(2013) 205], li takkumpanja 1-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni dwar il-kwantifikazzjoni tad-dannu fkawzi ghad-danni bbazati
fuq ksur tal-Artikolu 101 jew 102 [TFUE] (GU 2013, C 167, p. 19), li tiffoka fuq l-ispejjez addizzjonali, filwaqt li 1-t-trasferiment
tal-ispejjez addizzjonali huwa ttrattat fil-Komunikazzjoni tal-Kummissjoni intitolata “Linji gwida ghall-qrati nazzjonali dwar kif jistmaw
is-sehem tal-ispejjez zejda ttrasferiti fuq ix-xerrej indirett” (GU 2019, C 267, p. 4).

188 P’dan ir-rigward, nirreferi ghall-osservazzjonijiet preliminari tal-Avukat Generali Jadskinen fil-kawza CDC Hydrogen Peroxide
(C-352/13, EU:C:2014:2443, punti 26 u 27, kif ukoll 32). Ara, ukoll fl-istess sens, is-sentenza tal-21 ta’ Jannar 2021, Whiteland Import
Export (C-308/19, EU:C:2021:47, punt 53).
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111. Issa ser nispjega r-ragunijiet li wassluni biex nipproponi li I-Qorti tal-Gustizzja tispecifika li
l-identifikazzjoni konkreta tal-qorti, iddezinjata skont il-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament
Nru 1215/2012, hija rregolata mir-regoli interni dwar l-organizzazzjoni tal-qrati li 1-Istati
Membri jistghu jiddefinixxu bl-ghan ta’ eventwali spe¢jalizzazzjoni ta’ dawn il-qrati.

4. Fugq il-koncentrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet

112. Fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghhom ipprezentati lill-Qorti tal-Gustizzja, il-Gvern
Franc¢iz u l-Kummissjoni jenfasizzaw, essenzjalment, li ghalkemm il-punt 2 tal-Artikolu 7
tar-Regolament Nru 1215/2012 jiddetermina l-gurisdizzjoni internazzjonali u territorjali tal-qrati
li ghandhom gurisdizzjoni biex jiehdu konjizzjoni ta’ tilwim transkonfinali fmaterji ta” delitt jew
kwazi-delitt, madankollu, hija r-responsabbilta unika tal-Istati Membri, fil-kuntest
tal-organizzazzjoni gudizzjarja taghhom, li jiddefinixxu t-territorju gurisdizzjonali tal-qrati li
ghandhom gurisdizzjoni u, b’'mod partikolari, ta’ dawk spe¢jalizzati fl-azzjonijiet ghad-danni
ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni. Fit-twegiba ghall-mistogsija
bil-miktub tal-Qorti tal-Gustizzja dwar dan il-punt, il-Gvern Spanjol isostni din l-analizi.

113. Jiena ta’ din l-opinjoni wkoll minhabba s-sistema stabbilita mir-Regolament Nru 1215/2012
u minhabba n-natura specifika tal-azzjonijiet fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu mal-kumpens
ghad-danni kkawzati minn prattiki antikompetittivi'®.

a) Analizi sistemika

114. Fuq certi aspetti, jidhirli li jista’ jigi adottat ragunament analogu ghal dak adottat mill-Qorti
tal-Gustizzja fis-sentenza Sanders u Huber' kif ukoll, fmizura inqas, fis-sentenza tad-
9 ta’ Jannar 2015, RG .

115. Fis-sentenza Sanders u Huber, il-Qorti tal-Gustizzja giet adita b’domandi li jirrigwardaw
kon¢entrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet f'materji ta’ obbligi ta’” manteniment transkonfinali favur
qorti tal-ewwel istanza stabbilita fis-sede tal-qorti tal-appell "%

116. 11-Qorti tal-Gustizzja ghalhekk interpretat 1-Artikolu 3(b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 4/2009 tat-18 ta’ Dicembru 2008 dwar il-gurisdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u
l-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet u l-kooperazzjoni f materji relatati ma’ obbligi ta’ manteniment ', li
bis-sahha tieghu 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni biex tiddec¢iedi dwar it-tilwim transkonfinali dwar
l-obbligi ta’ manteniment hija dik “tal-post fejn il-kreditur ghandu r-residenza abitwali tieghu”.

13 Aral-punt 108 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

40 Ara, ukoll fdan is-sens, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Campos Sdnchez-Bordona fil-kawza Vereniging van Effectenbezitters
(C-709/19, EU:C:2020:1056, punt 94).

W C-498/14 PPU, EU:C:2015:3.

"> Ara s-sentenza Sanders u Huber (punti 22 u 38). B'mod konkret, skont id-dispozizzjoni nazzjonali inkwistjoni, il-qorti li ghandha
gurisdizzjoni kienet l-Amtsgericht (il-Qorti Distrettwali, il-Germanja) stabbilita fis-sede tal-Oberlandesgericht (il-Qorti Regjonali
Superjuri, il-Germanja) li territorjalment ghandha gurisdizzjoni u li quddiemha l-kreditur ikollu eventwalment jipprezenta ruhu fi
procedura ta’ appell.

1w GU2009,L7,p. 1.
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117. Din hija wahda mid-dispozizzjonijiet dwar ir-regoli dwar il-gurisdizzjoni li ssostitwixxew
dawk tar-Regolament Nru 44/2001, li jkompli fuq il-Konvenzjoni ta’ Brussell'*. II-Qorti
tal-Gustizzja gustament iddec¢idiet li “[d]in id-dispozizzjoni, li tiddetermina kemm
il-gurisprudenza internazzjonali kif ukoll il-gurisdizzjoni territorjali, ghandha l-ghan li tghaqqad
ir-regoli ta’ kunflitt ta’ qrati (ara, fdan is-sens, is-sentenza Color Drack, C-386/05,
EU:C:2007:262, punt 30)” .

118. Fis-sentenza Sanders u Huber, il-Qorti tal-Gustizzja nnotat li, ghalkemm ir-regoli ta’ kunflitt
ta’ qrati gew armonizzati permezz ta’ determinazzjoni ta’ kriterji komuni ta’ konnessjoni,
l-identifikazzjoni konkreta tal-qorti li ghandha gurisdizzjoni tibqa’ taht il-kompetenza tal-Istati
Membri, sakemm din il-legizlazzjoni nazzjonali ma tippregudikax l-ghanijiet tar-Regolament
Nru 4/2009 jew ma tnehhix l-effettivita tieghu '*.

119. II-Qorti tal-Gustizzja specifikat li l-implimentazzjoni tal-ghanijiet ta’ prossimitd u ta’
amministrazzjoni tajba tal-gustizzja ma timplikax li I-Istati Membri ghandhom jistabbilixxu qrati
li ghandhom gurisdizzjoni f’kull post' u li huwa importanti li 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni tkun
dik li tizgura konnessjoni partikolarment stretta mal-post fejn il-kreditur tal-manteniment ikollu
r-residenza abitwali tieghu, imsemmi fl-Artikolu 3(b) tar-Regolament Nru 4/2009 .

120. Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Gustizzja qieset il-konc¢entrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet bhala
pozittiva, peress li, fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ obbligi ta’ manteniment, tali ghazla
ta’ organizzazzjoni tista’ tikkontribwixxi sabiex jigi zviluppat taghrif espert partikolari li jissodisfa
parti mill-ghanijiet imfittxija mir-Regolament Nru 4/2009 u ghal organizzazzjoni tajba
tal-gustizzja'®.

121. Ghaldagstant, ghall-istess ragunijiet, huwa suffic¢jenti, fil-fehma tieghi, fir-rigward tal-punt 2
tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012, li jitqies li 1-qorti adita tirrikonoxxi li ghandha
gurisdizzjoni, fuq din il-bazi, minhabba l-punt ta’ konnessjoni rilevanti li jinsab fit-territorju
gurisdizzjonali taghha', jigifieri fil-parti tat-territorju nazzjonali li fiha hija tezercita s-setghat
taghha*'. Hija kwistjoni wkoll li I-kriterju geografiku ma jsirx punt ta’ konnessjoni, mifhum b’'mod
strett, li jiffavorixxi l-prossimita ghad-detriment tal-amministrazzjoni tajba tal-gustizzja '*%

4 Ara s-sentenza Sanders u Huber (punt 23). L-Artikolu 3(b) tar-Regolament Nru 4/2009 huwa fformulat ftermini simili ghal dawk
tar-regoli dwar il-“[g]urisdizzjoni specjali” fi kwistjonijiet li ghandhom X’jagsmu ma’ manteniment li kienu jidhru fil-punt 2
tal-Artikolu 5 tal-Konvenzjoni ta’ Brussell u fil-punt 2 tal-Artikolu 5 tar-Regolament Nru 44/2001.

14 Sentenza Sanders u Huber (punt 30).

146 Ara s-sentenza Sanders u Huber (punt 32 u l-gurisprudenza c¢itata). Ara, ukoll, il-punt 22 ta’ din is-sentenza rigward il-legizlazzjoni
nazzjonali inkwistjoni. Din kienet tqassam il-gurisdizzjoni territorjali ghal tilwim dwar obbligi ta” manteniment skont il-prezenza jew
l-assenza ta’ elementi barranin. Ghas-sitwazzjonijiet transkonfinali, kien jezisti trasferiment tal-gurisdizzjoni territorjali lil qorti
tal-ewwel istanza differenti minn dik li tahtha kienet taqa’ I-persuna kkoncernata minhabba I-post tar-residenza taghha.

147 Ara s-sentenza Sanders u Huber (punt 35).

4 Ara s-sentenza Sanders u Huber (punt 36).

4 Ara s-sentenza Sanders u Huber (punti 44 u 45).

15 Qabbel mas-sentenza tas-16 ta’ Mejju 2013, Melzer (C-228/11, EU:C:2013:305, punt 28). Ara, fmaterji kuntrattwali, is-sentenza tat-
3 ta’ Mejju 2007, Color Drack (C-386/05, EU:C:2007:262, punti 37 u 44).

It-territorju gurisdizzjonali ta’ qorti jinkludi diversi lokalitajiet jew entitajiet amministrattivi mifruxa fuq territorju nazzjonali. Ara, fdan
ir-rigward, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jiaskinen fil-kawzi maghquda Sanders u Huber (C-400/13 u C-408/13,
EU:C:2014:2171, punti 55 u 56).

152 Fil-punt 29 tas-sentenza Sanders u Huber, il-Qorti tal-Gustizzja enfasizzat li “l-ghan ta’ amministrazzjoni tajba tal-gustizzja ghandu
jinftiethem mhux biss mill-perspettiva ta’ ottimizzazzjoni tal-organizzazzjoni gudizzjarja, izda wkoll [...] fid-dawl tal-interess
tal-partijiet, kemm fir-rigward tal-applikant kif ukoll fir-rigward tal-konvenut, li ghandhom ikollhom il-possibbilta li jibbenefikaw,
b’'mod partikolari, minn ac¢cess iffacilitat ghall-gustizzja u minn prevedibbilta tal-gurisdizzjoni”.
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122. Madankollu, fis-sentenza Sanders u Huber, il-Qorti tal—Gustizzja ddecidiet i, fil-kaz ta’
koncentrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet, huwa mehtieg ezami konkret tas-sitwazzjoni li tezisti
fl-Istat Membru kkoncernat sabiex jigi zgurat li I-legizlazzjoni nazzjonali ma tnehhix l-effettivita
tar-regolament applikabbli ghat-tilwima'*.

123. Din ir-rizerva giet espressa mill-gdid fis-sentenza tad-9 ta’ Jannar 2015, RG™, relatata
mal-assenjazzjoni lil qorti specjalizzata tal-gurisdizzjoni biex tezamina l-kwistjonijiet tar-ritorn
jew il-kustodja tal-wild, minkejja 1i qorti kienet diga adita bi pro¢edura fuq il-mertu dwar
ir-responsabbilta tal-genituri fir-rigward tal-wild'®, fil-kuntest tal-ezami ta’ dispozizzjonijiet
relatati mad-determinazzjoni tal-qorti nazzjonali li ghandha gurisdizzjoni li taqa’ taht 1-ghazla
tal-Istati Membri. Huwa interessanti li wiehed jinnota li, fdan il-kaz, il-Qorti tal-Gustizzja hadet
inkunsiderazzjoni 1-ghan tal-heffa tal-proceduri, stipulat fir-Regolament Nru 2201/2003 **.

124. Madankollu, fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ ksur tad-dritt tal-kompetizzjoni,
il-qafas legizlattiv li fih hija stabbilita 1-koncentrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet fi Stat Membru'”’
huwa differenti hafna. Hemm lok, fil-fehma tieghi, li wiehed jinnota l-assenza ta’ limiti f'materji
ta’ delitt jew kwazi-delitt bhal dawk li jirrizultaw mill-ghan spe¢ifiku b'mod partikolari
tar-Regolament Nru 4/2009'* u, fir-rigward tal-kawza li tat lok ghas-sentenza Sanders u Huber,
il-karatteristi¢i partikolari tal-legizlazzjoni nazzjonali inkwistjoni fid-dawl tal-ghanijiet ta’ dan
ir-regolament '®.

125. Fdan is-sens, nagbel mal-opinjonijiet espressi precedentement minn avukati generali ohrajn
dwar l-awtonomija tal-Istati Membri fir-rigward tal-konc¢entrazzjoni tal-gurisdizzjonijiet
territorjali li jirrizultaw jew le mit-tqassim tal-gurisdizzjonijiet ratione materiae, limitat
mill-assenza ta’ detriment ghall-effettivita tar-Regolament Nru 1215/2012 u mill-prin¢ipju ta’
ekwivalenza'®.

15 Ara l-punti 32 u 46 ta’ din is-sentenza. Ara, bhala ezempju ta’ analizi tal-osservanza tal-prin¢ipju tal-effettivita fil-kaz ta’
konéentrazzjoni tal-kontenzjuz fi kwistjonijiet li ghandhom x’jagsmu ma’ ghajnuna ghall-agrikoltura quddiem qorti li tispecjalizza
fil-materja, is-sentenza tas-27 ta’ Gunju 2013, Agrokonsulting-04 (C-93/12, EU:C:2013:432, punti 50 sa 58).

% C-498/14 PPU, EU:C:2015:3, punti 41 u 51.

155 11-Qorti tal-Gustizzja interpretat l-Artikolu 11(7) u (8) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 tas-27 ta’ Novembru 2003 dwar
il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u
li jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000 (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 6, p. 243, rettifika fil-GU 2013, L 82,
p. 63).

1% Ara s-sentenza tad-9 ta’ Jannar 2015, RG (C-498/14 PPU, EU:C:2015:3, punt 52).

Fdan ir-rigward, il-Kummissjoni specifikat, fl-osservazzjonijiet bil-miktub taghha, li skont l-informazzjoni li ghandha, “fil-Belgju,
fil-Germanja, fil-Grecja, fi Spanja, fi Franza, fl-Italja, fil-Portugall, fl-Isvezja u fis-Slovakkja, 1-azzjonijiet ghad-danni huma ttrattati
minn tagsimiet specjalizzati tal-qrati civili ordinarji, filwaqt li fid-Danimarka, fil-Litwanja, fil-Latvja, fir-Rumanija u fir-Renju Unit,
dawn huma ttrattati minn qrati spe¢jalizzati”. Ara, fir-rigward ta’ Franza, tal-Italja, u tal-Irlanda, id-dettalji pprovduti minn
Riffault-Silk, J., “Les actions privées en droit de la concurrence: obstacles de procédure et de fond”, Revue Lamy de la concurrence,
Nru 6, Jannar/Marzu 2006, Nru 6, p. 84 sa 90, b’'mod partikolari, p. 87. Hemmhekk huwa specifikat ukoll li, fmaterji ohrajn, I-Istati
Membri setghu jaghzlu li jikkon¢entraw il-gurisdizzjonijiet ratione materiae tal-qrati, b'mod partikolari, fi kwistjonijiet li ghandhom
xjagsmu ma’ proprjetd industrijali. Ghad-dritt marittimu, ara l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jaiskinen fil-kawzi maghquda
Sanders u Huber (C-400/13 u C-408/13, EU:C:2014:2171, in-nota ta’ giegh il-pagna 72).

L-origini ta’ dan ir-regolament hija x-xewqa li jigi zviluppat strument specifiku, separat mir-Regolament Nru 44/2001, bil-hsieb li
tissahhah il-protezzjoni tal-kredituri ta’ manteniment, meqjusa bhala I-parti l-iktar dghajfa, spe¢jalment fi kwistjonijiet li ghandhom
x’jagsmu mar-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet mehuda fdan il-qasam. Ara s-sentenza Sanders u Huber (punt 41) u
l-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jaaskinen fil-kawzi maghquda Sanders u Huber (C-400/13 u C-408/13, EU:C:2014:2171, punti 38
u 40).

Ara n-nota ta’ giegh il-pagna 146 ta’ dawn il-konkluzjonijiet u s-sentenza Sanders u Huber (punt 46).

160 Ara I-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Jadskinen fil-kawza CDC Hydrogen Peroxide (C-352/13, EU:C:2014:2443, nota ta’ giegh
il-pagna 74) u, ghal kunsiderazzjonijiet dwar diversi strumenti applikabbli, il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali Saugmandsgaard Qe
fil-kawza Guaitoli et (C-213/18, EU:C:2019:524, punt 74, kif ukoll in-noti ta’ giegh il-pagna 67 u 68).

158

159
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126. Barra minn hekk, ladarba s-suggett tal-azzjonijiet inkwistjoni ghandu rwol importanti
fl-analizi tal-Qorti tal-Gustizzja'®, huwa xieraq li jigu enfasizzati l-elementi li jikkaratterizzaw
b’mod iktar partikolari I-kontenzjuz dwar il-kumpens ghal prattiki antikompetittivi.

b) In-natura specifika tal-azzjonijiet ghal kumpens ghal prattiki antikompetittivi

127. L-ewwel, ghandu jitfakkar li ma hemm l-ebda legizlazzjoni dwar il-kundizzjonijiet
procedurali ta’ implimentazzjoni tal-azzjonijiet fi kwistjonijiet li ghandhom X’jagsmu mad-dritt
tal-kompetizzjoni, fatt li jiggustifika li l-Istati Membri, fil-kuntest tal-organizzazzjoni gudizzjarja
taghhom, jiddeterminaw liema hija 1-qorti li ghandha gurisdizzjoni ratione materiae u l-portata
tat-territorju gurisdizzjonali taghha, suggett ghall-osservanza tal-prin¢ipji ta’ ekwivalenza'® u ta’
effettivita ',

128. It-tieni, inqgis, bhall-Kummissjoni, li ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni d-dhul fis-sehh u
t-traspozizzjoni tad-Direttiva 2014/104.'** kif ukoll il-kumplessita teknika tar-regoli applikabbli
ghall-azzjonijiet ghad-danni ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni'®.

129. Ghal dawn ir-ragunijiet, jidhirli li huwa essenzjali li, biex taghti risposta lill-qorti tar-rinviju,
il-Qorti tal-Gustizzja tispira ruhha mill-kliem tas-sentenzi tas-16 ta’ Mejju 2013, Melzer %, jew
CDC Hydrogen Peroxide, dwar il-gurisdizzjoni fmaterji ta” delitt jew kwazi-delitt, fejn tintuza
l-espressjoni “il-qorti li fl-ambitu tal-gurisdizzjoni taghha [...]".

130. Fid-dawl ta’ dawn il-kunsiderazzjonijiet —kollha relatati mal-kon¢entrazzjoni
tal-gurisdizzjonijiet tal-qrati, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja tinterpreta l-punt 2
tal-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 1215/2012 fis-sens li, ghalkemm jiddetermina l-gurisdizzjoni
territorjali fil-livell kemm internazzjonali kif ukoll nazzjonali tal-qrati li ghandhom gurisdizzjoni
biex jiehdu konjizzjoni ta’ tilwim transkonfinali fmaterji ta’ delitt jew kwazi-delitt, 1-Istati
Membri ghandhom il-possibbilta li jaghzlu li jikkonc¢entraw it-trattament ta’ dan it-tilwim
quddiem certi grati, fil-kuntest tal-organizzazzjoni gudizzjarja taghhom, suggett ghall-osservanza
tal-principji ta’ ekwivalenza u ta’ effettivita. B'mod partikolari, fil-qasam tad-dritt
tal-kompetizzjoni, 1-Istati Membri ghandhom jizguraw li r-regoli li huma jistabbilixxu jew li
huma japplikaw ma jippregudikawx l-applikazzjoni effettiva tal-Artikoli 101 u 102 TFUE.

el Ara l-punti 122 u 123 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

12 Skont dan il-principju, ir-regoli ddettaljati procedurali ghar-rikorsi mahsuba biex jizguraw il-protezzjoni tad-drittijiet li 1-partijiet
fkawza ghandhom taht id-dritt tal-Unjoni, ma ghandhomx ikunu inqas favorevoli minn dawk li jikkon¢ernaw rikorsi simili ta’ dritt
intern; ara, b’'mod partikolari, is-sentenza tas-27 ta’ Gunju 2013, Agrokonsulting-04 (C-93/12, EU:C:2013:432, punt 36). Fil-kaz ta’
prattiki antikompetittivi, dawn jistghu jkunu rikorsi mibdija fuq il-bazi ta’ decizjonijiet tal-awtoritajiet nazzjonali. Ara Blumann, C., u
Dubouis, L., Droit matériel de I'Union européenne, it-tmien edizzjoni, Librairie générale de droit et de jurisprudence, Parigi, 2019,
punt 938, p. 665.

165 Ara, bhala tfakkira ta’ dawn il-principji generali mahsuba biex jizguraw il-protezzjoni tad-drittijiet li I-partijiet fkawza ghandhom
bis-sahha tal-effett dirett tad-dritt tal-kompetizzjoni, is-sentenza tat-13 ta’ Lulju 2006, Manfredi et (C-295/04 sa C-298/04,
EU:C:2006:461, punti 62 u 71, kif ukoll il-gurisprudenza c¢itata). Ara, ukoll, is-sentenza tal-21 ta’ Jannar 2021, Whiteland Import
Export (C-308/19, EU:C:2021:47, punt 46).

164 Aral-punt 68 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

1% Ara n-nota ta’ giegh il-pagna 137 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

6 C-228/11, EU:C:2013:305.
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V. Konkluzjoni

131. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha pre¢edenti, nipproponi li 1-Qorti tal-Gustizzja
tirrispondi kif gej ghad-domanda preliminari maghmula mill-Juzgado de lo Mercantil n° 2 de
Madrid (il-Qorti Kummerd¢jali Nru 2 ta’ Madrid, Spanja):

II-punt 2 tal-Artikolu 7 tar-Regolament (UE) 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-
12 ta’ Dicembru 2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi
kwistjonijiet ¢ivili u kummerd¢jali, ghandu jigi interpretat fis-sens:

— li huwa jiddezinja l-qorti li ghandha gurisdizzjoni fl-Istat Membru li fit-territorju
gurisdizzjonali taghha, b’'mod partikolari, immaterjalizza d-dannu dirett;

— li, fil-kuntest ta’ azzjoni ghal kumpens ghad-dannu kkawzat minn ksur skont
1-Artikolu 101 TFUE li jikkonsisti b’'mod partikolari farrangamenti kolluzivi dwar l-iffissar u
z-zieda tal-prezzijiet ta’ beni, il-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu jinsab fl-Istat Membru
tas-suq affettwat minn dan il-ksur li fih gew inkorsi spejjez addizzjonali. Il-qorti li
territorjalment ghandha gurisdizzjoni hija, fil-principju, dik li fit-territorju gurisdizzjonali
taghha jinsab il-post tal-akkwist ta’ dawn il-beni, mill-kumpannija li tezercita l-attivita taghha
fl-istess Stat Membru, li ghandha tigi ddeterminata abbazi ta’ kriterji ekonomici. Fin-nuqqas
ta’ konkordanza bejn il-post tal-materjalizzazzjoni tad-dannu u dak tal-attivita tal-persuna
leza, l-azzjoni tista’ titressaq quddiem il-qorti li fit-territorju gurisdizzjonali taghha hija
stabbilita l-persuna leza, u

— li I-Istati Membri ghandhom il-possibbilta li jaghzlu li jikkonc¢entraw it-trattament tat-tilwim
quddiem certi qrati, fil-kuntest tal-organizzazzjoni gudizzjarja taghhom, suggett
ghall-osservanza tal-princ¢ipji ta’ ekwivalenza u effettivita. B'mod partikolari, fil-qasam
tad-dritt tal-kompetizzjoni, l-Istati Membri ghandhom jizguraw li r-regoli li huma
jistabbilixxu jew li huma japplikaw ma jippregudikawx l-applikazzjoni effettiva tal-Artikoli 101
u 102 TFUE.
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