C213/8 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 30.5.2022

Dispozittiv

1) L-Artikolu 7 tad-Direttiva 2003/88/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-4 ta’ Novembru 2003 li tikkoncerna certi
aspetti tal-organizzazzjoni tal-hin tax-xoghol, il-klawzola 4 tal-Ftehim qafas fuq ix-xoghol part-time, konkluz
fis-6 ta’ Gunju 1997, li jinsab fl-anness tad-Direttiva tal-Kunsill 97/81/KE tal-15 ta’ Dicembru 1997 li tikkon¢erna
il-Ftehim Qafas dwar ix-xoghol part time konkluz mill-UNICE, mi¢-CEEP u mill-ETUC, kif emendata bid-Direttiva
tal-Kunsill 98/23/KE tas-7 ta’ April 1998, kif ukoll il-klawzola 4 tal-Ftehim qgafas fuq ix-xoghol ghal zmien determinat,
konkluz fit-18 ta’ Marzu 1999, li jinsab fl-anness tad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70/KE tat-28 ta’ Gunju 1999 dwar
il-frehim qafas dwar xoghol ghal Zmien fiss konkluz mill-ETUC, mill-UNICE u mi¢-CEEP, ghandhom jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li ma tipprevedi, ghal giudice di pace, ebda dritt li jibbenefika la minn
leave annwali mhallas ta’ 30 jum u lanqas minn skema so¢jali u ta’ previdenza li tiddependi mir-relazzjoni ta’ xoghol,
bhal dak previst ghall-membri tal-gudikatura ordinarji, jekk dan il-giudice di pace jaqa’ taht il-kuncett ta’ “haddiem
part-time” fis-sens tal-Ftehim qafas fuq ix-xoghol part-time ufjew taht il-kuncett ta’ “haddiem ghal Zmien determinat”
fis-sens tal-Ftehim qafas fuq ix-xoghol ghal zmien determinat, u jkun jinsab fsitwazzjoni komparabbli ghal dik ta’
membru tal-gudikatura ordinarju.

=

Il-klawzola 5(1) tal-Ftehim qafas fuq ix-xoghol ghal zmien determinat, konkluz fit-18 ta’ Marzu 1999, li jinsab fl-anness
tad-Direttiva tal-Kunsill 1999/70, ghandha tigi interpretata fis-sens li tipprekludi legizlazzjoni nazzjonali li permezz
taghha relazzjoni ta’ xoghol ghal zZmien determinat tista’ tkun is-suggett, bhala massimu, ta’ tliet istanzi ta’ tigdid
successivi, kull tigdid ta’ erba’ snin, ghal tul totali ta’ mhux iktar minn sittax-il sena, u li ma tipprevedix il-possibbilta li
jigi ssanzjonat b'mod effettiv u disswaziv it-tigdid abbuziv ta’ relazzjonijiet ta’ xoghol.

()  GUC 271, 17.8.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tas-7 ta’ April 2022 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Curtea de Apel Bucuresti — ir-Rumanija) — Berlin Chemie A. Menarini SRL vs Administratia Fiscald
pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice Bucuresti

(Kawza C-333/20) ()

(Rinwiju ghal decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE —
Artikolu 44 — Post tal-provvista ta’ servizzi — Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE) Nru 282/2011 —
Artikolu 11(1) — Provvista ta’ servizzi — Post ta’ tassazzjoni — Kuncett ta’ “stabbiliment permanenti” —
Kumpannija ta’ Stat Membru affiljata ma’ kumpannija li tinsab fi Stat Membru iehor — Struttura adatta
f'termini ta’ rizorsi umani u teknici — Kapacita tal-istabbiliment permanenti li jircievi u li juza s-servizzi
ghall-htigijiet tieghu stess — Provvista ta’ servizzi ta’ kummercjalizzazzjoni, regolatorji, ta’ reklamar u ta’
rapprezentazzjoni pprovduti, minn kumpannija affiljata, lill-kumpannija destinatarja)

(2022/C 213/08)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Bucuresti

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Berlin Chemie A. Menarini SRL

Konvenut: Administratia Fiscald pentru Contribuabili Mijlocii Bucuresti — Directia Generald Regionald a Finantelor Publice
Bucuresti

fil-prezenza ta”: Berlin Chemie AG
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Dispozittiv

L-Artikolu 44 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud, kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 20088 /KE tat-12 ta’ Frar 2008, u l-Artikolu 11 tar-Regolament ta’
Implimentazzjoni tal-Kunsill (UE) Nru 282/2011 tal-15 ta’ Marzu 2011 li jistabbilixxi mizuri ta’ implimentazzjoni
fir-rigward tad-Direttiva 2006/112, ghandhom jigu interpretati fis-sens li kumpannija li ghandha l-uffi¢¢ju rregistrat taghha
fi Stat Membru ma jkollhiex stabbiliment permanenti fi Stat Membru ichor ghar-raguni li din il-kumpannija zZomm fih
sussidjarja li tgieghed ghad-dispozizzjoni taghha rizorsi umani u teknici bis-sahha ta’ kuntratti li permezz taghhom din
is-sussidjarja tipprovdilha, b'mod eskluziv, servizzi ta’” kummer¢jalizzazzjoni, regolatorji, ta’ reklamar u ta’ rapprezentaz-
zjoni li jista’ jkollhom effett dirett fuq il-volum tal-bejgh taghha.

()  GU C 339, 12.10.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tas-7 ta’ April 2022 (talba ghal deéizjoni preliminari
tal-Helsingin hallinto-oikeus - il-Finlandja) - A SCPI

(Kawza C-342/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Artikoli 63 u 65 TFUE — Moviment liberu tal-kapital —
Restrizzjonijiet — Taxxa fuq id-dhul tal-persuni guridici — Ezenzjoni tal-fondi ta’ investiment —
Kundizzjonijiet ghall-ezenzjoni — Kundizzjoni dwar il-forma kuntrattwali tal-fond)

(2022/C 213/09)

Lingwa tal-kawza: il-Finlandiz

Qorti tar-rinviju

Helsingin hallinto-oikeus

Partijiet fil-kawza prin¢ipali
Rikorrent: A SCPI

fil-prezenza ta’: Veronsaajien oikeudenvalvontayksikko

Dispozittiv

L-Artikoli 63 u 65 TFUE ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li, billi tirrizerva
l-beneficcju tal-ezenzjoni tad-dhul mill-kiri u mill-profitti mit-trasferiment ta’ proprjeta immobbli jew minn azzjonijiet ta’
kumpanniji proprjetarji ta’ proprjeta immobbli biss ghall-fondi ta’ investiment li ghandhom forma kuntrattwali, teskludi
mill-beneficju ta’ din l-ezenzjoni fond ta’ investiment alternattiv li ma huwiex resident li ghandu l-forma statutorja, filwaqt

li dan tal-ahhar, li jibbenefika fl-Istat Membru li fih huwa stabbilit, minn sistema ta’ trasparenza fiskali, ma huwiex suggett
ghat-taxxa fuq id-dhul fdan l-ahhar Stat Membru.

() GU C 339, 12.10.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tas-7 ta’ April 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona — Spanja) — EL, TP vs Caixabank SA

(Kawza C-385/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi mal-konsumaturi — Direttiva
93/13/KEE — Principju ta’ effettivita — Principju ta’ ekwivalenza — Procedura gudizzjarja intiza
ghall-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola kuntrattwali — Setgha ta’ stharrig ex officio tal-qorti
nazzjonali — Procedura nazzjonali ghall-intaxxar tal-ispejjez — Spejjez rimborsabbli bhala onorarji
tal-avukat)

(2022/C 213/10)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Juzgado de Primera Instancia n° 49 de Barcelona
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